A TARSADALMI FORRADALOM.

Az emberi tdrsadalomnak valészintileg or6k toérvénye a nyug-
talansig, de ezen dllandd forrongisnak id6r§l-idére mds jellege van.
Szdzadunk els6 fele egy szebb jov6 reményeivel hozta elragadtatisha
a miivelt népeket, s oly erdis volt hite minden nemzet tébbségének
a politikai és egyéni szabadsig édldasaiban, hogy a torténelem mentén
csak valldsos 4dtalakuldsok mutatnak fel oly erds kizvéleményt és oly
altaldnos lelkeseddst, milyen a szabadsdg, egyenl8ség és testvériség
eszméiért sorompéba dllott. ‘

Immir e kiizdelmes szézad rovid id8 alatt a torténelemé lesz,
de el sem érve még a mdsodik ezer évet, a tdrsadalom igen tekin-
télyes része csalddotinak hiszi magdt.

Nagynevti, felviligosult nemzetgazdik az - egyetemi, tandlt f{6-
papok az egyhdzi szdszékrgl varatlanul a s6tét kozépkor szilard szer-
vezetii intézményeit magasztaljdk. A tobbséget képezd munkdsosztdly
pedig timogatva a tudomdny férfiaitél egy olyan tdrsadalmi szerve-
zett8l vdrja a megvaltist, melyben foldbirtok, hdz, téke az egyesektsl
elvétetvén, mindenhaté erejével az dllam szervezze és kormdnyozza
a tarsadalmi termelést. S6t Furdpinak egyilk vezérnemzete mar ki is
adta a ,socialis allam® jelszavit, egy olyan allamét, mely miként az
dkori dllamok, azonositja magit a tdrsadalommal; erls kézzel bele-
nyal a tdrsadalom functidinak irdnyzdsdba, a mint hogy védvamokkal,
a munkasok jovGjének dllami biztositdsival e hatalmas nemzet mdir
meg is kezdette az dllamilag szervezett tarsadalom létrehozataldt. Ily
moédon legaldbb is biztatist adott ama eszmeirdnyzatnak, mely a
mult szdzad korldtlan uralkoddinak helyébe a tirsadalmi tébbségnek
amanndl mérhetlentil hatalmasabb zsarnoksdgdt akarja trénra ltetni.

Mert a szabadsdg, ugy hiszik, megfojtotta testvérét, az egyen-
16séget. A szabad verseny nemhogy megsziintette volna, hanem elvi-
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selhetetlentil megndvelte egyes osztalyok hatalmit a tobbiek felett.
Az dllam szabadjdra engedvén a tdrsadalmat és lerombolvin az
egyéni tevékenység minden korldtjit, a lakossdg tohbsége ezaltal
csak urat cserélt, miutdn a nemes és hiibérir helyébe a tGkepénzes
emberek zsarnoksiga lépett s a természet 6lén konnyebben elvisel-
het§ igat a kényortelen téke egészségtelen gydrak szabad rabszolga-
sagival cserélte ki. A nyomor és szenvedds e felfogds szerint az
emberiség szaporodasdval mélyebb és dltaldnosabb a réginél és roha-
mosan terjed, a mint a téke hatalma is gyarapodik.

Valjon dlom volt-e hit, a miért egy embersltd rajongott, s annyi
vért, vagyont aldozott? Valjon a szabadsig ,az évangélinm lednya,
az igazsag és konydrillet névére, az egyenlGség, biség, béke anyja®
riat tréfat dzott volna az emberiséggel s dldds helyett atkot, jollét
helyett nyomort, rabszolgasigot sziilt? Vajjon igaz-é, hogy az emberi
haladds egy nagy és hamis dbrand, mert korunk a szegényeket még
koldusabbakkd, a gazdagokat még gazdagabbakkd teszi, s a mig az
els6k szaporodnak, a tidke kevesebb és kevesebb kézhen halmo-
zodik {6172

E kérdések tartjak izgalomban kimdlis felé kozeled§ szdza-
dunknak 6nmagdval kibékilni nem bird, ideges, hdborgd tdrsadalmit,
s e kérdések megoldasin fordul meg, ha vajjon deriilt bizalommal,
avagy lemondé kétségbeeséssel Lkell-6 tekinteniink az emberiség
jovéje elé?

Mert a mai tirsadalom eszményei és azon tdrsadalom idedljai
kozott, mely a mai alkotmdnyos monarchidkat és kdztdrsasigokat
hozta létre, lényeges kiilonbség rejlik. E szizad els§ felének idedljai
kizelebb estek a foldhoéz, s mégis mindenkit biibdjos reményekkel
toltottek el, mert az emberi természet legmélyebb és legvonzdbb
vondsira, a szabadsigra voltak alapitva. A jelenkori tdrsadalom atala-
kitdsinak programmja azonban: az dllamilag berendezett dridsi ter-
mel6 miihelyek, kozos birtok, dllami gyermeknevelés, esetleg vagyon-
és nékozosség, szdval a soclalismus és communismus kitlonféle drnya-
latu, de egy alapeszmén, t. 1. a szabad tevékenység megsziintetésén
nyugvé idedljai oly tdvol esnek a vald vilighdl, s annyira vissza-
taszitéan kietlenek, hogy csak a mély nyomor talalhat benndk vi-
gasztaldst

Nincs tehdt mds ut: vagy e szdzad helyesen értelmezettt eddigi

Erd. Muz.-Egyl. Kiadvanyai. Vil. 4
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idedljaiban kervesni ezutin is a fejlédés megnyugtaté biztositékait,
vagy fasult kozombosséggel varni be a mig az egyén sorsanak ura
t5bbé nem o6nmaga, hanem az dllam lesz, a ki a kozérdek nevében
mindig révidebbre nyirja Gsszes eddigi civilisatiénk egyetlen megterem-
t6jének, a szabad egyéni tevékenységnek szdrnyait.

E kérdés eldontése azonban félredsmerhetetlentl kozgazdasigi
problemékkal All ésszekéttetésben. Helyesen jegyzi meg Eotvos Jozsef
is, hogy a forradalmak nem elvont eszmékb§l, hanem a nép szenve-
déseib8l, mindenek felett az anyagi helyzet tiirhetetlen voltabdl vet-
ték eredetiiket. A mai tdrsadalmi forrongds sem egyéb, mint azoknak
Gsi harca, a kik az élet vivéddsaiban csak természetadta munkaere-
jitkre tdmaszkodhatnak azokkal szemben, a kiket anyagi javak tdmo-
gatnak. A tdmadds {Gczélpontja tehdt a fold, hdzbirtok és villalkozdsi
toke. E harcban pedig fegyvereiket a classicus nemzetgazdik nehdny
alapvet§ axiomdibdl kolestnzik. Ilyen tételek egyszeriien fejezve ki,
hogy egy meghatdrozott teriilettel biré orszdghan természet szerint
a lakossig nagyobb arinyokban névekedik, mint a féld terménye,
az eleség, tehat az élelmi szerek ara hig, s a munkds-osztily sorsa
stlyosbul. Minél roszabb foldekre terjed ki a termelés, annal nagyobb
lesz a j6 term&fsldek birtokosainak haszna, s igy a foldbirtokosok
hatalma gyarapodik. Minél inkdbb népesednek a virosok, anndl na-
gyobb meg nem érdemlett jovedelemhez jutnak a hdz- és telekbirtoko-
sok. Minél inkibb novekedik a t6ke, annil tobb befektetéssel jdr6
gyar valtja fel a szabad és 6ndllé kézmtipari termelést. Minél inkdbb
szaporodnak a t6kére tdmaszkodd és munkakimél§ taldlmanyok és
gépek, annil tobb munkds esik el kenyeréts]. Végll pedig az dltald-
nos versenyben a munkés-osztily napi bére nem lehet nagyobb, mint
a mennyi épen az élet fengetésére szitkséges, és igy minden nyereség
a t8kepénzesek javira esik.

Mindezen erfs igazsdgoknak tartott nemzetgazdasigi torvényekre
alapitott harcz jogosultsiga kinnyen beldthatilag amaz altaldnosabb
kérdésen, ha valjon 1igaz-e, hogy a miiveltséggel szaporodik a sze-
gények, és apad a t8kepénzesek szdma?

Miel6tt ezen kérdésre valaszolnank, nem hagyhatjuk érintetleniil
a fennebbi 4llitélagos nemzetgazdasigi torvényeket, de ezen rovid
elmefuttatdsnak nem lehet czélja kimeritSen taglalni a mai socialis
kérdésnek rendkiviil kiterjedt irodalomra tamaszkodd Osszes tanait.
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Kotetek kozrebocsatdsa nélkill ezt ma mdr alig tehetni; de azért még
sem véltiink hidbavalé munkat végezni, midén csak a legf6bb vezér-
elvekkel, az alapgondolatokkal foglalkozunk, s mindenek felett a
tarsadalmi vagyonmegoszlas irdnyzatit kutatjuk. A mennyiben e vizs-
galat a socialisticus eszmekor alapzatinak szilird avagy tarthatatlan
voltat fogja kitiintetni, a szerint nyer szemeink el§tt erSben, vagy
onmagdatol sszedSl az egész épiilet.

A kiizdelem, miként emlitSk, a régi harc a sajit munkaerejitkre
utalt és az anyagi javakkal rendelkez8 osztilyok kozott. Az ostrom
czélpontja pedig a fold-, hdzbirtok és t6ke.

Tekintsitk e tényezGket — a mennyiben egy félolvasis kerete
engedi — egyenként.

A mi ezek kozott a foldbirtokot illeti, azt tartjuk, hogy karba
veszett faradtsdg, a mit socialista, félsocialista és antisocialista irdk
a- foldtulajdon eredetének felderitésére forditottak. E gondos tanul-
manyok, melyek dtkutatjdk a mitvelt népek multjit és a vadak jele-
nét, érdekesek lehetnek torténelmi és ethnografiai szempontbdl, de
a dolgok mai dlldsdra nem lehetnek hatdssal. Valjon az eredeti szer-
z8k loptak, raboltdk, vérrel szerezték-é vagy ajdndékba kaptdk a fold-
tulajdont ? Valjon kozos avagy egyéni volt-é a fsldbirtok, az dllam
tulajdonit képezte-é vagy sem? Mindez teljesen kozombis a mai
tarsadalomra nézve. Alljunk meg azon egy ténynél, hogy az 6 vildg-
részekben a legjobb terméfoldeket ma is ingyen osztogatjak és oly
id6kben, a mid6n term6fsld bséges mennyiségben volt, nem tulajdo-
nitottak és ma sem tulajdonitanak neki értéket, tehat elsG foglaléja
nem is lophatott a mai tdrsadalomtdl semmit, mintin nem volt értéke
annak, a mit elfoglalt. Késébb, igaz, a fold évtéket nyert, de azok,
akik ma birjdk, vagy ezeknek valamely jogel6de hizonydra adott valami-
kor értéket érette, azaz vasdrolta az allam irdnt szerzett érdemekkel,
munkaval vagy pénzzel, tehdt épen oly jogosan jutott hozzd, mint
birmely munkds eleségéhez, ruhdzatihoz, esetleg kunyhdjdhoz. Végiil
pedig, ha felszdmithaté volna mindazon t6ke, a mely a f5ld-
miivelés kezdete 6ta a foldbirtokon visszatériilés nélkiill befektetést
nyert, a mai termés bizonydra tavolrdl sem fedezné ezen beruhdzi-
sok kamatait. Torténelmi alapon tehdt sehogy sem igazolhatni
hogy a féld birtokhoz masoknak is volna joguk, mint a kiknek tulaj-
donét képezi.

4%



A dolog lényege nem is a szerzésmddon, hanem azon kérdésen
fordul meg, ha vald-é, hogy a civilizdcidval és a nép szaporoddsival
a 6ld tulajdonosai olyan fokozddé haszonra tesznek szert, a mi az
eleség drat drdgitja és a munkdsok sorsit neheziti?

E kérdésre igen egyszerii a valasz, miutin viligosnak latszik,
hogy valamely orszdghan a lakosok megszaporodhatnak, de a foldte-
rvitletet azon a helyen megszaporitani nem lehet, s azt mindenki ta-
pasztalja, hogy kiilonésen nagyobb vérosok teriiletén, a hol a lakossag
nivekeddse rohamosabb, a foldterillet dra is gyorsan emelkedik a
nélkill, hogy a birtokosok az értéktobbletre megszolgdltak volna.

E jelenség tovdbbi igazoldsdt a socialistdk a foldjaradékelmé-
letben taldljdk fel, melyet kival6 antisocialista nemzetgazddk is mindez
ideig fentartottak.

Ezen elmélet azon alapfelfogdshdl inddl ki, miszerint egy helyen
és id6ben az egynemi gabona dra egyenld. Még pedig az G§sszes
gabona ara akkora, mint a legtébb kiaddissal piaczra hozott és leg-
kedvezitlenebb kéritlmények kozott termelt gabonandnak az dra, mert
feltehetd, hogy az, a ki kiovetkezetesen kdrt szenved a vdsdron, meg
sem jelenik ott terményeivel. Ugyde a szaporodd népességnek folyton
tobb eleségre van sziiksége, s igy arra buzditja a foldmiivelét, hogy
a terméketlenebb és tavolabb es6 foldeket is miivelds ald vonja, mert
az itt termelt gabona eldéllitasi koltségeit is megtériti neki. Mint-
hogy azonban a gabona ara egyenls, vildgos, hogy a mint kedvezft-
Jenebb minségii és fekvésii foldekre terjed ki a termelés, folyton né-
vekedik azon foldbirtokosok nyeresége a. terményen, a kik terméke-
nyebb és kozelebb esf f8ldeket miivelnek.

FEzen monopolszerii ki nem érdemelt clénydk hdrom forrdsra
vezettetnek vissza, ugymint: 1. a fold eredeti erfinek, 2. a kordbban
és késGbb befektetett t6kék lhozadékdnak, 3. a f6ld kozelségének és
tavolsiginak kiillsmbségére.

A f6ld termBképességét tekintve, a kinek kovér talaju fildje
kétszer annyit terem dgyanannyi munka utdn, mint a sivdr f6ld, ter-
mészetesen haszna is kétszer akkora lesz, mint az utébbi fold meg-
miivel8jének.

A t8két tekintve az els§ befektetéssel megkétszerezhetni vala-
mely foldbirtok terményét, de ugyanakkora tovdbbi és még tovdbbi
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befektetéssel nem lehetséges vég nélkil ugyanannyiszor megsokszo-
rozni a termény mennyiségét, tehdt a korabban befektetett t6ke a
foldon nagyobb nyereséget hajt, mint ugyanakkora késtbbi befekte-
tésck. Minthogy azonban ez utébbiak is jovedelmeaznek, kiilonben nem
tétetnek o foldbe, a kordbbi befektetések hozadéka igazsigtalanal
megnévekedik.

A tavolsigot tekintve végil, a piaczhoz kozelebb es6 birtokosok
megnyerik a tdvolabbrdél hozott termény szallitisi koltségeit, s a ter-
melés csak akkora tavolsigra terjedhet, honnan a szdllitdis koltsége
is a gabona drdban megtériil. Miné! tédvolabbra terjed tehdt a mivelés,
anndl nagyobb lesz a kozeli f6ld haszna. Mindezen nyereségeknek sza-
kadatlan tovabbi novekedése pedig, mint emlit6k, onnan ered, hogy
a nép szaporoddsdval folyton sildnyabb, nagyobb t8kebefektetésekkel
és tdvolabb est foldekre terjed ki a termelés. A foldbirtokosok hely-
zete folyton javil, az ecleség dra novekszik, a munkdsok helyzete el-
lenben siulyoshul. Ugyanazon tapldlékért hovatovabb tobb munkdit kell
végezniok.

Ezen kézzelfoghaténak litszé feltevésekkel szemben az alattuk
rejl§ igazsdg felderitésére mindenek el8tt kilénbséget kell tenniink
a foldnek hozzd kotott és réla felkelhetd sajitsigal kozott. B kii-
lonbségnek tekintetbe nem vétele, tgy tartjuk, legtobb tévedésnek
valt forrdsiva a {oldjaradékelmélet koriil. Mert vald ugyan, hogy egy
orszag teriiletét nem lehet a lakossighoz képest megtobbszorozni, de
ez csak a fold egyik, t. 1. fel nem kelhetd tulajdonsdgdra nézve 4ll
A tarsadalom ugyanis féként két tulajdonsigindl fogva veszi igénybe
a foldet, egyik, hogy az tért szolgdltat és a masik, hogy termd erd-
ket rejt magdban. Az utébbi a foldnek terményekben felkelhetd, a
masik pedig kizdrdlag hozzd kotott tulajdonsiga. Egy viros teriiletén
valamely tér teljességgel nem sokszorosithaté meg. A kik tehdt kény-
szeriilvék igénybe venni, mindnydjan ez egy helyre vannak dtalva.
A f5ld term§ erejét azonban tdplilkozdsra nem veszik ott igénybe,
a hol a {5ld van, hanem a terményben ezen er§ felkel a f5ldrsl és
a fogyasztohoz szdllittatik. Ebbél tehdt kovetkezik, hogy a nép sza-
poroddsdval a foldnek tért add tulajdonsiga azonegy orszaghan mindig
becsesebb és keresettebb lesz, ellenben ugyanazon lakossig a fold ter-
mderSiben teljességgel nem szenvedhet szitkséget, mert ezen termé
erfk a gabona képében hozzaszallittatnak, még pedig az osszes ke-
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resletet kielégits boségben, ha csak mesterséges tton vamokkal aka-
dalyokat nem gorditenek elé. Egy orszig lakossiga csak a terilletet
tekintve szenvedhet a korlitok miatt, ellenben, a mig a terméteriilet
létezik a fold hatan, barmily népstiriiség kozott is korlatlan mennyi-
séghen talalhat taplalékot.

A socialistaknak a fldbirtok ellen folytatott egész harcza és
a foldjaradékelméletre fektetett minden kivetkeztetése pedig e kor-
latokon, a féldtulajdon kivaltsigos voltan fordul meg. Tényleg azonban
csak a tdvolsdg az egyetlen, a mi elvdlasztja valamely orszdg lakos-
sdgat attol, hogy az egész foldet ne tekintse sajit terméfoldjének. De
épen ez a tdvolsidg az, mely felett polgdrosodasunk csodds diadalt
nyert. Kpen ez egyetlen akaddly tette ma mdr lehet6vé, hogy tro-
picus 8gévek disgazdag talaja bekoltézhetett terményeivel zsdfolt vi-
ligvarosok piaczira és kivette a magas munkabér mellett nagy adckkal
terhelt, siliny f6ldén munkdlkodd eurdpai foldbirtokosok kezeib8l az
annyira irigyelt foldjiradékot.

A foldjaradékelmélet ennek daczdra minden részében megallhat
A kitlonbség kozelebb fekvé j6 és tdavolabbi sildny, kordbbi és ké-
s6bbi befektetések haszna kozott mind megvan. Csak az nem tény
tobbéNhogy e haszon névekedSben volna, sét minden adat az ellen-
kez@re vall, mert a termény eldallitasdban ép dgy, mint barmely ipar-
czikkben mesterséges akaddlyok nélkiil a verseny korldtlan: és-sovi-
nyabb foldek helyett folyton rovidils tavolsdgbdl dasabb foldek lépnek
fel az drra nézve dont6leg e versenyben. Tobbé nem a legkedvezt-
lenebb viszonyok kozitt termelt gabona drva donti el az sszes piaczra
hozott termény arit. EllenkezGleg a megjelend termény mennyisége
ép mint az iparczikkekben nagyobb, mint a szitkséglet és a legked-
vezdbb viszonyok kozott tomegesen termd foldek kelnek egymds kozt
versenyre s nyomjik le emezeknek és nem a siliny fsldek termelési
koltségel és a természetes nyereség mérveire a gabona arat.

Felesleges volna e tényre nézve a mivelt 4llamokba széllitott
termények hatalmas dimensidirdl szélé és mindenki dltal eléggé ismert
statistikai adatokat idézniink. Mihelyt valdsdgnak ismerjiitk el, hogy
az eleséget termd teriilet egy orszdg lakossdgdra nézve sem apad,
hanem messze vildgrészekben vég nélkil killjebb terjeszkedik ; ha el-
ismerjitk, hogy a tdvolsdg hitrdnyaival szemben a kevésbbé koltséges
termelés és a fold gazdagsdga el6nybe helyezi a kilfold terményeit
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a belfoldi felett; és ha beldtjuk végiil, hogy a termény a sziikséget
meghaladé mennyiségben jelenhetik meg piaczainkon — akkor kétség-
telenné lesz, hogyja foldtulajdonosok monopoliuma nem létezik, a fold-
jaradék tobbé korantsem ndvekedSben, hanem apaddban van, tehdt a
munkds helyzete sem silyosbulhat a foldbirtokosokkal szemben.

A foldjaradéktan megalapitéja, Ricardo is elismeri, hogy azon
esetben, ha sokkal nagyobb mennyiségben van elsf osztdlyu f6ld, mint
a mennyi a szaporodd népesség ellitdsdra sziikséges, akkor nem kép-
z8dik fsldjaradék. Ezen axiomabdl csak bar annyit fogadjunk el két-
ségtelennek, hogy a fennebbi esetben, ha volna is f6ldjaradék, ki
volna zdrva novekeddsének lehetfsége, s vegyiik tekintetbe mdsfeldl,
hogy a f6ld lakhaté része 12 milliard hectirt tesz, lakéinak szima
pedig 1 millidrd 200 millidra megy, tehdt 10 hectdrra csak egy em-
ber esik, s akkor bebizonyitottnak tekinthetjiik, hogy még sok ezutin
kovetkez8 nemzedéknek sem lesz oka aggodalmaskodni az eleség apa-
ddsa és az ebbdl keletkez6 nyomor miatt. Feltéve ugyanis, hogy a
foldteke lakossdga folyton szaporodni is fog, a mi pedig egyaltaldn
nincs bebizonyitva. Azon torténelmi nyomok legaldbb, melyeket Ame-
rikdban, Azsidhan, Afrikiban rég letint civilisatick, stirii népességit
orszagok, Oridsi varosok létezésének bizonyitékaul felfedeznek, inkabb
arra vallanak, hogy egykor a f6ldnek a maindl nagyobb népessége
is lehetett.

A foldjaradéknak némely orszigban egy ideig fennallott néve-
kedése a kozlekedési eszkizok hidnyossdgdbdl és a vamokbdl eredt.
Azon id6tajt, midén a jdradékelmélet keletkezett, Anglidban 66 shil-
ling is volt egy quarter biza vdmja s ennck kovetkeztében ugyan-
annyl buzdnak piaczi dra 103 shilling. E mellett a vizen a szelek
vitorlds hajékkal, szdrazon az dllati er6 tengelyen végezte a szalli-
tdst. A haladds azonban ledontdtte a vamsorompdkat, s a g8z csodis
hatalma nehdny évtized alatt dtalakitotta a nemzetek gazdasdgi életét.
Arra a foldjaradékelmélet megalkotdl nem szdmithattak, hogy Ejszak-
Amerikdban Minesotabdl valamikor 1 frt 80 kr lesz egy hectoliter
gabondnak dtszallitdsi dra a havre-i kikot6be, s igy Amerika kozelebb
fog fekiidni Eurépahoz, mint ugyanazon orszdgnak egymdastdl nehany
mértfoldnyl tdvolsdgra es§ két vdrosa. Az elmélet magiban egészséges
és ép ma is, csupdn a terméketlen fGldek helyett a jobb termd fol-
dekre terjeszkedett ki a termelés és a foldbirtokban valé hidny he-~
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lyett boség allott be. Természetesen az életre levont kovetkezteté-
seknek is épen ellenkez§je lett valdsiged e csere miatt. A lakossdg
minden szaporoddsdnak s az erre alapitott baljéslatoknak daczdra
jobban téplilkozik, élvezetekre, ruhdzatra, gyermekeinek nevelésére
tobbet kolt, lakdsainak szima a szaporoddst meghaladdlag novekedik,
ezeknek berendezése kényelmesebb és gazdagabb lesz.

Es vajjon a haladdsnak mindezen elényeit, nem szélva még a
t6kepénzesekrsl, mind csak a fsldbirtokosok élveznék? A foldjara-
dékelmélet eddigi felfogasa szerint a fold tulajdonosai folyton felébe
emelkednének a térsadalom Gsszes tibbi osztdlyainak.

Kétségtelen, hogy nagyban és egészben a fildbirtokos osztaly
helyzete is javult. Ha azonban a tobbi tdrsadalmi osztalyokhoz vald
viszonydban tekintjitk helyzetét, a koribbi &llapotokhoz képest ha-
talma felttinGen fogyatkozdban van. A statistikai adatok tantsiga
szerint a fold brutto jovedelme e szdzad folyaman megtshbhszoroz6dsL
egészben a fold értéke sokat emelkedett, a haszonhér Osszege meg-
nagyobbodott. Ha azonban kozelebbrél vizsgiljuk a tiineményeket,
arrdl gy6zddink meg, hogy a jovedelem megszaporodisa az intensiv
miiveléssel a fold hozadékinak megtsbbszorszidésével kiovetkezett be.
A fsldbirtokos kénytelen volt bhrutto bevételeinek tsszegét nagy mér-
tékbe® megnévelni, hogy netto jovedelme, azaz foldjaradéka a kordh-
binak maradhasson. A f6ld értéke emelkedett ugyan, de kivéve azon
helyeket, a hol a stiri kozlekedds folytin a tér szempontjabdl nyert
birtoka értéket, féldjel nem Gseredeti termderejitknél, hanem a befek-
tetéseknél fogva emelkedtek értékitkben. Legaldbb a feleértékig mend
befektetések nélkill ma mdr gazdasig nem is képzelhetd s a mivelt
allamokban immdr konstatilt tény, hogy a befektetéstdl és mdsnemit
eldnyoktdl eltekintve par évtized alatt majdnem felére esett a termd
fold értéke. Nincs masként a haszonbérletekkel sem, habdr a vég-
osszeg a beruhdzasok folytin emelkedett,

Ezen elmefuttatds keretében nem akarvin a fennebbi allitisok
igazoldsira statistikai adatokkal terhelni az olvasét, utaljuk csupdn
a franczia Passy Hippolite, Foville mfiveire s f8ként Leroy-Beaulien
Pilnak ,Hssai sur la répartition des richesses sth.“ czim kivdldan
értékes munkajira, melyben ha nem is fejtetnek ki a tdrsadalmi va-
gyonmegoszlds alaptorvényei, de éles litdssal kinyomozott tényekben
meglepbleg van feltdrva e megoszlds valé irdnyzata.
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Statistikal adatok nélkiil is meggyGz8dhetik azonhan a tarsa-
dalmi dllapotok atalakulisainak megtigyel§je, hogy mds volt a hely-
zete a torténelmi foldesurnak, a ki birdi széket ilt {51dhoz bilincselt
jobbagyai felett, ostorral hajtotta 6ket a munkdra és fentartotta a
primae noctis jogdl, mint a mai f6ldbirtokosnak, a ki jogokban egyen-
16vé lett egykori jobbagyaival, verejtékes munka mellett csak nagy
koritltekintéssel, sok djitdssal és befektetéssel biztosithatja évi jove-
delmét, s ha régi kényelméhez, nagyiri kedvteléseihez ragaszkodik,
rovid id6 alatt azoknak kezeire szall at birtoka, a kik a gorongyoket
tordeld munka alatt bedllanak a sorba.

A fsldmfivelés ma mdr egy rangba helyezkedett az ipari terme-
léssel s emezzel egy szinvonalon all§ {zleti éherséget és lizas tevé-
kenységet kovetel annyival is inkabb, mert hdrom lényeges pontban
mogitte marad az ipari productié elényeinek, t. i. az azonegy terii-
leten az elGallitandé termények mennyiségét lehetetlen vég nélkil
megsokszorozni: a t6két egy évhen csak egyszer lehet a vdllalathan
megforgatni és az id§jards szeszélyei miatt lehetetlen a produktum
1étrejivetelére és mennyiségére szdmitdsokat alapitani. Mindezek mesz-
szehatd hdtranyok s tavolrél sem teszik a f5ldbirtokos helyzetét irigy-
lésre méltéva.

Es a munkas sorsa? Vajjon az 6 helyzetében is hasonlé vélto-
zés dllott be az tgynevezett haladds folytin? Altalinos a vélemény,
hogy hazdnkban legaldbb az urakkad valtozott jobbagyokra nézve vég-
zetessé lett az 4] méltdsdg. Az erdélyi részekben példaul a jobb-
dgyokbdl Jett foldesurak egy része nem ismeri annak értékét, nem is
hasznalja, legfejebb a roszra. Hidnyzik a népben az el6relatds a jo-
v6r6l valé gondoskodds és az 4 szitkségletek irdnti érzék. A sza-
badsagot ugy értelmezi, hogy jogdban &ll nem dolgozni, szeszes ita-
lokat élvezni és birtokdra addssdgot venni. A jobbagyi birtok is tehdt
nagy tomegekben idegen kezekre szall. Ha ez igy van, akkor ismét
csak a socialistak kezéb@l esik ki a fegyver, a kik pedig nagy silyt
fektetnek félmfivelt népeknél is a foldtulajdon fejlédésének menetére.
Ha a foldbirtok 6nmagaban egy folyton erfsbiil hatalmassdgot kép-
visel a tarsadalom tobbi osztilyaival szemben, akkor nem érthetni
miért nem vehetik a jobbigyok ez G) hatalomnak haszndt, s miért
engedi a foldbirtok egyenként elbukmi urait?

Mert a jobbdgyok, mint foldbirtokosok osztozkodnak a létrejott
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vildgverseny &altal okozoti hdtrinyokban, mint munkdsok azonban
egészen mds szempont ald esnek. Az 4j 1dGknek, mint minden na-
gyobb Atalakuldsnak kétségkiviil megvannak a maga sebesiiltjei és
halottjai. Az egyéni szabadsdgot a nép épen tgy felhasznalhatja rom-
lasdra, miként a felvirdgzdsra, de a gydmkodds, a mig az els6t8l megdyv,
az utébbinak zdrja dtjat.

De nem is azon bajokat tdrgyaljuk e helyen, a melyek sajit
hajlamaik folytdn érhetik a munkds-osztdlyt, hanem azon megmisit-
hatatlan kényszeriiségrél szélunk, mely a socialistik szerint a fold-
birtok és t6ke hatalmébél kifolyslag minden kériiltekintés, iparkodds
daczara az eleség driguldsa miatt nyomorba déntené a munkdsokat.

Gazdag statistikai adatok gytijteménye egyhangusiggal véilaszol
ez &llitdsra, hogy a gabona &ra e szdzad masodik felében a kozle-
kedési eszkozok fejldésével nem emelkedett, hanem kivéltkép az
utébbi években aldszillott. Tekintve tovabbd, hogy a pénzt alkotd
nemes fémek értéke 100 év ota dtlag 40 szdzalékot esett, a tapldlék
dranak siilyedése még {6ltingbb, a mi a mdr fénnebb eldsorolt okok-
nal fogva nem is leheteit mdasként. A szabad verseny bhedllta, dj,
gazdagon fgrmé {6ldek munkdbavétele, a kozlekedési eszkozok Oridsi
fejlettsége, munkdt kimél§ gazdasigi gépek, célszerit eszkozck feltald-
lasa, észszerit foldmegmivelés, okszeril trdgydzds, a gabondnak eleséggé
valé éatalakitdsdban a magtord mozsartél és kézi malomtdl a md-
malmokig tett haladds egyiittvéve csak olyan hatdssal lehetett a tap-
ldlék ardra, mint a mily csodds ardnyokban &talakitottdk a fonneb-
biekkel rokon vivmanyok az ipari készitmények arat.

Mindazondltal még mind nem volna kizdrva lehetGsége, hogy
példdul a munkisok nagymérvil szaporodasinak kovetkeztében még
mindig tobbet és tobbet kellene dolgozniok ugyanazon mindennapi
kenyér megszerzése végett. E feltevésr6l késGbb b8vebben fogunk
sz6lani; e helyen csak felemlitjiik, hogy tudvalevéleg valamennyi
mfiveltebb allamban szabdlyoztatott és fokozatosan lennebb szallit-
tatott a munkaidd 12—14 dGrardl atlag 10 Orara. A mi pedig
a munkabért illeti, a nyugati dllamokban teljesen megbizhaté statis-
tikai kimutatdsok szerint az utébhi félszdzad alatt a mezlgazdasigi
munkabér 90 és az ipari DO szdzalékkal emelkedett, s az eurdpai
munkds jelenleg 110 font kenyeret vehet azon Gsszegen, melylyel
a 00-as években még csak 77 fontot vehetett. Franciaorszaghan
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Block szerint egy személyre nézve DD év Ota 50 szdzalékkal emel-
kedett a gabona, 1820-t6] megharomszorozidott a burgonya, 1830-t6l
1865-ig 100°/,ra hdgott személyenként a bor fogyasztisa. Mullhall
szerint a continensen 1850 ota 42 szdzalékkal emelkedett a his
fogyasztdsa, 44 szdzalékkal a tejtermelés.

Hazai viszonyainkat tekintve a munkaidfre és munkabérre vo-
natkozdlag csak felemlitjik példaképpen, hogy Kolozsvartt a nemzeti
fejedelmek alatt az iparos mihelyekben reggeli 3 drakor vette kez-
detét a munkaid§ és este nyole Ordig tartott. Az asztalos legények
heti fizetése a 100 kros frthol. 40—60 krt tett. A mezei munkds
napi bére egészen e szdzad elejéig a limitatiok szerint 10—12 kr
kozott valtakozott és a bza vékdjanak dra legtobbszér 2 frt, kivé-
telesen 40—50 kr vagy olyan magas, hogy éhen pusztultak el az
emberek: Az 1836-ik évi urbéri torvények Magyarorszdgon még 10
krban 4llapitjdk meg a mezel napszdm megvaltdsi ardt olyan vidé-
kekre nézve is, a hol siirgds munka esetén a munkabér ma 2 frtra
is felszokik, holott a gabona dra nem emelkedett, s6t az utdbbi
éveket tekintve szdllott.

Ks ha mindezeknek dacira a miveltebb &llamok munkdsainak
viligszdvetkezete valaha kivivnd egyik céljat s dllamositand a fold-
birtokot, kiosztvdn bhelgle mindenkinek a maga részét, valjon mit ér-
hetne el vele® Anglia példdul gabonasziikségletének kétharmadrészét
most is killfsldrsl fedezi, s a czél elértéig megszaporodd népességet
valésziniileg egyetlen dllamban sem birnd tdpldlni a kiosztott f5ld-
birtok, tehat a lakossdg egyik részének mds viligrészekben kellene
hazat és foldet keresnick. Apré parcellikban tovdbbd tudvalevileg
nem fizhetni észszeriileg gabonatermeldst, s mdr ez is magdban meg-
buktatnd a felosztast. Nem volna tovdbbd jo szdmitis gyengébb fol-
deket munkapazarldssal mfivelés alatt tartani, a mikor a tropikus
égbvek aldl kevesebb faradtsdggal elGallitott jobb termények nyerheték.
Még kevésbbé volna hiolesesség finom kezii piperekészitGket, magas
szarnyaldsu irékat és miivészeket, kivalé izlésit mliparosokat az eke
szarva mellé dllitani, mintdn ezeknek egy napi munkdjaért a kulfgl-
diek annyi gabonat kiildenek az orszdgba, a mennyit onmaguk koz-
vetlen munkdval hénapok alatt sem birndnak el§allitani. Mi tortéunék
tovabbd a vilagvdrosokkal a melyekben a lakosok kozott senki sem
kaphatnd ki laké helyén foldjét, hanem a ttlnyomé vész csak vala-
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mely nagyobb tivoli megyében. Ming forrdshdl fedezné tovabbi a
munkas a gabondn kivil tobbi szitkségleteit, rubdzatit sth., ha fold-
birtokocskdjanak mtivelésével volna elfoglalva ?

Ha pedig a f6ld ismét csak bérbeadatnék, akkor menthetetleniil
a mai dllapotokhoz térne vissza a tdrsadalom, t. i a fold, ha csak
rabszolgikkal nem miveltetnék, ismét a lakdssig egyik részének kezén
volna s ez természetesen annyl hasznot iparkodnék megtakaritani,
a mennyl o foldtél és lakossdgtdl kicsikarhatd, kiilsnben nem volna
bérls. Ezzel kezdetét venné kinek, kinek élelmességéhez és tevékeny-
ségéhez valé ardnyban a vagyonhalmozddds, az ostrom mai targya,
a tdrsadalmi egyenldség meg0lé betiyje.

Dr. Bixisy Kirovy.

(Folytatdisa a jovo fiazetben.)





