AZ ERDELYI ROMAN NEP VALLASI
UNIGJA ROMAYAL.

(Elsé kiozlemény.)

Az erdélyi romin nép vallisi unidja Romdval tényleg a 17-ik
szdzad utolsé tizedében létesiilt. Fzen mindenesetre nagy fontossigu
esemeny tiorténetét fogom eldadni, kiterjeszkedvén a megel6zo korszak
egvhizi dllapotaira, méltatvin egyuttal az unid kulturdlis eredményeit.

Magyar torténetirék a tirgygyal alig foglalkoztak, pedig az nem
csak fontos, de érdekes is. A romin nép mai eszmeviligit s mivelt-
ségi dllapotait az unié eseményeivel tudjuk megmagyarizni. Sok tor-
ténelmi ténynek ide nyulnak fel szdlai s ha nem ismerjiik az indito
okot, az egyes események eredményeire nézve sem tudjuk magunkat
helyesen tdjékozni.

I. Unié elétti allapotok.

Hogy a romdn nép mikor és kitél vette fel a keresztény val-
list, megdllapitani egydltaliban nem lehet. Vajjon volt ¢ poginy
illapothant) is, vagy taldin mindjirt megalakulisakor vallotta mdr
nép a kevesztény vallas hitelveit? oly kérdések, a melyekre biztosan
nem felelhetiink. Tény az, hogy a romdn nép igen kordn vette fel a
keresztény vallast s egyhdzi tekintetben a keletet uralgé keresztény
népek befolydsa alatt allott.

Romédn és mis nyelvii torténetirok egyhangulag valljik, hogy
Trajan csaszar dacziai legidiban mar sok keresztény volt. Azok tehat,
a kik a romdn népet ddcziai eredetiinek mondjik, hiszik és valljik,
hogy a roman nép a keresztény vallist a ddcziai legioktol orokség
gyanint vette dt, a mi, -ha ezen credetiiséget el is fogadjuk, nagyon
kétséges, mert ezen legick tudvalevileg a vilig minden részeibol
valok voltak, akkor pedig (102 Kr. u.) a keresztény vallis a vilig
minden részében még nem terjedt volt el legalibb annyira, hogy

1) Xenopol A. D. Istoria romanilor L. kiét. 415 lapon a romin nép po-
g ysigat hatdrozoitan allitja.
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clmondhassuk a ,sok® keresztény létezését ezen legidk kozott.
Ebbeli kétségét maga Cipariu is kifejezi.!)

A ddcziai eredetiiséget vallok szerint tehdt, a romdnok a keresztény
valldst Itdlighél hoztdk magukkal, mert Trdjin legioiban tizenegy-
ezer keresztény volt.?) S ugyanezek szerint a ddcziai rominok kozott
a keresztény valldst Teofil és Nicetas piispokok —terjesztették tovabb,
kiknek szimgra a milkovi piispokséget alapitjik. Megtudjuk azt is,
© szerzék utdn, hogy a keresztény ifjusig magasabb kiképeztetése
Szempontjahol Konstatinipolyban alapitott iskoldban ddkd-romén
ifjak is tanultak, ming volt Unilas, kit aranysziju Szent Jinos azu-
tin a githok kizé kiildott piispoknek; az ily médon kiképzett ifja-
kat a konstantindpolyi pdtridarcha mindannyiszor visszakiildte hazd-
Jukba, hogy ott a keresztény hitnek igaz apostolai legyenek.

Ez azonban mind esak feltevés, mert sem Unilas d déké-romdn-
sdgira, sem g ddiké-roman ifjak konstintindpolyi neveltetésére
nézve torténelmi adatokat felsorolni nem lehet.

Anngl homdlyosabh a kérdés azok elGtt, kik a romén nép ere-

etét a Balkan félszigetre teszik, mert ezek a romdn népet érdekls-
8 2 kezd§ szizadokbdl sem a pogdnysdgot, sem a kereszténységet
HletGleg adatokat felmutatni nem képesek.”?)

Annyi bizonyosnak ldtszik, hogy a romdn nép, mint ilyen mdr
Megalakulisa korszakdban keresztény volt, hogy a keresztény valldst
Mindenesetre g girog néptl vette 4t, mint a mely nép mdr az apos-
tolok idejéhen kem._fsztény volt s keletet szellemi f6lénycénél fogva
uralta,

A romén torténészek s kiilonosen Maior Péter?) azt dllitja, hogy
a lernzin nép mindig a ,gorog vallison® volt s hogy mindig a
ig'jl‘ 0g keleti egyhizhoz® tartozott. Mindazok, a kik nem uni-

") Inceputul cregtindrii 1. 1. .

Y Maior Péter: Tstoria besericei romanilor, Buda 1813. lap 3-—3. Sdguna
Andrds: Gegichte der griechisch-orientalisehen Kirche in Oesterreich. N.-Szeben,
; 8?{9‘ ]l' I{;—‘l]'aﬂ"- Ardeledn Jdnos: Istoria Die. rom. greco-catolice a Oradei-mari.
1L ks 2 Oudeor B, Josef: Geschichte des transalpinischen Daciens. Bées 1781.

- Kotet 269 g kiivetkez lapjain.
ik "),L. fennebb idézett mivének 23 lapjit. Mds nyelvil t'r)rrténész‘ek is \rz‘n,ll-
.171;251 18y Del C'iaro Istoria delle moderne rivolutioni della Valachin (Udine
& 82) czimil miivében irja: ,1 valachi professano la legge greca.”
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dltak, szeretik hirdetni, hogy 6k az ,6s6k valldsdt“ tartottik meg,
a mely nem mds, mint a gérig; nevezik magukat orthodoxok-
nak, mint a kik az apostoli triadicziokhoz hivek maradtak. A heves
harczban, mely a két felekezet kozdtt timadott, s mely élét teljesen
a mai napig sem tudta elveszteni, nagy szerepet jatszik a ,g0-
rég vallds,” melyet a keleten laké népek Aallitélag kiozvetlen az
apostoloktdl vettek dt.

Szitkséges lesz e tdrgyat egy kissé megvildgitani.

Photiusig (K. u. 879. évben), az els§ szakaddsig, egyetlen ke-
resztény egyhaz létezett, mely magit katholikusnak és aposto-
linak nevezte. Ide tartozénak vallotta magit a konstintindpolyi pa-
tridrchdtus is, a mint ez kitfinik a niceai'), antiochiai, konstantini-
polyt és alexandriai hitvallasokbdl is.

A keleten 16v6 keresztény egyhdzak tehit, daczdra annak, hogy
szertartisaikban leginkibb a gorog nyelvet haszndltak, vallisukat
soha sem nevezték el gorognek, sem keletinek. A konstinti-
ndpolyi pédtridrchdtus s a birodalom, melynek e vdros székhelye volt,
magdt rémainak nevezte, a mi kitetszik onnan is, hogy Bymntlum

misodik Romdnak neveztetett. )

A keresztény egyhdzban, a keleti és nyugati eg yhazkozswck ké-
z0tt, szertartisbeli kiilonbségek Iétestek mdr a kezdd szdzadoktol
fogva és ezen kiilonbségek egyes nemzetek és nyelvek szerin* cso-
portosultak; jelesen volt latin, Srmény, gordg, ethiopiai, stb. jellegii,
szertartisu egyhdz, de latin, gorog vagy drmény vallasrdl egydltald-
sz0 nem lehetett.®)

Ezen kiilonbségek a keleti és nyugati egyhdzak kozott gyakran
surléddsokat és kemény harczokat idéatek eld, de ezeknek daczira a
konstdntindpolyi pdtridgrcha soha sem tért el az apostoli s ka-
tholikus clnevezéstdl ; anndl kevésbé necvezte magdt gorog, vagy
keleti vallisunak. S6t legtibb baj épen onnan keletkezett, hogy a
keleti egyhiz egyes, a nyugati cgyhdzétdl eltérs, szokdsit apostoll
tradiczidnak dllitotta; ez adott alkalmat ama nézeteltérésre is,
mely a husvéti tinnepek mikor leendd tartisa koriil nyilvinult, s
mely voltaképen a nyugati és keleti egyhdzak kozott az elsd villon-
gdst timasztotta méar a Il-ik sziz kozepe t4jén.

1) Eusehius X. k., VI. fej ,. . . Catholica ot anostolica ecclesia.”

9

2 Auctores hist. cecl. 3.7 lap.
3, Cipariu idézett miivében 1—2 1.
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Keleten ugyanis a husvétot a zsidékkal egy napon tinnepelték
meg a Keresztények, mig nyugaton e tekintetben mis szokds divato-
zott. Pins pdpa K. u. 148-ik évben azon rendelkezést tette, hogy a
husvéti iinnep vasdrnap tartassék. Az ebbdl keletkezett villongdsok
csak K. u. 325-ik évben simultak el, midén a niczeai konzilium e
tirgyban akként végzett, hogy a husvét mindig vasdrnap tartassék, a
nyugati egyhdz szokdsa szerint ,per totum orbem christianum.«

De nem csak az iinnepek mikor vald tartdsiban mutatkozott
kiilonbség, hanem egyes hitelvekre nézve is eltért a nyugati egy-
hiztél a keleti; a kdpek tiszteletére, a Szent Lélek eredetére, a pur-
gatoriumra, a keressztségre, sth. egyes szent cselekményekre, mint
példdul a bijire vonatkozdlag; a harangozisra (keleten megmaradvin
az érez- és fatoka) és mds szokdsokra nézve a keleti egyhdzban mér
kezdettdl fogva kiilonboz6 vélemények meriiltek fel, melyek a kiilon-
ben katholikus és apostoli egyhizban kisebb-nagyobb bajt okoztak,
kisebb-nagyobb harczot idéztek elG, mig Photius konstantingpolyi
pétriircha (879-ben) a konstantindpolyi zsinaton, az els6 forma szo-
rinti szakaddst eldidézte, az utolsét Ceruldrius, ugyancsak konsténti-
ndpolyi pitridrcha, timasztvdn az dltal, hogy a Photius dltal, a nyu-
gati egyhdz ellen emelt vidakat, (a kovisztalan kenyérre, papok nét-
lenségére, szombati bijtre nézve, sth.) megujitotta, minek kivetkezté-
ben IX. Leo pdpa kivetei 1054. julius 16-dn a Cerulariust és kive-
toit kidtkozé bullat Sofia templomdnak oltdrira letette.

Igy a konstdntindpolyi pétridrcha és a rémai pipa kozstt o
szakadds, mely mdr a kezds szdzadoktél fogva kisebh -nagyobb hitelvi
ds szertartdsbeli kiilonbségekkel indult meg, véglegesen megtortént,

Daczira ezen szakaddsnak, az ohridai s illetGleg a konstinting-
polyi pitridrcha az altala képviselt vallast soha sem nevezte gorog-
nek, vagy keletinek, hanem apostolinak és katholikusnak,
megtartvan a szakadds el6tti konzilinmoknak a hitvalldsra vonatkozg
megéllapoddsait. !)

A keleti és nyugoti egyhizak kozott keletkezett killonbségeket
kiilonben természetes okokra lehet visszavezetni.

Mir az apostolok alapitottak piispokségeket, melyek kizitt £5-
ranguak voltak a rémai, jeruzsdlemi, anthiochiai és az ale-

1) A gor. kel. szerfartdsu erl_h‘l_}ri ]msl:fﬂfﬁk felszenteltetésiik alkalmdval
elmondott hitvalldsukban is apostoli és katholikus vallist emlegetnek. Popea
idézett méve 8 lapjin.
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xdndriai. A byzdnczi egyhdz, mely Andrds apostol dltal volt meg-
alapitva, kezdetben csak egyszerii piispokkel birt, s ez az Andrds
apostol dltal oda rendelt Stakistus pispdk vala. A niczeai konzilium

¢ tdrgyban aként hatdrozott, hogy a régi szokds megtartassék (ut

mos antiquus observetur) s ehez képest az alexdndriai piispoknek
f6hatosdga az Egyptomban levi ekklesidk felett megtartassck, az an-
tiochiai s més hasonlé tekintélyii piispokok kivdltsiga is fennhagyatott.

Kezdethen lithatélag a byzdnczi, illetdleg a konstantinipolyi
plisp0k nem volt nagy hatalmi; a patridrchai c¢zimre, a nagyobb ha-
talomra és tekintélyre csak késébb tehetett szert, midén Konstinti-
ndpoly a romai csdszirok székbelye lett. Az Gtodik szdzban rangra
nézve mir a masodik; a hatodik szdzban Jdnos piisptk, oecumen i-
cus, universalis patridrcha czimet veszi fel, miért Nagy Ger-
gely pipa haragjit vonja magira. Ezen id6tdl fogva nemesak a ré-
mai papatél valé fiiggetleuségét vitatta, hanem még az antiochial és
és Alexandriai piispokokon is akart uralkodni, mely koriilmény ter-
mdészetesen surldddsokra adott alkalmat. A konstintinipolyi pdtridy-
cha tdmaszkodvan a niczeai konzilium hatdrozmaényaira, a krisztusi
helytarté kérdésében, a pdpa kivdltsagait netn ismerte el, s vitatta,

hogy a pitridrchdk egyenranguak a rémaival, apostoli tradiczidk sze-

rint egyenldk, ¢nallk és egymastdl teljesen fiiggetlenek.

E kérdéshen kiilonhen a girég nép politikai torekvdseit latjuk
szerepelni. Cerularius konstintindpolyi patridrcha kifejezést adott ezen
torekvéseknek, midén a papa koveteit azon megjegyzéssel utasitotta
el magatél, hogy a rémaiak nem tanithatjdk a gorogoket, miutdn
maguk szorulnak el@szér tanitisra.

A gor6g szellem nem akart meghddolni a rémai elétt s ha po-
litikailag a gorog nép a kereszténység kezdd szdzadaiban a rémaiak
hatésdga alatt dllott, egyhdzi tekintetben ezt a fiiggiséget meg akarta
torni ; fiiggetlen, ondlld egyhdzat akart létesiteni, mely czéljit sok
kiizdelem ¢és.surlédas utin el is érte.

A konstdntindpolyi patridrchdk tulhatalomra, tekintélyre és be-
folyidsra, valamint a tobbi keleti egyhdzak leigdzdsira vald torekvése,
a keleti' patridrchakndl visszahatdst idézett el6; ennek lehet tulajdo-
nitani a- konstdntindpolyi patridrchdtus elszigeteltségét és azt, hogy
a keleti patridrehak a rémai papa kiré csoportosultak. A givdg tii-
relmetlenség ¢s kizdardlagossdy, dolyt és elbizakodds, a girdg nyelv-

|
|
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nek elGtérbe toldasa, egyes népeket, mint voltak az trmények, az oro-
szok ‘is, elrémitett magdtol; azok azonban, a melyek nem voltak elég
erfsek szembe szdllani a gordg hatalommal , megadtik magu-
kat, vagy kiizdelmet inditottak az ellen, mely tart a mai napig, mint
latjuk ezt a méczedoni romdnokndl, albdnoknal és més népeknél. A
konstdntingpolyi pétridrcha, daczdra annak, hogy a mai Romdnia egy-
héza fiiggetlen és 6ndlld, még most is beleavatkozik iigyeibe, hatalmat
akarvin felette gyakorolni, a mely cselekmények mindannyiszor a romédn
zsinat roszaldsdval és tiltakozasdval taldlkoztak.') A konstdntindpolyi
patridrchdtus egészen a gordg nép hatalmi koréhez tartozott, mely
eléhaladott kulturdjandl fogva igyekezett a keleti keresztény népeket
sajat érdekének korébe be vonni.

Es itt lehetetlen meg nem jegyezni egyet, azt t. i. hogy mig a
nyugati egyhdzban az egyes népek szabadon fejleszthették szabadsa-
gokat, nyelviiket, kulturijukat, addig a keleti egyhdzban a gorog
elem az egyes népekre gérog papokat kiildott s igyekezett azokat
az elgdrogosités utjan politikai tékintetben is leigdzni.

A mig tehit a latin egyhdzban a latin kultura a népek indi-
vidudlis tehetségeinek fejlesstésére kitiing hatdssal volt, addig a ke-
leti egyhdzban a gordg kultura, azért, mert csak sajat létjogosultsd-
gdt ismerte el és maga mellett semmiféle méasnemii torekvést meg
nem tiitt, a népek szellemi ébredését késleltette. Elénk példa erre
az a koriilmény is, hogy mig nyugaton a franezia, olasz és spanyol
a latin egyhdzban a kultura magas fokdra emelkedett, addig keleten
a romdn faj, habdr mds okokndl fogva is, a kulturiban egészen hétra
maradt.

Epen ezen mindent elgdrogositni akard torekvés sziilte a keleti
egyhdzban a gorog vallds-féle elnevezést, melyben a romdn tor-
ténetirék annyira szerelmesek, gondolvan, hogy altala valami §si
dolgot, vagy orthodoxidt fejeznek ki.

Nem csak a gorog, tehdt a konstdntindpolyi, hanem a jeruzsa-
lemi, dntiochiai s mds keleti plispckségek ala tartozd egyhazakban
is a tdvolsdgndl, helyi koriilményeknél, apostoli hagyomédnyoknil s
mis okokndl fogva tdmadtak kiilombségek egyes egyhdzi kérdések-

1) Bisericd §t scoali. VIL évf, 1—5. sz. Respunsul la epistola patii-
archulvi Constantinapolei, Melhisedek piispok fejtegetései,
Erd. Muz.-Bgylet kiadv, VI ‘ 4
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ben, de azért csak a gordg szellem igyekezett Onuralomra, csak a
gordg nép torekedett hatalmi tulsilyra, melynek elérése neki keleten
miiveltségénél fogva sikeriilt is.

A roman nép a Balkdnban késiigyben volt, kinnyen keriilhetett
egyhdzilag a gorogtk hatalma ala.

Azonban tévednek azon roméin torténetirék, a kik azt allitjik,
hogy a romdn nép mir kezdettél fogva a konstdntindpolyi, tehit a
keleti gbrog egyhdz f6hatdsiga alatt dllott. Ennek ellene mond a tor-
ténelem. Torténelmi hiteles adatok tanuskodnak arrél, hogy a
romin nép egyhazi tekintetben tobbszir tartozott Romdhoz s tobh-
sz0r tortént eredményes kisérlet a tekintetben, hogy e nép a latin
egyhdzba beolvasztassék.

Tllyricum, a Balkdn nagy része, Daczidval egyetemben egy-
hazi tekintetben Lkezdett6l fogva Roma féhatésiga ald tartozott;
a konstdntindpolyi patridrcha valahdnyszor Illyricum egyhdzi tigyeibe
beleelegyedett, a rémai pipa mindannyiszor tiltakozott ellene. A" ré-
mai pdpa ezen fGhatésigdt a thessaloniai apostoli helytartok utjan
gyakorolta majdnem a IX-ik szdzadig. Ez torténelmi tény.') Damas
rémai pépa 384 koril Illyricum apostoli helytartéjivi Ascalit nevezi
ki, a ki aztin ezen hatalmindl fogva piispokoket kiild. Andstdzius
papa thessaloniai helytartéjanak bizonyos patridrchai jogokat ad, meg-
engedvén neki a birdskoddst is Illyricum egyhazi tigyeiben. Innocen-
tins pipa 402-ben megerdsiti a thessaloniai helytarté addig birt osz-
szes kivaltsigait.

Egyes illyricumi apostoli helytartd, mint volt Perigenes is, meg-
tagadja a rémai pdpdnak tartozé engedelmességet s tnként a kon-
stantindpolyi péatridrcha féhatdsdga ald adja magdt; IV. Felix papa
kidtkozza Acatius konstdntinipolyi pitridrchat azért, mert keleti Illy-
ricum {iigveibe beavatkozott. Az 531-ben 1. Bonificz papa alatt meg-
tartott szinodus hatirozményaibdl pedig tisztdn kitiinik, hogy Déczia
a romai papa alatt allott.

Justinidn esdszir sziilé helyét (Justiniana Prima, majd Ohrida)
emelni akarvin az ottani piispikséget érsekségi méltosdgra emelte és
kivonta a thessaloniai apostoli helytarté hatdsdigs alél. E miatt Agape

1) Az ezekre vonatkozé adatokat ldsd Dr. Ardelean J. Istoria diet. rom.
gr. cath. a Oradei mari. 25 s kov. lapjain s illetileg Dr. Hergenrdother L fej.
47. 58, 59. 134. 149. 159. lapjain, valamint Roskovdny (De pontif Romano)
122, 128, 214. 219, lapjain. ‘
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pipa és Justinidn kozott surlédasok keletkeztek. Hogy a kellemetlen-
ségek végett érjenek, a papa beleegyezett abba, hogy két apostoli hato-
ség legyen : a thessaloniai és a Justinidn dltal alapitott, igy Illyricum
ketté osztatott. 535-ben Dacia, Moesia, Macedonia, Dardania stb. a
Justiniana Prima egyhdzi féhatésdga ald keriilt, azonban ezen érseki
szék fiiggfsége Romdtél minden idGben nyilvan valé volt. Tortént
azonban nem egyszer (714—741 K. u.) hogy mindezen helyek Réma
féhatdsdga alél kivonattak és a konstdntindpolyi patridrcha ald ke-
riilltek s volt idd, midén ezen helyek kozil egyik-mdsik, majd a
rémai pipa, majd a konstintindpolyi patridrcha fGhatésdgdt ismer-
ték el, a ndélkiil, hogy ez 4ltal vallisukon, szertartdsaikon valtoztat-
tak volna, ezt tehdt nem hitelvi szempoutbol cselekedték, hanem azért,
mert a konstantindpolyi patridrcha minden idGben résen dllott, hogy
ritegye kezét az egyhdzakra s ez dltal hatalmat novelje.

A roman nép ezekbGl kitetszleg, akir a dacziai, akir a bal-
kdni, illyricumi eredetiiséget fogadjuk el, hol a konstantindpolyi, hol
pedig a rémai papa egyhdzi hatésdga alatt dllott.

De barhova tartozott is, gordg vallisunak magdt soha sem dl-
litotta. SGt a konstdntindpolyi patridrchatus ald Kertilve, mindannyi-
szor szivesen tekintett Roma felé és mindannyiszor, valahdnyszor te-
hette, megragadta az alkalmat, hogy Rémdval egyesiiljon, a mint lit-
juk ezt a bolgdrokkal vald kizosségiik alkalmaval, Mihdly bolgar ki-
raly és Miklés pdpa idejében.

A 867-dik év végzetes volt a romdn népre nézve. Ezen évben
Photius az Osszes keleti plisptkiket zsinatra hivta oszsze Konstdnti-
nipolyba.)) A bolgdrok és a ddcziai részek lakdssdga ezen zsinaton
kivonattak a rémai papa hatésdga aldl és a konstdntindpolyi pétri-
drehéatus ald helyeztettek. Ugyanekkor hitelvi kilonbségek meriiltek
fol, a melyek a megdllapitott hitvallisban kifejezést nyertek. E volt
az els6 kenyértorés kelet és nyugot kozott.

Fs est végzetesnek mondtam a romdn népre azért, mert ekkor
szliv s illetdleg gordg befolyds alé keriilt a nép. A romén nép nem
volt rokon sem goroggel, sem. szlivval. Kiilonbozott ezektdl teste
lelke, gondolkoddsa, hajlama ; rokonsiga inkabh nyugot felé vonzotta.
Roman ir¢k elkeseredve beszélnek a véguetes évrsl. A gorsg és

1) Veteres Hist. Eccl. 507, 508, lapokat.
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szlav nehéz jarmat veszi fel ekkor a nép; elveszik nyelvét, megti-
madjak faji jellegét s megtiltjdk neki a gondolkoddst. Sotétség ta-
mad koriilotte, butasdggal taldlkozik lépten-nyomon s igy maga is
elbitul.

Daczdra annak, hogy a keleti egyhaz a fenn megemlitett zsi-
naton ritette kezét a romdn népre, Romaval ez az Usszekottetést
teljesen még sem szakitotta meg, s6t tobbszor litjuk e népet egyhi-
zilag Réma alatt allani.

Tgy III. Innocentius pipa levelezése ismeretes Joanitiuval, a bolga-
rok és romdnok urdval, Ldsz16 bolgdr-romdn metropolitival, Belota
bolgdr-herczeggel, mely azt bizonyitja, hogy a bolgdr-romdnok és a
nyugati egyhdz kozott tirgyalisok folytak az egyestilésre nézve, a me-
lyek 1199-t6l 1207-ig tartottak.!) III. Honorius papa 1224-ik évben
hiriil- adja, hogy Erdélyt a rdmai egyhdz hatésdiga ald vette) s sza-
mdra esperest nevezett ki. Ezen id6tél fogva a papdk részér6l sok
okmdany maradt fenn a pdpai hatalmat illetéleg a romdan nép &ltal
lakott helyekrél. Mindezen levelezések, okmanyok, Huormuzachi és
Theiner mdr érintett munkdiban feltalilhatdk.

Joanitiu, bolgdr roman fejedelem, III. Innocentius pipihoz 1204-
ben intézett levelében azt irja, hogy kutatvin bizonyitékok utdn, rajott
arra, miszerint a megboldogult bolgdr-roman fejedelmek is, mint
Simon, Péter és Sdmuel, a rémai szentszéktGl nyerték fényiiket, ko-
rondjukat annak 4lddsa mellett, igy 6 is kéri ezen aldist s kéri egy-
uttal a pdpat arra is, hogy a tirnovai metropolitit péatridarchai rangia
emelje, rendelkezvén kiilonben, hogy birodalmdban minden egyhdz a
latin egyhdz szokdsaihoz és torvényeihez ragaszkodjék, tgy a mint
ez a megel6z6 bolgdr-roman fejedelmek alatt is tortént.

A papa ezen kérelmet teljesitette 1s. 1204-ben Leo kardindlist
Tirnovoba kiildi oly czélbdl, hogy a kirdlyt korondzza meg; a tirno-
voi metropolitdnak, az egész birodalomra kiterjedd hatdskorrel, pri-
masi méltdsdgot és hatalmat ad és err6l a bulgdrial metropolitdkat
értesitl is. A bolgdrok és blachok primdsa leteszi az eskiit és meg-
eskiiszik arra, hogy a rémai egyhazhoz dllandé hiiséggel fog visel-
tetni; hogy ezen hiiséghen a felesketendd piispokoket is megtartja.

5 Hurmuzacki Eudoxius: Documinte I. kotet lap: 1—55.

?) Hurmuzachi: Documinte 88, 89 lap. Theiner, Mon. hist. Hung. I. kit.
51. lap.
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Magyarorszag ¢s Szerbia metropolitiit a papa a bolgdrok és blachok
ezen attérésrél tudositja.!)

A gorogok nem nézték j6 szemmel a szomszéd népek ezen Osz-
szekottetését Romdval. Igy ldtjuk, hogy a Rémaba sietd tirnovai me-
tropolitdt, Laszlot, a gorogdk Durdzzo véarosdban feltartoztatjik és
visszatérésre kényszeritik;?) a gorég befolyds a Rémdba igyekvé bol-
gir-romdn koveteket még Magyarorszag hatdrdrdl is viszszautasitja,
miért a papa Imre magyar kirilyt megdorgédlja.*)

Mindannyiszor sikeriilt a girogoknek visszahoditani a romdno-
kat, habir ez egészen nekik nem sikeriilt, mert mindannyiszor ma-
radtak roman egyhdzak, a melyek Ilémdahoz valé hiiségiikkben meg
nem tantorittattak.

A rémai papdknak nem egy levele tanuskodik arrél, hogy Ma-
gyarorszagon a romidn nép a nagy uniét megelézdleg is a rémai ka-
tholikus egyhdz kotelékében allott. Igy 1328-ban XXII. Jdnos pipa
arra figyelmezteti a magyarorszagi fépapokat, hogy a dézmdk behaj-
tdsdndl bizonyos szelidséggel jirjanak el, nehogy a katholikus egy-
haz kebelébe lépett romanok azon egyhdztél elidegenedjenek.‘) VI.
Kelemen arrl értesiti 1345-ben Lajos magyar kiralyt, hogy Magyar-
orszdg, Erdély, Havasalfold és Sirmium romédnjai koziil igen sokan
Iéptek be a rémai katholikus egyhdz kotelékébe és sokan ohajtanak
attérni, mi czélbol Basaraba Sdndornak és mds tekintélyes roman
férfiaknak leveleket irt és az dttérésre Gket buzditotta.®)

A milkovi piispokség, mely egy id6ben a tatdrok altal feldula-
tott s melybe XXII. Jdnos pdpa 1332-ben Vitus nevii minoritdt il-
tetett be piispoknek, remélvén, hogy ez dltal a milkovi piispokség
régi fényét viszszanyeri; az drgesi katholikus piispoki egyhdz létezé-
se, a Nagyvarad kornyéki romén katholikus egyhdzak, mind azt ta-
nus1tJak hogy a roman népnél ugy benn, mint kiinn a katholiczizmus
a 17-ik szézadig folyamdn allandéan fenndllott.

Nem mell§zhetjilk hallgatdssal azt sem, hogy a florenti zsina-
ton 1439-ben Gergely Moldova metropolitija Rémdval az uniét aldirta,

1y Mindezen papai .leveleket 1dsd Humuzachi E: Documinte. 26——34 .
3) Hurmuzachs: Docaminte 27 1.
8) ” I k 1 40.

4) . I k. lap 609.
5) " - L k. lap 697.
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IV. Jend pipa 1447-ben a moldovaiak segélyét kéri a szakaddrok
ellen; hasonldan a 16-ik szizadban a két fejedelemség népének te-
kintélyes része a katholikus egyhiz kételékében volt.

A torténelem ezen adataival kézzelfoghatdlag bebizonyitottuk,
hogy a kiilonboz6 orszigokban lakd romdn nép valldsa nem volt ki-
zdrélag és mindig az ugynevezett gordg vallds; a romdn egyhd-
zak nem dallottak mindig a konstintindpolyi s illetéleg az ohridai
patridrcha féhatosaga alatt, hanem ellenkezlleg Roma egyhizi f6ha-
tosigdt nem egyszer ismerték el, nem egyszer éltek a latin szertar-
tds torvényeivel és szokdsaival, az Oszszekittetdést pedig Romdval
allanddéan, minden idében kisebb-nagyobb mértékben fenntartottdk;
azt pedig, hogy a romdin népet mégis legfGképen a gorog és szliv
népekkel litjuk osszekottetésben a konstantindpolyi patridrcha alatt,
ezen népek zsarnoki fellépésének tulajdonitjuk, nem pedig a gorog
vallashoz, s a konstdntindpolyi pétridvchdhoz vald tantorithatatlan
ragaszkodasnak.,

A 17-ik szdzadig a roman népnek ilyen 0Oszzszekottetése volt
a nyugati és a keleti egyhdzzal. '

II. & gbr. keleti vallas és piispskség Erdélyben.

Ismerkedjiink meg a tdrgyban mindenek elGtt a gorog keleti
szertartasuak felfogdsival.

A gorog keleti szertartdsu egyhdzi irdk a legbizonytalanabb
idGkre vezetik viszsza a gyulafehérviri gor. keleti metropolia kelet-
kezését. Azt vitatjik, hogy ezen metropolia, K. u. mar a IIl-ik, IV-
ik szazadban létezett s azota mindig a gor. keleti szertartisu egy-
hdzhoz tartozvin, az ohridai s illetéleg a konstantindpolyi patridrcha
alatt dllott, kiilonben sajit autonomidjival birt, nemzeti roman me-
tropolia volt s mint ilyennek hatdskore kiterjedt Erdélyre és Ma-
gyarorszagra, mely hatdskiorben a korona ¢s torvényhozds Aéltal is
meg volt ersitve.’) Ezen felfogdsban a roman egyhdzi irdk anynyira
beledlték magukat, hogy attél Sket eltantoritani a torténeti adatok fel-

soroldsdval sem lehet.
Ezen felfogds szerint elsd plispok a gyulafehérvari metropolidn

1) Popea Miklds: Vechia metropolid ortodosi ruméni a Transilvaniei 3 —
34 lap Siguna: Geschichte der griechisch-orient. Kirche in Oestereich. 8 ¢s
kov. lapjain.
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I. Teotil volt. Hogy mely idt6] meddig fipdsatorkodott e fértiu
Diczidban, a romdn irék megmondani nem tudjik, gy hiszik azon-
ban, hogy a IlI-ik szdzad végéig, vagy a IV-ik szdzad kezdeteig.
Ezen Teofil ddcziai fGpdsztorsigirél emldket nyujt nekiink a niczeai
zsinat, melyen magdt igy irta ald: ,Teofil, Géthorszdg metropolidjd-
nak piispoke.“?)

Mésodik piispok volna e széken Ulfilds, a kirél Popea ro-
man egyhdzi iré meg van gy6zddve, hogy romdn piispok volt, a ki-
16l fel van jegyezve,?) hogy mint pap Teofil piispék mellett mdr a .
niczeai zsinaton is résztvett. Ulfilds némelyek szerint 345-ben, né-
melyek szerint 348-ban szenteltetett fel pappa.

Ultilds utdn Sevinas kovetkezett, majd Unilas, kirél Szent
Crisostom ugy emlcékezik meg, hogy nem rég szentelte fol piispokké
s kiildte Géthorszigba a géth kirdly dhajtdsdra.

Ezen piispokkel azonban a roman gor. keleti irdk mir elvesz-
tik a fonalat és 404-tGl 948-ig mdr egyetlen piispokst sem tudnak
megnevezni az erdélyi gor. keleti metropolidan Az V-ik oec. zsinat
(451) alkalmabol Teodoretus felemliti, hogy azon mindkét Déczia
piispOke jelen volt.

948-bhan emlités tétetik Jeroteus pilispokrdl, a ki utdn szintén
beall a sotétség, mely tart 1348-ig s csak ezen id6 utdn talalko-
zunk gyakrabban mdér piispokokkel, roman egyhdzi irék szerint pe-
dig a kovetkezd sorrenddel:

Jeroteus utdn tehdt 6-ik piispok volna I. Jénos (mh. 1365); 7.
I. Nicefor (mh. 1376); 8. Teofdn (1376—1391); 9. II. Nicefor (1402-
ig); 10. Dionisius (1404—1414); 11. I. Miklos (1426-ig); 12. Arse-
nius (1428-ig); 13. Eutemius (1448-ig); 14. Vasilius (1458-ig); 15.
II. Miklés (1459 —1470); 16. Teodosius (1470—1478); 17. II. Jinos
(1478 —1506°, ezen piispokrdl tétetik emlités Matyds kirdly diplo-
méjdban, melyben Joanitziunak mondatik; 18. Teoktikt (1519-ig);
19. Gerasim (1529-ig); 20. L Jorest (15631—1537); 21 L Varlaam
(mh. 1537); 22. IL. Teofil (1538 —1553); 23. L Istvin (1553-—1560);
24. Torddsi Pdl (1569-ig); 25. I. Genadius, (1580 --1585); 26. III.
Janos (1602-ig), 4llitdlag ezen piisptk alatt épitették fel a gyalafe-
hérvari kithedralis templomot; 27. Demeter (1599 koril); 28. I.

ﬁi) Lésd Popea idézett munkdjinak 65 és kév. lapjait.
2) Condradus Janingus 5. k. 185, 1
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Jozsef (mh. 1618): 29. I. Sziva (1618 —1625); 90. Dositeiun (1627
koriil); 31. II. Genadiu (1628—1640); 32. IL. Jorest (1640—1643);
33. II. Istvdn Simeon (1643—1651); 34. 1I. Daniel (1651-—1656),
35. II. Szava (1656—1680); 36. II. Jézsef (16382-ig); 87. Joasaf
(1682-t6l); 38. III. Szava (1687-ig); 39. II. Varlaam (1687—1690-
ig); 40. IIL Teofil (1692-t51 1697-ig), ezen pilispdk kezdette meg a
rémai katholikusokkal valé egyesiilési tdrgyaldsokat; ez alatt a gyu-
lafehérvdri gorog metropolia tehdt gorog katholikussd lesz s ezen
id6tsl fogva gordg katholikus piispokiok kovetkeztek a gyulafehérvari
rom&n metropolitai. széken. :

Az évszimok hidnyossiga a mellett bizonyit, hogy a romdn
egyhazi irék mdég-1348-t6l sem tudjak kimutatni azokat, a kik piis-
pokok voltak az allitélagos gyulafehérvari metropolidn; anndl ke-
vésbbé tudjik kimutatni azt, hogy azok valéban mind Gyula-Fehér-
vart laktak; kiilonosen az erdély: nem=zeti fejedelmekig, egyes jegy-
zetekre alapitjik ezen, vagy azon piispk létezését, de hogy azok
valéban Gyula-Fehérvart székeltek volna és hogy azok mind gorog
keleti szertartdsu romdn plispokok lettek volna, azt kimutatni egydl-
taldban nem tudjik.

A gorog keleti egyhdzi irdk ugy vélik, hogy a gyulafehérvéri
metropolita alantas plispokok nélkil nem létezhetett; i igy mindazon
helyekbdl, melyekrdl itt-ott fel van jegyezve, hogy puspol\ol\ laktak
valaha, piispokségeket esindlnak, a melyeket mind Gssze aztdn a gyu-
lafehérvari metropolita ald helyezik.

Léteztek tehdt e szerint a kovetkezd alantas pilispokségek:

1) a belényesi roman piispokség Magyarorszagon ;

2) a bisztrai romdn piispokség, Erdélyben ; a munkéesi piis-
pok 1651-ki irataban Sdvat bisztrai plispGknek czim-i;

3) a kunsigi romdn piispokség, Magyarorszagon, melynek 1é-
tezését IX. Gergely pdpdnak 1234-ben Béla kirdlyhoz intézett leve-
lével bizonyitjak, melyben emlités tétetik arril, miszerint a kumaniai
roméanok a szentségeket nem a latm, hanem valami hamis gorog
piispokoktsl fogadjik ;

4) a feleki piispoksdg, Kolozsvir mellett, melynek egyik piis-
pokérél Danielrdl, egy szerb nyelven szerkesztett evdngelium tanus-
kodik, mely jelenleg is a feleki templom tulajdondban van.

5) a fogarasi piispokség Erddlyben, Varlaam metropolitanak
czimei kozott (1689-ben) ez is eléfordul; '
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6) a galaexi piispikség, Fogaras mellett, cgy most fel nem
taldlhaté feljegyzés utin Klain Simuel roman historikus egy Maka-
ria nevii galaczi piispokot emlit.

7) A fel-diodi romdn plispokség, Gyulafehérvir mellett, em-
lités tétetik réla Izabella kirdlyné 1557-ki diplom4jaban.

8) a marmarosi romdn piispokség ;

9) a munkdcsi plispokség. Mindezekhez még a kivetkezé ro-
min piispokségek jarultak volna:

10. a marosi piispokség; Pray azt mondja, hogy K. u. 1002-
ik évben, (Szent Istvdn kirdly 1deJeben,) hogy a Maros mellett (Ma-
gyarorszigon) egy kolostor allott, melybdl késébb piispikség lett ;

11) a nagy-varadi piispokség, emlitést tesz réla a brassol
1591-ki evdngeliumos konyv;

12) a szathmdari piispokség;

13)a szilvdsi piispokség, Hunyadmegyében, melyet emlit egy
1696-iki egyhdzi konyv;

14) a vadi piispokség, Deds mellett, elGfordul Simeon Ste-
fin metropolita czimei kozott.!)

Ezekbdl kitetszik, hogy a romdn egyhdzi irék 14 roman piis-

pokségnek létezését vitatjdk a magyar és erdélyorszdgi részekben,
melyek voltaképen a gyulafehérvari metropolita féhatdsdga alatt
illottak volna.
; Hanem ezen allitdst mar komolyan venni csakugyan lehetetlen-
ség. Mar az a koriilmény, hogy egyik-mdasik piispokség, létezése arra
alapittatik, mert egyik-mdsik metropolitinak czimei kozitt eléfordul,
képes meOdontem a roman egyhdazi irdk ebbeli allitdsat.

Rendszeresitett rezidenczidval bird romén piispokokrsl nem beszél-
hetiink. Ismerniink kell az akkori dllapotokat. A romdn piispok nem
lakott mindig Gyula-Fehérvart ; némely piisptk kezdetben abban a hely-
ségben folytatta piispiki hivatalit, a melyben ezen tisatesség utdl-
érte; igy torténik, hogy oly sok plispoki székhelyrdl tétetik egyes
felJe yzésekben emlités. A kunsdgi, feldiddi stb. piispokségek pedig
katholikus piispokségék voltak, igy azokat a gyulafehérviri gorog
keleti szertartdsu metropolita ald helyezni nem lehet.

Hogy Teofil, Ulfilas, Sevinas ds Unilds romdn piispokok let-
tek \olna még pedig egyenes elbdei a késdbbi gyulafehérviri metro-

1) 1 apea idézett miive: D6 57. lapokon.
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politai széken idé orthodox pilispokoknek — arrél komolyan be-
sz6lni nem lehet. A torténet egészen mdis tanulsiagot nyijt e tekin-
tetben. A romén nép abban az id6ben, mint onallé nép nem is 1é-
tezett. A trajani Ddczidban azon id6ben egészen mds népek ural-
kodtak, jelesen a gé6thok; réluk a torténetirék Gdthidnak nevez-
ték el magit a foldteriiletet is. Hogy a hatalmas gothok mellett,
miként volt lehetséges a romdnok uralma is, még pedig oly mér-
tékben, hogy 6nallé piispikséggel is birjanak, a mi valamely roman
kultura létezését tételezte fel, azt felfogni nem lehet. Ilyen kultu-
rarél a torténelem nem tesz tanusdgot. A romdn nép, ezen allitott
uralma rogeszme az orthodoxokndl, hogy a gyulafehérviri volt gor.
keleti metropolitai széknek Ulfilastél valé eredetét bebizonyitsik.

De hit voltaképen, mely id6ben lett a gyulafehérviri s illetd-
leg az erdélyi romdn metropolitai szék megalapitva ?

A romdn egyhdzi irék (kiilondsen a gordg katholikusok) egy
része,') az erdélyi gor. kel. plispokséy keletkezését a XIV-ik sza-
zadra teszi. Kzen irék szerint a XIV-ik szdzadban két metropolitai
szék alapittatott, a nikomediai, mely egész Magyarorszdg exarchéji-
nak neveztetett, és az Ungro-vidhiai, Amigsisban. Az els§ volna te-
hit a bukdresti, a mdsodik a gyulafehérvari. Ezen allitdsukat
Codin-miivével?) hizonyitjak, melyben a két metropolitai szék felalli-
tasarél hatirozott emlités tétetik. ‘

Hunfalvi Pl e kérdésben ugy vélekedik,") hogy gordg egyhdzi
plispokrél Magyar- és Erdélyorszagon az arpadi kiralyok ideje alatt
nem tudhatni semmit. Anndl kevésbé lehet szé olah piispokrél, hisz
1200-ig alig taldlhatunk még nyomdit is romdn lakosnak. A nagy-
varadi plispok és a bakonbeli apit Innocentius pipanak 1201-ki, mdr
érintett, meghagyasibdl, szorgalmasan megvizsgaltik a girlg szer-
zetesek és egyhdzak allapotjat, de gorog keleti piispokot nem taldltak
sehol. Ismeretes IX. Gergely pipdnak 1234-ki oklevele, a melyben
almélkoddsit fejezi ki, hogy a Kiin piispokségben vannak oldhok,
kik a keleti egyhd: szertartisaihoz ragaszkodnak. A tatdrjirds el6tt

1) Ardelean idézett miive 30 -60 lapjain.

) Notitiae Graec. episcopatuum a Lcone sapiente usque ad Andr. Pa-
laeologum, 409 lapon

8) Szdzadok 1879 évfvlyam. Balla Mirton és Eder Karoly meg az olih
incolatus Erdélyben. 727--728 s kivetkezd lapjain.
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— Hunfalvi szerint — fel sem tehet6, hogy Erdélyben gorog szer-
tartisu piispok lehetett volna.

De a tatdrjirds utdn lassanként beszallingozé romanok valldsdrdl
sem vevének azon korban tudomdst. Mikor azonban a telepitd vajdik és
kenézek szabadabbakkd lettek, vallisukat tekintetbe vették. Jelesen
Lajos meghagyd, hogy a mai Hunyad- ¢és Szérénymegyékben, az ak-
kori Sebesi, Haczak és Mihdldi keriiletekben se nemes, se kenéz nem
lehet birtokos, ha nem katholikus. Lajosnak ezen rendeletét meg-
wjitd Zsigmond kirdly 1428-ban, kiviltsig-levelet advin azon kerti-
letekben laké minorita-ferenczeseknek. Ebben az oklevélben el-
mondja Zsigmond : sajndlkozdssal vallja, hogy ott schismdtikus ne-
mesek és kenézek birtokosok, kik schismatikus popakat tartanak,
s0t mas egyiigyii embereket is a maguk tévedéseire vonnak.

Megujitja tehdit Lajos kirdlynak rendeletét, a melyre a birto-
kos nemesek és kenézek eskiivel is lekotelezték volt magukat, mi-
nélfogva ott mds, mint katholikus nem birhat. A mely nemes, vagy
kenéz schismatikus popdt tart, veszitse el birtokit s a sebesi var
porkoldbja a kirdly részére foglalja el; a porkoldb ne tiirjon csa-
varg6é popit, hanem foszsza ki holmijabél és kergesse el, katholikus
és schismdtikus kozott hdzassig ne lehessen, a gyermekeket a ka-
tholikus pap 4ltal kell kereszteltetni, a ki schismétikus popival ke-
reszteltet, birtokat veszitse el; a popdnak, barhol lakjék is az or-
szaghan, nem szabad a sebesi, haczaki és mihaldi keriiletekben gyer-
meket keresztelni.')

Az eretnek olahok megtéritétével foglalkozik Marchia Jabab
minorita 1436-ban, a ki e czélbdl sereggel Erdélybe j6. Az erdélyi
rémai katholikus piisptk addig is, mig miikodésében személyesen
tdmogathatnd, melléje adja Kemény Detrét, kitkiill6i esperestet és
udvari kipldnt, Erdélyen 4t a magyar koronit uralé Moldovdba
mennek, mint az eretnekség dllitélagos fészkébe. De ott alig kezde-
nek mikodni, mikor veszik a plispok Lépes Gyorgy levelét, mely-
ben visszatérésiiket siirgeti, mivel Moldova szintén téritdkkel onté
el Erdélyt s a nép irdntuk rokonszenvet tanusit. A piternek nem
volt szerencséje, s6t Aallithatjuk, hogy ezen munkdjdval az 1437-ki
jobbagy ldzaddst nagyban elGsegitette.

1) A Sedeadokbun Hunfalvi P. érintett tanulménya 729 lap.
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1456-ban Capistran Jdnos szintén téritési munkat végez Er-
délyben, a romdn nép értelmiségébsl tébben a rdémai katholikus
hitre térnek at.

Miutén mindez torténelmi tény, lehetetlennek latszik, hogy
Erdélyben, a 15-ik szdzad ezen dllapotai kozott, a katholikus egy-
haz schizmatikus romdn piispokot tiirjon, épen Gyula-Fehérvart, a
romai katholikus piispok mellett. Ezt feltenni képtelenség. De az a
korilmény, hogy az oldh popdk barangoléknak mondatnak s hogy
a schismatikusokrél, mint jovevényekrsl, tétetik emlités, a kiknek
megtéritését a katholikus egyhdz egyik feladatanak tekinti, arrél ta-
nuskodik, hogy voltaképen a 15-ik szdzad az, melyben mindezen
schismatikusok nagyobb szdmban betelepiilnek, s egyhézilag elhelyez-
kednek; az egyes esoportokkal bejové popik még rendes lakdssal
nem birnak, hanem helyr§l-helyre jarnak s hiveiket igy buzditjdk
a gordg keleti egyhdzhoz valé ragaszkodasban.

A schismétikusoknak ezen XIII - XV-ik szdzadbeli jovevény
voltat kovetkeztetni lehet azon koriilményb6l is, hogy egyetlen va-
lamire vald templomot sem tudnak felmutatni ma a régibb szdzadok-
bél. Hogyha a gyulatehérvari romin metropolitai szék oly régi volna,
hogy még Ulfilas is élvezte annak javadalmait; hogyha azdta a
roman nép itt e foldon allanddan élt, s kiilonosen, ha annyi romdn
plispokség létezett volna, mint a hdny Aallittatik, a roman nép egy-
hazilag berendezkedett s a vallisszabadsig jotéteményeit élvezte volna,
emelt volna templomokat, papjainak lakhdzakat; a templomokat el-
latta volna javadalmakkal, bedllitott volna klastromokat, zarddkat,
mint a hogy mindezt Romdnidban megcselekedte.

Latjuk azonban, hogy egyetlen templom -sincs, mely bdr a
16-ik szdzadban keletkezett volna; a romdn schismdtikus templo-
mok fibdl valé viskék, a melyek szdz évnél alig iddsebbek ; tfirt
helyzetiiknél, jovevény voltuknil fogva csak ideiglenesen épitkeztek ;
a papoknak még a 17-ik szdzadban sem volt &llanddé lakdsuk ; az
egyhizak pedig javadalmakat nem birnak s Erdélyben roman klastro-
mokrol sz6 sem lehetett.

A torténelemben a 17-ik szazadig nem taldlunk nyomokat a
tekintetben, hogy az ugynevezett orthodox egyhdz templomai, egy-
hizi épiiletei elfoglaltattak, vagy szétdulattak volna, wmi dltal a ro-
mdn gordg keleti egyhdz régi alkotdsai ndlunk megsemmisiiltek vagy
idegen kezekre keriiltek volna.
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A romin ekklésidk szegénysége, a templomok hidnya, az az
ideiglenes berendezkedds, mely ndlunk az egész girog keleti egy-
hizban még ma is tapasztalhat, arra vall, hogy a schismatikusok
nem voltak Gslakék a magyar allam teriiletén, hanem késibbi tele-
piilék; jelesen a tatdrjirds utdn kezdenek beszallingozni; a kivetkezd
szdzadban egyre nagyobb tomegekben és mdr egyes popdk tdrsasd-
gaban koltozkodnek be, mig a torok elemnek Eurdpiban vals tér-
foglaldsa és Konstantinipolynak elesése a bevandorlist hatalmasan
elosegiti. A mohdesi vész utdn, a bedzinlés még dllandéan tart. A
X1IV-ik szdzadban a schismdtikus piispokség formdlis megalapitdsd-
r6l tehdt még sz6 sem lehet; a XV-ik szdzadban sines emlités téve
romén plispskrsl. Kitetszik ebbGl, hogy a rom 4n schismatikus vla-
dika, mint ilyen, voltaképen ecsak beosont Erdélybe a nélkiil, hogy
ezen vladikidnak székhelyét akir a torvényhozis, akir kirdlyi okle-
vél Gyula-Fehérvirra nézve megallapitotta volna. Semmiféle ok-
miny nem tanuskodik egy ily vladikai székhely megallapitisdro! ;
maga a girdg keleti egyhdz sem tudja semmiféle iratival ezen metro-
politai széknek mikor tortént megalapitdsit kimutatni ; a 16-ik szdza-
dot megel6z8leg az olih vladikdréls annak jogairdl semmiféle torvény
meg nem emlékezik. Mindez megerdsiti azon dllitisunkat, hogy t.i. a
gyulafehérvari roman piispoki szék formdlis mddon megalapitva nem
lett, hogy maga a romdn vladika Erdélyben csak akkor kezd szere-
pelni, mikor mar a schismdtikusok bevdndorlisa a XVI-ik szdzad-
ban voltaképen véget ér.

A ki a schismdtikusoknak az 1700-ban létesitett unié utdn
valé magatartdsit ismeri Erdélyben, tudni fogja, hogy azok minden
piispok nélkiil voltak. A piispoki teendiket, per abusum egyik-mdsik
tekintélyesebb pap végezte, s a papsiz és nép ezen egyik-mdsik ki-
valébb egyéniségben plispokot szeretett ldtni, a kihez az egyhdz
iigyeiben, mint magasabban 4ll6 személyiséghez, folyamodott. A Mol-
dovabél, Havasalfoldr6l, s a szlav tartomdnyokbdl egyre betzonld
idegen szerzetesek a népet és a papsdgot a gorog keleti szertartisokhoz
valé ragaszkodasra buzditottdk; a nép idegen teriileteken laké piis-
piokoktol biztatdsokat kapott s a papok, hol a moldvai, hol a havas-
alfgldi, hol pedig a szerbiai, s6t a boszniai schismatikus f6papok
tekintélyét vették igénybe, mig végre sok zaklatds és kemény tusak
utdn 1783-ban ismét piispokot nyertek.
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Toy torténhetett a schisméitikusok bekoltozése idején is.

A bekoltoz6k iddnként sajat papjaikkal jottek be, itt-ott letele-
pedtek. Az egyre szaporodé egybdzak méar némi korméanyzist igényel-
tek. Egyik-mdsik pap buzgésdgandl, ismereteinél, erkolests magavisele-
ténél fogva tekintélyre vergddott ; igy lehetett, hogy ezen tekintélyénél
fogva nagyobb és nagyobb hatdskort, befolydst nyert a tobbi egyhdzak
folott. A helységnek papjaban egy id6n til az adminisztratort, a piis-
pokot (vlddied) lattdk,

Innen van, hogy oldh vladikdrdl 1556-ig alig tétetik emlités;
ezen 1d6t6l fogva méar az igy torvényhozdsilag rendeztetik. Sdguna,
volt gor. keleti érsek, Matyds kirdlynak 1479-ki dekretumaval’)
igyekszik bizonyitani, hogy abban a gyulafehérviri romdn metropo-
litdrdl tétetik emlités. Mdtyds kirdly ezen dokumentuma azonban
Joanitiurol, mint ndndorfehérvari (Nandor albensis) metro-
politirdl emlékezik meg.

Az els6 erdélyi torvény 1579-b617%) eddigi allitdsainkat igazolja.
Ezen torvény azt sejteti, hogy megel6zbleg a romin vlddikik sok
bajt és viszalyt okozhattak egyhdzuknak s a kozrendnek; hogy néha
kettS-hdrom is volt, illetéleg a nép, a helyett, hogy egyiknek a m4-
sik folott valami nagyobb hatalmat tulajdonitott volna, két-hérom
piispok kozott oszlott fol. Azt is sejteti, hogy megelézleg a vladi-
kat idegen hatalom alatt all6 piispok kiildotte, vagy rendelte be az
orszagha, kit a nép aztan elfogadott, vagy maganak mdst valasztott.

Sehol a XVI-ik szdzadi torvényeinkben nincs emlités téve ar-
rol, hogy az oldh vladik a székhelye Gyula-Fehérvar volna. St az
1655-ki kolozsvdri orszdggylilés 11-ik drtikulusa nyiltan elérulja,
hogy a romdn piispokok residenczia nélkiil voltak s akkor, mikor
porbe fogattak, illetGségiiket e miatt megallapitani nem lchetett.

Az elsé roman egyhdzi konyvek, melyek a XVI-ik szizad ma-
sodik felébdl valok, sem emléheznek meg a gyulafehérvari metropo-
litarol, vagy piispokrol.

Az a korilmény is, hogy torvényeink a gbrog keleti szektit a
négy vallasfelekezet kozé fel nem vette, a mellett bizonyit, hogy e
szekta megeldzileg semmiféle jogokat nem élvezett, hogy wj bevan-
dorlék voltak kovetdi, a kik megelégedtek azzal, ha ecsak tiiretnek is.

1) Saguna idézett miive 23- s kovetkezd lapjain.
2) Approb. I. R. VIIL caz.
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Netaldni régi egyhazi jogaik elkobzésa nagyobb hullimokat vert volna s
a torténelem, torvényeink, okmédnyaink ezen elkobzdst mindenesetre

tanusitandk.
Az emlitett 1579-ki torvény rendezni ohajtotta a schismétiku-

sok 4llapotit hazankban, jelesen a sok surldddst s a kiilfoldi idegen
ajki pépak bedzonlését az altal akarta korldtozni, hogy azontil vla-
dikat a fejedelemtdl kérjenek — megparancsoltatott;

a kiilfoldrél jovo papok némi vizsgédlat és kozigazgatdsi feliigyelet ald

helyeztettek.
Hogyha méar a gor. keleti szertartisi felekezet a kereszténység

elsé szdzadaitol fogva létezett volna hazdnkban, egyhdzi kormdnyza-
tiban bizonydra kifejlddott volna egy bizonyos szokds, papjait nem
szedte volna idegen teriiletekrsl, piispokeit nem kapta volna hol a
szerbek, hol a két roman fejedelemség piispokeit6l s ezen szokdsu-
kat, addig megtartott és élvezett jogukat respektdlta volna a tor-
vényhozis is és nem mondotta volna ki azt, hogy ezen vallist csak
bizonyos tekinteteknél fogva tiiri el a kizdlladalom. Az a kapkodds
s egyik-masik kiilfoldi piispoknek beavatkozdsa ezen egyhdz tigyeibe
arra vall, hogy a gor. keletiek teljesen még a 16-ik szdzadban sem
rendezkedtek be s hogy e miatt volt kénytelen a hatalom beliigyeik-

be beleavatkozni.
A reformdczié maga ilyen rendezetlen allapothan talilta a schis-

matikus egyhdzat nalunk.

Honter Jénos Brassébél a 16-ik szizad kozepe felé a luthera-
nus vallisnak propdganddt kezd csindlni a romdnok kozétt. A roméan
nép nyelvén hirdeti az wj hitelveket; romin nyelven szerkesztett
konyveket ad a nép kezébe; megjelenik 1544-ben az elsé lutherdnus
romin Katé s igy megadja a romdn irodalomnak az elsG nyomtatott
munkat; folébreszti a népben a gondolkodds szabadsigidt s megadja
nyelvének a kivdnt kultuszt.

A szdszoknak nem volt szerencséjiik a téritésben. Legalibb az
a nagy buzgalom, melyet a brasséi és a szebeni tandes ez irdnyban
kifejtett, megfeleld eredménynyel nem jirt. — Attérés volt nem eg 2y 3
az 4ttértek azonban Uj hitokben, az idegen kalugerek részérél jovo
mindenféle ijesztés és fenyegetés miatt, megtarthatok nem voltak. —
E korilménynek koszonhets az is, hogy a lutherdnusok sltal nyuj-
tott romdn katékbol az utékor szdmdra egyetlen példiny sem maradt
fenn, mind megsemmisittetett,

idin
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Tobb szerencsével jartak el a kalvinistdk, a kik szintén pre-
dikdtoraik 4ltal igyekeztek a romdn népet a kdlvinismusnak meg-
nyerni. Munkdjuk sikerét nagyban eldsegitette az a koriilmény, hogy
Erdély magyarsdga majdnem egészen e vallison volt.

A dolog oddig fejlédott, hogy a romdnok kozott mar kdlvinista
egyhdazak alakultak, a melyek kdlvinista egyhdzfik alatt allottak.

Mér Bethlen Gabor fejedelem gondoskodott volt arrél, hogy a
romin nép romdn nyelven nyerjen hitbeli oktatist; minélfogva
romanra fordittatta le az tjtestamentumot ¢s a zsoltarkonyvet. —
Romdn nyomdat akart folallitani, hogy mindezeket kinyomassa, de
szandéka kivitelében a haldl 6t megakaddlyozta.

Minden eldzgjénél helyesebben fogta fel hivatdsit e tekintetben
I. Rikoczi Gyorgy fejedelem.

O volt az elsé, a ki szigoribban Iépett 61 a romén egyhdz
rendezése lgyében, azt akarvdn, hogy a romdn nép valdban az orszig
hatdrai kozott lelje fol mindenét. '

Hogy a kiilfoldrdl betzonlé mindenféle gérog €s szldv nyelven
szerkesztett konyveket kiszoritsa, Gyula-Fehérvartt 1638-ban nyomdat
allitott fol és abban romdn nyelven egyhdzi konyveket nyomatott.
Hogy a romdnok koziil a sok babondt és-tévhitet kiirtsa, 1642-ben
romdn nyelven Kathekismust nyomat és 1643-ban Stefan Simon
roman plispokot megerdsitd levelében kimondja, hogy a szldv és a
gordg nyelv a romdn egyhdzbdl orékre kikiiszoboltetik, az isteni tisz-
telet csak roman nyelven folyhatvan.

Ki merné kétségbe vonni a fejedelem mnemes és hazafias
intenczidit ?

Arrél volt sz, hogy a romén nép az orszig valamely bevett
valldsdhoz szegGdjék, s igy polgdri jogokat gyakoroljon. Erre mutat-
nak Béthori Zsigmond, Gabor, Bethlen Géabor, valamint Rakéczi
Gyorgy intézkedései is; de egyittal arrél is sz6 volt, hogy a szldv
és gorog kiilfoldi Veszedelme_s befolyds algl kivonassék a nép; hogy
hite, gondolkozdsa szabadabbd tétessek s megévassék a sok babona-
tol, tévhittél, melyeknek rabja volt s melyeket a sok idegen, buta
kaluger — a vallds torvényei ellenére — hirdetett. Azért lett sza-
badabb4d téve a romdn nyelv is, hogy azon gondolkodva inkdbb fel-
foghassa a vallds tételeit; széval, a romdn népet a haza alkotmai-
nyanak akartdk ezuttal megnyerni.
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Ezen szabadabb eszmdék, a szlav ¢és gorog befolyds megtorése
Erdélyben, nem tetszhettek a két olah fejedelemséy metropolitdinak.

Moldova metropolitdija Varlaam Jassiban 1643-ban zsinatot hir-
det, melynek czélja volt megdonteni a gyulafehérvari kdtcéban foglalt
hitelvi tételeket s megmenteni az erdélyi roman népet a szlav és a
gorog hatalomnak. Varlaam felelete 1645-ben meg jelent, de suly-
Iyal nem birt a dolgok fejlidésére. \

Veszedelmesebb ellenségnek tiint fel a bukaresti metropolita, -
Theodosius. Ez belatta, hogy a legnagyobb veszedelem a roman
nyelv felszabaditdsdban van, mert eziltal a nép gondelkodni képes,
szeme kinyilik és a dolgokban kiilonbséget képes tenni.

A nyelvet kelletett tehdt megrontani. Ki is adta a szigoru
rendeletet Erdély szdmara, hogy az isteni tiszteletet a papok romdn
nyelven tartani ne merészjék ; egyuttal egy csomé kaluger jirta be
az orszagot, hogy a rendeletne’ ilyen irdnyban érvényt szerezhes-
senek.

A szldv és gorog Askdldddsok ezuttal hatds nélkiill maradtak,
anndl is inkdbb, mert a gyulafehérvari roman piispékék a fejedel-
mektGl tartottak. FErdélyben mér a romdn nyelvet az egyhdzbdl ki-
kiiszobolni lehetetlenség volt. Egyhdzi konyvek nagyobb és nagyobb
szamban jelentek meg, az Uj-Testamentomn 1648-ban, majd a I’sal-
tireaok Zsoltarkonyve, Evangeliumok, Katekismus; — a berendez-
kedés tehdt egdészen romdn irdnyban tortént, s a szlav és gorog
konyvek a forgalombdl mind inkdbb eltiintek ; a papok e két nyel-
vet elfelejtettek s a romdn egyhdz a romdn nép kezébe tétetett le.

Ezt a protestins fejedelmek miivelték !

Torok dulasok kovetkeztében a gyulafehérviri olih nyomda
elpusztult. 1. Apafi annak helyredllitisit, illet6leg kikutatdsét és eld-
keritését rendeli meg, a mi sikertilvén, tobb roman konyv litott
benne azutdn is abban napvildgot.

Erdély torténetében a 17-ik szdzad utolsé tizedével uj kor-
szak kezdddik, midon Erdély az osztrdk-hdz ald keriil. Sok vaju-
dasok utin I. Leopold DBécsben 1691 deczember 4-r6l keltezett
diplomajit aldirvja és Erdély ez altal dj alaptérvényt nyer, melyrol
Cserei nagyon megjegyezte : ,bizony gyonyoriiséges diploma! békes-
ségben élhettiink volna, ha a hdrom nemzet s négy valliskozti sur-
16d4s ki nem forgatott volna beléle.®

Fid. Muz.-Egyl. kiadv. VL. 5
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A diploma elsd pontja gy szdl:

oAz ott bevett vallisok, templomok iskolak, parochidk, vagy
mds mint a mostani papsdg és egyhdzi személyek behozatala tigyé-
ben, semmi sem mAsittatik meg; barmely ellentmondds, akdr papi,
akdr vildgi részrél, soha az ellen nem nyomvin semmit is; ugy
mindazon altal, hogy a katholikusok onkéltségiikén és {gy minden
mds vallisok megterheltetése nélkiil, Kolozsvirt, 4jtatoskoddsuk je-
len helyén, maguknak templomot épithessenek ; tgy Gyula-Fehér-
vart is a kisebb templomot, mely hajdan Béithori Kristéf 4ltal emel-
tetett s el van pusztulva, djra felépithessék ; ugyanazon katholiku-
sok minden helyen, ha kevesen vannak és jovevényck, magdnlag ;
ha pedig sokaun, vallasuk nyilvinos gyakorlatival és templom épités
jogaval birjanak gy, mint mds Erdélybe bevett vallisok birnak oly
esetben, ha t. i. valamely helyen szdmra nézve erdsebbek.®

A katholikusok szima Erdélyben a protestins fejedelmek kor-
szakdban nagyon leapadt. A katholikus templomokat a helységek
magukkal egyiitt protestins valldsra vitték 4t, igy hogy a megyék-
ben csak Kolozsmonostoron, Szdsz-I'enesen, Szent Ldszlén, Szent-
Benedeken és Gyula-Fehérvaron volt templomuk: a szdszok kozott
egy sem; a Székelyfsldon, Csikon kiviil, .csupan Udvarhelyt tala-
lunk. Kolostor Erdélyben csak kettd maradt: Csik-Sémlyom és Mike-
hazan, a szent-ferencziek kezében.!) _

A leopoldi diploma 3-ik pontja az Approbata és Compilata
constitutio torvényes konyveiben foglaltakat biztositja, a katholiku-
sok és szdszok némely sérelmeinek fentartdsaval, melyekben a vég-
dontést az udvar maganak fentartotta. Az 6tédik pont szerint a hi-
vatalok magyarokkal, székelyekkel és szaszokkal fognak hetoltetni
tekintet nélkiil a vallisra. Csak a gubernium és az udvari kanezel-
laria hivatali dlldsai toltettek be felekezetek szerint.

Széval az egész leopoldi diplomdn végig huzdédik a hdrom
nemzet és a négy bevett vallis jogai fenutartisanak és biztosi-
tdsdnak eszméje. Igy a romdn népnek valldsa és politikai helyzete
ezen alapvetd diplomdban egyaltaliban nem érintetik. A mi a ro-
man népet érdekelte, mind a régi libon maradt; mit sem viltozoty
a jobbdgy sorsa, vallisa pedig azutdn is esak tiirt volt.

A romdn nép azonban egyet béleitott, azt, hogy a protestins
uralomnak vége van Erdélyben, s hogy annak helyében a katholi-

1) K¢vari L. Erdélytorténete 11 k. 1. 271,
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kusok gédelketése kovetkezik. Bi-tos volt ebben, hisz Magyarorsza-
gon megel6zéleg, azon irdnyban kétségbevonhatlan bizonyitékokat
latott s jol tudta, hogy az a politika Erdélyben is érvényesiilni fog.

Ennek kovetkeztében a protestdnsokkal addig kozosen fentar-
tott egyhdzakat a romdn kozségek sajit hatalmuk ald keritették; a
protestins vallastél eltértek s djra a régi papjaiknak ecsindltak he-
Iyet; e munkat elsegitette maga a kalvinista egyhdz is, mert a
kell§ feliigyeletet nem gyakorolta; a régi Allapotokat fentartani nem
igyekezett; igy pusztultak el rendre a protestins magyar ekklésidk ;
a roman nép, kalugereinek rabeszélései kovetkeztében, a gorog szer-
tartdsuakhoz pdrtolt it endszen.

A fejedelmi udvarban tdmaszukat elvesztd magyar kalvinistilk,
ott, a hol kézosen birtak templomokat a romanokkal maguk is el-
hagytdk hitiiket s maguk is a gordg szertartdsuakhoz csatlakoztalk,
a mi eredményezte azt, hogy a protestins magyarok iddvel nemesak
vallasukat, de nemzetiségiiket is feladtak.

A schismatikusok vallisuk szabad gyakorlatiban, a fejedelmek
alatt, akaddlyozva nem voltak. A t6rvényhozis 1igy a piispkék, mint
a papok részérg! tanusitott rendellenességek, kihagdsok ellenében
megszorité intézledéseket tett ugyan, de mindezek a papsdg kiilsd, vol-
taképen magan iigyeire, nem pedig a vallis szabadgyakorlatinak
megakaddlyozasira vonatkoztak.

Ezen tapasztalt rendellenességek, kihdgdsok, a kiilféldi papok
lelkiismeretlen kufirkoddsa inditotta a protestins fejedelmeket arra,
hogy a romdn népet a kilvinizmusnak megnyerjék. 1. Rakoczi Gyorgy
fejedelmi beavatkozasdt a roman egyhaz beliigyeibe azon szemponthol
tértént, hogy a roman elemet, a kiilfoldi egyhdzi befolyds alél ki-
szabaditsa, hogy igy ezen nép a haza hatdrain beliil, minden kiil-
foldi beavatkozas nélkiil, maga érvényesitse tehetségeit.

A protestins fejedelmek alatt tehat tavolrdl sem volt annyira
elnyomatva a gorog keleti egyhdz, mint" a hogy azt a gior. keleti
irék hirdetik. ’

Moldovdn Gergely.






