A TESTYERGYULOLSEG TRAGIKUMA
AISKHYLOSNAL, EURIPIDESNEL és SCHILLERNEL.
(Befejezé kiozlemény.)

V.

A jelenet!) nehdny sor hijan 400 sorra terjed, tehit az egész
darabnak kozel negyedrészét tolti he (261 —636) versek —

Polyneikes jon. Ovatosan nézdel koril. Tart a cselszovénytdl,
pedig béke alkura jott. Kardja markolatjin tartja kezét. Kz hi
baritja. '

A mig e kardot fogja jobbom, biztosan
Kezemben addig bitorsigom zdloga.

Eszreveszi a kart, ki kérdi: honnét valék. A kar elmondja,
(267—68), miként jutott Thebiba és az ostrom miként zdrta el az
utat Delphitél. Ekkor Polyneikes megismerteti magdt, mi miiszerke-
zetl hiba, de élénk hatdst tesz a kar hédolata Oidipus szdmiizott
sarja irant és alkalmil szolgdl, hogy a Jokaste megjelenése elGké-
szittessék, mert a kar hivja ki az drnét. Jokaste és Polyneikes kozt
a viszontlatds oromét Euripides meghatéan festi. Altaldban 6 az an-
tik kor Racineja. Nem hidban hordozd Raeine mindig zsebében Euri-
pides egy-egy mfivét. A lagyabb inddlatok rajzdban nem éri 6t utdl
egy sem az antik irk kozt. Kivalé szép a kovetkezd passus:

»Mit széljak : oh kezem, szavam
Miként oleljen, simogasson.

Ide s tova mozogva

Rég. feledett tancz gyomyorét
Ujongva, lejtve, élvezem. .

1) Megjegyzendd, hogy a jelenet szdt nem szoros értelemben veszem, mert
e szerint voltaképen 3 jelenet : els§: Polyneikes és a kar; masodik : Polyneikes és
Jokaste ; harmadik: Polyneikes és Kteokles koazt jatszik le.
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Szerette gyermeckem

Pusztan hagyad &si lakunl,
Szdmiizotéshe kiildetél .

Ten véred altal.

Bizony vartak bardtid,

Bizony virt Theba is! (312—321.)

A sziv megiradé dérzelmeit hiven adja vissza az izgatott
dochmius, eretikus és jémbus bizonytalan hullimzisa. Jokaste valédi
né, ki legelGbb is fia hdzassgirdl tudakozédik és azt sajnilja, hogy
hem § gyujti meg a hymen fiklyijit az ara haza kiséiésénél. I4j-
lalja, hogy a menyasszony nem fiirdstt meg Ismenos szent vizében
és hogy a ndsz csendben folyt le és nem zengett a viros a hyme-
naidktol. Onmagdt okolja a bedllott gydszos viszdlyért. A kar gnomdva
emeli Jokaste érzelem-teljes reflexidjit:

»Az asszonynép szlil kinos vajudas kozt
S mégis csodamdd szeretik a gyermeket. (355—56.)

Polyneikes irdnt Buripides kivilé rokonszenvvel viseltetik. Azt
a vilaszt, mit Polyneikes Jokaste ¢romteljes kifakaddsira ad, a fidi
szeretet mély hangulata lengi dt. Lehet-e 6nz6, hideg, szimité hon-
arulé az ki igy szol : '

»Koényhullatasok kozt jovék haza

Nagy kés6n litni meg hdzunk s az istenek
Oltarait, a tornatért, hol edzetém

S Dirké forriasat, a honnét eliizetém,
Konyezve ldtom ujra a szent helyeket.*

Egy ily nemes dérzelmektGl dthatott szivben, hogy keressiik azf,

u keserli forrdst, mclyet a testvérgyiilolet fakaszt? Sit tovibb megy

68 igy szol:
,Rokont gyiilolui oly nehéz anydm, (874—75.)
S nehéz a régi frigyet szertebontani.

Es kérdi atyja, hogy 1étét ? O a kidtkozott fid kérdi:

»Mondd mit csindl lakdban JO oreg atyam
A ki szegény vak? Es mit jo ndvérem?
Talan siratjdk szomord futdsomat. (376—78.)
Es anyja irdant mily gyongéd és el6zékeny. Anyjit kéri, hogy
kérdezze szabadon :
»A mit akarsz anydm nekem is kedves az.“
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Jellemz6 és a korszellem eleven hatdsa érzik azon stichomy-
thikus parbeszédben, melyben megmagyardzza Polyneikes : mi a sz4am-
{izetés ? A hazaszeretet, mely a szellemi egyiittérzésben, a polgari
miiveltség dldasaiban vald részvételben talilja a hazit: parhuzamba
illithaté az d6kor legszebb nyilatkozataival, melyek a haza édes sze-
relmébdl fakadtak. E tekintetben maga Euripidesnek egy toredéke
teheté parhuzamba, melyet Lykurgus szénok 6rzétt meg. Olvashaté :
Kovd Aswrgatovg cz. beszédében XXIV. 100. §-ba.?)

A jellemfestés szempontjabol, ha kifogds emeltetnék Polynei-
kes érzelmessége ellen; magyardzatit Polyneikes e jellemvondsdnak
abban taldlom, hogy Euripides igen tapintatos mddon lathaté rokon-
szenvet drul el Polyneikes irdnt. Ks mi volna igazsigosabb, mint a
kiltének a rokonszenv konyeit sirni a bujdosé és jogtalanul szém-
kivetett testvér sorsa felett ?

Aztin az édes anya mindig a megvetett, a szenvedd gyerme-
ket szereti jobban Jokaste és Polyneikes kizti parbeszédbil megtud-
hatjuk, hogy Adrastos lednyit egy joslat esodélatos teljesedése ko-
vetkeztében nyerte ndiil, ki altal hatalomhoz és befolydshoz  jutott.
Ekkor jon Eteokles. Mig DPolyneikes ajkdardl csak a szeretet szo-
zata hangzott Eteoklesrdl, szt sem ejtett, mert a gyiilolet szavit
elfelejté az édes otthon és jo anya lattira: addig Eteokles hidegen
kérdé, hogy miért szakittatd vele félben hadi késziildéseit és mi
oka, hogy ezt befogadtdk, ribeszélve engemet. E zivde—istum con-
temptim van mondva. Hogy Eteokles vadul és zordonan nézett ko-
riil, kitetszik Jokaste csillapité szavaibol, melyek igen jellemzdk :

Megallj! A gyors itélet nem lehet igaz ;
~ Boles férfi megfontolva mond ki szét?
Szemed villamat és 2{halé kebledet

Mérsékeld, hisz nem a Gorgon f6.ndéz reid.
Edes ﬁvered az, kit ldtsz magad el6tt.

Azutin Polyneikes :

»De még te is fordulj mar fivéred felé
Polyneikes ; mert hogy ha ritekint szemed
Szemében nézve jobban fogadod szavit.

E sorok esziinkbe juttatjik Schiller Braut von Messindjé-
b6l azt a helyet, midén Don Manuel és Don Caesar kibékiilve fe-

%) Rokon helyek Jon 675 és kov. Plutarkhos: de exilio II. 16. Dante Pa-
radicsom. XVIIL 55.
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dezik f5] egymds nemes arczvondsait. Addig a gytilslet nem engedi,
hogy a rokon vondsokat megldissdk. Oh, most a szivnek kellett litni.
Az is jellemz6, mit Patin ki is emel, hogy Eteokles nem Polynei-
kheshez sz61 elGbb, hanem Jokastétél kérdi: ,Mi kell? Nos a beszé-
det kezdje valaki (447) eldrulja Rechthaber termdszetét. Végre meg-
kezdi, Polyneikes elgadni a maga dolgit. Erezheté Euripides rokon-
szenve irinyaban. Mig Polyneikes himezetlen Gszinteséggel lkezdi:
»Az igazsdg beszéde mindig egyszerd,
Sok czifra széra nem szorul soha.®
kijelenti, kész tdbordval elvomilni, testvérével egyenlen osztozni,
holott jogos wralmdbol testvére megfosztd, egységik ellendre. Ugyanis
Ugy egyeztek, hogy a hatalmat az egyik évben Eteokles, a rikiovet-
kez§ évben Dolyneikes birja. Az év eltelt és Polyneikesta hatalombol
Kizdrta, szimkivetésre kényszerité. 0 sem egyenesen Eteokleshez intézi
szavit, hanem anyjira hivatkozik, hogy jelentse ki nevében az egy-
szerfl igazsdgot, melyet a bilesek és a koznapi tomeg cgyarint annak
ismer. A kar Polyneikes eldaddsat tetszéssel fogadja. Mit felelt Iiteokles ?
Egy hideg gnomaval kezdi. Ha egy lenne —-igy szdl — az igazsig
mindenkinek, soha sem volna viszdly, de a valésighan nem dgy van.
Ellenvetisei meglehetosen erdtlenek. Még az igazsdg ldszatit sem
birja megadni Kuripides Eteokles szavainak. Mert mit mondjunk a
casuistika ily fordulatira:
(824--95)) Ha jogot tiprani kell a hatalomért
A jogtalansdg szép, bar torvény a kogyesség.
Legyen harcz, hébort, 6 nem fog szolgdlni mdasnak, & a hatalmat ki
nem hocsitja kezébil. Meghaté a kar igazsigérzete, melylyel kije-
lenti, hov,v helyeslést csak a szép dolgokra mondhat, de ez nem s7ep
d0]00 hanem az igazsdgra nézve keserii. Ekkor szélal meg Jokaste.
Km]\ol a maga Phoenissae kiadasiban Jokaste kiemeli a gyonyorii és
rhetorikai szemponthél jeles passust az igazsigossdg és méltanyossig ma-
Sasztalisira és emlcékeztet az isteni kegyclem Iényegénck azon fenn-
S‘Eges ccsetelésére, mely a  Shakespeare ,Velenczei kalmdvji“-ban
Porcia beszédében talilhato. Alljon itt ¢ szép passns:
Portia: A kegyelem LkényszerrGl mit se tud,
Az mint az dg szelid esfje, hull
Ald a foldre: s kétszer dldva van, ——
Megéldja azt, ki 4d, — és azt ki vesz.

Erd, Moz -Egyl. Kiadv. V. ) : 26
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Hat.Imasokban leghatalmasabb;

Trénjiban ild fejedelmet ez —

A korondndl jobban ékesit.

Palezdja foldi kényszerhatalom

Fenség s dics§ méltosag kiiljele,

Melyen kiralyok ijedelme dl:

De a pilezas erdnél tobb a kegy;

Kiralyi szivek ennek trénusi; —

Maganak istennck sajitja ez;

A fold hatalma égihez kozelg,

Ha jogszigort kegy enyhit., — Oh zsidd,

Ambér iigyed jogos, gondold meg ezt

Hogy senki koztink jogszigor szerint,

Nem nyerne ddvét; mind kegyért kounyorgiink,

S e kegy gyakorlatara utasit

Imdnk is. —Oly czélbdl hozam fol cut,

Hogy enyhitsd jogszerfi kivanatod :

Ha nem, Velencre széke szigord

Ttéletet hoz e kalmar folott.

Velenczei kalmdr IV, feln.

Athén szelleme sngdrzik e passushél:

Az emberek kozt az egyenl@ség szabily,
Ki tébbet bir az ellen kész a hdbori,
Ki kevescbbet amndl kész a gyiilolet. (338—40.)
A mérték és egyensily nélkiilozhetetlen eszkizei az cmberck
kozti kizlekedésnek; szabdlyossdg kormdnyozza az égi testeket is.
Pompds enthymemaval tér red a fenforgd viszdlyra. Kteoklestdl kérdi,
hogy ha a nap és éj szolgal az embereknek, te nem vagy-e hajland g
a hdzban az ezyenld részt dtengedni Polyneikesnek ? Polyneikesnek
magragadd erovel lobbantja szemire, hogy miként is tudta magdit rd
venni arra, hogy hazdjit feldulja. Hr diadalt arat, hogy szentel
tropacumot az isteneknek e felirattal :
Thebat feldulva, az istencknek ‘szenteld
Polyneikes ¢ pajzsokat. : (575. v)
Euripides beszé altalinos gnomdt is, mely akdr egy keresztyén
predikitor szdjiba illik : ‘
Igy a tiobbek kozt ezt mondja Jokaste :
Mivel halandé Dbir, nem is sajatja az.
, Az istenek letéteménye az csupan. (855—560.)
Mint vak éjben villim megvildgitia a sotéten kozelgd vihart .
tigy hangzanak Eteokles rideg szavai, melyekkel kijelenti: &lég volt
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a sz60bdl; nem tdgit az eddigi feltételektdl: engedje dat az uralmat.
Bz elGszir intés, de egyenesen testvérihez intézve szavait kimondja a vég-
zetes sz6t: te most kimenj e vdroshol, kiilonben meghalsz.¢ Az
elutasitis e szava kipattantjn a gyiilélséy szikrdjiat, mely hamar lingra
boritja a kit testvér lelkét. Polyneikes a gyiiloletes széra, hogy meg-
halsz, férfi Gnérzetében sértidve kérdi:

Ki dltal! Vajki oly sebezhetetlen itt,

Hogy el ne veszszen dltalam, halilt ha ad.

Eteokles kardjit ragadja meg. Kitor a gyiilolség széharcza, a
melyet a esatatéren kardesapds valt fol. A stichomythikus beszédet,
mely a két testvér kozt kifejlodik, egész terjedelmében adjuk, mert
a beszédndl tomorebh ergvel a testvér-gyiililetet kifejezni lehetetlen.

Eteokles : Jer te csak hozzim kozel, nem litod-e erds kezem ?

Polyneikes : Litom jol, a birlalis, hogy gyivasigra megtanit,

It : 14t te is, mond, annyi soklkal a tusira mért jovél? .

Pol: Mert sokkalta jobh évatos, mint a vakmerd vezér,

Et: Bskiiszoba Dizva mostan litom elbizid magad.

Pol: Tn jozarom kérem djra és e féldben részemet.

It: Kérheted mar téllem azt, de itt e hiz esak az enyém.

Pol:*) Résznél tobbet birva te?

Et: Mondom, innét takarodj.

Pol : Tallgassitok esdeklésem.

It: Ki hallgat meg drulét?

Pol: Szent hajléki istencknek !

Et: Mind gyfilslnek téeedet,

Pol: Szamkivetnek onhazinkbol,

Et: Mért jovél szimiizni te?

Pol: Jogtalansig, istenck !

Et: Te hivd Mykéné istenit.

Pol: Te bitorls.

Et: Am de még sem én hazim vak ellene.

Pol : 'Oi‘ﬁ](fjll]b('ﬂ te kifosztdl, 5

Lt: Bs a ki hozzd megol.

Pol: Hallod jé atyim, mit tdrok,

It: Mit tevél, azt szenveded.

Pol: Oh, anydm!

%) Kinkel helyesen jegyzi meg: az elkeseredés ndtton nd: egész versek hie-
lyett rovid és sictve odavetett lérdéseit, feleleteit ds felkidltdsait taliljuk a  ké-
POrols félnek. Hemistichikus beszéd viltja fol a stichomythikus sorok. A tetramé

ter tracheicns jellemz6 elevenséget fejez ki
a26%*
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Et: Nines jogod arra, hogy anydd’ mdég emlegesd.
Pol: Oh, viros!
Et: Argosba menj, ott Lerna vizét hivhatod.
Pol: Mar megyek. nc félj, sajnallak jo anyam.
Et: Hadd el magad!
Pol: Mar megyck, de jé atyam hadd ldssam mdg meg.
Et: Nem szabad.
Pol: Hit ndvéreimet ?
Et: Nem latod ket sem tobbé soha.
FPol: Oh, ngvérim!
Et: Mit kidltod te ki gy@lolt vagy nekik.
Pol: Hit anydm, iidv veled!
Jokaste: T'4jé udv tdvozleted.?)
Pol: Nem vagyok tobbé fiad.
Jok: Mi szérnyfi sorsra sziiltelek.
Pol: Mert ez itt bantalmaz minket.
£t: Mert viszont én bantatom.
Pol: Hol fogsz 4llni, a falaknal?
Et: Téllem ezt mért kérdezed ?
Pol: Hogy te véled sikra szillva oOljelek meg.
Et: Ez h§ vigyam nékem is.
Jok: Gycrmekem! jaj mit miveltek ?
Pol: Majd, te azt meglithatod.
Jok: Teljestiljon hat atydtok 4tka ?
Et: Vesszen el fajunk! :
Pol: Nem sokiig 6rzi kardom még hivelyét; vért kivdn,
Mert tandm a fold, a mely sziilt s minden isten a tantdn,
Hogy honombdl meggyalizva jogtalan cliizetén,
Szolga médra, mintha nem is Oidipus lett voln’ atydm,
An ¢ foldet barmi sijtsa, ¢ z az oka és nem ¢én.
Nem jovok én joszantambél és erdvel znek cl.
Udvarok védsje — Phoibos — és te drdga hajlok itt,
Bajnok tarsim, isteneknek pdralgd oltdrai,
Nem tudom, ha ltlak djbél titcket mnég valaha.
A reménysdg nem aludt ki; megsegitnek istenek.
Ezt megolve, Theba foldét birni fogom egymagam (el.)
E heves szviltds magyardzza onmagdat. Osak annyl megjegyzcést
teszek, hogy Dolyneikes meghatottséga, melylyel a gyermekkori em-
lékek dltal megszentelt helyektsl elvalik, az a gyongédség, melyet
elarul azzal, hogy atyjit, testvéreit litni dhajtja; az a lefordithatatlan
és a legmélyebb ivisu humorba dtesapé szavak, melyekkel Jokaste

4) Az eredeti szojatékot hiven forditdm: ydegs-yngra youvv Tédpe.
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clvilik szerenesctlen fiatl: mind élénken bizonyitjik, hogy Euripides
2 meghaté érzelmek koltje. Lithatd Polyneikes irdnti rokonszenve,
Eteokles szavaival nem birja a meggylzésnek még csak litszatit sem
megadni. A testvérgyiilolség e genetikus rajza teljesen indokolttd teszi
Polyneikes elkeseredését. Nem esak hideg Ltcokles, de érzéketlen és em-
bertelen, ki nem engedi meg testvérének, hogy a vdlsdgos perczekben
atyjat, névérét mdég lithassa.

Az Eteokles és DPolyneikes kozti jelenct utin mintegy 1Gj tra-
gedia van beszove, melyet el6kdszit a kar az dltal, hogy Kadmos
virosinak alapitisirél a thébai sark 4nyrél,asarkiny fogakrdl ismert
regét meséli el. Miért ép ¢ helyen? Hogy el6készitsen Kreon és Te-
résia jelenetére, melyb@l kipattan a sorscsapdsok aldl, mint jé aczél-
bol a szikra: a Menoikeus onfeldldozisa, a melynek méltatasat, valamint
a Kreon és Eteokles kozti haditandcsot ez alkalommal a — Phoe-
Nissae dltaldnos jellemzése otletébél mondottak utin mellézhetiink.
Az dltalunk fejtegetett targy illusztrildsdra csak egy passust tartunk
szlikségesnek felhozni.

Eteokles rendellezik, hogy ha Polyneikes elesnék, ne temessék
el és az ki eltemeti halilt szenvedjen. E passus mdr egészen a So-
Phokles -Antigone-ja dltal szentesitett felfogisra mutat, de Eteokles
ajkin e helyen a kérlelhetetlen és kiengesstelhetetlen gyiilolséget te-
jez ki. A Kreon és Eteokles haditandcsa utin Eteokles folfegyver-
kezve megy el. Es hogy a kozhangtlatot a kolté mily mesteri médon
tudja kifejezni, dtérezhetni a kivetkez6 kardalbél (785 - 834.), mely
pompdsan festi a harezias hangidlatot. A Bakkhos-dal rythmusit, ri-
tudlis stiljét Ares invocatiojira mesterien forditja. Igy mikor szol:
domidoqéouova Haoov Eomhor o Haoog, Bakkhos kisérete — Ares-
thiasosa paizshordé és fegyveres. Menoikeus onfelildozdsa utdn a kar
Ujra visszatér a Labdakidik tragikus torténetének legszomordbb em-
lékére: a Sp hinx-taliny megolddsdnak torténetére : melybél keletkezett
szegény Oidipus végzetes hdzassdga, a fiaira kimondott dtok. Igy ji-
tunk el a két testvér tragedidjinak végkifejléséhez. Hirnok j6, Jokaste
megjelen. '

Meghaté elsé kérdése:

Fiam, mond, — mondd él-e, vagy mar elesett. Hirnck: O é1;
€z aggalom mne bantson mondhatom —— Jokaste kézdezdskodik mdasik

ﬁa, Polynecikes felol: A hirnok elGadja a thebaiak sikeres ellenalldsat,
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Euripidesnél ez ostrom rajza élénk behatdst tesz és fesziti az érdeket a
bekovetkezend$ események irant a tragikus ironia szép fordulatdt
taldljuk Jokaste vilaszaban, melylyel a hirnok eddigi eladdsdra felel-
' Jokaste: Igy j6l addk ezt a sors s az istenek,
Mert élnek fiaim s a vdros mentve van. '1202-—3.)
Mdég szdnja Kreont, hogy & fidt veszité el. A hirnok ekkor
mondja: A tobbit hagyd, mert eddig jé sors volt veled. Jokaste siir-
geti, faggatja a hirnokot, hogy adjon elé mindent. A hirnok vona-
kodva elmondja, hogy Eteokles pdrbajra hivta ki testvérét, hogy 0Ok
dantsék el az iigyet maginos harczban. A két fél a maga vezérét ép
a péarbajra késziti elé. A hirndk felszdlitja Jokastét, hogy tegyen még
egy kisérletet a két testvér kiengesztelésére. E pdarbaj az Euripides
gondolata és mondhatom szerencsés gondolat. A figyelmet az alap-
gondolatra : a testvérgyfilolet tragikumdra iranyozza. Hogy Euripides
~is érti a szabatossdgot: a helyzetszeriien taldlé kifejezést, mely
se tobbet, se kevesebbet nem mond, de azt erdteljesen és vildgosan
megmondja, a mi kell: jellemzi példdadl hozhatjuk fol azt a passust,
melyet Jokaste a hirndk eltivozdisa utin mond. Ez igy hangzik:
»Oh gyermekem, Antigoné, a hizbdl jajj elé
Az istenek unem hagyjak, hogy szliz hajlokod
Csondjében élvezd hajadon orowmodet,
Mert két hds bajnokot, fivéridet
A kik haldlba mennek kell meggitlanod
Anydddal : egymis 4ltal el ne essenek. (1264 — és kov.)

Bosszanté ¢és Euripideshez nem mélté Antigoné tétovdzasa, ne-
hogy a tomeg megszolja Oket, hogy magokra mernek a férfiak kozzé
menni (1276. v.) Jokaste siirgeti; v

Siess, siess ldnyom ha pédrbaj el6tt
Fatunk hozzdjok: éltem megmarad —

De ha meghaltak, velok egyiitt halok. (1280. éskov.) *

Es ez nem csak a drimai indulatok nyelvén mondott szélam:
Jokaste ott vet viget életének két fia mellett. Tehdt negélytél ment
pathos volt Jokasté minden szava.

Valamint a zenében a sziinet gyakran a leghevesebb és legza-
josabb tételek eldtt egy kis pihendt ad az drzékeknek, hogy annal
mélyebben érezziik it a kiovetkezendik megrazé hatdsit: Euripides
is mesterin tolti ki azt az intermezzot, a mi lefoly a hirnék jelentése
¢s Jokaste s Antigone kibékitd kisérlete kozt az altal, hogy Kreont
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lépteti fol. A kar a fia elvesztcse felett kesergé Krcomnak elmondja
a két fivér szorny(i elhatdrozdsit. Gyonyorii prosopopoidval szélitja
meg Oidipus hdzat:

Oh, halldd-e te mindezt Oidipus laka?

Ha értendk, sirnanak a falak.

Ekkor jon a hirnsk. Eléadja a pérbaj lefolydsit. JellemzG a
két fin fohdsza, melyet az Osszecsapds elGtt mondanak. Polyneikes
Herahoz, Argos védisten asszonydhoz fordul oltalomért, mert hdzas
fl‘l"yc utjidn Argos polgdraul tekinti magét, hogy Polyneikes mélyen
€rzi a fohdsz jogtalan ¢s a legszentebb érzéseket sértd tartalmét, ki-
tetszik ¢ sorbdl: ,Testvérdlés rit koszorujat esdve® (Cioyraror
ATy 0% o, duoyevi wvereir) (1369. v.) Eteokles Pallis temploma
felé fordulva rdmutat a testvérgytilslet hatalmas inditékira, midén
Pallastl kéri, hogy 6lhesse meg azt, ki hazdjit jott feldulm A pér-
bajban cgy jelentds mozzanatot hozok f6l, mely nem taldl azon nemes
vonasokhoz, melyekkel Euripides Polyneikest felruhdzta: TPolyneikes
elesik. Eteokles diadalmasan eldobja kardjit és megy, hogy testvé-
rének fegyveres vltonyét vigye el zsdkmdnyul. Ekkor az elalélt oly-
ncikes utolsé erejét osszeszedve kardjiat Kteokles oldaldba midrtja E
vondst Alfieri olasz kolté Polinice ez, dramajinak zdrjelenetében
felhaszndlja. E jelenetben a haldokls Eteoklest anyja és nivére kérik,
hogy ne haljon meg, mieldtt meg nem bocsitott testvérének. Ekkor
Eteokles nagy eroteszitéssel félig felemelkedve fekhelyérdl igy szl :
»Akarjitok anydm. J6l van, jojj testvérem, jojj haldokld testvéred
karjaiba, testvéred karjaiba, kit te oltél meg, jer ¢s ez utolsé olelé-
scmben fogadd télem . . . a haldlt, melyet czdmodra tarték fenn.
(torrel leszirja.) Jokaste: Oh drulds, oh szérnyd biin! Antigone:
Oh; testvér. Eteokles : Meg vagyok bosszulva, meghalok. Gyiilsllek. P ol y-
hcikes: A blintetés megfelelt a biinnek. V eghalok és megbocsétok. Igaza
van Saint Mare Girardinnek, hogy a modern koltészet itt
is tulhajt és a dissonans utohangot nem olvasztja magasabb Gszhang-
ba. Kuripidesnél a végbenyomds oszhangzatos, ugyanis a fiai mel-
lett kesergG  Jokaste €s Antigoné még egyszer felkolti Eteokles-
ben is a gyongéd szerctet érzelmét és habdr szélni nem birt lankado
kezét red tette.

Bar szélni nem birt, de szemében fajo kony
Beszélt a szeretetrd), a mely athati. (1439—40.)
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Polyneikes pedig iy szl :

Mi elveszink, anyim; szinlak tégedet,
Szanom névéreimet s halott fivéremet.
Ellenség lett a kedves s kedves mostan is.®)

Es kéri Gket, hogy hazai foldben temessék el, mi lényeges
mozzanat. Jokaste megoli magdt. Antigone sirdmot ¢nekel. Oidipus
eléjin.  Viandor utra indul. Antigoné koveti. Oidipus Osszegezi a
sors tragedia mozzanatait. Nevezetes nyilatkozatot tesz Oidipus :

Mert new vagyok oly oktalan clhinni azt
Hogy szemem fénydét s gyermekeimnek életét
Kioltam dgy, hogy nem akarta voln’ az ¢g. (1612 és kov.)

Boldognak mondja Jokastét, kit fijdalmas ironidval ef'rexvog
fvrwoig-nak nevez. Tehat gyermelkeiben boldog, ki gyermekeit veszté
el! Kreon jon ¢s kiadja az Fteokles nevében a tilalmat DPolyneikes
eltemetése irdnt. Heves szoviltis keletkesik kozte ¢s Antigone koat,
melyet a stichomythikus beszéd élénken tiikrdz vissza.  Antigone
kész a hisies tettre: eltemetni testvérit. K szandékot Kreon 1gy jel-
lemzi: Neme sség benned ez, de &riilt gondolat. (1631.) Miné
fényt vet a gydszos hdattére, mind meghatottsigra olvasztja a Kkoltd
a drimai megrizé végjelenctet Antigone nemes alakjinak feltiintetése
altal. Egy sorba foglalja e hésnd jellemét. Oidipus kéri ne kisérje
Ot. dwoyed Weyy Jvyavel ol vepho woavgl (Oh gydsz az élet vak atyd-
val lenni.) Antigone igy felel: dv owipgosivg, ol yevvaic, mozep.
(1691—2.)

Ezutan kovetkezik a kiengesztelddés megragadd jelenete, mond-
hatni a katharsis az Oidipus lelkében. Kéri lednydt, hogy vigye
fiaihoz, hogy kezivel érintse, dldja meg a drdga arczokat.

Antigone: nézd itt drintsd kezeddel meghalt két fiad.

Oidipus : Oh, driga hullak, szerenesétlen véreim.

Antigone: A legkedvesebb Polyneikes neve! (1700 ¢s kov.)

Es clindulnak. Antigone kézen fogja a tapogatézé oreget. Anti-
gone utolsé szava is az, hogy DPolyncikest -eltemetetleniil nem
hagyja clue xol Davdly, mavel yoewr, oxoviy y¢& rahiPow (ha hal-
nom kell is; folddel elfedem.)

5) 1446. v. giios ydo éx9p6s éyever @' dums gilog, fordithatatlan té mor-
séggel fejezi ki a tragikum lényegét.
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Sophokles finom ecsete kellett e két hosies  Iéleknek tovibh
rajzolisihoz. Az 6 Antigondja és Oidipus Kolonosban drimija
felveszi a thebai monddnak itt elejtett fonalit ¢s dtkiséri Antigondt
a hisies halilba és Oidipust a csodds megdicsGiilésig.
VL
Schiller hosszu elékésziiletet ton a Braut von Messina
irisdra, Kuripides Phocenisae-jét Brumoys: Le Theatre des
Grecs hirom kitetes miivéb6l ismerte. Maga is forditott e da-
rabbol részleteket. Az ellenséges testvérek tragikuma mélyen meg-
hatotta és mdr 1797 oktoberének elején drtesiti a svajezi utjan levo
Goethét, hogy egy az Oidipus kirdlyhoz hasonlé mese tirgygyal fog-
lalkozék. De helyesen jegyzi meg Diintzer,) hogy a Braut v. Messina ivasd-
ndl Schiller inkdbb Kuripides Ph o ¢ ni s se-jabdl indult ki, mint Sophokles
Oidipusdab 61, Hogy mily hosszasan vajudott Schiller e conceptio-
val nyomrél-nyomra koveti Diintzer, Dbizony épen nem a koltéi ge-
_hius elényére. Igy 1788-ban mdr gondolt volna az ellenséges test-
vérek tragikus targydra. 1799 mareziusiban, mikor Wallenstein-
nal végre helyesen elkésziilt : kozbe a harminez éves haboru torté-
netével foglalkozik behatoan, irja Goethe, hogy Schiller ,az Obligat
torténelmi targygyal kifiradva anyagot Keresett a szabad képzelem
mezején.“ Schillernek rendkiviil megneheziti az anyagkeresést az eris
Ontudat, melyre eljutott a miivészi alkotdsok terén. A sors
tragedia elméletének igazolisira a gordg tragedia katharsisanalk
keresztiilvitelére és hozza: a régl dramai compositio formdjinak kii-
léngsen a tragikai kar folélesztésére irdnyzott kisérlet sikerére tove-
kedett, midén kereste a megfeleld tdargyat. Maga irja Kornernek : ,a
konnyelmiiség eltiint, melylyel ifju korunkban oly hamar hatdrozzuk
el magunkat és a kedvet is nehezebb felkelteni, mely nélkiil pedig
koltgi tevékénység nem képzelhets.“ E levél 1801. mdj. 13-161 kel
midén mér az Orleansi szitzet is befejezte. Jellemzd egy kol-
tonél a kovetkez( passus: ,Egy anyagot a tobbek kozt ismersz: a
Maltai vitézeket, de ebbdl hidnyzik a punctum saliens:
egyéb meg van: hidnyzik a drimai tény, melyben a cselekvény tets-
z8djék és a melyben megoldist leljen: a tibbi eszkoz: az egész

%) Erliuterungen zu den deutschen Klassikern. 52. Bindchen. Schiller’s
Braut von Messina. Heinrich Diintzer-Wartigs Verlag. Leipzig. 1881. 4. 1,
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szelleme, a kar szerepe, az alap, melyen a cselekvény lejiatszik, min-
dent éretten kigondoltam és egybegyiijtittem.” Aristoteles Schiller e
nyilatkozatira a koltészettan ismeret tételével vilaszolt volna: ,kez-
dete is mintegy. lelke a tragédidnak a mese* Igaz hogy
ugyan e leviélben jelenti, hogy egy mis tirgygyal: az cllensdges
testvérekkel tisztiban van. Turandof majd Tell Vilmoshoz tesz
tanulmdnyokat. Az ellenséges testvérek megalkotisira ujabh
osztont adott Stolberg Aiskhylos forditisa. A Heten Theba ellen
is e forditisok kozt volt, mely forrasaként tekintheté a testvérgyii-
16lség klasszikus monda alapjan létrejitt feldolgozdsanak. 1802-ben
jelenti Kornernek (szept. 9-ki levelében), hogy komolyan hozzifogott
az ellenséges testvérek kidolgozdsiahoz, 1802 Szilveszter estéjén ne-
Jjének, ségorasszonyinak és anydsanak felolvasta egyrészét a késziilo
darabnak. Végre 1803. februdrjiban a darab elkésziilt. Két fontos
nyilatkozatit kell Schillernek felhoznunk, mi dllispontunkat igazolja,
hogy egybehasonlitis tdrgydul vettiik Aiskhylos és Euripides darabjai-
val. Egyiket Ifflandnak teszi, mely szerint a darabot egész szigoruan |
az antik tragédia mintdjara szerkeszté: egyszerii cselekvény, kevés
-személy, kevés helyviltozds; a fosily a karra helyezve. A madsikat
Humboldtnak teszi, melyben bevallja, hogy ha a Stolberg forditdsa
utjin Aiskhylossal behatébban nem foglalkozik, aligha irja meg da-
rabjat. Az elsé elfadds 1803. mdrez. 19-ikén tortént a weimari szin-
hazban, Egy hét mulva ismételték a nagy tetszéssel fogadott dara-
bot. Egészen belelelkesedett. Kornernek irja, hogy a Braut von
Messina eldadasa tette rd elfszor egy valddi tragedia hatdsat.
Korner dicsérettel van eltelve dszrevételt tesz, hogy a Schillernél
eléfordulé kar inkdbb emlékeztet Aiskhylos, mint Sophokles vagy
Furipides karaita. Mdég Giathe is reményét fejeste ki, hogy a kar
altal a szinhdz magasabb rendeltetést nyerne. Schiller a kar filele-
venitésének tulajdonitd a siker forészét. KEzért Weimarban a harma-
dik elbadds utdn (1805. mdj. 21.) a karrol egy értekezést ir, mely
most a darab eldtt foglal helyet. Ez értekezés egyike az izlés leg-
érdekesebb kisérleteinek.

Egy pdr szoval sziikségesnek tartom méltatni, de mint jel-
lemzé tiinetet hozom {6l, hogv mikor Schiller a berlini  elGadis
sikere altal elragadtatva Ifflandnak ajanlatot tesz, hogy Oidipust
szinre alkalmazza, Iffland buzditd, hogy térjen csak vissza Tell Vil-
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moshoz, mely a nagy kozinség szamdra vald. — Humboldt Vilnos
a Braut von Messina kardt nem taldlta eléggé tiszta symbo-
lumnak, mint a milyenné ohajtotta volna tenni a cselekvénynyel
Szemben. A romantikusok csak guinynyal és megvetéssel szoltak Schil-
ler ¢ miivérsl. Kiilonben e miirél bebizonyult, hogy az élet kizve-
tetlen hatdsa, a korszellem folavaté szentsége nélkiil tartés életli mii-
vet nem lehet irni.

Maga Schiller egy par év alatt kidbrdindult, Tellhez fogott
egész kedvteldssel; beldtta, hogy Braut von Messina inkdbb
sz€p tanulmdny mint valédi szabad koltGi alkotds. Hettner helyes
érzéket 4rul el, mid6n oda nyilatkozik, hogy a Braut von Mes-
Sina ép vagy mellékmiive (a gorog sagepyor volna a legjellemzibb
kifejezés) Schillernek, mint Gothének az Akhilleis. — Boxberger-
nek igen helyes véleményét idézi Diintzer, mely szerint Korner ité-
lete ma is bevalik, ki 4llitd, hogy egy modern miiben sem lehet az
antik szellemet oly mértékben feltalilni,

,Fajdalom, — teszi hozzdi — a darabnem esak a nagy kozon-
ségre nézve, de még az elGitéletek miatt elfogult miiveltekre nézve
is igen finom“, Schiller torckvését, kordnak felfogdst, az izlés
torténetében érdekesnek mondhaté kisérletét a fentebbiekben azért

vizoltam, hogy kimutassam azon mély hatdst, melyet Schillerre H e-
ten Theba ellen és a Phoenissae tett a Braut von Mes-
Sina alkotasindl. E vdzlat bizonyitja fejtegetéseink kezdetén ki-
mondott azon allitdsunk igazsigiat, hogy Euripides és Schiller kouzti
kizelség a tér és idGbeli nagy tivolsdg mellett is szembetiing. Az
utdnzis masod teremtésre ihleti meg Schillert, ki nem hidba foglal-
kozott behaté torténelmi tanulméinyokkal; mert nagy kolt6 bardtja-
ndl Gothéndl sokkal elevenebb térténelmi ¢rzékkel is birt.

Igaz, hogy Braut von Messina kizépkori hisok kozé ve-
zet, igaz, hogy a pogdny emlékek és a keresztyén traditiok oOssze-
olvadnak a darab egész folyamdban, mi a torténelmi hiiség rovdsdra
van, torténelmi érzéket tanusit Schiller az antik drdma felfogisd-
ban és az a sajitos kisérlet, hogy egy kozépkori tirg gyat kiragad a
maga koribdl és a miivdészi koneepeio utjan az antik szellem sym-
bolumdva birja tenni: Schiller mdlyrehats szellemének, erds képzel-
mének érett tehetségeinek legszebh tanujele,
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A testvérgyiilolség tragikumdnak antik formdjat oly tékdletes-
nek tartd, hogy bar mds korban, mis nevek alatt megtaliljuk nila
Euripides alakjait. Don Cesar és Don Manuel: Eteokles és Polynei-
keg; Isabella-Jokaste. Az dreg Oidipus szerencsétlen dtok verte alak-
Jjat csak emlcékezetben halvinyan adja vissza Isabella clhalt férje.
De miel6tt az egybehasonlitds részleteihez fognink adjuk el¢ egy
par vondsban a darab expositiojit. — Messina tronjit norman ural-
kodohdz foglalta el. liz uralkoddhiz erdszakos eszkozolkkel tartd fenn
magat. Schiller élénk torténelmi érzékkel jellemzi zt a titkos ellen-
szenvet, melylyel az idegen uralom jarmdba hajlik Sziczilia. Diintzer
vizlatosan el is meséli Sziczilia torténetét az arab uralom aldl tor-
tént felszabaditds 6ta. A kar ,idegen héditék“-nak mondja Messina
urait. 86t a kibékités jelenetében a két testvér kozt megosztott kar
oregebbjei igy szdlnak az ifjabbakhoz: .

Téged nem gyiilollek uem te vagy ellenem,
Egy varos szilt minket :
Azok az idegen nemzetség, ”

Még eréGteljesebben fejezi ki az elnyomds miatt keseriiségét a
kivetkezG passus:

Es most magunkat mindnydjan szolgasigban litjuk: az idegen uralom igd-
jaban.

Mindaziltal az arab umlom utin bedllt fejetlenség megfékezé-
sére és az dllami rend megszildrditdsira épen jo volt ez uralom. Ki

atolvassa a kivetkez pdr verset;

Nép zaja clzig, De a fejedelmi {6
Név hire clvész Egymaga tin ki
Ejbe borftvan S fénybe ragyog
Bus feledcékenységnek az druya Orok stgardval
Kort kor utan. Csdkolja a Hajnal

Ot a vilag Lkimagaslé ormit.

Mmtegv a torténelem mozgé talajiban latja meggyikerezni a
monarchikus intézményt. Ugy, de maga az uralkodd csaldd megha-
sonlott.. A testvérgyiilolség tragikumara kedvez§ talaj allt készen
Izabellat férje erdszakkal ragadta el ndiil. Izabella atyja ezért atok-
kal sujtolja. Ez dtok teljesedésének elsé gytimolese volt az engesz-
telhetetlen viszdly a két fiu Don Manuel és Don Cesar kozt.
Izabella mindjart az elsé jelenetben mondja Messina legid@sebbjei-
bél 4116 Kkiséretéhez :
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Ti lattdtok, hogy friss er6hen mint
Nottek fel 6k; de cgyitt ndtt velok
Az ismerctlen végzetes csirdbdl

A szerencsétlen testvérgytdlolet.

Tehat sem féltékenység, sem uralomviagy, sem né-csibitds dltal
megokolva nines a testvérgyfilolet. A sors tragédia a maga indoko-
latlansigaval annal rejtelmesebl. Schiller pedig keresve kercste a sors
tragedidnak alkalmas motivumait. Schillera Wallenstein tdbor4-
ban igy nyilatkozik a tragikai miivészetrdl: ,Sie zicht den Menschen
in des Lebens Drang und wilzt die grossere Hilfteseiner Schuld Den
ungliicklichen Gestirnen zu.“

Gothe hatdrozottan kijelenti a Wilhelm Meisterben: ,Der
Zufall wohl pathetische, niemals aber tragische Situationen hervor-
bringen diirfe, das Schicksal hingegen miisse fiirchterlich sein und
werde im hochstem Sinne tragisch.®

Nem terjeszkedem most ki azon tényre, hogy a gbrog tragikusok
tjabb méltatisa ming ellentétben jott ez irAnynyal kivalt, Giinther miive
{(,Die Grundziige der Tragischen Kunst"), de azkétséztelen,
hogy Schiller a Braut von Messin d-ban sokkal tisztdbban és ha-
tdrozottabban viszi keresztiil a sors befolydsdt a tragikum alakitdsira,
mint a Wallensteinban. A két testvér-gy(ilolség magva verhingniss-
voller Samen! De mdg tovabb terjed a Végzet befolydsa. Az antik
korban a hit élettcl oly természetes dsszefiiggésben osszeforrott 41om
Mmagyardzat alakjdban nyilvinal a sors beavatkozdsa a szerencsétlen
csaldd cletének intézésében. Az atya dlmot ldt: a ndszdgybdl két bo-
rostyin nd ki. A kett§ kozt egy liliom, mely langba borul és lingba
boritja a hdzat. Egy magus tgy értelmezi ez dlmot, hogy ha ledny-
gyermek sziiletik a csalidban az romlist idéz ell. Izabella ledny-
gyermeket sziil. Az atya szigoruan megparancsolja, hogy a gyermek
kitétessék. Egészen antik emlékek felelevenitése. Oidipust kitették, Ky-
roszt elpusztitisra szantdk. Az anya egy szerzetest kérdezett meg, ez
kétértelmiien az dlmot oda magyardzza, hogy mint Izabella szavaibél
kiveszszitk : ,in heisser Liebe wiirde sie dereinst Der Sihne IHerzen
mir vereinigen® tehdt megmenti. Titokban felndveli, zdrdiban tartja
elrejtve: Fs a Végzet bevégzi miivét. A megmentett linyért lingha
borul a két testvér. Ime a tragikai alap Schiller akkori aesthetikai
felfogdsa szerint a gorog tragedia mély hatdsa alatt. Schiller azon
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bensg okszerli dsszefiiggdst nem birja létre hozni a vétség és tra-
gikai cselekvény kozt, mely Aiskhylosndl szépen kimutathatd.
Ugyanis Don Cesar és Don Manuel viszilydnak hagyomdnyszer( eldz-
ménye nines meg. Iiteokles ds Polyneikes atyjokkal ginyt (iztek, azért,
vontik magokra az atya dtkot. Hz dtok nyilvanuldsa a thebai trdn
feletti versengés. A Braut von Messindban a véletlen ndrab-
lis idézi elé a tragikai helyzetet. Mdsik igen Iényeges Kkiilonbség
Schiller és a girdg tragedidk kozt, hogy ezekben a két fivér tudja
az atya atkdt, mig a norman fejedelmi sarjak a kibékiilés utin tud-
jék meg, n}ikor mindketten gyongédsdggel és szeretettel veszik koriil
anyjukat. Es itt van a felfogdsban a sark kiilonbség. Schillernél egy
ujabb Gsszeiitktzés pillanatiban: a féltékenység altal elragadott Don
Cesar onfeledt indulatiban 6li meg testvérét. Aiskhylosnalnem a ki-
viilrdl jove dtok voltaképi oka a katasztrophdnak, hanem az egyik
testvér uralomvigya, a mdsik fivér bosszdja, tehdt a saiv ordk szen-
vedélye és ama kétségbeesett felkidltds:
»Hadd szilljon mar ald Kokytos habjain
A Thoibos altal oly nagyon gyilslt fajunk* (690-—91.)

mint fentebb is cemlitettiitk nem egydéb, mint egy daczos lélek kétségbe-
esett felkidltisa, melylyel az Onbiine okozta szenvedését a végzetre
tolja. A masik lényeges kiilonbség, hogy mig Kuripidesnél Jokaste
kisérlete, a két cllenséges fivér kibékitése irdnt meghitsult, mert a
gytilolség mélyre haté okal a jellemek alkatelemeivé valtak ; addig
Schillernél, Izabelldnak sikeriil a két fivér oly szép és nemes kibcki-
tése, mely konnyekre inditja még a hidegebb szemléldt is. Schiller e
kibékités sikerével szemben éllitja a kifejlés ellentétes fordulatat egy
djabb erételjes motivum: a két fivér végzetes szerelmének felhasz-
ndldsa utjin. Tehdt a modern vilignézet legbecsesebb, legdltalino-
sabb szenvedélye: a szerelem foglalja el a két testvér lelkét min-
dent leigdzé erejével. Paul de Saint Victor®) éles elméjii megjegyzist
tesz az antik koltészet ama sajdtsdgdra, hogy benne a szerelem
alarendelt szerepet jatszik. Sophoklesnél Antigone és Hainon nem is
taldlkoznak a szinpadon, szerelmiikrél sz6 sincs. Szimiizték Erost, a
hatalmas istent a dramdbdl, mert féltették roppant befolydsitol a
herosok erkolesét. Euripides egész tiizében merte szinrehozni. A szen-

9) Deux Masques Paris Calman Levy. 1580 —1882,
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vedélytsl, melyet Phaidra szivében meggytjtott, szirmazott kiolthatat-
lan ling, mely évszdzak ota e vilig minden szinpadat emdszti. Schiller
az Osszeiitkozist azzal teszi megrizobbd, hogy ép a névér, a két
testvér dltal nem ismert nGvér lesz a szerelem tdrgya, kit Don
Manuel elrabolt, kiért Don Cesar megili testvérét. JOR e ponton eltér
Lessingtél, kinek Nathdnjiban a templarius szintén szerelmesében :
Rechdban nivérdt ismeri f61; de mig maga idejében ismeri fol,
hogy viratlan oromforrdsit talilja meg a testvérszeretetben, mely
J6tékonyan ellenstlyozza csalédott szerelmét; addig Beatrix testvérét
_Mé2 mind mint kedvesét siratja és Don Cesir még féltékeny e
szerelemre az utolsé jelenetben, mit Saint Marc Girardin hibdztat is.
De megjogyzem, hogy oly vak és mély szenvedély, mely testvérgyil-
kossdara ragadta Don Cesart : a vdratlan fordulat utin is kell, hog
nyilvinuljon. Girardin mély ésarevételt tesz e pontra. Azt mondja:
valamint a testben a nagy szenvedések clnyomjik a kis szenvedése-
ket, a Iglekben is a j ¢ ¢s a nagy gondolatoknak el kell nyomniok
a kisebbeket. E tekintetben megdicséri Voltaire: ,Adelaide du
Guesclin-jét“, melyben egyenesen meg lehet taldlni a forrdst, a hon-
nan merité Schiller a két testvér kizos szerelménck és e szerelembdl
kelotkezé gyiiloletnek cszmdjét: Voltaire e darabjiat 1734-ben adtdk
elé, de megbukott. 1752-hen ,Amelie ou le Duc de Foix“ ¢z
alatt djra szinre hozta; ckkor ugyan az a darab sikert aratott, 1765-
ben e régi czim alatt adatta djra. E darabban Vendome ¢s Nemours
ellenséges taborban, kiilonbozo politikai meggy6zGdés mellett kelnek
sikra, de Vendome szerette Nemourst. Maga mondja, hogy Adelaide
utin legjobban szereti:

oAz cmberek kozt legdragabb nckem

Sdlyos esapdst mérne haldla rdm

S te volndl csak egyetlen vigaszom.“

De Nemours sebet kap és sebesiilten keriil a gy6zelmes Ven-
ddme eclé. Vendome testvéri szeretettd]l dthatva mondja:

2Mar csak fivérem vagy, mily édes fidv,
Hadd mossam konnyeimmel meg sebed.“

Es minG tragikus fronia! Venddme féltékeny ; kutatja vetélytdr-
sdt Vil ohjet“-nek nevezi. Nemours a tragikai osszeiitkozés idegét fe-
sziti meg e szavaival:  Méltatlan vdlasztdsért, hogy vAdolhatod ?“

Vendoéme: De héit, fivér, te 6t még menteni mered. Végre
kipattan a titok. Vendome kérlelhetetlen. Kiadja a parancsot Nemours
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megilésére. Kiadja a rendeletet, hogy jellovéssel adjik tudtira, test-
_vére haldlit. Ks ez utolsé pillanatban elligyultan gondol a gyermek-
kor édes emlékeire:

,Boldog gyermekkor! Kdes gerjedelmek !

Minden almomnak & meghittje volt ;

Szivink mily drtatlan drvadozassal

Kezdé tanulni : mit tesz érzeni.

Coucy kiadja a jelt, de szinbgl, mert Nemourst nem végeztette
ki. A lelkiismeret furdalisa meghaté mddon dll elé. Ekkor jelentik,
hogy testvére él. Coucy tudta, hogy a megbdnds nyitja meg szemeit.
Vendéme megbocsit Nemoursnak 6s dtengedi Adelaide-ot Saint
Mare Girardin, ki e részleteket kozli, Schiller ellen hozza fel a
Vendome lelkében véghez ment nemes katharsist. En sokkal helye-
sebbnek tartom Schiller felfogasat, ki ha a kibékitési jelenet &ltal
gyengiti is a tragikai alapot; azon szép fordulattal, mely Don Cesart
a torténtek utdn anyja, sGt névére egyiittes kérése kiovetkeztében be-
allt ellagyulds mellett is Don Manuel ravatalinak littira az ongyil-
kossagra inditja és pedig gyonyord ellentétiil a vér lobbané hevében
elkivetett gyilkossignak helyes tudatos expiatiojaul: a valédi tragikai
légkorben tarti meg a cselekvényt. Schillernek élénk érzéke volt a
tragikum irant. Mdr esak Izabella alakjiban miné finom felfogdssal
talilja meg a valédi tragikai biinhddést. Izabella férje parancsa elle-
nére megmenti lednyit: a végzet kerekét fogja meg gyonge kezével.
Lednya hollétét akkor drulja el, mlkor a két fivér kibékitése altal a
keresztyén dlommagyardzé azon kijelentést vélte valdban teljesiilni,
hogy fiail szivét a ndvér egyesiti vele hé szerelemben.

Elirulja lednya hollétét. Keresik. Nem taldljak, mert Don Ma-
nuel elrabolta. Ugy, de Don Cesar elGl rabolta el. Izabella azt hiszi,
rablok ragadtik el. Don Cesart maga Kkiildi, hogy keresse fil. Kz
folkeresi és utéléri . . . a testvért. Izabella tragikai esalédasa teljes.
A forro szerelem: a gy(ldlet langjit szitd a két testvér szivé-
ben. Don Manuel zirkozottsigan mult, hogy a kibékiilés alkalmdval
nem valld be az Gszinte, az egyenes lelkli Don Cesarnak titkdt, hogy
kedvese van, kit a zirdibsl elragadt. Ha maga idejében tudja meg
Cesay: nem jon létre a vdratlan taldlkozds, melvnek hatisa alatt a
hirtelen lobbané Cesar szornyd tettét elkivette. A tragikai vétségtol
Beatrix sem ment; mert ¢ az dltal, hogy kedvese akaratja ellenére
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az oreg fejedelem temetésére lopdzott el és a rejtekhielycbdl, a biztos
kertb6l még a kolostor templomédba is be merészelt menni. Don Cesar
figyelmét és 1angolé szenvedélyét keltif61, minek kovetkezmcnye lett a Don
Cesar végzetes tette. Min§ éles szemmel litja meg Schiller a sors
SzOvevényében a tragikai veres fonalat ! Izabella a legholdogabb pil-
lanatban 6romét fokoxni akarvin keresi lednyst, hogy cgyuttal no-
vérrel is ajindékozza meg fiait jutalmul kicngesztelddésiiknek: és ép
¢ keresés vezette Don Cesart a Don Manucl drtal elrejtett titok nyit-
Jara, mely felgydjta a lelkében elhamvadt gy(iloletet és a kitort vész
magaval sodort és elperzselt mindent. Csakugyan a két borostyan kozt
@ liliom lingba borulvan, lingba boritd a hdzat. Don Cesarban még
a tragikai katharsis is symbolizdlva van. Mert § a tett utdn kész
az ongyilkossagra. Izabella kérésére nem renditi meg eltdkélt szin-
dékiban. Végre maga Beatrix keéri, erre kész élni. Igy szol:
Csaldrd anydm igy tész prébdara hit!
Uj kéizdelembe dobsz te vissza, hogy
A napnak fénye még drigibb legyen
Az orok éjbe vivd tdtamon ?!
Es ott 41l Beatyix: Szivében az elvesztett szerelem sajgo schével. Ott
dll 6: kéri anyjit, legyen ¢ az dldozat. E sz6 kipattantja a foldi
szenvedélyt: a gydlolet utols szikrdjit Cesar szivébdl: kescriien
mondja
Elitnk vagy meghalunk nem Dbdnja mdr,
Csak kodvesével egyestiljon 4. A
Ekkor fejlédik az a pdrbeszéd, melynél mélyebben meghatdt
kevés tragikai helyzet sugalt koltének:
Beatrice:  Féltékeny vagy fivéred holt pouua)

Don Cesar: O banatodban boldog éltet €l
Halottakndl én liolt Ifeszek orokké.

Beatrice:  Fivérem!

Don Cesar: Novér sirsz te értem is?
Beatrice:  Elj j6 anyinkért.

Don Cesar: Mit szélasz? Anydnkért?
Beotrice:  Elj értte novérednek vigaszul.
A Fkar: (Bohemunt.)

Oh gy6zelem! Im nem allhat 6 ellent,
Novére szavara legottan enged!
Vigasztalan anyja ! Adj helyt a reménynek,
Fiad marad 6, valasztja az éltet.
Erd, Muz. Egylel Kiadv. V, 27
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Ekkor hallatszik a gydszdal. Meglitja Don Cesdr a gy:dszrava-
talt és feléfordulva mondja :

Nem, nem fivér! Nem vonom tdled el
Aldozatod . . . a sirbol® szozatod
Hatalmasabh, mint anydm konnyei,
Hatalmasabb, mint szerelem fohdsza.

Bosszilatlamil nem maradhat e gyilkossig. A bosszit oOnmaga
hajtda végre. Utolsd szavai egvbefoglaljak a tragikai pdlya 0Osszes
emlckeit, :

A kinnyet lattam, mely folyt értem is,
Szivem kibékiilt ; utinad megyek.

Tehdt Beatrix konnye, melyet birt még érte: a kedvese gyil-
kosdért, de a szerencsétlen fivérért is hullatni; magiban olvasztja a
testvérgy(ililség tragikumdt, de nem olvad el benne, mint azon da-
rabokban, melyet a klassikai szellemtGl valédi ihletet nem vettek,
hanem visszatiikrozik benne, mint a koltészet biivos tiikrében. Saint
Mare Girardin e tragedia kathartikus hatdsit mintegy Osszefoglalva
litja Don Cesar utolsé jelenetében. Szavai ezek: ,Don Cesar haldli-
ban mindazon érzelmeket élvezi, melyeket egész életében nem élvez-
hetett. Megsiratva és szeretve hal meg és a mi utolso perczeiben
meghatva testvérével kibékiilve hal meg és ép haldla dltal kibékiilve,
mely kiengesztelés és veszeklés dithos szenvedélyéért. Haldla. meg-
vigasztal, mint minden valodi jo vigasztalis.* Midén Don Cesar igy
sz0l a karhoz:

A haldl isteninek tartozisomat

Révom elébb le, mas az élet istene.

A kar: A meddig siit anap, van még remény, de a

Halaltél mit se nyersz. Gondold te jol meg ezt.
kifejezi a tragikai kényszeriséget, mely a hés szemét elforditja
¢ viligtol és a rejtélyes vilag felé irdnyozza, hol igazsig honol. De
Schiller nemesak a tragikum irdant bir kivalé érzékkel, hanem a tra-
gikum antik formdja ivdnt is. Es miivének ép az ad kivdlé érdeket,
hogy e formit is megkisérti féleleveniteni. K forma elsé tényezije
a kar,

Emlitettiik, hogy Schiller a Braut von Messina harmadik
elGaddsa utin 1803-ban egy értekezést irt a karrgl’) Ez értekezés

7) Ueber den Getrauch des Chors in der Tragoedie.
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a kart a miivészi kompozitié erkolesi eszménye hordqzéjziul tiintett
f6l. Azon ellenvetdsre, hogy a kizonség izlése nem kivinja tobbé a
cselekvénynek a kar dltal valé félbeszakitdsit, azt feleli, hogy nem
kiszimsée vonja ald a miivészetet, a milvésznek kell felemelni. Az er-
kolesi cszmék magaslatira valé ¢ folemelésének, tényezdje lehet a
k&,r. A Xiillesemdények: a realis dlet utinzdsa mdég nem miivészet.
»ED azért, mert a valédi miivészet valami tirgyi igazsigot tliz ki
feladatiul, nem elégedhetik meg a valosig litszatival; magdra az
igazsiara, a természet szilird és mély alapjira épiti 6 fel eszményi
épiiletét. © '

B gondolatit Schiller viligossabhi teszi a kivetkezdivel: Pha n-
tastikns képeket onkényesensoroznicgymds mellé még
nem az eszmdény vilagidba mends;a valésigot utinozva
Visszaadni még nem a természetet adni vissza. Schiller
e két véglet kiengeszteldsének hatalmas eszkizéil tekinti a  kart.
Nyomésan mondja: Ha a kar esak arra Szolgilna, hogy a natura-
lismusnak nyilt és becsiiletes hdborit izenne, eleven falként lehet te-
kinteni, melyet a tragedia von maga koritl, hogy a valo vilagtdl
tisztin elzirja magdt ¢s eszményi alapot tevemisen, kiltdi szabadsd-
git megvédje. A Kkart a hds koriil csoportosulé mellék alakok, kivalt
a bizalmas nem pétolja. Nem szandékom Schiller ez dllitdsdval
szemben az aesthetika mai dlldspontjardl folvennia kezty(it, e ponton
Schiller ¢érvelése leggyengébh; mert az élet realis viligabél meritett
alakok ¢p dgy kidomborithatjik az erkolesi eszmét, a tragikal vagy
komikai alapot, melyen a miivészet épiti cpiiletét. Schiller azon fo-
gdsa, hogy a kart, mely az antik tragediiban a torténelmi fejlédés
dltal létrehozott és életerdvel felruhizott szerv volt, most miivé-
Szet szervévé tette: egy mély elmének a klasszikai koltészet formadi-
hoz valé babonsds ragaszkoddsdra mutat és minket jelen alkalommal
ez oldalrél érdekel. Schiller egy hasonlattal teszi szemlélhet6vé gon-
dolatdt. ,Mint a képzémiivészet a ruhdizat, ép tgy sz6vi it és vesz
koriil a tragikas kolté szigoruan megszabott cselekvényét és eselekv
héseinek hatdrozott kirvonalait oly ruhdzattal, melyben mintegy bi-
ven redozott bibor ruhdban a cselekvd hisék szabadon és nemesen az
onmérséklet méltdsdgaval és nyngodt magatartissal mozoghatnak.“ Te-
hit a draperia szerepét képviseli a kar.
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A Kazinezy eszménye: ,edle Zurﬁékgezogenheit“ volt
a német klasszikaiiskola eszménye Kazinezi ennek volt hii tanitvanya.
A tragikai szenvedély és szenvedés a maga kozvetetlenségébe
absorbeal : a kar az egyensulyt létrehozza. ,A kar — folytatja Sehiller
szép fejtégetcsit — megtisztitja a tragikai kilteményt az dltal.
hogy a cselekvénytdl elkiiloniti a reflexidt és ép ez -elkiilonités
utjdn ruhdzza {6l kolt6i erGvel; épen gy, mint a képz6miivészet az
oltozet kozonséges sziikségességdét a gazdag draperia altal kellemessé
és széppé vardzsolja at.“ Schiller aesthetikai felfogdsanak alapja, hogy
a jaték fesztelen szabadsiga a miivészet viliga: a kényszerfiséghol
fololdé hatalom a miivészet. A tragikai benyomdisok a megrazé hata-
sok -altal megzavart lelket a kar a veflexio tisztdzd erejével nyuga-
Tomra csillapitja. Schiller gondolatainak e vazlata utin folvetjiik a
fokérdést. miért ez eszméket ismertettiik: sikeriilt-e a kar megalko-
tdsa azon szcllemben, melyben Schiller kigondolta? A Braut von
Messina-bhan voltakép diynofe (ketts kar) van Don Manuel és
Don Cesar kiséretéhdl alakitva.

Humbold Vilmos kifogisolta Schiller ez eljardsat, melylyel a
kart kivetkozteté idealis egyséedbol és a realis  viszonyok korébe
vonta. Mi ép e kettds karban taldljuk meg az antik kar képét.
mert a cselekvény termdészetéhesz simuit. A kar a maga
idedlis egységében Schlegelék talilmdnya, melyet Sophoklesegy pir
darabjanak kardbél kiindulva és a régi theoretikusok: Arvistoteles
és Horatius megjegyzéseinek tilvitt kiivetése utjan teremtett a német
klassziczismus. Schillernél — a  testvéri  gyiilolséy tragikumidnak a
végzettel Osszefilggését képviseli. Miként domborithatnd ezt ki
élesebban, mintha a kart a két testvér kozt megosztja? Mindjart f6l-
Iépésekor a kar egyik része a békét, amasik a harczot hirdeti.
A kibékiilésnél nyujtanak testvérkezet. Ha a két testvér megkapja az
anya szeretetében a kibékiilés alapjit, a Kar a hazaszeretethen olvad
egybe. Egybekoti Gket az elégedetlenség a viszilkodd uralkodo
haz irdnt. ‘

Hdditani j8, megy is az idegen,
Maradunk mi, rabul bar, itt sziintelen.

Gondolatokhan oly gazdag a kar, hogy kiillon méltatast ¢r-
demelne. . _

Mi Schiller e wmiivét bebaté tirgyalds ald ez alkalommal
nem vettlik, mart csak a testvérgy(lolség tragikumdanak wuiliviészt fel-
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dolgozdsdval foglalkozunk. E szempontbdl mondhatjuk, hogy a Braut
V”° h Messina kar énekei a kompositioval életeleven szervi Ossze-
fl}ggésben vannak hozva. Mdg az antik kifejezések, a klasszikus kol-
tészet istenei prosopopoeikus alakjinak hasznalata is befoly arra, hogy
(‘ kar a mult ¢donszerd bélyegével ruhdztassck f6l. Schiller ki is
J(‘.le“ti a karrol irott értekezésében, hogy a koltészetnek joga van a
klili,iubijz(j vallisokat, mint kollektiv egészet fogni {6l a képzelet al-
kotasiban. »Minden vallis leple alatt -— mondja szoszerint -— maga
E} vallds lappang, az isteni eszméje és a koltének szabadsigdiba kell
ilania ezt oly alakban fejezni ki, melyben neki legkényelmesebb és
legtaldlébb.« Diintzer -tobbet mond és ezzel tills a czélon.

Diintzer a torténelmi emlékekben is igazolva litja a kiillénbozi
vallisok reminiszentidit, mert Sziczilia hdrom religionak : a keresztyén
{.L}ﬂb ¢s goriog-latin religionak kiizdhelye volt. Kz még nem jogosit
to% senkit arra, hogy a kar vallisos vilignézete ellendre alkossa meg
miivét. De Schiller ezt nem is teszi. A LkoltSi szabadsdg, melylyel
eszméit, reflexioit érzékelteti az antik valldsos kifejezések dltal .
4 renaisance oly szabadalma, melyet még senkinek sem jutett eszébe
elvitatni az antik koltészet tanulinanya Kozt felnitt koltitol. Hogy
f} kar kevesztyén vildgnézet alapjin dll, azt tébh hely bizonyitja, de
“u.l'(m itt a fenteh) idézet helyen kiviil, mely a monarchikus prin-
CZlpinmot magasztalja a kovetlezd passus, melyet Berengar, Don
Manuel kavdnak vezetije zeng el:

»Szép a szelid fény,

Melyet a hold szdr,

Mie koriilitte esillagok égnek
Szép az anydnak

Fensdgteli arcza

Ninesen a foldin

Tiizes fial kizepette: _
Nines neki, nines parja sehol.
Fent van az et

Egbe magaslé

Ormin a szépnek baj kiriben
Koszoruzva tokélyét o foldi vilignak
N(}lll ll]L"g az (\f_f)’ll{ll, az iSf(\lli, sem Il)'lljt
Szebbet a mennyei tronnak dlén,
Szebbet nem nyujt

Még amfivészet az dgnek e Tinya
Sem, miné sz6p az anya fidval 1
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A foldi viszdly kibékitGje: az anya: a természet.
Jsak a termdészet hii magdhoz, § 616 képe.
Nyugszik szilirdon orok horgonyon,
Ha ingna minden is a féldi lét
Vihar — korbdcsolt zugé habjain.
_ A kar megosztisit nem indokolja-e maga a karnak nyilatko-
zata a kibékiilési nagy jelenet utin, midon igy szol:
S fivérek a vérnek kapesin
Mi polgarai egy hazafoldnek!“

A testvéri viszily kibékitését koveté nyugalmat szebben nem
érzékeltethetné semmi, mint a ‘hazaszeretetben egybeolvadd kettds
kar. Az csemények logikdjit kifejezni jobban hogyan lehetne, mint
a kar sejtelem teljes szavai altal a kibckiilés Oromteli pillanataban :
Cajetan igy zengi daldt.

Silyosabb tények megestek,
Hogy lehetne elfeledni, megboesitni?
Még nem értem én a végit,
Bész sejtelmek drnya Kkisért.

E kar a gordg tragikai kar mintdjara képviseli a multat és
a joviot: amazt az emlékezet, emezt a sejtelem utjin vard-
zsolja elé. Mig az idézett szavak a sejtelmet fejezték ki, a multrél
sz6l a kar kovetkezd nyilatkozata:

Megitkozott volt méhe -ez anyinak
Viszalyt, versengést kelle sziilnie,

Schiller vetélkedik Aiskylos #urog dioutog-dval Orestest, az dtok
bilincseibe veré kardal irdjaval azon passus megirdsa 4dltal melynek
festGi rythmusa a Don Cesar dltal elkovetett gyilkossig lelkiismereti
marczangolasit szépen szemléleti :

Amde jaj, jaj ki megolte,

Ki bator biiszkén megy" tova ott!
Fold mélyébe ald, ald
Folydogalva szall a vér.

E szavak jelentésén, borong az egész cselekvény tragikai
megoldisa, melyet Don Cesar az oOngyilkossag kényszeri gon-
dolatira ébredvén kifejez e tomor gondolattal: Hatalmas kozve-
titdé a halal. Igen: a tragikai mrgoldds isteni kiovete: a haldl. Nem
hidban féltékeny Don Cesar testvére szerencséjére, ki a haldl Altal:



,Til e vilig minden tusdin
Megisteniilt mar, az emlékezetben.
Az utolsé hirom verssor, melyet az idézetek mar a elkoptattak,
soha el nem koptathatd, eléviilhetetlen igazsdgot fejez ki.

Tudom ez egyet s tisztan Grezem:
Nem a legf6bb ez a foldilét,
De a rosszak kozt legrosszabb a b i n,

A bin, melynek az egyhizi atyik eldképét lattdk a testvér-
8yilkos Kainban ; a biin, melynek legsotétebb drnya horong a gorog
klf:tssikai monddkban, melyek a ‘testvérgyilkossdgra vonatkoznak, a
biin, melynek hdrom lingszellem koltGi alkotdsdban tiintettem {0l
biinhgdését a legszebb forméaban: a testvérgyiilolet tragikumdban.

Hegedlis Istvan.






