ESZREVETELEK
A MAGYAR TORTENETIRAS JELENKORI
FELADATAHOZ.
Kilonds tekintettel torténelmiink szellemére,

A midén szakosztalyunk felolvasisai iranti érdeklodésemnek
kitejezést kivanok adni, kotelességemuek tartom jelezni, hogy
értekezésem felvett eczime felszolalisomnak nem kivan actualis
fontossagot tulajdonitani, mar esak azért sem. mivel hirom ¢v
elott iratott. A torténelmi tirsulat egyik akkori iilésén indifviny
olvastatott fel, mely végeredményében oda ment ki, hogy a ma-
gyar nemzet, a magyar faj torténete megirisira egy nagy nem-
zeti jutalom tiizessék ki. A T. tarsulat az inditvanyt egy bizotf-
sagnak adta ki, melyben felszolaltam s kérdésessé tettem, hogy
maga a lnemzet épen az ezredéves iinnepe alkalmahol e kérdést
igy szovegeuve, felteheti-e? A kérdés a valaszbmdnyi iilésen
a napirendrol levétetett. s azota hallgatisha ment.

Az inditvany hazafias motivuma s dltalam kezdeményezott
halsorsa arra inditott akkor, hogy felfogasomat, mintegy oniga-
zolasul, papirra vessem. Igy jottek létre ezen eszmetoredékek. s
a nélkil, hogy az inditvinyt hivatva érezném magamat felijitani,
nem annyiban a kidolgozis, mint a targy érdemeért, tdin igényt
tarthatok a szakosztaly figyelmére.

Midén azonban jelzem, hogy felolvasiasom nem akar indit-
vany lenni, jelzeni kivinom azt is, hogy az az ¢riekezés cuimé-
nek tisztességére sem tart igényt, mert a kérdés annyi oldalit
érinti, hogy ekkora keretben egy pontjat sem lehet kimeriteni.
De hogy torténetirisunk mdsok figvelmét is felhitta. hogy fel-
adata megoldisa tekintetében kivinni valét hagy fenn, szabadjon
felemliteni azokat, kik irodalmunkban ez irdnyban mar felszolal-
tak, milyenek :
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A historia-irds regulii (Mindenes gyiijtemény 1791. 77. 1)
Mint kellene a historiat irni. (Ugyanott 389. 1) Térténetnyomo-
zis. (Muzarion 1833. 278. 1.) Gondolatok a torténetiras theorid-
Jarol, Horvath Mihalytol (Athenaeum. 1839.) A torténet szelleme.
Danielik Janost6l (Magyar Evlapok 1857. 931. 1.) Rovid pillanat
a torténetiris kiilonbozd fajaira (Sdrospataki fiizetek, 1863. 487.
1) A torténet bolesészete, Andreanszkytol (Uj Magyar Muzeum.
1872. 401.) Fgy magyar torténetre nagy nemzeti jutalomnak ki-
tiizése érdekében, Biand Jozseftdl (Szazadok, 1883, 591.) Stil és
torténetirds, Tagdnyitél (Szdzadok, 1884.) 8 ide szamit Csengery
kisebh munkiiban kijott tanulmdinya.
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A nemzet kozelgé ezredéves iinnepe alkalmdbol torténetird-
sunkra nagy feladat vir. A vildg torténetiink muzséjatél emlék-
beszédet vir a lefolyt ezredév sirja felett, mely diesd Gseink em-
léke elétt leboruljon, s koszontse a jove ezredév hajnalit.

Torténetirasunk tobb lapja esakis az elfojtott hazafi fijda-
lom konyei nyomat hordozza, most ez iiresen hagyott lapokat is
be lehet és be kell irnunk. A mi meg is van irva, inkabb az
események., mint az eszmdék torténete; az események torvénysze-
riisége helyett gyakran a fitum bonyolitja és oldja az események
csomojit ; hianyzik benne az éurdpai hattér, az eurdpai eszmék
befolyisinak figyelemmel kisérése. A jobbra fordult viszonyok, a
liberalismus eszméi ald jutisunk, a felfogis, a torma, az elfadis

- Szdzadokon it Tacitus azon mondata volt torténetirasunk
jelszava : Rara temporum felicitas, ubi sentire quae velis et quae
sentias, dicere licet. Torténetirdsunkban egyre kisértett Zrinyi az
a felsohajtisa : minek is jottink ki Azsiabol, hogy itt vilig esuf-
jara elvesszimk. Hdla a gondviselésnek, magunkat az Onbizalom
bizonyos nemének adhatjuk at. Szeretjiik hinni, hogy ezredéves
kiizdelmiink, mint egy nagy tragikai cselekvény, bizonyos nyug-
pontra jutott ; hogy dllami létinkért valé kiizdelmiink vége felé
jar; s a torténész azon gondolatnak adhatja dt magit, hogy mi-

ként Anglia a XVII. szdzad végén, ugy mi is egy szerencsés

forradalomra kovetkezett napokat éltink.
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S nem csak azért kell most tjra megirni torténetinket, mivel
torténetirasunknak verdéfényesebb korszaka alig volt,” hanem azért
is, mivel jeleniinket a multtal egybe kell kotnimk. Szent Istvin
0ta a nemzet ekkora atalakulison nem ment at: akkor kiegyez-
tink a keletkezé feudalismussal, most az elére haladt liberalis-
mussal. Macaulay leirvan Anglia dtalakuldsat, 1685 czim alatt a
régi Anglidt egy vaskos fejezetben targyalja. Annak a nagy At-
alakulisnak, melynek 1. T.eopold alatt voltunk kitéve, Csereyben
emlékiréja akadt, megirta Metamorphosisit. A franezia irodalom
4 letéint feudalis 1dSkr6l egy terjedelmes szétart vett fel. Ha a
multon nyugszik a jelen, s ezen a jové, mint Széchenyi Casino
ezimii munkdjaban mondja: multunk leirdsit épen e kornik kell
fenhagyni a jovo szamdra, mely még kizdelmei és traditioi be-
nyomésa alatt él, s mely még képes szimot adni arrdl, hogy
alkotmanyat oromest revidealta, reformalta volna, de félt, hogy
meghontja azt, s restaurdlni a mostoha id6k nem engedik. Meg
kell irni azért is, mivel a jov6 multunk sok lapjit mir nem ér-
tené, s a jelen és a mult kozotti osszefiiggést nem méltatnd, s
tovabb terjedne a nézet, mintha a nemszet torténelmi multjival
szakasztott volna. Pedig ha az egyes haladadsinak feltételeit a
multban rakja le, ha az egyes érzelmei, megszokdsai multjdval
szakaszani nem bir: a nemzetnél is csak ugy van, hogy esakis
torténeti traditioi légkorében élhet tovabb. Killonben is, mit szd-
zadok alkottak, egy percz alatt millick sem semmisithetik meg.

S nemesak azért kell megirnunk, hogy ha megirjuk ugy,
mint most megirni lehet és szabad, egy nagy vigasstalast nyuj-
tunk a sokat szenvedett nemzetnek : de azért is, ‘hogy most, a
midén egy uj ezerév elé megyiink, szdmot kell vetniink magunk-
kal, ha multunk, fejlédésink megfelel-e az észjog orok alapfelté-
teleinek ? Vajjon Eurépa s az emberiség "czéljit, a szdbadsigot,
az erkolesi és anyagi fejlodhetés elSmozditisit szolgaltuk és

szolgaljuk-e ? Es sajat szempontunkbél is, mint Michelet — Die-
Geschichte der Menschheit — mondja: Wir miissen wissen wo-

her wir kommen, auf welchem Meer wir treiben, und was das
Ziel ist, das wir erreichen sollen, erreichen wollen, und auch
erreichen werden.
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A torténetird elso fekintete targyirva, mint torté net-
irasialanyra esik

A nagy nemzetek torténeime egy része a viligtorténelem-
nek. Duruy eldszaviban azt mondja, hogy Francziaorszig torté-
nelme a modern civilisatio torténelme. Guizot szerint : ast két-
séghe se lehet vonni, logy az eurdpai civilisatio élén Franczia-
orsziag halad. A magyar torténészt ily felfogis nem lelkesitheti,
de azért a magyar torténelem hdlidatos alany. Ha nem is ve-
zethetnek viliglorténelmi szempontok, ha nem is vezetjik a ei-
vilisatio csatdit, de mi is folyvist oft vagyunk a nyugati civili-
satio taboraban.

A nagy nemzetek torténetirdi, geniusok sugalmihoz képest,
hogy ugy széljunk, a legnagyobbh méirvinytombet, a legnagyobh
visznat veszik eld : ez az a pont, hol a magyar torténetiré mesz-
szi esik a nagy nemzetek forténetirdjatol. A szerencsés nemze-
teknek rovid a torténete, a mig egy szerencsétlen nemzetnek,
mint szokott a szerencsétlen embereknél is lenni, torténete hosz-
szu, de a nagy viligot nem érdekli. A kis nemzet torténetiroja,
méir csak olvasé kozonsége korlatoltsaga miatt is, kisebh miu-
vanyra, kisebb vaszonra van utalva. S épen a magyar torténet-
ir6, most ez id6 szerint, s kiilondsen az ezredéves nemzeti iinnep
kozelgése alkalmibol, ha meg kivan hallgattatni, meg kell hogy
fontolja: a magyar birodalom, a magyar nemzet vagy a magyar
allam torténelmét vegye targyalisa alapjaul. Mindenik keret elég
tért nyujt egy alkoté erének. mégis szabadjon e szempontokra
észrevételt tenni.

Ha a magyar birodalom szempontjabl indul ki a
torténész, elGtte 4ll a haza terillete, Erdély-, Horvitorszag s az
egykori hiibéri tartomdnyok, a nemzet s a hazai népfajok, az
egyhiz,” a tarsadalom és allam keletkezése, fejlése s koronkénti-
alakuldsa ; oftt a'l a honfoglulas elitti korszak ;: az alkotmény és
miivel6dés torténet, a mellett annyi esemény, mennyi Eurdpa
egy orszaga ferilletén se jatszatott le.

Ha csak fegyverimk és politikink érintkezéseit, azon ese-
ményeket vessziik is, melyben a magyar birodalom vilagtorténelmi



magaslatra jut, egy sereg nagy esemény var kell megviligitast.
A honfoglalas a déli és nyugati szlavokat akadalyozta meg egy
nagy szlav birodalom alkotdsiban, Az angol alkotmdny eszméi a
kontinensen nalunk taldltak legeldbb visszhangra. Habsburgi Ru-
dolf a mi segélyiinkkel alapitja Ausztiiit; Poroszorszagot Zsig-
mond kirdly koltekezése alapitja. Az A.'\rpzi,dok és Anjouk alatt a
hanyatld keleti osiszirsag helyébe ) birodalmat kisértimk alapi-
tani. A mongol-tatirok és torokok elonyomuldsit feltartoztattuk.
A harminez éves hidboru vallisos és politikai szabadsig harezi-
ban Erdély altal képviselve voltunk. Buda visszavétele s a tord-
kok visszaszoritisa eurdpai esemény. Maria Terézia alatt Ausztria.
felbontasat meghiusitottuk. A 48-iki forradalom katonai sikerei
Burépit azon meggyézédésre hozhattik, hogy a rettegett orosz
armddia hazdért ds szabadsigért kizd nemzetek ellenében még
sem oly erés. A 67-iki kiegyezés alkalmibol az osztrik biroda-
lom részére alkotminyt eszkozoltiink, s ez altal az absolutismus
egyik legerdsebb bastyijat dontottik meg.

E m8zzanatokat nem ¢én fedezem fel, mert killonosen kézi
konyveink e kerethen keletkeztek, s nagyobb torténészeink is bi-
rodalmi szempontbol szerették felfogni, alapvetd munka nem is
foghatja fel miskép: de vajjon egy torténetiréi langész részére,
ki ha épen korunkban szilletett volna is, vajjon eld van-e ké-
szitve az anyag, s ha megirja, vajjon nem csak a konyvtirak
részére irja-e meg, akkor, a midén a nagy kozonség virja. De
még akkor is, midén egyiitt lesz az anyag, a legnagyobb langész
ismeg fog kiizdeni az egységes vezérfonal, o milegység kovetelmé-
nyeivel. Addig pedig be kell latnunk, hogy térténetirdsunk hi-
deg mozaik-munkat végez, mely megragadhatja bamulatunkat, de
nem lelkesedésiinket. Kiilonben — ha & sors irant keserik aka-
runk lenni, azt mondhatjuk, hogy térténetiinknek, mint birodalom-
torténeti alanynak, épen a mozaik-munka felel meg, mert mdr.
emlékiréink megjegyezték, hogy kiiszob voltunk, melyet a be-
é8 kimend egyarint taposott. — I szerint még ecsakis monogra-
phikus keretre vagyunk utalva.

Inditvanyba hozatott volthirom év elGtt, hogy épen az ezred--
éves iinnep alkalmabél irattassuk meg a magyar nemzet
torténetét, hogy ugy széljunk, emlék- és dletiratat. Korszerinek
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latsz6 inditvény, fenséges ftorténetirdsi alany, S mégis, mint
méar emlitém, elsé voltam s egyeldre egyedil alltam a bizott-
sdgban, mely sorsa felett dontott, azon nézettel, hogy a nemzet
ez alkalomb6l maga nem irathatja meg. :
Torténetiink nemszetiink szempontjabél megirdsa oly tirgy,
mely mint egy dramai esemény magiban hordja az egység kellé-
két, & bonyodalmak és kifejlés tragikus menetét ; gyakran a tra-
gikumig emelkedik: s mindazonaltal, a sors jévoltibol, s épen
oz 1dé szerint, azon nyugpontra ért, hogy megkovetelte ugyan
idozatait, de a kolt6i igazsagszolgaltatis nem maradt ki.
Bemutatni a nemzetet, e typikus vért és jellemet, tele ke-
leti tiizzel, lelkesedéssel, szabadsdgszeretetének hdsi batorsigaval,
mely ezer év elott, mint dzsiai 6s erd jelenik meg, eurdpaivd
lesz, de eredetisége alapvondsait megtartja; atveszi az eurdpai
intézményeket, de azokra nemzeti jelleget iit: bemutatui mindest,
egy torténmetirora nem kis élvezet volna. Megirni egy nemzet
ezeréves torténetét, ki a népvandorlis o6zonétél hajtva, megjele-
nik HEurépaban, hel annyi nemzet lelte sirjat, hazénk kanaanjin
megill, orszigot alkot ; akklimatizalja magdt; a mint erdsodik,
hirodalom-alkotdsra gondol; s mert a torok vilaghodité hatalma
e munkdijaban megzavarja, fethagy hoditdsaival, oroszldn-bator-
saggal szall vele szembe, vérzik, de a masikon is megnyitja az
elvérzés sebeit; majd a nyugat egyptomi togsigara jut, mignem
4 verestengert atgazolva, hosszas bujdosds utén a gondviselés
visszaadja dnmagdnak. Mindez nehéz, de szép feladat.
~ Megimni, illetéleg megoldani azon csoddval hatdros proble-
mét, hogyan eshetett meg, hogy miéta Eurdpiban megjelentiink,
népek és nemzetek enyésztek el ; kik velink egyszerre és pedig
nem kevesebb szerencsével lépnek fel, hont foglalnak, allamot
alapitnak, mint mi, a saracénok és normannok, sehol sincsenek,
remhogy ezredéves innep megilésére gondolninak ; a torok, ki
utdnunk jott, hatalmas birodalmat alkotott, ma mar léteért kiizd,
s maig is idegen Kurdpaban. Mig mi annyi idegen elem kozott,
annyi csapis utin, nemesak hogy fenndllunk, de mint az eurd-
pal nemzetek egyik elismert csaldadtagja, az eurdpai -civilisatio
osztilyrészesel vagyunk. A szabadsig és jOlét aspiratioihoz ép
oly igényt tartunk, mint mas nemzetek. Bebizonyitani, hogy a
Exd, Muz.-Egylet kiadv. Il : 10
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nemzet létjogeal bir, hogy teljesen akklimatiziltatni engedte ma-
gat, s nem csak meghajolt az eurdpai civilisationak, hanem mint
annak itt keleten egyik elGdrse, hivatdssal bir s annak képes is
megfelelni. Mindezt megirni, megfejteni, kimutatni kétségkiviil
egyike volna a legszebb, s mert nehéz munka, a legmegjutalma-
z6bb iréi és hazafiui villalatnak.

De vajjon meglehet irni még most, a midén a velink
egylitt laké népek torténetink nemzeti diesésége s nemzeti hé-
seink egy része miatt igénykeresettel dllanak velink szemben.
Megirni most, a midén vannak szomszédos nemzetek, melyek
mind nem latjak szivesen, hogy ide jottink, allamot alkotni s
fentartani képesek voltunk és vagyunk; vagy legalabb is nem
akarjék feledni, hogy valahdnyszor fegyveriinket osszemértik, on-
védelmiinkben sulyos sebeket mértiink redjuk.

De vajjon megirhatja-e ezt magyar? Ha barataink, a frap-
czia torténetirok, a bamulis egy nemével irjik a magyarok tor-
ténetét, mert talan tragikus sorsunknak nemzetok s Lurépa résu-
vétét meg akarjik nyerni, enyhitd vigasztalisul vehetjik. Do
megirni magunk, hogy ugy széljunk, emlékoszlopok erdejével
boritsuk be a hon siksigait, mert mindenik egy-egy ecsatatér ;
elbeszéljiik, hogy hoseink, kik a szabadsigért és hazddrt kiizdot-
tek, a gorog és rémai torténet legragyogébb cseményeire emlé-
keztetnek ; koszorut kérni a neves és névielen hisok sirjara, kik
a vallds s Hurépa érdekei védelmében elestek; szdmon kérni
nemzetiink utolsé hirom szdzada szenvedéseit: kérdéses, ha
mindjart korszerii is, ha mindjart meg is irhatja magyar, vajjon
meg lehet-e jrni, épen az ezredéves timnep alkalmdabdl, akkor, a
midén honfoglalasunk diesé csatdi, allamalkotdsunk fényes sike-
rei, mint egy rovid prolog 4ll egy igen is hosszu szomoru tor-
ténet elott. Mert, ismételjiik, csak boldog embereknek és boldog
népeknek van rovid s vigasztalo torténete. S ax az elegikus
hang, mely kilonosen utolsé szdzadaink elbeszélését at kell hogy
rezegje, zavarolag hathatna azon hangulatra, melynek megzava-
rasatl nemzeti nagy tinnepinkoén tartézkcdnunk koll. Egyes azon-
ban ez Oromet a nemzetnek meghozhatja, de nem irathatja maga
& nemzet. Ezek lehettck akkori érveim. A torténelmi tarsulat a
kérdést deponalta, azdta nyugszik.
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Mar azért is, mivel elsd voltam, ki a nemzet ezredéves iin-
nepét — 1859-ben Erdély tortémelme I. 164. 1. — megpendi-
tetterm, a negatio terén nem maradhatok. Nézetem szerint a m a-
gyar dllam, a magyar dllameszme és allamisdg volna a szem-
pont, melybdél hazénk torténetét ez alkalombél fol kellene fog-
nunk. A magyar allam onallosagat, figeetlen voltat -torténésze-
tink nem hangsulyozza eléggé. Az utolsé szdzadok a magyar
dllameszme kivetelményei hangoztatisara nem voltak kedvezfk ;
Budai, Péczely, kik e szizad elején a nemszeti torténetirdst be-
inditottak, s a szazad kozepének nagy torténetirdi, Horvith,
Szalay, s kik nyomukba léptek, érzckkel birtak e kiindulisi pont
Irant ; de a sajtoviszonyok sokkal korlatoltabbak voltak, hogysem
eldadasukban az dllameszme kovetelményeit vehették volna ve-
zérelviil.

Az allam tényezdi: a fold és népe, a haza és nemzet,  a
tirsadalom és kormany, végre az egyhdz. Az dllam a népre néz-
ve nem czél, hanem csak eszkoz, hogy az egyesnek a kifejlédhe-
tés lehetdségét nyujtsa, s anyagi jollétét bistositsa. Altalénos
szemponthol az allam, mint torténelmi alany, igy jelenik meg.

A magyar allamisag torténete — felfogisom szering —
kihozza a nemzetet, mely itt a német és szliv elem kozepette
hont foglal; dllamot alkot; azt a nyugali keresztény 4llamok
csaladtagjava teszi; megvédi a keleti és nyugati esaszarok beol-
vasztési torekvéseitsl; az Arpad- s vegyeshdzi kirdlyok alatt bi-
rodalomalkotassal foglalkozik, a hanyatlo keleti csaszdrsag tarto-
méanyait elfoglalja; a torék benyomuldsira Lengyelorszaggal,
(sehorszaggal, Ausztridval szovetkezik, velok dualismusra kivin
lépni; Mohdes utan hiarom részre szakad, feldaraboltatik ; s kez-
detét veszi a reconstructio nagy munkaja a nemzet, s a beol-
vesztanl akards torekvése Ausziria részé®bl; s mindezen kiizdel-
meiben egyeldre a papai szék, majd a 1V. Henrik dltal beindi-
tott franczia politika témogatja; mig végre megjének szazadunk
nagy eseményei, Olaszorszag és Németorszég egyesitése ; nyugat
arczulata megviltozik, s 1étjogunk el lett ismerve.

Mis nemzetre nézve e kiinduldsi ponf inkédbb kilpelitiké-
janak lenne térténete, ugy, mint Europata hatott: nalunk a kiil-
folddeli érintkezés inkabb azon hatasok elfogadasaban hatérozé-

10*
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dik, melyeket kiilfold részéré] kaptunk, de minden hehatast nem-
zoti szempontbol fogtunk fel. Miota a magyar belépett, Eurdpa
mindig azon egy irdnyban ugyan, mégis 6t rendszeren probalt
szervezkedni. Kezdetben a torzs szerkezet utolsé napjait éli, mi-
nek Nagy Karoly vet véget. A Nagy XKdiroly szervezetét Szent
Istvin felhasznilja, az ‘L'\rpz'bd-h:'tzi kiralyok még ez alapon kivan-
nak édllani. Nagy Karoly alkotmanyabol kifejlett a feudalismus, e
rendszert az Anjouk, a vegyes hazi kirilyok beinditjak, de
csakis tarsadalmi részét fogadjuk el. V. Karolylyal fellépik az
absolutismus, megtori a feudalismust. Az angol forradalom fel-
lépteti a liberslismust s feltaldlja, hogyan kell helyetlesiteni az
absolutismust. K kiizdelemben mi is résszt veszink, mignem a
liberalismus altalinos diadala minket is sikerliez vezet.

S dllami szemponthdl fogni fel hazink torténetét, mér azért
szép, mert az egyhdz utin az emberiség legnagyobb gondolaija
az 4llam, B kettd hatdrozza el az egyén szellemi és anyagi jol-
1étét, az egyes és az emberiség végezéljat, a lehetd legnagyolbi
anyagi jollétet s a leheté legnagyobb egyéni szabadsigot. A ko-
zépkorban a tirsadalom, korunkban az dllam fenhatésiga, erkol-
esi és anyagi eszkozeitdl feltételezzik e czélunk elérését. E mel-
lett az allameszme, s illetdleg a magyar allameszme torténeti
fejlésének nyomozisa, feltiintetése s vezéreszmévé fogaddsa rednk
nézt soha sem volt indokoltabb, mint most, a midén egy nagy
dtalakulas phazisdn megyink dt; s naponta kérdésessé vilik, mi
nyugszik ujabb intézményeinkbél torténelmi alapon; a torténelmi
alapbol mennyit vethetimk el, mennyit tarthatunk meg.

Allami 1étiink talpkovei, milyenek : a vérszerzédés, az al-
pari gytilés, Szent Istvin alkotményozisa, II. Endre diploméja,
Verbéezy tripartituma, s hékekotéseink hosszu soraban killonosen
a Boeskai béesi, Rakéezy linczi, s a szatmiri béke, a pragma-
tica sanctio, az 1848-diki torvényhozas, az 1867-diki kiegyezés
mindannyi tanusdgai nagyszertt multunknak. Szegletkovei adnak
feleletet arra, ha volt-e a magyar allamnak Iétjoga, betdltotte-e
missiéjat a multhan, s birja-e fenmaradasanak feltételeit a jo-
vére. 8 megfelel egyszersmind arra, hogy jelenink a multon
nyugszik, e torténelmi alapot nem hagytuk el, s el sem hagy-
hatjuk.
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Azonban akar a magyar birodalom, akér a magyar nemzet
vagy a magyar dllam torténete lebegjen is szemiink elgtt, torté-
netirdsunk két hianyit potolnunk kell: egyik a vezeté esz-
mé k kultusinak, a misik az eurdépai hdattér hidnya.

Régebbi torténetiréink, mint hajdan az dridsok hegyrdl-
hegyre, ugy ezek is az események egyik csicsirél a mésikra
lépdelve, csak a kirdlyi udvarokat, lovag virakat litték ; a volgy,
a nép, a tarsadalom Oket nem érdekelte. Arra, hogy minden
tett, esemény és intézmény elébb mint érzelem és eszme tiinik
fel, nem gondoltak. Nem vallottdk, mint az ujabbkor, hogy a
torténelem futisat eszmdk, bizonyos térvények intézik; hogy az
ellentétes eszmék s ezekhez kotott érdekek fellépése idézi elé a
haladdst; s hogy minden eszmének megvolt a maga korszaka ¢és
hatisa. -

Hegel szerint a vilig torckvéseinek végezélja — a szabad-
sig. A franczia torténész vezérelve a vérité, a németé a Ver-
nunft. A franczia nemzet a gloire, az angol és német a nemszeti
nagysiag lobogdéjara lelkesiil.

Lelkesito eszme nélkill a magyar nemzetet, vezéreszmék
nélkil a magyar torténészetet se lehet gondolni.

A magyar nemzet elé hazijinak geografiai fekvése, a nem-
zet vére, jelleme, szokdsai, erkilesei, szenvedélyei, ambicioi, ér-
dekei egy megmasithatlan utat jeleltek; az eurdpai civilisatio
tibordahoz tartozunk ; az eurdpai civilisatio gydzelme vagy elbu-
kdsa lesz a végzetink. Torténészetiink vezéreszmeéje nem lehet
mds, mint a nyugat-eurépai civilisatié, mert nekink is ez a
missionk. :

E missiot azonban csak tugy teljesithetjik, ha a foldet, mit
elfoglaltunk, a civilisationak meghoéditjuk ; magunkat e szerepre
szellemileg és anyagilag képeseknek bizonyitjuk. Igy szélhatnak
a boldog nemzetek. De a magyar nemzetnek, mely mint egy Ki-
nizsi, ezredéven at két kézre harezolt, egyikkel oOnfentartisaért,
moru szerepe fénysugarabol kevés esik Eurbpa torténetére. De
elég lelkesité a torténészre, hogy fentartottuk magankat, hova
Eurépa érdekei helyeztek, a pozicziét védtelen soha fel nem ad-
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tuk ; s torhetetlen Oserénk s a gondviselés segitségével itt allunk
ismét, mint nemzet, s megfogyva bar, de torve nem, mutathatunk
hazdnk torténetére, mint az eurépai civilisatié episédjara.

A viligtorténet a tenger, ide folynak ossze az események,
innen szallnak fel s terjednek szét a termékenyits eszmék. Bz
eszmék elol soha sem zirkoztunk el. S épen abban - dllott szel-
lemiink felviligosultsdga s providentidlis szeremcsénk, hogy az
uralkodé eszmék el6tt mindig meghajoltunk, s a mennyire lehe-
tett, nemzeti jellegiink hélyegét red nyomtuk.

Mikor Eurépaba érkeztiink, a népvandorlds utin még meg
nem édllapodott Eurépa a keresztény vallis felvételében kereste
vezéreszméjét.

Nagy Karoly Eurépa nyugatjit egy uj korszak kozpontjiavi
kivanja tenni. Felszabaditva a hierarchia gyimsiga aldl, a vili-
giak vezetése ala kivanja hozni. Orszigokat, kiralysigokat alkot,
megalapitja a monarchikus intézményeket.

Fellépik a feudalismus, a hiithéri rendszer. A csaladi és
tarsadalmi életet a vallisossig és lovagiassag iskoldjan keresztiil
vive, megteremti az ijabbkori eurépai civilisatio szellemét. Bar
a feudalismus azon kivanatinak, hogy orszigunk a pipa s még
inkdbb a csdiszar hiibére legyen. soha meg nem hajoltunk, csa-
ladi és tarsadalmi életimk a hitbéri rendszer nemesebb eszméit
felvette.

Eloallt a rvenaissance, a legujabb civilisatio alapvetd esz-
méje. Eldall a reformdczio egyhdzi és politikai hivatasival.

A hiibéri rendszer elvadulasa, farsadalmanaktilkapasaaz dl-
lameszme folett elidézte az absolutismus eszméjét. Sorkatonasi-
got allit, hogy a hiibér urakat az allameszme uralma ala hajtsa,
hiirocratiat &llit, hogy a hiibér urak szolgilatit nélkilozhesse.
Fz eszmére nem volt szitkségiink, mert az dllami feudalismus
nalunk ki nem fejlodhetett.

A protestantismus 80 déves haboruja megnyitja a szabad-
gagharczokat. A red kovetkezett hosszas angol forradalom felveti
a parlamentarismus eszmdjét. Az ameiikai fiiggetlenségi harcz a
beinditott liberalismus eszméit democrata alapokra fekteti., A
franczia forradalom a szabadsig, egyenliség, testvériség eszméit
proclamalja, Napoleon kodifikiltatja.
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Ezek a kimagaslé nemzeti és eurdpai usz.mek melyek nem-
zetiink torténetének irinyt szabtak.

Az idék az eszméket nem semmisitik meg, legfolebb dtala-
kitjak. A kozépkori civilisatio eszméje, az tjabbkori dllam és
tarsadalom koriil tett szolgalata, vivmanya folyvast alakul, de
meg nem semmisiil. A kozépkori dllam és tirsadalom elemei, az
egyhazi rend, az aristocratia, a monarchia, a helyi s koézponti
kormdnyzat szdlai a kozépkorral még mind osszefiiggenek. Mig
Eurépa legtobb dllamaban a kozépkori civilisatio elemei és té-
nyez6i, eszméi és elvei rendre meriilnek fel s egymast kizartik:
nalunk és Angliaban elég szerencsésen egymds mellett fejlenek,
idomulnak; igényeik ¢s érdekeik folyvast ki lettek egyeztetve, ha
osszeiitkozéshe jottek is, az idé elsinitotta az ellentéteket, s ki-
fejlett az a tartés s erds torténeti alap, mely jovink leghisto-
subb biztositéka.

Az eurépai eszmék ezen fellépése, fejlése s dltalinos ér-
vényre jutisival szemben, torténetirasunk red kell mutasson
nemzeti eszméinkre. A vezérek korat az FEurdpiba telepedés, a
honfoglalis, az eurépdbani akklimatizdczié eszméi vezotték. Szent
Istvan a poginysigot a kereszténységgel, a torzs-szerkezetet a mo-
narchidaval cseréli fel; a nyugati civilisatichoz ecsatlakozik. Az
Arpdd-hizi kirdlyok, mikéni Anglia, alkotmédnyos életiket irdsha
foglaljak. Az Anjouk az eurépai intézményekkel, a feudalismus-
sal, az eurdpai eciyilisatioval kozelebbi viszonyba hoznak; s elfo-
gadjuk a varosi elem létesitésének eszméjét. A Hunyadiak kora
az izlam meggitlisa eszméjének lett eldharczosa; Matyas kiraly
a renaissance kulturdlis hivatisit ismeri fel s inditja be.

Az Arpid-hiz a rémai és gordg csdszirok, — a vegyes-
hiazi kiralyok a torokiok, — a Mohdes utini korszak a német-
romai csiszarsag tilkapasai ellen kiizd. Mert tudomdsaval hir-
tunk annak, hogy egy nemzet torténetének, legyenek barmi fé-
nyes lapjai, orokbecsii s egyetemes értékkel ecsak azon lapjai
fognak birni, melyek a civilisatiot, ha el6 nem is mozditottak
de legalibb iBrJeEst.etti k.

hpen azir:, ha hazink torténelme kirvonalait keressiik, lat-
hatirunk nem végzidhetik a Karpitokndl. Torténelmiink nagy
vésze a viligtorténelemtél nyer kello viligitist. Minden nemzet
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és allam, mint a civilizalt vilig, s sailikebb értelemiben, mint az
eurdpai allamok és nemzetesalidok fagja jelenik meg. A hazink-
ban felmeriilt s a kilfoldi eszmék és események kouzt egy oOssze-
fiiggés van, melyet torténetirdsunknak figyelmen kivill hagyni
nem lehet; s be kell ismerniink, hogy az eurdpai civilisatio ve-
zet, s mi is zdszloja alatt kiizdiink. S ha Dbeismerjik, be kell
vallanunk, hogy a mint eddig legnagyobb részt irtik, az eurd-
pai hittér torténetirdsunkban nincs kellGen képviselve.

»Kevesen voltak, kik hazinkal eurdpai helyzetében, kiilpo-
litikajanak folytonos alakulisaiban, s azon kolesonos hatas- és
ellenhatashan igyekeztek volna feltiintetni, melynélfogva megsza-
kadds nélkiil lehetne szemlélni: egyfel6l a kilirinyoknak és té-
nyeknek belviszonyainkra munkalisif. masfell u t6limk kapott
lendiileteknek eurdpai jelentékenységét.* Igy ir Kemény Zsig-
mond Szalay Ldszlorl irt tarulminyiban.

Torténetiréink nagy része a vezérnemzetek torténetivéi fel-
fogasat koveti, kik hazdijuk torténetét, mint onallot kezelik; de
kezelhetik is, mert torténelmiink magasabb pontjai Eurépa torteé-
nelme tévé-részeivé emelkednek. Nem targyaltak torténetiinket,
mint Eurépa torténelmének episodjit, s ez a felfogas az, mi tor-
ténelmiinket mintegy elszigetelte.

Eurdpai hattér nélkiil az események nagy része, mint he-
gyek mogil el6tord vihar jelenik meg. Pedig a kiviilrél jove be-
hatasok, timado fellépések, fellegek modjira, hosszabb idon af
alakulnak. A héditék fellépése nem ott kezdédik, mikor hazink
hatarat atlépik. A Kdrpilok mogott ott all Europa, az emberiség
alkoté vagy rombold kozszelleme.

Még az sem elégitheti ki becsvigyunkat, ha torténelmimk-
nek megadjuk eurépai hatterét, s mint a viligtorténelem epi-
sodjat fogjuk fel : miutin torténelmink tobb pontja viligtorte-
nelmi magaslatra emelkedik, kiemelni e pontokat a mi felada-
tunk. Milyenek :

Honfoglalasunk az okori szlav birodalom - képzédését meg-
akadalyozta, —

Vezérkori kiiitéseink keleti Némeforszig atalakulisira nagy-
ban befolytak, —

Szent Istvinnak a nyugati egyhizhoz és dllamszervezethez
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coatlakozisa itt keleten az egyensuly képzidésére dontéleg
hatott, —

Az Arpad-hézi kirdlyok alatt a keleti és nyugati CSUSZAYSAE
terjeszkedése kozé dllunk,

A keresztes }md;amtokban mi is um&t vesziink, —

Az angolok dltal a magna chartajokban szbvegezett akkori
alkotményos fogalmakat az aranybulliban a kontinensre dat-
iiltettik, —

A mongol-tatirok l}eute»c ‘mél mi fogjuk fel az Kurdpira
intczett csapast, --

Az Ottokar ellen adott segitség Ausztriat megalapitja, s a
Habsburg-hdz ald vezérli, —

Az Anjouk alatt a ndpolyi, —

S kiilonosen a Hunyadiak alatt a forokok elleni hadjaratok
eurépai jelentoségét konnyii jelezni, —

A Jagellok alatt a Verbdczi-féle codificatio a magyar ak-
kori kultura akkora bizonyitéka, mivel Eurépat szizadokkal meg-
eloztitk, —

Mohdcsnal veszbett csatink az eurépai silyegyent bontja
fel, mi IV. Henrik ismeretes programmjat idézi eld, —

A harminez éves hdboruban Erdély, illetéleg Bethlen és
Riakoezy mondhatni donté szerepet vitt, —

Buda visszavétele nemzetkozi hadjarat, —

A Rakéezy-forradalom Francziaorszigot segiti, —

Maria Terézia alatt nemzeti fellépésiink a franczia, bajor,
porosz haborut félbehagyatja, Ausztria felbontasinak ljat
ii,]]jl]k, e

A 48-iki forradalom sikerei az orosz fegyver nymbuszira
homilyt vet, —

- Passiv ellentdllasunk Olasz- és Németorszig egyesitését eld-
segitette, —

Az 1867-ki kiegyezésink Ausztridt alkotminyossi tette.

; Mindezek, ha nem is viligrenditd események, de hogy be-
folytunk az eurépai eseményekre, hogy az eurépai ecivilisatio
zaszloja alatt dlltunk, annyit bizonyitnak.
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A mellett, hogy torténelmiink fonaldt az uralkodé eszmék
kezébe adjuk, s a vilageseményeket a hattérbe oda allitjuk,
torténetirdsunk szellemét és styljét szikséges revidedl-
nunk ; illetéleg eddigi felfogisunkbol sokat kell eliminalni, sokat
rectificalni.

A torténelem a nemzet szellemi, erkélesi, anyagi és politi-
kai ereje fejlésének leirasa; leirdsa szellemi czéloknak, politikai
eszkozoknek.

Torténelmi kutfejeink partszempontok, felekezetiesség vagy
aulicus benyomais alatt latszanak keletkezni: mi az onbizodalmat
inkdbb csokkenti, mint ébreszti. Irdsuk a hatalom, a fegyver, a
magasabb korok torténete. Torténetirdsunk szellemét, styljét fel
kell frissitentink, azon magaslatra kell emelniink, melyre nemze-
tiink onérzete, torekvései és kilatdsai emelkedtek.?

Szent Istvan, Nagy Lajos, Métyds kirdly, legnagyobb kira-
Jyaink fi 6rokos ndlkil haltak el, nem birtak dynastiat alapitani;
az Arpid- és vegyes-haz oligarka csalddai kihaltak; nemzeti ki-
rilysdg utdni torekvéseink nem sikeriiltek: ezek s hasonlé szem-
1é16dések Dbevezették torténelmiinkbe azt a felfogast, mintha a
nemzet felett fatum lebegne. Bgész torténetirasunkon 4tvonul a
partviszaly hangoztatisa, mint egyesek biline, s mint nemazeti
gyengeség. Vico méar masfél szazad elott kezdte tanitani és hir-
detni, hogy miként a viligegyetem folyisit, gy az emberiség,
a nemrzetek életét bizonyos torvények szabdlyozzdk: a torténetet
tehat nem az egyesek szeszélye, szemvedélye, nem a véletlen ve-
zérli, Kutfejeink az események ezen torvényszeriisége helyett a -
partviszaly atkdat, a fatumot szerepeltetik. Nem reflektdalnak arra,
hogy Hurépiba jovetelink, ide telepedésink, tehat geografiai
fekvésiink, nemzetiink vére, szelleme, tragikai ercje, s a kilfoldi
eszmék és események behatdsa bizonyos dtat, s a nemzet ez ut-
jdnak bizonyos torvényszeriiséget jeloltek ki. Hzt a felfogast eli-
minalnunk kell. '

Torténetirisunk szellemét pedig rektifikilnunk kellene, A
felekezetiesség 6s pirtszinezet egész korszakokat, egész esemény-
esoportokat, s tobb donté befolydssal biré eszmét hamis vilagi-
tasba allitott, mi torténetink szellemére, hatdsira kirosan - hat
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Nagy vondsokban szolva, torténeti kutfejeink s torténészeink egy
részénél a katholicismus és protestantismus, mint egymdst ki-
zaré eszme jelenik meg:; egyik az egyiket az absolutismus, ma-
sik a masikat a liberalismus kizirélagos képviselGjekép tiinteti
fel; az egyik szemében a reformalio eretnekség, a masik nem
kivinja méltatni a papai szék azt a kifogyhatatlan torekvését,
mely szerint Szent Istvin ota a reformétioig folyvist 6ndllé ma-
gyar allamot akart; nem akar reflektilni arra, hogy a magyar
hierarchia soha se hajolt meg a katholicismus kosmopolita ird-
nyanalk.

Kozépkorunk, mert Mohaeshoz vezetett, bizonyos megve-
tésnek van oda vebtve. Matydst, a Hunyadiakat diestitjik: de az
Anjou-hiz fényes sikerei, civilisatori szerepe ninesenek kellden
méltatva; uralmuk mint invizio szerepel. A Jagellok korszaka
eléadasaban nemesak a lengyel nemzet, de még nemzeti on-
érzetiinket is bantalmazzuk, holott Verboezi polgari torvény-
konyve nélkil a nemzet szétmalt volna. A feudalismus hazink-
ban lefolyt szerepét csak karhoztatni tudjuk: mintha csalidi és
tarsadalmi életiink nemesebb szokdsait, erkolesi és hazi szabi-
lyait nem téle nyertilk volna.

A Mohices utani korban az erdélyi nemszeti fejedelemség
egy kiszakaddsi torekvés, holott az erdélyi fejedelemség nélkiil
a magyar nemzetiség és alkotminyossig kiizdelmei az anyahon-
nak aligha sikeriiltek volna. Zapolya, ki a nemzeti kirdlysigot
akarta helyredllitani, még csak nem is elég jo hazafi. Az erdé-
lyi fejedelemség nagy nevii képviseléi mintha nem is a nemzeti
iigyet szolgdltik volna, torténetiink lapjain, mint partiték jelen-
nek meg. Boeskay, Nidasdy s a Zrinyiek osszeeskiivok, Tokoly,
Rikéezy nem is torradalmarok, csak lizadok. Torténeti forra-
saink az ellentabor aktaibél dolgoznak, pedig mivé lesz forradal-
munk, ha az auditorok felfogisiban fogjik megirni. S ez az, a
miért torténetiink szelleme felfrissitést kivin, hogy korunk szel-
lemével Osszhangzisha hozassék.

Torténetirisunk stylje, a conceptiot, alkotist s az irdlyt
értve alatta, a kronikairis elsé stadiumdbol az emlékirat regid-
jaban mdar kellg tért foglalt, s tobb torténetironk a torténetirds
magaslatin all. Mindazonaltal nem lehet figyelmen kiviill hagy-
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nunk Macaulay azon kivanalmat, hogy egy nemzet torténetirojd-
to]l méltin megkivanhatjuk, ,hogy eldadasinak dltalinos hatdsa
minden vallisos kedélyt hdalaérzettel, minden hazati kebelt re-
ménynyel toltson el.* Mihez a magyar nemzet kiilonleges allisa
szempontjabdl még hozzd kell adnunk, hogy ezen eladdsnak ki-
békitéleg kell hatnin a hazai nemzefiségek érzelmére, a szom-
sz6d nemzetek duzzogasaira, s fel kell koltenie és tapldlnia Eu-
ropa nemzetiink iranti rokonszenvét. A magyar torténetiré elGtt
tehit a feladat nem oly egyszerii, mint a szerencsésebb nem-
zeteknél.

A torténetiras altalinos feladata a nemzetet megszabadi-
tani az abrandoktél: de nem venni el a hitet a haladds, a fej-
ldhetés és a jobb jové irant. Leszallitani a tilvérmes reménye-
ket, vakmerd aspiracidkat: de nem venni el a nemzet batorsigit
és onbizalmat. Onismerethez juttatni, de a nélkiil, hogy kétség-
beejtendk: — A magyar torténészre nézve még ezen dltalinos
torténetirdi feladat is szélesebb hatdrokat nyer. A vildgtorténe-
lem nem jegyzi a nemzeti hésok s azon martyrok neveit, kik az
europai civilisatio harezaiban, gloridval fejiikon, estek el, neki
kell megorokiteni. Apolnia kell a nemzet eszményét, az onzetlen
haza- és szabadsigszeretetet; élesztenie vériink, szellemiink, s
miben jovink biztositéka fekszik, fegyveriink fensége iranti hi-
zodalmunkat. De mindezt gy, hogy az egyes osztilyok s egyes
népfajok részére a dicséség osztalyrésze igazsigosan kijusson. S
figyelnie kell arra, hogy hazink nagy biredalmak kozé van ékel-
ve, és szemszédunkban egy szerencsétlen nemzet, mert absolut
allamok kozott respublikat akart, dldozatul esett.

A hang csiudlja a muzsikat. Zengzetes nyelviink  szabatos
és erdteljes; ha ma mdr a magyar kolté és szénok ajkin csat-
tog és menydordg, a torténetirétdl is méltin elvirja a zemszet.
hogy éromeinek és szenvedéseinek, érzelmeinek ¢s tetteinek le-
irasara megkapja a kell6 hangot. Torténetink folyaman az epi-
kai, dramai, tragikai jelenetek nagy héséghen valtakoznak; az
elegikus hang haszndlhatésibol, miként a rémai historikusoknak,
nekiink is kijutott osztdlyrészink: a torténetiré fiilében nem egy-
szer csendiill meg a Rakoczy-indulo, hogy styljébe vegyiiljon: de
a magyar torténetirénak, mig a multat dicséiti, s a csillagokra
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mutat, azon benyomas alatt kell #llania, hogy minden nemzet
torténelme ecsakis a viligtorténelem egy szerény episodja.
Y,

De vajjon egyiitt van-e mir az anyag, torténetirisunk elég
apparatussal rendelkezik-e ?

Historia est testis temporum, lux veritatis, vita memoriae,
magistra vitae, nuntia vetustatis. Naponta halljuk isméfeltetni
Cicero (De oratore) e meghatirozdsit a torténelemrél. A torté-
net, Ciceroként, az élet mestere, de ma még 0 is hozza tenué,
hogy egyszersmind az dllamfudominyok anyja: egyik emljére
az dlet, masikara a tudomdny tart igényt. Torténetirisunk fel-
adatira mi sem alkalmazhatunk ennél kisebb mértéket.

S épen jelenkori feladatat tekintve, lehetetlen figyelmen
kiviil hagynunk, hogy eddigi torténetirasunkat a jogi és alkot-
midnyos szempont domindlta. Az alkotmany sinczai azonban ki-
szélesedtek, uj elemek nyomultak be, s az dllam mellett a tdr-
sadalom, s az alkotmdny és mivelodés mellett a kozgazdasig is
koveteli torténelmét. S ma mér a torténetbuvarlat és torténet-
irdssal szemben az ujubb idék nagyobb igényeket timasztanak.

wAzonban — szerencsétlenséginkre — eddig oly férfiak
foglalkoztak o torténelemmel, kik oly kevéssé voltak alkalmasok
o nagy feladat megoldisira, hogy a sziikséges anyaghol még
eddig igen kevés gyiijtetett ossze. A helyett, hogy az egyedil
fontos koriilményeket jegyesték volna fel; a helyett, hogy a tu-
dds haladdsirol és ezen tudis elterjedésének hatirairél szélndi-
nak: a torténeti miivek nagy tobbsége a legjelentéktelenebh s
legnyomorultabb részletességek tarhaza. Kiralyi és udvari ado-
miak, egyes miniszterek szavainak és gondolatainak hosszas eld-
soroldsa, és a mi a legrosszablb, végtelen tudésitasok hadjaratok-,
csatik- és ostromokrol, melyek sem 1 igazsigokat, sem azok
felfedezésére szitkséges eszkozoket nem nyujtanak. Bz a sajit-
képi akaddly, mely jelenleg haladisunkat gatolja. Ezen itélet-
hiany, melynélfogva nem tudtik, mi érdemli meg mindenek elétt
a mogorzést, megrabol benniinket az anyagtél, melynek mdr ré-
gen Osszegyiijtve, rendezve és a jové hasznilatra elokészitve kel-
lene lennie. Mds nagy tudomidnydigakban a kitatis megeldzte a
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folfedezést ; elobb a tényeket jegvezték fel ¢s azutan faldltdk
meg a torvényeket. Az emberi nem forténetéhen azonban a fon-
tos tényeket elhanyagoltik és a jelentékteleneket irtik le. Ennek
kivetkeztében mindaz, ki a torténeti tiineményeket dltalinositani
akarja, kényszerillve van magukat a tényeket is gyiijteni. Sem-
mit sem taldl elokészitve vagy épen készen. KoOmives- és épi-
tésznek kell lennie egyszerre; nemcsak az épilet tervének készi-
tése, de a kovek kidsisa is 6 rea neheziil. E kettds munka kény-
szere oly nehéz feladat a gondolkodora nézve, hogy egy élet
hossza nem lehet elegendé annak megolddsira; s igy a torténe-
lem a helyett, hogy érett lenne teljes és kimeritd dltalinos fo-
galmakra, oly feldolgozatlan és alaktalan anyagot képez, hogy
még a legszilirdabb elhatirozis és a legkitartébb szorgalom sem
képes az emberiség valoban fontos tetteif, habir csak két egy-
misra kivetkezd szazad rovid korszakiban is, teljesen felfogni.®

Blszomorité megjegyzés, de nem ¢én, hanem Buckle mond-
ja. (L chap. V.) S ha az angol torténész is ily panaszra fakad,
mit mondjanak masok, mit mondjunk mi.

Elottink all a feladat, megirni Magyarorszig torténetét
ugy, hogy a nemzet mai szélesebb politikai litkorének, a nem-
zet elbhaladott miiveltségi szinvonaldnak megfeleljen; megirni
igy, hogy kisse ossze jeleniinket a multtal, s eurépai szinvonal-
ra emelkedett dllami életiinknek mestere maradjon. S mindezt
ligy, hogy torténetiré beszélje el, nem torténethuvdar. S mégis
azt kérdhetjiik, bevigesték-e a torténetbuvirok munkajukat any-
nyira, hogy a torténetiré hozzifoghasson az alkotdshoz?

Torténetirodalmunk mezejének soha se volt annyi munkdsa,
mint jelenleg. Az Usiség eltorlésével megnyiltak a csalddi leve-
les liddk, meg az dllami levéltirak, a kilfoldi levéltarak registrai
egyre szaporodnak. Viligossig kezd dradni torténelmiinkre. A
torténetbuvarlat minden irdnyban megindult; az anyaggyijtés
gbzerbvel megy. De kérdés, vajjon aranyban halad-e e feldolgo-
zds, mert még az érezkovek is azon arinyban nyernek értéket,
milyen munka fordittatik redjok. Kérdés, hogy monegraphiai
irodalmunk eljutott-e oddig, hogy a ki az egészet fel kivanja
olelni, mindeniitt kelld vilagitishan haladhasson.

A torténetbuvirlat szép ¢s hasznos, de soha be nem fe-
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jezheté munkat végez. Pedig mi az az események és gondolatok
nagy tengeréhdl, mit feljegyeztek; s mi maradt fenn még akkor
is, ha feljegyezni mindent mertek volna. Kpen azért, ha a pub-
likiieziéval kelld rendszer nélkiil jarunk el, ha a monographikus
feldolgozds ardnyban nem halad, épen megforditva, mint a Si-
bylla-kényvekkel, minél szimosabb lesz a volumenek szama, azok
értéke annal csekélyebbé vilik. Kilonben is végezzen a torténet-
buvarlat birmennyit, torténetirodalmunk egy festé miiterme ma-
rad, mely tele van nevezetes vazlatokkal, de hianyzik a hattér,
mely az aranyokat, az égboltozat, mely a szin tonusit hatdrozza
el, s hianyzik az alapgondolat, mely a vazlatokba élefet ont.

Publikaczidink legnagyobb hiinya, hogy a kozlott okleve-
leknél foleg, ha azok idegen nyelven vannak irva, azok rubru-
m4t nem adjuk.

"De vajjon nem lehetne-e publikiczidéinkba bizonyos rend-
szert behozni. Vajjon az oklevelek és missilis levelek arvize nem
luxus-e akkor, a midén parlamentaris kormanyzatunk minden
miniszteri tarcza részére kutatist dhajtana.

Nem kellene-e jelezniink, hogy a torténelmi foldrajz, az
ethnographia multja ép oly becses, mint a régészet, heraldika
és genealogia, mint az irodalomtorténet, melyek a politikai tor-
ténet mellett kilon kozlonydkre és miivelokre taliltak.

Egy geogl’aplliai szotar, mely az Arpz’td-kori magyar biro-
dalom, az anyaorszig, a mellék- és hatdrtartoményok, a politi-
kai felosztds, illetdleg a vir- és megyei ispansagok foldabrosza
eléallitisit lehetdvé tenné; mely legalibb a mennyire Hydrogra-
phidnk ki van dolgozva, az egykori ttvonalokat kijelelné; leirnd
a csatatéreket, a kozségek alakulasit, a varakat s a hozza tar-
toz6 uradalmakat — a torténetiras részére nem kis szolgalatot
tenne. Salamon Ferenez mir uz els6 Zrinyiek elészavaban figyel-
meztet, hogy a nagy csalidok sorsiban birtokaik geographidja
" nagy szerepet jatszott.

Az ethnographia nem bir kelld alaphoz jutni, mig a ma-
gyar nemzet, az it talalf ncpfa;ok multja, a betelepitések tor-
ténete nincs kimulatva.

De ha csak politikai torténetiink szotira nomenclaturajara
~ gondolunk is, mi az beléle, mi torténészeti szempontbol docu-
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mentalva van. Kiligyi politikink, diplomatiank torténete meg-
kivinnd, hogy legaldbb szovetkezéseink, ligaink, békekotéseink
kronologidjat birjuk. Beliigyiink mezején ott all az egyhaz, al-
lam és tirsadalom kovetelménye. A tirsadalom terén az iroda-
lom, szépmiivészet, kozgazddszat szdmtalan dga; az allam terén
az egyén, a csaldd, az osztalyok, az alkotmany, a torvényho-
z4s, akormény és kiralysdg alakuldsai. — Melyek torténetbuvarla-
tunknak mindannyi mélto targyai.

Kiilonben torténetbuvaraink, torténetbuvirlatunk, ha nem is
kelld rendszerben, éridsi munkat végeznek. Orvendeniink kell, hogy
az adatgyiijtés nalunk is kenyértudomdny; de vajjon a feldolgo-
748, an érzelem, a gondolat, a szellem commentilisa, mely az
eseményeket és korszakokat vezette, az eszmék kifejtése, azok-
nak szellemi tGkénkhez iitése, nem nyujtana-e ép annyi kirpot-
last és élvezetet.

A feldolgozdst minden nemzet kronikin kezdte, kovetkezs
tek a torténelmi szétirak. Nalunk Budai Ferencz Polgiri -Lexi-
cona, a Kozhasznu ismeretek tira, a Szent Istvan-tarsulat Egye-
temes magyar Encyclopaedidja, Kerékgyarté kisérlete meggydz-
hetett arrél, hogy a mai kort egyetemes torténelmi szotdrral ki-
elégiteni nem lehet. Diohéjban, de tudomdnyt kivin. Szakembe-
rektd] szakszétdrakat akar. A franczia irodalom a Ladvocat, Bay-
le Dictionaire historiqueje helyébe Dictionaire des Institutions,
moeurs et coutumes, Dictionaire des droits feodaux-féle szikebb

keretii torténelmi szétirakat allitotta. — Ha a feldolgozds nalunk
is megkapnd ezt az irdnyt, torténelmi szétdrunk ‘fel lenne ta-
gozando.

Ott van a teldolgozds szervesebb formija, kiilonosen isko-
lai hasznélatra, a melyet Duruy V. és tirsai formuléztak, jelesen
Duruy Francziaorszdg torténelme, hol egyes kirdlyok szerint az
események, csatak, kozigazgatisi alakulisok, 1) eszmék és intéz-
mények, irodalom ds miivészet killon hekezdési czim alath, mel-
16zve a chronologiai rendet, csoportositva tirgyaltatik. Ez alak
torténelem és torténelmi szotir egyszersmind.

Az adatgydjté mélté babérira, de vajjon nem megy-e ve-
szenddbe egy sereg inspiratio és talentum, mely a feldolgozas,
az alkotds, a sajatlagi tortémetirds mezején a nemzet hiiszkesé-
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gévé lehetett volna. A torténetirdi langész sziiletik, mint a nagy
kolts, de azért nekimk (‘omptomgt(tknflk a napi munkat fel kell
dolgoznunk.

Torténetirasunk, mint eddig irtdk, csupa esemény, inkdbb
kronika, mint torténet, tén mert nem szabadott maskép. Pedig
a torténet nem annyiban a tények, mint a tényekbdl levonhatd -
tanok tudomdnya.

A torténeti adatok a nomzetet az ir6 asztalanal tintetik
fel, holott az élet szinpadan szeretndk felmutatva latni.

Nem elég a forrdsokat ismerni, bizonyos koltdi, bizonyos
boleselmi ihlet kell hozzi, hogy a tények mélyéhdl az eszméket,
az események okait és okozatait felszinre hozhassuk. Az okleve-
lekhol és kronikakbol kiolvasni mindent nem lehot,mert nines bennok.

A torténésznek nemesak eldadni, de egyszersmind alkotni
kell tudni, de a nélkil, hogy a torténteket meghamisitand. A
tengerész a lathatir szélén felmerills fekete pontot, mielott feje
felett viharra valik, mar figyeli: az alkotd és rombolé egyénisé-
geket és eseménycket, 4 torténelem e fekete pontjait, a torté-
nésznek nem szabad csak mint vihart felléptetni.

A torténetirisban a forma -— lényeg. A torténésztél a kor
szellemét, életét, sziv-vérének liktetését, agyinak gondolatdt var-
juk, gyarlosdgaival és erényeivel, fijdalmaival és oromeivel. A
torténdsz a szavakat, a festé a szineket heszélteti. De mindenik
alkot és fest.

Még az” alkoto és elbeszélé crd sem olég. Thucidides, Xe-
nophon, Polybius magas katonai tisztségeket viseltek; Thiers,
(iuizot, Duruy, Macaulay allamférfiak, kozélet emberei voltak.
A7 eseményekel av életnek esakis hizouvos magaslatairél lehet
attekinteni, honmnan a nemazeti hatarvonalokon thl, az eurdpai, az
ewberiségi érdekek kiemelkedései, csficsai szintén feltiinnek. A
felfogas ~azon helyzet kifeiezdse, melyet a torténész a  tirsada-
lomban ‘elfoglalt. Torténelirdsunson negyon is meglatszik, hogy
az ogykoru kitfok irdinak a vilig kozepe klastromuk volt; s az
utokor alig birja magat emanczipalni,

De nem is oly konnyit torténetet irni. Herodottél, a torte-
ndszet Gsatyjatél, le korunkig, kevesebb orokbecsii torténeti mii
jelent meg, mint koltéi. A francziik nagy részére, csakis mint
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szellemdis emlékirék részére kedvencs alany; az angol torténet-
irds irigylendé magaslatra jutott. A birdlok elott a torténetirds
nagyjai kozil: Carlyle protéta, Michelet kolté, Macaulay festd.
Nem csoda, mert nehéz munkat végeznek, mert a torténetirds
tudomanyt, biralati felfogist, szabatos elGaddst kivin. Hogy mily

nehezet, szabadjon Hegelt — Uber die Philosophie der Ge-
schichte bevezetéséhdl —— idéznem, ki igy sz0l: Die knglinder

und Franzosen wissen im Allgemeinen, wie mann Geschichte
schreiben miisse: Sie stehen mehr auf der Stufe allgemeiner
und nationaler Bildung; bei uns kligelt sich jeder cine Eigen-
thiimlichkeit aus, und statt (Geschichte zu schreiben, bestireben
wir uns immer zu suchen, wie Geschichte geschrieben werden
miisse. . '

Ha torténelmiink mezején a munkdt sikerrel kivanjuk ve.
zetni , méar a munkafelosstis elvébdl, a torténetbuvarlat s
torténethuvdr és a sajatlagi torténetirds s a torténetird kozott a
hatarvonalat el kell vonnunk. Iogy képletekben szoljunk, oz
egyik végezze, mit a bdnydsz, a kéfaragd; a masik, mit az ot
vOs, épitész és szobrisz. Az egyik tobbet olvasson, a misik toh-
bet gondolkozzék.

S kiillonosen le kell szallitanunk abbeli nézetiinket, hogy a
nemzet 48-ban a ,Talpra magyart® palydzat vagy meghizis it
jan létre hozta volna. Fingal, te valdl a koszal, melyrol ¢én sas
felrepiiltem, igy sz0lt Ossian. A torténetirds Ossianai csakis a
jOl végzett torténethuvarlat sziklajarél emelkedhetnek fel.

VI.

Torténetirasunk figyelmét kezdetben csak a politikal ese-
mények zaja vette igénybe; az Gjabb id6 a tarsadalom ds dllam
élete alakuldsait is figyelemmel kiséri. Az eszmekor tagult, do az
elbadds egy. A kultur nemszetek torténetirdsinak sz a genreje,
mit kezdethen torténet-philosophidnak, az Gjabb idéhen az illetd
nemzet civilisatidja torténetének szoktak nevezni, ndlunk még
hignyzik.

Hazank torténete meg van irva az ifjusdg, a nép, a mil-
velt olvasé kozonség szdmdra. Van torténetink, mely oknyomozo
és pragmatikai czimet hord. Pedig, ha Hegel szerint,a pragmati-
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ka-historia irdny-torténelem, mely mestere kivin lenni a jelen-
6s jovionek, nines torténefirds, mely oknyomozé dés pragmatikai
ne kivinna lenni. .

Politikai torténetink meg van irva a kozjog, az alkotmémy
s & mivel6dés szempontjahol, legalibh fobb tekintettel ezen szem-
pontok valamelyikére. Sok és nagy munkat végesztink, s mdégis
tigy tetszik, mintha a nemzet torténete irint nem volna azen
¢rdeklodéssel, mint régen. S olyszerii tiinetekkel talilkozunk,
mintha a reform emberei torténeti hagyomanyainkban a haladas
akadélyait latndk. Ha ez gy volna, akkor torténetirasunk terén
a mult és a jelen érzilete kozott hézag timadt, s e hézagot he
Iell tolieniink, & kapesot helyre kell allitanunk, s nézetem sze-
rint, az Gt és mod nem lehet mds, mint, hog., miként a nyugati
nemzetek, mi is megirassuk hazink torténete philosophiajit, vagy
Jegalabh torténetirasunkat a kutatis terérél a boleselmi felfogds
felé tereljiik,

Hazank kozonséges torténete, a szdzadok hosszu sora, az
uralkodék nagy szima, a csatik és események végtelensége mi-
att nagy terjedelmet vett. Az uralkedéhdzak s az egyes uralko-
dok szerinti feltagozds zavardlag hat az elbeszélésre. Azon fel-
fogis, hogy a tértémet nem az #llam, nem 2 nemszet, hanem a
dynastidk ¢és dynasték torténete, ma mar talhaladott 4dllaspont.
Egy modszer, mely az uralkodd eszmék korvonalai kozott tagoz-~
vi adnd eld u nemzet torténetét, aligha ¢j vonzé hatissal nem
lenne korunkra. Egy ilyen eldadds, a mellett, hogy elvenné ter-
jedelmét, a torténetet mint tudomdnyt mutatna be. ,Kam mir
oft der Gedanke ein: ob denn, da alles in der Welt seine Phi-
losophie und Wissenschaft hale, nicht auch die (reschichte der
Mensehheit eine Philosophie und Wissenschaft haben sollte.”
lgy szol Herder, Vico mar megtortént fellépését nem méltatva,
torténet-holeselme elészaviban. S ime, egy szdzad mulva, a Vico
¢s Herder nyomdokat korunk legnagyobb tehetségei kovetik. A
torténet azéta tudomanynyd, allamboleselmi munkdva nétte ki
magat. A histéria és philosophia ezen szivetkezése a magyar tor-
ténetirast is egészen atalakitani.

Mista Vico a mult szdzad elején az eladas ezt a valfajiy
beinditotta, a vilagtorténelem s az egyes nemzetek torténelme e
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moédszerhen mar letargyaltatist nyert. E téren nagy nevekkel,
nagy munkakkal taldlkozunk. A mult szdzadban Herder: Ideen
gur Philosophie der Geschichte der Menschheit (1784.). — a
jelen sziazadban Hegel K.: Vorlesungen iiber die Philosophie
der Geschichte, — Michelet C. M.: Die (Geschichte der
Menschheit seit 17756, — Hermann Conrad: Philosophie
der Geschichte, — Gervinus (. G.: Grundzige der Historie,
— Michelet Julius: Principes de le Philosophie de 1" histoire,
— Guizot M. : Histoire génerale de la civilisation en Kurope,
— Laurent Fr.: Etudes sur 1" histoire de 1' humanité, —
Buckle H.: Hystory of civilisation in England, — Lecky
W. E.: Rise and Progress of Civilisation — czimli munkdkkal
gazdagitottak az. irodalmat. S e szerint aligha latjuk igazolva
Buckle abbeli sajnalkozasat, hogy a természet-tudomdnynyal
sokkal nagyobb lingeszek foglalkoztak, mint a torténelemmel.

Mi minket illet, esak annyit jegyezhetink fel, hogy ecsakis
Virdg Benedekrdl (Szazadok 1808—16.) mondhatjuk ei, hogy
torténet-holesész, és sajnalhatjuk, hogy Zsigmondnil megszakad;
valamint nem hagyhatjuk érintetlentl Pulszky Ferencz Eszmék
Magyarorszag torténetének philosophidjihoz czimii czikksorozatit
(Athenaeum 1858. 39.), mi szintén félbeszakadt.

A torténet philosophidja, mint a torténeth6l levont tudominy,
a vilag folydsa elméletének torvényszeriiségét adjasels. A torté-
net-holeselem figyeli az események fejlését, targyalja azok egy-
mashozi viszonydt, dsszefiiggését, okat és okozatit; feleletet ad
arra, hogy a torténeti fejlés feltételei honnan erednek, mikor és -
mily alakban lépnek fel, hova fognak fejleni: s a nemzetet, az
emberiséget hova fogjik vezetni.

A torténet philosophidja inkabb az eszmdk, mint az esemé-
nyek torténelme. Inkibb az események keletkezése s végered mé-
nye érdekli; az eseményeket mindig az emberiség czélja, a sza-
badsag, az erkolesi ¢és anyagi fejlodhetés foltételei szempontjihol
fogja fel. :

Mint Macaulay mondja: a torténetiris a maga eszményi
tokélyéhen a koltészet ¢s holeselem vegyiilete. De mint Hegel
Aesthetikijiban mondja, a torténésznek nincs joga tdargydnak
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koltbi alakot adni; kotelessége azt irni, mi elBtte fekezik. A
koltdnek szabadsdagaban all a targyalt eseményeket hihetévé ten-
ni, a torténésznek adataival kell szamolnia.

A Dolesészek ezen bevegyiilése a torténetirdsba, minden-
esetre nagy lendilet, kiilonosen a politikusok szempontjabol, kik
dichéjban kapjik azt a tant: hogy eszmék intézik a vilag folya-
sat, minden intézménynek eszme volt csirdja, hogy az intézd
eszmék felmeriilnek, szdazadoknak vetik meg iranyit, s csak oly
eszme 6s intézmény szamithat oroklétre, mely az észjog kovetel-
ményeivel kiegyenlithets.

A torténet philosophidja felmutatja a vezéreszméket, fel azok
fejlési processusit, az ok és okozat kozti osszefiiggést; vizsgalat
ald veszi, ha vajjon az emberiségre, az illetd nemzetre ész- és
korszerii-e az eszme; megfelel-e a tényleges viszonyoknak; mnem
esik-e kivill a nemzet és a kor ontudata korvenalin; meg van-
nak-e a nemzetben és korban az eszme felfogdsira, valositisira
a kelld feltételek; nem 4brindok-e s nem vezetik-o dbrandra a
nemzetet?

- A torténet-boleselmi irdk czéljuk s annak korvonala koril
meglehetds egy értelemben vannak. Mindazaltal az egyik iskola
hamulattal &1l meg a multtal szemben; a masik a jovotsl varja
az emberiség rendeltetése megvalésulasat. Keérdésbe teszik, ha
vajjon fel van-e mar taldlva a legtokéletesebb korményforma ;
vajjon nemzetiség legyen-e az allam kerete, vagy maradjanak a
foldrajzi hatdrok; vajjon az allam nem absorhedl-e igen sokat az
egyén szabadsdgabol, vagy az egyén az allameszme légkoréhél;
vajjon az egyenloség keresett idedlja elérhetd-e, s ha el, boldo-
gitni fogja-e az egyént, a csalddot, a tédrsadalmat, az emberisé-
get; széval egy sereg problemét vetnek fel, melyek inkabbh két-
séget tdmasztanak, mint megnyugtatnak.

Mindazondltal, ha van a torténet-béleselmi irdk eljarasiban
hidny, nézetem szerint még mindig kérdéses, ha vajjon a torté-
net-boleselem, a civilisatio torténetirdi megtalaltak-e az eldadas
helyes modszerét, a conceptio és elbaddas formatokélyét. Az egyik
a Herder és Hegel iskoldja, asz események menetét kiséri, azok
rovidbe foglalasat, &ltaldnositasat, reflexiokkal kisérését tartja
kelléknek. Szerintok a torténetiras az események torvényeinek,



az azokbol levonhaté eszmék rendezd hatasdnak kodifikiciéja vol-
na. A misik rész, bova legtobben tartoznak, olvaséjirdl felteszi,
hogy az események teljes ismeretével bir, elfaddsuk csupa his
és vér, a csont és vizlat naluk hidnyzik, elfadisuk mondhatni
boleselem torténelem nélkiil.

E szemponthol fogva fel hazink torténetét, a wagyar tor-
ténet-boleselem irdjara nehéz feladat, toretlen ut wvar. Alkotma-
nyunk és miivel¢désiink torténetének nem csak leird, de szemlé-
1648 megirasa nagyot konnyitett volna munkdjin. Az alkotminy-
torténetnek feladata a kozigazgatis ds torvényhozds eszmeél ¢s
intézményei eredetét, fejlését, idonkénti reformjait elfadni. Ki-
lonésen korunk szemponfjabol felmutatni, hogyan mentink at a
rendi szerkezetrdl a liberalismus és purlamentavismus terére. Mi-
utan a kilioldi eszmdék és intézmények alakité befolydsit még a
kultur nemzeteknél is feltalaljuk, redink nézve kétszeresen fontos
o tirgyat az osszehasonlité torténészet szempontjabol fogni fel;
hogy tudja a nemuzet, mi allaméletiinkben az azsiai ¢s eurdpai.
mi benne keleti és nyugati; honnan mit vettiink at valtozatlanul,
mit alkalmaztunk 4t nemzetlink geniusa szerint, és arra, a mit
moédositottunk, mennyire nyomtuk red nemzeti létink bélyegét.
Ezt a jogtuddsoktél varjuk, de azon felfogashan, mely vailja,
hogy a jog fogalma koronként dtalakult, g jelezze, hogy a hova
fegyveriink el nem ért, alkotmanyunk elbre tolt bastydi fogtak
fel a csapasokat.

A mivel6dés-tirténetnek feladata mivel¢désiink eredetét,
fejlését, jellemét, irdnyait és czéljait feltiintetni. Ha a természet-
tudomédny a fold fejlésére a rétegek fokvéséhdl nagy kovetkeste-
téseket von le; ha o régészet a praehistorikus kor nyomait a-
foldben keresi: mintegy red mutatva latunk, hogy a kilonbozd
korok és korszakok civilisatioja rétegekben fekszik a miivelddés
torténete eldtt. Azokat tisztézni, a még fennalld intézmények
multjat a jelennel osszekstni, a miivelddés-torténet irditol varjuk,
még pedig abban a felfogisban, mely fegyveriink diesSsége mel-
lett méltassa azt az egymagdra &llo vildgesoddt, hogy magunkat
acelimatizaltatni engedtitk, s a nyugati civilisatidhoz csatla-
koztunk.

Ha mindez elfkészitve volua is, az oset az, hogy ninss
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torténetird, mely oly kivdloan sajatsigos torténetirdsi alanynyal
talalkoznék, mint a magyar.

Ama kérdés utén, hogyan alapit Réma, ezxy varos, vilaghi-
rodalmat, alig all a torténelem elétt egy talanyszeriibb kérdés,
mint az, hogyan torténhetett, hogy a népvindorlis annyi nem-
zetéhol 4 magyar egymaga nemesak fenmarad, hanem itt, hirom
nagy birodalom harmas hatiran, orszagot alkot, nemuetté fejlik,
s most ezred év utin is. csatatéren ugy, mint a modern politi-
ka mezején, a Jétjog és fujlés biztos feltételeivel rendelkezik. Oly
problema, melynek megfejtése egyedil nekiink van feladva.

Torténetironknak feleleteket kell adni arra, hogy vajjon az
Eurépdban tortént megjelenés, a terillet valasztis, a nemzetté
fejlés processusdban szerencsés volt-e a nemzet. Elérte-e s el-
éri-e czéljat, kivivta-¢ magab, mint eurépai tényezs ; hozzdjirul-
tunk-e kellden az eurdpai nemzetek czéljahoz, intézményei kifej-
tés¢hes ; “szolgaltattunk-e a viligtorténelem részére egyéniségeket
és eseményeket; befolytunk-e Hurdpa és az emberiség czéljai és
érdekei elomozditisira 1gy, hogy helyet és illist kivinhassunk
a kultur nemzetek sordban. Arra, hogy bebizonyitsuk létjogunkat,
fenmaraddsunk sziikségességét, ki kell mutatnunk szereplésiinket
a multhan, Eurdpa és az emberiség szempontjabol; ki kell béki-
teniink létigényeinkkel a szomszéd nemzetek aspiratioit; fel kell
tintetniink még Ausztria részére is, hogy fennallisunk egyszers-
mind az 6 érdeke is; a velink 616 nemzetiségek részére, hogy
a magyar nemzet hegemonidja, Kurépa e pontjin, a haladds, a
kozszabadsig s egyszersmind a nemzetiségek fejlésének és hala-
ddsdnak a helyzet dltal feldllitott postulatuma; s fol kell tintet-
niink a vezérnemzetek részére missiénkat a multban és a jelen-
ben, s lehetd missionkat a jovGben.

Az allamok és nemzetek missioja lehet tarsadalmi s igy
kulturalis, lehet dllami s gy politikai. IT.ehet missidja csakis a
nemzetnek, csakis az 4llamnak, lehet mind a keftdnek. A sze-
rencsés nemzetek elégségesnek tartjak, ha nemzeték missidjara
esak egyszerilleg hivatkoznak, Az angol beérheti azzal, ha vé-
mutat, hogy a kereskedelem iigyét eurdpai szemponthol fogja fel,
Eurépa ipardnak a vildg minden pontjan praczokot hédit; a né-
metek onérzetét kielégiti és kielégitheti, hogy a meddig nyelve
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elér, a nyugati kulturit terjeszti: a franczidk dicséségérzete fegy-
verok sikerei s a .politikai eszmék terén nyert gyézedelmeik ba-
bérdval méltin meg lehetnek elégedve: a magyar dllam, a ma-
gyar nemzet ily nagyszerii missiokra nem hivatkozhatik.

A magyar nemzet hivatdsa nem annyira nemzeti, mint al-
lami. Jelentdségét azon pont és helyzet adja meg,. melyet itt,
Kelet- és Nyugat-Eurépa vilpontjin. a Duna mentén, a szliv és
német elem kozepette, az alkotmanyos és alkotmanytalan vilig
hatarvonalan elfoglalt. A multban missionk volt az Azsidhél els-
tord hoditokat feltartéztatni, milyen volt a mongol és forik:
szolgaltuk a nyugati kereszténység érdekeit a keleti vallis és az
izlam ellen, még pedig fegyverrel, mint a kelet franczidai; szol-
galtuk az angolok dltal beinditott alkotminyoes eszméket a kon-
tinensen ; ellentilltunk az absolutismus vildaghodito torekvéseinek.
Most, a midén torténetiink és missionk fonalat, mit az utolsé
szazadok megszakasztottak, ismét felvehettik, onallosagra és fiig-
getlenségre tettiink szert: hivatkozhatunk jelenkori missionkra,
mely nem lehet egyéb, mint geografiai fekvésiinknek, fegyveriink
szorencséjének, s liberalis torekvéseinknek missioja, mely minket
keleftel allit szembe.

Helyes volt-e ebbeli felfogasunk a multban, helyes-e a je-
lenben, a torténet-boleselemnek kell rea feleletet adni. Irdanyun-
kat a jovore a csiiggedés és tulvérmes remények hatdrai kozt
kell keresnie. Eurépa egy nemnzete sines annyira rei utalva,
hogy felvesse s fanulmanyozza a kévdést: ha vajjon kulturdnk,
politikduk helyes basison nyugszik-e; vajjon az' eurépai civilisa- .
tiéra nem var-e hanyatlas, elsoportetéds, mi amnyi civilisatiét ért
mar; s red gondolni, vajjon az dzsiai népek, hol a . tilnépese-
dés mellett a munkaképesség jobban ki van fejfve, mint nilunk,
s mas keleti népek fognak-e megrohanni ismét, mert elsd sor-
ban ismét minket taldloak; s ha mrl el kell készitenie a nem-
setet, hogy puskaporat farfza szdrvazon, biazék fegyverében, biz-
zék a nyugati civilisatio eszméinek robbanto erejében.

Kivary Laszlé.





