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MEZEI BALINT

A felszabadulas ara

A Szovjetunié masodik vildghaborus
katonai-gazdaségi
teljesitménye és veszteségei’

A Nagy Honvédd Habort térténetének (egyik) ,rovidebb’, mér a
Brezsnyev-korszakban megjelent hivatalos véltozataban is fontos-
nak tartottak kiilon fejezetben (XV. — A hdtorszdg dolgozdinak nagy
héstette*) bemutatni a szovjet gazdasag haborus kériilményekre valé
felkészitését, illetve a habords termelés felfutisat. Ugyanakkor az
emlitett fejezetben talalhato allitds — , A Szovjetuni6 a haboru kiiszo-
bén sokoldaltan fejlett, sok dgazatu gazdasaggal rendelkezett, amely
képes volt fedezni minden sziikségletét, egyebek kozott a honvéde-
lem teriletén is.® — tobb szempontbdl is torzit, igy mindenképpen
kiegészitésre szorul.* Egyrészt nem tesz emlitést a volumenében
kétségkiviil impozéns szovjet hadiipari termelés teriileti és min6ségi
egyenetlenségeirdl, mésrészt figyelmen kiviil hagyja a sztélini nagy
ugras emberi tényezdit, az eréltetett iparositas kivaltotta rapid és
erészakos urbanizdcionak a teljes tirsadalomra gyakorolt hatdsait,
illetve az adott politikai-gazdasagi helyzetben a mezégazdasag és az
ipar termelékenységének az Osszefiiggéseit.

Az er6s6dé nici fenyegetés éveiben, a harmadik 6téves terv
(1938-1942) kezdeti id8szakaban a szovjet hadianyag-termelés éves
novekedése 39%-ra ragott, mikozben a teljes ipari termelés 13%-
kal béviilt. 1939-ben a katonai kiaddsok a Szovjetunié teljes allami
koltségvetésének 25,6%-at, 1940-ben 32,6%-at, mig 1941-ben mdr a
43,4%-4t tették ki.®



A miésodik vilaghaboru hadvisel§ feleinek
katonai kiaddsa 1933-1938 kozott
(milli6 font sterlingben)® és a fegyverkezési kiad4sok redlértékének
sz4zalékos novekedése 1934-1938 kozott”

Németorszag 2868 mill. £ 470%
Szovjetunié 2808 370
Japéan 1266 455
Nagy-Britannia 1200 250
Egyesiilt Allamok 1175 -
Franciaorszag 1088 41
Olaszorszag 930 56

Feltételezheté (bér tudoményosan nem bizonyithaté®), hogy a
Szovjetunié — (hadi)ipari termelésének méreteit, a Voros Hadsereg
fegyverzetét és emberi eréforrdsait tekintve — a megfelelé katonai
irdnyitds mellett képes lett volna feltartdztatni, s akdr mar 1941-ben
megallitani a ndci tdmaddast.” Ugyanakkor tagadhatatlan, hogy Sztalin
salyos stratégiai hibdi, illetve a nagy tisztogatdsok soran megtizedelt
tisztikar dltalinos allapota csak részben magyarézzik a Nagy Honvé-
d6 Habor elsé esztendejének szovjet tragédidjat. Nem hagyhatjuk
figyelmen kiviil, hogy a ndci Németorszag 1941-re lényegében uralma
ald hajtotta a kontinens javét — az Egyesiilt Allamok, tovibba sajat
gyarmatbirodalmanak kéldokzsinérjén figgd,'® szinte teljes defenzi-
véba szorult Nagy-Britannia kivételével -, ennek okan pedig timasz-
kodhatott annak ipardra. 1938 és 1940 kozott Ausztria, Csehszlova-
kia, Dénia, Norvégia Hollandia, Belgium majd Franciaorszdg ipari
kapacitasai keriiltek kozvetlen — ritkdbban kézvetett — ndci irdnytds
ald, mikozben Berlin stabil kereskedelmi partnerként szdmolhatott
Magyarorszaggal,'' Romdnidval'* és Jugoszlavidval,"> mindenekel6tt
ezen orszadgoknak a Birodalomba irdnyul6 agrarexportjaval,'* illetve
a nélkilozhetetlen romdniai k6olajjal. A fent emlitett idészakban
megszallt fejlett orszagok nehézipari bézisanak kiaknézasa (kezdet-
ben) egyértelmtien a szovjetet majd’ minden tekintetben meghalads,
torténelmi multa német hadiipar felé billentette a mérleg nyelvét."
Kulonbozd forrdsok allitdsa szerint a nacik 4ltal ellendrzott ,0ssz-
kontinensnyi” hadiipar kibocsétasa a Barbarossa hadmiivelet el6-
estéjén a szovjet termelés kétszeresére, két és félszeresére rugott.'s
Ugyancsak a a Wehrmachtot (és a Waffen SS-t) erésitette a megszallt,
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legy8z6tt eurdpai orszégok hadseregeinek megkaparintott fegyverar-
zendlja, s kisebb részt emberélloménya is."”

A Szovjetunié helyzetét tovabb sulyosbitottik Sztélin rossz helyzet-
felismerései,'® katasztrofalis kovetkezményekkel jard — az el6z6ekben
mér hivatkozott — elhibdzott stratégiai dontései, illetve a csisztka értel-
metlen és kegyetlen pusztitdsa.'” A Voros Hadsereg elsé 6t marsallja
koziil csak ketten — Vorosilov és Bugyonnij — élték meg 1941. junius
22-ét, 6k pedig a habort elsé éve folyaman, szemernyi kétséget sem
hagyva, bizonyitottdk alkalmatlansdgukat arra, hogy egy modern
fegyverzet(i, motorizdlt hadsereget irdnyitsanak a kor haditechnikai
vivmdanyainak zomét felvonultatd, professziondlisan szervezett és
(tobbnyire) iranyitott, az elsoprd lendiiletti hadaszati kezdeményezés
birtokaban 1év6 ellenséggel szemben.”” Rdaddsul utdbbi a hadiizenet
nélkili timadds elsé percétdl fogva a nyugati offenzivatd] teljesen
eltér6, modszereiben és céljaiban egyardnt ,mdsfajta” haborut vivott
Keleten, ahol az ,ideolégiai” és ,faji” ellenséget nemcsak legydzni ki-
vanta, hanem akarata szerint egyértelmuen és végérvényesen megsem-
misiteni.*' A Szovjetunié 6nvédelmi képességét nagyban gyengitette,
hogy 1941 végére a Voros Hadsereg elveszitette az orszdg nyugati
tertileteinek tobbségét, éppen azokat a vidékeket, ahol a modern és
nagy kibocsatasu nehézipara 6sszpontosult. Ezek a korzetek alkottak
ahédboru el6tti szovjet hadiipar magjét, s ennek megfeleléen itt termel-
ték, illetve allitottdk el a kdszén 63, a nyersvas 71, az acél 58, valamint
a harckocsigydrtashoz is nélkillozhetetlen acéllemezek 57%-at.”*
A szovjet vezetés egy egyediildllo stratégiai problémaval keriilt szem-
be: a viligszinvonali német fegyvergydrtassal minden tekintetben —
innovécid, megbizhat6sag, darabszam — versenyképes hadiipart kellett
rekordgyorsasdggal kiépitenie, illetve megmentenie és attelepitenie a
mar meglévé kapacitisokat a habords vészhelyzetben zuhano ipari
termelés kozepette, mikdzben a beruhazasi forrasokat is meg kellett
taldlnia az ipari hanyatlas megallitdsahoz. Az adott helyzetben mind-
ez természetesen csakis a hadiipar sziikségszertien torz, mesterséges
telilreprezentaldséval és minden mds dgazati kiadds konyortelen
visszavagdsaval volt elérheté.” A helyzetet stlyosbitotta, hogy a néme-
tek és szovetségeseik dltal megszallt sok szdzezer (1942 végére kozel
2 milli¢!) km?-re esett a teljes Szovjetuni vetésteriiletének tdbb mint
40, a sertéséllomédny 60, mig a szarvasmarha-allomany 38%-a.**

A Voros Hadsereg masodik vilighdborts teljesitményének megité-
lése elképzelhetetlen a hdtorszédg hatalmas eredményeinek és a szovjet
nép gigaszi dldozatvallaldsdnak a révid bemutatasa nélkil. Mikozben



avildghdboru keleti frontjan harcolé szovjet alakulatok 1941 és 1942
kozott javarészt kudarcokat szenvedtek el — noha tobb helyiitt is siker-
rel lassitottak le a német elérenyomulast, ezzel is értékes id6t nyerve
a termelGipar evakudlasinak —, az j gazdasagi hétorszag™ felépitése
osszességében csakis szervezési és logisztikai bravirként értékelheto,
kilonosen, ha figyelembe vessziik a gyartokapacitasok dttelepitéséhez
rendelkezésre all6 minimélis id6t, az adott katonai-politikai helyzetet
és a nyilvdnvalé infrastrukturélis korldtokat. Sokatmondé tény, hogy
a £6 hadvisel6 felek koziil egyediil a Szovjetuni6 volt kénytelen egy
rohamosan csokkend nemzeti 6ssztermékbél fedezni a hdboru kolt-
ségeit, s mindezt a habort el6ttinél joval kisebbre zsugorodott ipari
bazison kellett véghezvinnie.”® Noha maga Sztalin csak 1941. jalius
3-dn torte meg tarthatatlan hallgatdsét, és intézett radidbeszédet a
szovjet néphez,”” az SZKP KB és a Népbiztosok Tandcsa mdr juni-
us 29-én utasitasba foglalta a frontovezetbe tartozé pért- és allami
szerveknek a hdborus gazdalkoddsra val6 4tdllds irdnyait, emellett
bevezette a munkakotelezettséget, amelynek szellemében mindentitt
Uj munkarendet 1éptettek életbe: a kotelezd talérak bevezetésével
novelték a munkanapok hosszat, megsziintették a rendes és potsza-
badsdgokat, illetve a szokdsosnal is keményebb modszerekkel bizto-
sitottdk a munkafegyelmet.”® A szovjet gazdasdg szinte valamennyi
dgét a front sziikségleteinek az ellatdsdra kapcsoltak rd. A vasutakat
hdborus menetrendre éllitottdk, a belfoldi személy és civil druszalli-
tast évekre mellékvaganyra terelték, s kapacitdsait a Voros Hadsereg
utanpotldsanak — csak 1942. janudarig 10 millié embert szallitottak a
frontra! — és a hadipari termelést végzé gydrak, tizemek folyamatos
ellatasanak biztositdsdra kototték le.” Talan még fontosabb a julius
30-4n jovahagyott, az 1941. harmadik negyedévre vonatkozé, 4j
mozgositasi terv, benne a hadianyag-termelés 26%-o0s novelésére,
valamint 4j hadianyaggyarak, kohdszati, fiitéanyag-termel6 tizemek,
illetve az 4j gazdasdgi hatorszdg miikodéséhez elengedhetetlen
kozlekedési objektumok — utak, hidak, vastatvonalak — gyorsitott
épitésére vonatkozo eléirdssal. Rohamtempoban kellett kidolgozni az
6sszes hadianyag-ipari dgazatot érintd, atfogd fejlesztési tervet, amely
féként a Volga-mellék, az Urél (ahové a haboris hadianyag-termelés
kozel 40%-a* jutott, s minden mdasodik szovjet grandt urdli acélbol
késziilt*), Nyugat-Szibéria, Kazahsztan — és mas kdzép-azsiai tagkdz-
tarsasdgok — biztonsagosnak tartott korzeteiben irdnyzott el6 nagyivt,
de drasztikusan rovid hatdridével megvaldsitandé fejlesztéseket.
Utobbiak keretében 1942-1944 folyaman 2250 nagy ipari tizem épiilt
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fel az emlitett teriileteken.’? Az Allami Honvédelmi Bizottsig®> még
julius 4-én direktivat bocséatott ki az 1941. évi utolsé negyedéves és a
teljes 1942. évi hadigazdasagi tervrol, amelynek kidolgozaséra kiilon
bizottsdgot alakitott az Allami Tervbizottsig elnokének™ vezetésével.
Az augusztus 16-4n elfogadott terv1ényegében a szovjet népgazdasig
rendelkezésre 4ll6 és az akkor elérheté technoldgidval kiaknazhato
természeti er6forrdsainak eredményes — tehat a sikeres onvédelmi
harcot biztosité — hadigazdilkodas igényeit kielégits, kényszert és
elkeriilhetetlen feldldozdsat jelentette. Az igen ambicidzus terv el6-
irdnyozta a fegyver-, 16szer-, haditechnika-, hadiipari félgydrtmdny- és
nyersanyagtermelés megsokszorozését, a villamosenergia el64llitdsa-
nak és a felhasznalds hatékonysdgnak javitdsat (6t év alatt 4S5 Gj eréma
épiilt!*), a készén-, az olajtermelés és mas dsvanykincsek felszinre
hozdsanak gyorsitasat; s ezzel pirhuzamosan a normék névelését, 4j
lel6helyek feltardsat és az ottani kitermelés miel6bbi beinditdsat. Az
ipari termel8eszkozok evakuacioja is az Allami Honvédelmi Bizottsg
hatdskorébe tartozott, de a folyamat gyakorlati irdnyitiséval a junius
24-én alapitott Kiiiritési Tandcs foglalkozott.’® Az evakuélt ipari
felszerelés és szakembergarda széllitdsdra 6sszesen 1,5 milli6 vagont
vettek igénybe és 30 ezer szerelvényt allitottak 6ssze.’” Egyediil a za-
porozsjei acélmi kimenekitéséhez 8 ezer vasuti kocsira volt sziikség.**
A kimenekités teljes id6szakdban csupdn vasiton 2593 olyan tizemet
telepitettek 4t részben vagy egészben az Gj hdtorszigba, amelyek
1941 el6tt az orszdg ipari termelésének harmadat biztositottdk.*® Az
evakudlt izemek feldllitasa, a gydrtds beinditdsa spdrtai koriilmények
kozott, a téli honapokban, nemritkdn fagypont alatti hémérsékleten
tortént. Az emberek oldalarél kozelitve az adathalmazhoz, megélla-
pithat6, hogy a szovjet szervek altal koordinalt evakudcié nagyjabol
10 milli6 6t érintett.** Még ezutdn is kb. 78 milli6 {6, a szovjet Osszla-
kossdg 40%-a rekedt német, finn, romdn és magyar fennhatdsag alatt.*'
Alakas- és szocialis koriilmények kétségbeejtoek voltak, dltaldnos volt
az élelmiszerhidny. Mindezen nehézségek dacdra, pl. az attelepitett
reptlégépgydrak mar egy-masfél honap mulva termeltek, s volt olyan
1941 oktdéberében evakudlt gydr, amely 11 napos széllitdst kovetden,
december elején mdr masfélszer annyit termelt, mint kordbban.*
El6fordult, hogy a keletre evakualt gyarakat — leginkabb infrastruk-
turélis okokbdl — mdar mikodd tizemek teriiletére telepitették, majd
aminél hatékonyabb munkaszervezés jegyében Ossze is olvasztottak
8ket. Igy jott étre pl. Nyizsnyij Tagilban az akkor még Sztdlin nevét
visel6, gyakorta ,Tankogradnak” nevezett hadiipari gyarorids,*



a mai UralVagonZavod kozvetlen el6dje. 1942 nyarén és 8szén to-
vébbi 150 nagy ipari tizemet szallitottak keletre, mindenekelStt vizi
uton a koriilzart Szevasztopol, illetve szarazf6ldén Vorosilovgrad (a
mai Luganszk) és Sztélingrad kdrnyékérdl, tovibba a sztavropoli és a
krasznodari hatdrteriletekrél.*

A GULAG vildghdborus tevékenységérél kevés adat all rendelke-
zésre, ugyanakkor figyelemre mélt6, hogy az Uraltdl nyugatra fekvo
taborok evakudldsa szinte a ndci timadds masnapjan megkezd6dott.
Altaldnos amnesztist ugyan nem hirdettek, de még 1941 folyaméan
600 ezer fogoly szabadult — nem csak a GULAG-rdl -, kozel harma-
dukat pedig azonnal mozgodsitotték a harcolé csapatokhoz.” Bar a
héborat nem a GULAG keretein belill foly6 termelés dontotte el a
Szovjetunio javara, mégis komoly hiba lenne, ha alulértékelnénk azt.
Pl 1941-45 kozott 70,7 millio 16szert és 70 ezer aknavetdt (az Ossz-
mennyiség 45%-at) allitottak el6 kényszermunkaval, a nehéziparban
310 ezren, mig a vasttvonalak épitésénél és helyreallitasanal 448
ezren (tehat minden negyedik kényszermunkaés) dolgoztak.*

Az ipar 4tallitdsa mai szemmel nézve is megdobbentden taldléko-
nyan, gyorsan és hatékonyan zajlott: az eredetileg civil rendeltetésti
és/vagy dttelepitett izemek zome 1942-ben madr a front igényei
szerint termelt.*” A szovjet ipar 1942 elsé felében képes volt tobb
mint 11 ezer harckocsi és 8 ezer repiilégép eléallitdsdra, a masodik
télévben pedig mindkét esetben 13 ezer darabra emelte a kibocsa-
tast,*® mikozben a nyersvas, a villamosenergia és a szén termelése még
30-60%-kal volt kevesebb, mint 1941-ben.* Maradva a katonai célu
repiilédgépgyartis példdjandl, a szovjet légierd a habora kozel S éve
alatt osszesen 59 ezer vaddszgépet, 37 ezer csatarepiil6t és 17,8 ezer
bombézot kapott,® amely a nyugati kolcsonbérleti szallitasokkal®!
egyiitt a vonatkoz6é német termelésnek szinte a dupldjara ragott.
Jellemz6 indikdtora a szovjet haditermelés felfutd trendjének a voros
arzendl rohamléptéki béviilése: 1944 elején a szovjet csapatoknak
5350 harckocsijuk és rohaml6vegiik, illetve 8500 repiil6gépiik volt,
anémetek esetében ugyanezen fegyverekbél kb. 5400 és 3100 hadra
foghat6 példany allt rendelkezésre. Egy évvel késébb a szovjetek
immadr 12,9 ezer harckocsival és rohaml6veggel, valamint kb. 15,5
ezer repiil6géppel rendelkeztek, szemben a németek mintegy 4000
és 2000 darabos allomdnydval.*

Az SZKP altal kiadott régi/j jelsz6 — ,Mindent a frontnak, min-
dent a gy6zelemért!” — szellemében az 1918-21 kozott sikerrel
alkalmazott hadikommunizmusra sokban hasonlitd, de a 30-as évek
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erdltetett iparositdsa nyomdan mdr magasabb technikai szinvonalon,
joval kiterjedtebb iparra tdmaszkod6 haborus gazdilkodast vezet-
tek be, és a pénzforgalom is fennmaradt, a jegyrendszer széleskori
alkalmazasa ellenére.® A haditermelés biztositisa nagyban fiiggott
a besorozottak po6tlasatdl. A vas- és szinesfémkohdaszatbol, a gép-
jarmugyartasbol, tovabbd az &sszes hadiipari dgazatbol 1942 elején
tobb mint 440 ezer 6 hidnyzott. Nem meglep6, hogy a hadiiparban,
a vasuti, a tengeri és a folyami kozlekedésben foglalkoztatott min-
den személyt a hdboru egész idejére mozgositottnak nyilvanitottak.
A Legfels6 Tandcs Elnoksége 1942. februar 13-i rendelete — ,,A mun-
kaképes varosi lakossagnak termelési és épitdipari munkara a habora
tartamdra torténd mozgdsitasardl” — alapjan még 1942 folyamén kozel
738 ezer embert mozgositottak dllando, 1 millié 395 ezer fét pedig
ideiglenes és idénymunkéra. A hadseregbe bevonult munkaeré pot-
ldsara a haboru alatt tobb mint 7 millié 4j munkaerét mozgésitottak:
1,3 milliét az iparban, 3,8 milliét a mezdégazdasigban és 1,3 milliot a
fakitermelésben; jelent6s szimban GULAG-foglyokat. A falvakban
dolgozdk 71%-a n6 volt, s ezzel parhuzamosan az iparban és mas aga-
zatokban alkalmazotti stituszban dolgozé nék szdma 38-rél 53%-ra
emelkedett.>* Noha dltalinossé vélt a nék foglalkoztatédsa® a tipikusan
térfi szakmdkban is — pl.: a mozdonyvezetdk, esztergilyosok 33%-at;
a hegeszt6k 31%-at; mig a lakatosok 12%-4t immar 6k alkottdk —,
valamint csak 1941 folyamén majd’ 2 millié nét, illetve iskolaskort
fiatalt, tovabba komszomolistak szdzezreit vontdk be a termelésbe, a
munkdasként foglalkoztatottak szdma 1941 folyaman a kezdeti 31,5
milliérdl 18,5 millié fére, a szovjet ipar teljesitménye pedig 52,4%-
kal csokkent. Ezuttal azonban az ipari munkaerd hidnyat — szemben
a kollektivizalas éveivel — nem lehetett a mez&gazdasigbol pétolni,
mivel a sorozdsok a vérosi izemekhez hasonléan a kolhozokat és a
szovhozokat is sulyosan érintették. Tetézve a nehézségeket, a gép-
és traktorallomdasokrdl a hadsereg elvitte a traktorok tobb mint 40,
a gépkocsik mintegy 80%-at és rengeteg lovat, ami csak fokozta a
mezdégazdasdg munkaerd-szitkségletét és csokkentette az agrarium
kibocsatdsat. Ennek dacdra a fronttdl tavoli, keleti régiokban a vetés-
tertiletek nagysagit kozel 63 millié hektdrra novelték,*® aminek ér-
dekében feltortek, illetve muvelés ald vontak sziiz- és parlagfoldeket,
erddket irtottak. Azonban a gabonafélék termelése a hdbort folyamén
még csak meg sem kozelitette az 1941-es értéket, annak alig felét tette
ki.>” Leirhatjuk, hogy a hétorszdg lakosséga tobbnyire éhezett, s nem
volt — mert nem lehetett — sokkal jobb a Voros Hadsereg élelmezése



sem. A szovjet lakossdg dltal hozott dldozatok sokszor atlépték az
elviselhet6ség hatdrat, amit a lend-lease keretében behozott, dontéen
amerikai eredetd élelmiszer-kontingensek csak csillapitani voltak
képesek. El6fordult, hogy a hatorszég beteg, id6s vagy gyermekkora
civil lakosai éhen vesztek, a németek és finn sz6vetségeseik dltal koriil-
zért és éhhaldlra itélt>® Leningrad lakossagdnak majdnem hédroméves
szenvedéseirdl nem is beszélve.” Mindazonéltal, biztosan éllithatjuk,
hogy a Szovjetunié hajtotta végre a modern kor legnagyobb fold-
rajzi termelésatrendezését haborus koriilmények kozott,* aminek
készonhetdn a szovjet hadigazdasdg mar 1943-t6l folénybe kertilt a
németorszagival szemben, s ez donté mértékben jarult hozzd a Voros
Hadsereg gy6zelmeihez.®" Az ipari termelés teriileti megoszldsdnak
véltozdsa, a periféridk fejlesztése, az 1941 utin szervezett 4j hitorszag
épitése a hdborut kovetden, immar egy uj vilagrendben is folytato-
dott, Iényegében egészen 1990/91-ig.

Az alébbi téblazatokbdl kittnik a szovjet gazdasag haborus vesz-
tesége, dtalakuldsa, sulyponteltolodasa a fegyvergyartds és tigabb
értelemben a front elltdsa irdnydba.

A Szovjetuni6 gazdasagi teljesitményének mutatdi
1940-1945 kozott*

1940 1941 1942 1943 1944
Nemzeti jovedelem 100 92 66 74 88
Druttd ipari wo| 98| 77| 90| 104
termelés
Fegyvergyartas 100 140 186 224 251
Brutté mez6gazda- 100 62 38 37 54
sagi termelés

Egyes druk termelése a Szovjetunioban 1940-19435 kozott
(milli6 tonnaban)3®

1940 | 1941 | 1942 | 1943 | 1944 | 1945
Szén 166 154 75,2 92 118 | 149,3
Kéolaj 31 28,5 15,2 15,8 17 19,4
Acél 18,3 17,8 8 8,4 10,8 12,2
Villamos-energia
(milliard KWh) 48,3 46,5 23 28 35| 43,3
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Viltozasok a Szovjetunid koltségvetésében 1939-1945 kozott

(millidrd rubelben)*’

1939 | 1940 | 1941 | 1942 | 1943 | 1944 | 1945
Korménybe- 156 | 1802 | 191,4 | 165 |202,7 | 2687 | 302
vételek
Forgalmi ado 96,9 (1059 | 932| 664 | 71,1| 949 | 123,1
Kézvetlen 71 94| 103| 31,5| 286| 37| 396
adék
Kolcsonok 76| 94| 109| 132] 208| 29| 267
Kormdny- 153,3 | 1744 | 2032 | 182,8 | 210 263,9 | 298,6
kiadasok
Katonai
KindAsok 392 568| 90,5| 1084 | 124,7 | 137,7 | 1282
A nemzetgaz-
dasag finan- 60,4 | 583 | S1,6| 31,6| 33,1| S53,7| 744
szirozasa

A Szovjetunié a masodik vilighdbort éveiben emberi ésszel nehe-
zen felfoghaté veszteségeket szenvedett, amelyek koziil az emberal-
dozatok szdma killonosen sokkold. A szovjet éllam Gsszesen csaknem
27 milli6 allampolgdrat veszitette el. A németek és csatlosaik dltal
megszallt nyugati tertileteken az éhezés, a jarvanyok és a harci cselek-
mények kovetkeztében 8,5 millié ember veszett oda, a németorszagi
és mas taborokban tovabbi 2,8 milli6 6 lelte haldlat. A nacik keleti
fronton vivott dicstelen, a fentiekben mér emlitett, ,masfajta” hiboru-
ja kordbban sosem latott, nagysagat tekintve tomeges, eszkozeit vizs-
galva, brutalis népirtasba torkollott. A tébbnyire a helyszinen, bestia-
lis m6don kivégzett civil lakosok szima meghaladta a 6,39 milli6 f6t,
kozte majd’ 220 ezer gyermekkel.** A Molotov-Ribbentrop-paktum
megkdtését (1939. augusztus 23.) kdvetden a szovjet ellenérzés alatt
4ll6 nyugati teriileteken 6sszesen nagyjabol 4,07 millié zsid6 élt, ko-
ziilik masfél millidan elmenekiiltek, de a tobbségiik (2,7 milliényian)
a ndci halélgépezet dldozatavd vélt. Ha a fenti szimokat 6sszeadjuk,
nyilvinval6va vélik, hogy a Szovjetunié megkozelitSleg 18 milli6 civil
lakosa pusztult el a mésodik vilagégésben, dontden az eurdpai része-
ken és a néci népirtas®® kovetkeztében. Amennyiben ezt kiegészitjiik
a hatorszagban — pl. a tragikus kozellatas és kozegészségiigy miatt —
elhaldlozottak szdmadval, a szovjet civil veszteség még meg is haladja



a 18 milli6 fét. Utoébbihoz rdadasul hozzé kell adni a Vorés Hadsereg
8-9 milli6 hési halottjat, s igy a Szovjetunio teljes embervesztesége
kb. 27 milli6 fében (oroszok, ukrdnok, beloruszok, zsiddk, tatarok,
kazahok, iizbégek és mas nemzetek sziilttei) 4llapithaté meg,*” amely
nagysigrenddel haladja meg a német (kb. 7-7,5 milli¢), s féképp az
egymillié £6 alatti amerikai és a brit veszteségeket. Elborzasztd, hogy
akb. 5,27 milli6, nici fogsagba esett szovjet hadifogolybdl kozel 4,6
milliéan sosem tértek haza. Miként tagadhatatlan az is, hogy zsid6
szdrmazasu katondk tomegei — az amerikai hader6 mellett — csak a
Voros Hadseregben (mintegy félmillidan) teljesitettek/teljesithettek
fegyveres szolgalatot.®® Az auschwitzi haldltibort is voroskatondk sza-
baditottak fel 1945. janudr 27-én.* S6t, a Szovjetunidé mar a masodik
vilaghébort kitdrése elétt, a spanyol polgirhaboruban (1939-36) is
ymegmeérette” magat, amikor egyediili eur6pai hatalomként segitette a
koztarsasagiak harcat a Franco-vezette, Hitler- és Mussolini-tdmogatta
falangista ldizadokkal szemben.”

A szovjet foldek felszabaditdsa utdn, egységes szempontok alapjan
felmért adatok tanusiga szerint, a Szovjetuni6 altal elszenvedett
kozvetlen hédborus kirok — az agresszorok tdmadasa kovetkeztében
megsemmisitett javak — értéke 679 millidrd rubelt tett ki, amely az
1941. évi arfolyamon szdmolva 128 millidrd amerikai dollarnak felelt
meg. A hdborus kérok ezen nagysdgit Sztdlin a jaltai konferencidn
(194S. februar 4-11.) jelentette be a koaliciés tirgyalasok keretében.
A teljes haborus kért — a termeléskieséssel is szimolva — 2569 millidrd
rubelre becsiilték, ami elérte a Szovjetunid dssznemzeti vagyondnak
egyharmadait. Az antifasiszta koalicié tagjai szintén Jaltdn dllapodtak
meg abban is, hogy megfelel kondiciok mellett, a habord végeztével
Németorszag dsszesen 20 millidrd dollar (értéki) kértéritést fizessen,
ebbdl 10 millidrd dolldrt”" a Szovjetuniénak. Csak dsszehasonlitas-
képpen: az emlitett 5sszeg az Egyesiilt Allamok évi szovetségi kolt-
ségvetésének csupan a 10%-4t tette ki.”?

Végezetiil, vessiink egy pillantast a Szovjetuni6 teriletén okozott
kozvetlen hédborus kdrok Gsszesitésére, a teljesség igénye nélkil.
A megszallok elpusztitottak vagy részlegesen romba dontottek 1710
vérost, illetve 70 ezer falusias jellegti telepiilést. Felégettek 6 millid
épiiletet, megfosztva a fedéltdl 25 millié embert. Leromboltdk vagy el-
széllitottak (értsd: elraboltak) kozel 32 ezer ipari véllalat felszerelését,
olyan gyérakét és iizemekét, amelyek (tobbek kozétt) a hdbort elétti
szénbanydszat és az acéltermelés 60%-at adtak. Megsemmisitettek
65 ezer km vasttvonalat — a jelenlegi magyar hélézat nyolcszorosit! —
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és négyezernél is tobb vasutillomast. Mindemellett elpusztitottak
36 ezer posta- és tavirohivatalt, elhajtottak 7 millié lovat és 17 milli6
szarvasmarhit, illetve megsemmisiilt vagy megrongalédott 40 ezer
kérhaz és egyéb gydgyintézet.” A sor hosszan folytathat6. Kilonosen
szemléletes, ha a két feln6vé szuperhatalom héborus veszteségeit
hasonlitjuk dssze. Az Egyesiilt Allamok 1940-194S kozott sikerrel
jératta csucsra ipardt, mikozben nem kellett érdemben visszafognia a
fogyasztast. Ezzel szemben, a Szovjetunié hatalmas ember- és anyagi
veszteséggel, csatatérré vélt nyugati tertileteivel ™, a civil gazdasag ka-
rara talméretezett hadiiparaval és a végletekig kimerilt hatorszaggal
1épett az eurdpai torténelem 4j, a hoditd ndci-fasiszta hatalmaktol
megszabaditott korszakédba. A szovjet nép, a Szovjetunio lakossdganak
hatalmas dldozatvallaldsa ezzel azonban még messze nem ért véget,
hiszen a romokbdl kellett ujjaépiteni az orszagot, behozhatatlannak
tetsz8 hatranybol kelve versenyre az Egyesiilt Allamokkal.”

Jegyzetek

! Koszonettel tartozom a Leningrddi Hiradémérnoki Katonai Akadémian (1954)
és a Moszkvai Vezérkari Akadémian (1965) végzett Dr. Kolozsvari Sandor ny. mk.
ezredesnek a cikk megirdsahoz nyujtott értékes tanacsaiért.

2 P.A. Zsilin (szerk.): A Nagy Honvédé Hdbori torténete. Budapest-Ungvar, Kossuth

Kiad6-Kérpati Kiadd, 1976, 428-467. A ,hosszabb” munkdk koziil az els6, a hat

kotetes véltozat még Hruscsov f6titkdrsaga idején készilt. Lasd: P. N. Poszpelov

(szerk.): A Nagy Honvédé Hdborii torténete, I-V1. kotet. Budapest, Zrinyi Katonai

Kiadd, 1964-67. Szintén emlitést érdemel a Grecsko marsall f8szerkesztésével a Brezs-

nyev-érdban napvildgot latott 12 kétetes véltozat is. Lasd: A. A. Grecsko (fszerk.):

A mdsodik vildghdborii torténete. Budapest, Zrinyi Katonai Kiadé, 1976, 1982-84.

Zsilin (szerk.): i. m.: 429.; v8.: Sz. M. Styemenko: Ahol a gyézelmet kovdcsoltdk.

Budapest, Kossuth Kiad6—Zrinyi Katonai Kiadd, 1977,30-32.

A szovjet nehézipari bazist megteremtd Gtéves tervek elsésorban a beruhdzasi

javak termelésére Osszpontositottak, igy a fogyasztdsicikk-dgazatok igen fejlet-

lenek voltak, mindenekeltt nyugati 6sszevetésben, emiatt 1941 nyaratdl nem is
tudtak nagyszamu mobilis munkaerdt és gyorsan étallithat6 termel6eszkozoket

»ko6lcsondzni” a szorult helyzetben 1év6 hadiiparnak. Magyaran, a fogyasztas kéréra

felépitett nehézipart — s vele egyiitt az orszdgot — nem lehetett a szovjet fogyasztok

yfeldldozhatd” tartalékaibol megmenteni, hiszen ezek alig vagy egyaltalan nem
léteztek. Rdaddsul a szovjet (1j) hatorszdg egyes teriiletein a habort szinte teljes
idészakdra felhagytak a fogyasztasi cikkek gyartisaval. Az elébbiek illusztralisa
gyanant emlithetd, hogy mig 1940-ben 211 millié par lébbelit gyartottak (az
dsszlakossag ekkor kb. 196 millié 8 volt), addig 1945-ben mér csak 63,1 milliot.

Ugyanezen idészak alatt a fényképezégép-gyartas a kezdeti kb. 33$ ezer darabrdl

szinte a nulldra esett vissza, varrégépet pedig gyakorlatilag nem gyartottak. Lasd:
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Alan S. Milward: Hdbori, gazdasdg, tdrsadalom 1939-194S. A II. vildghdborii
htterében meghtizédé gazdasdgi események. Budapest, Aquila Konyvkiadé, 2000,
114-116. Osszességében megallapithatd, hogy a vas- és gépipar aranya az ipari
termelésben 36%-r6l 57%-ra emelkedett, mig ezzel egy id6ben a konnyt-, illetve
az élelmiszeripar részesedése 34%-rdl 20%-ra csokkent. (L4sd: Ranki Gydrgy:
A mdsodik vildghdborii torténete. Budapest, Gondolat Kiadé, 1976, 269.)

Zsilin (szerk.): i. m.: 429., v6.: Andrew C. Janos: Haladds, hanyatlds, hegemdnia
Kelet-Kozép-Eurépdban. Budapest, Helikon Kiadd, 2003, 232.

Milward: i. m.: 40. (Eredeti forras: H. C. Hillmann: The Comparative Strengths
of the Great Powers. In: The Economic Structure of Hitler's Europe. Oxford, Royal
Institute of International Affairs, Oxford University Press, 1954.)

Milward: i. m.: 64. (Eredeti forrds: A. J. Brown: Applied Economics. London,
George Allen & Unwin, 41.)

Ugyanakkor elgondolkodtaté Tuhacsevszkij el6relétdsa. Lisd: M. Ny. Tuhacsevszkij
vdlogatott miivei. Budapest, Zrinyi Katonai Kiadé, 1975, 174-175., 235-257,,
kiilondsen pedig: 322-334. (A hatér menti hadmiveletek jellege, 1934), illetve
340-348. (A mai Németorszag katonai tervei, 1935). Emlithetjiik akdr az 1925-
ben elhunyt Frunzét is, lasd: M. V. Frunze vdlogatott miivei, I1. kétet. Budapest,
Zrinyi Katonai Kiadé, 1959, 185-207. (A hadseregfejlesztés eredményei és
tavlatai, 1925), 316-358. (A Vords Hadsereg és a Szovjetunié védelme, 1925),
435-445. (A hadiipar - védelmi képességiink alapja, 1925).

A masodik vilaghdboru legjobb konstrukci6janak bizonyuld, innovativ megoldésa-
it tekintve irdnymutaté T-34-es harckocsi 1940 év elején mér készen volt, azonban
G. L. Kulik ellenvetései miatt a sorozatgyértds nem indulhatott be idében. Vo.: I.
H. Bagramjan: Igy kezdddétt a hdaborii. Budapest, Kossuth Kiadé—Zrinyi Katonai
Kiadd, 1973,76-77., illetve G. K. Zsukov: Emlékek, gondolatok, I. kotet. Budapest,
Kossuth Kiad6-Zrinyi Katonai Kiad6, 1976, 242-244.

Az 1941-es események szovjet-orosz historiografidjéhoz, a Voros Hadsereg felké-
sziiltségének kérdéséhez 1dsd: Gyoni Gabor: 1941 problematikaja az orosz histo-
riografisban. In: RussianStudies.hu, 2019. (Elérhetd: https://www.russianstudies.
hu/onlineperiodikahu.html; hozzaférés: 2020.01.08.)

Dwight D. Eisenhower: Keresztes hdborti Eurdpdban. Budapest, Zrinyi Katonai
Kiadé, 1982, 47.

V6.: Romsics Igndc: Magyarorszdg torténete a XX. szdzadban. Budapest, Osiris
Kiadd, 1999, 168.

V6.: Balogh Laszl6: Romdnia torténete. Budapest, Aula Kiado, 2001, 97.

V6.: Juhdsz Jozsef: Volt egyszer egy Jugoszldvia — a délszldv dllam torténete. Budapest,
Aula Kiadd, 1999, 69-71.

V6.: Milward: i. m.: 303.

Az 1939-41 kozotti igen jelentds — de javarészt a Szovjetunié nemzetkozi elszi-
geteltségébdl fakado — szovjet-német kereskedelemhez és széleskorti hadiipari
egyiittmiikodéshez, illetve a semleges t6kés dllamok — Svdjc és Svédorszdg — német
hadigazdasdgban jatszott szerepéhez lasd: Milward: i. m.: 369-377.

Zsilin (szerk.): i. m.: 429.

Ranki: i. m.: 267.

Az 1941. janius 22. és julius 3. kozti napok tobb szerzot is ,megihlettek”. K6zéjiik
tartozik Konsztantyin Plesakov, akinek — erésen vitathatd allitasokat is tartalmazd —,
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eredetileg angol nyelven publikalt kényve magyarul is olvashaté. Lasd: Sztdlin
baklovése — a tragikus elsé tiz nap a I vildghdborii keleti hadszinterén. Budapest,
Eurépa Kiadd, 2007. A szovjetek hidnyos felkésziilése okainak és felel6seinek
mértékadd, szakmai bemutatdsdhoz ldsd: Béladi Laszlé — Krausz Tamas: Sztdlin
— torténelmi vdzlat. Budapest, Lang Kiado, 1988, 240-246.

Font Marta — Krausz Tamds — Niederhauser Emil — Szvék Gyula: Oroszorszdg
torténete. Budapest, Pannonica Kiadd, 2001, 539-540. A terror méreteire
jellemz6, hogy Tuhacsevszkij, Bljuher és Jegorov marsallok mellett kivégezték
mind a 17 hadseregparancsnokot, a 28 hadtestparancsnokbdl 25-6t, valamint a
36 hadosztalyparancsnokbol 34-et. Lasd még: Vargyai Gyula: Magyarorszdg a
mdsodik vildghdboriiban — dsszeomldstél dsszeomldsig. Budapest, Korona Kiado,
2001, 175-176., illetve William J. Spahr: Sztdlin hadvezérei — a szovjet vezérkar
1917-1945. Budapest, Aquila Konyvkiadd, 1998, 223-250. Tobb késébbi mar-
sallt, hadseregtabornokot a bortonbél vagy kényszermunka-taborbol bocsatottak
szabadon, nem sokkal a hdbort elétt (Rokosszovszkij, Gorbatov), vagy mér a
néci timadas utan (Mereckov). Ok a ,hosszan tarté és veszélyes kiildetésbsl”
— egy r6vid szanatdriumi feler8s6dést kovetden — dltaldban egyenesen a csapa-
tokhoz keriiltek. Vo.: Alekszandr Gorbatov: Evek és hdboriik. Budapest, Eurépa
Konyvkiadd, 1988, 229. Rokosszovszkij — Katonai kitelesség. Budapest, Zrinyi
Katonai Kiadd, 1971 — és Mereckov — A nép szolgdlatdban. Budapest, Zrinyi
Katonai Kiadd, 1985 — memodrjébol ,hidnyzik” a letartoztatds és a fogva tartas
id6szaka.

Sokatmondé Konyev marsall Vorosilovrdl és Bugyonnijrél adott szébeli, infor-
miélis értékelése: ,Vorosilov hallatlanul bator ember, de képtelen volt megérteni
a modern hadviselés médszereit. (...) Bugyonnij sose tudott valami sokat, és
késébb se tanult. Teljesen tudatlannak mutatkozott, ami szérny( hibdkhoz ve-
zetett.” Konyev — aki ekkor a 2. Ukran Front parancsnoka volt — a ,régiek” koziil
csak Sztalinrél nyilatkozott pozitivan (,univerzalis tehetség”), de ez a helyzetet
ismerve érthetd. In: Milovan Bilas: Taldlkozdsok Sztdlinnal. Budapest, Magveté
Kiads, 1989, 52.

V6.: Henrik Eberle — Matthias Uhl: A Hitler-dosszié. A szovjet titkosrendérség
(NKVD) iratanyaga J. V. Sztdlin részére. Budapest, Park Kényvkiads, 2006,
129-131,, illetve Gideon Hausner: Itélet Jeruzsdlemben — az Eichmann-per tor-
ténete. Budapest, Oliver Games International Kényvkiadd, 106-125., tovibba
Kazimierz Moczarski: Beszélgetések a hohérral. Budapest, Eurépa Konyvkiado,
1981, 158-189., valamint Enzo Collotti: A ndci Németorszdg — a weimari koztdr-
sasdgtdl a hitleri birodalom bukdsdig. Budapest, Gondolat Kiad6, 1965, 240-267.
Zsilin (szerk.): i. m.: 430.; Rénki: i. m.: 268.

Milward: i. m.: 118.

Font — Krausz — Niederhauser — Szvak: i. m. 543.

Az ipari termeld6vezetek f6ldrajzi elhelyezkedésének 1ényegi megvaltozasa miatt
akdr uj hitorszagrol is beszélhetink.

Milward: i. m.: 115.

Isaac Deutscher: Sztdlin. Budapest, Eurépa Kiadd, 1990, 449. Sztélin 1941.
juniusi tétovazasahoz lasd: Béladi — Krausz: i. m.: 229-239., valamint Edward
Crankshaw (ed.): Khrushchev Remembers, Volume 1. New York, Penguin Books,
1977,190-204.



2 Zsilin (szerk.): i. m.: 430; v6.: az Aprymenrtst u akrst hetilapban kdzolt adatokkal
(2019, 18-19. s2., 4-5.).

¥ Zsilin (szerk.): i. m.: 430. Az utasitdst junius 29-én adtak ki, de érvényesiteni az
4llanddan véltozo front és a szovjet vezetésben tapasztalhato fejetlenség miatt csak
kb. egy honappal késébb tudtak.

3 V6. Milward: i. m.: 120-121.
3t Zsilin (szerk.): i. m.: 445.
32 A tervbe vett és nem sokkal késébb (javarészt) meg is valésitott fejlesztések nem
mindegyike volt — mai sz6hasznélattal élve — ,z0ldmez6s” beruhdzds. Az Ural és
a periféridk fejlesztése mar a ’30-as években megkezd8dott, de a ndci tdmaddst
kovetden vett soha nem l4tott lendiiletet. (Az Urdl a hdborti idején az orszag elsé
szamu ipari kozpontjavé 1épett elé. Nyugat-Szibéria gépipari termelésének értéke
pedig 1940-43 kézott a tizenegyszeresére nétt. Lasd: Milward: i. m.: 120-121.)
Mas forditisban: Allami Védelmi Tanics. 1941. jinius 30-4n jott 1étre, tagjai
voltak: Sztdlin, Molotov, Malenkov, Berija, Mikojan, Kaganovics, Bulganyin,
Voznyeszenszkij (a hadigazdalkodés kozvetlen iranyitdja, az Allami Tervbizottsig
elndke), illetve Vorosilov, Bugyonnij és Tyimosenko marsallok.
A témahoz lasd: Ny. A. Voznyeszenszkij: A Szovjetunié hadigazdasdga a Nagy
Honvéds Haborti éveiben. Budapest, Uj Magyar Kiadé, 1949.
S Milward: i. m.: 121. Elsésorban ennek készonhetd, egyszersmind beszédes, hogy
az orszag villamosenergia-termelése 1945-re elérte az 1940-es érték 90%-4t. Lasd:
Zsilin (szerk.): i. m.: 443.
Elnoke Svernyik, helyettesei Koszigin és Pervuhin, tagjai Mikojan, Szaburov és
Zaharov voltak. Lasd: Zsilin (szerk.): i. m.: 437.
Zsilin (szerk.): i. m.: 438.; Milward: i. m.: 120., illetve Rénki: i. m. 268.
Milward: i. m.: 120.
Az id6 rovidsége és/vagy a kilonféle technikai-infrastrukturdlis okok miatt el
nem szallithatd ipari eszkozoket a szovjet hatdsagok kiemelkedd hatékonysaggal
semmisitették meg. Az 1944-t8l fokozatosan visszavonulé megszéllok és csatlo-
saik szintén igyekeztek minden termelSeszkozt magukkal vinni, s minél kevesebb
értéket hagyni a felszabadit6 szovjet er6knek, ami csak fokozta az orszdg habora
uténi gazdasagi nehézségeit.

Milward: i. m.: 120.; v6.: Zsilin (szerk.): i. m.: 438.

Font — Krausz — Niederhauser — Szvdk: i. m.: 542.

Zsilin (szerk.): i. m.: 440.; Milward: i. m.: 120.

Maurice Edelman: How Russia Prepared. U.S.S.R. Beyond the Urals. New York,

Penguin Books, 1942, 61-62.; Milward: i. m.: 120.

# Zsilin (szerk.): i. m.: 440.

* Font — Krausz — Niederhauser — Szvék: i. m.: 543.

# Czéh Zoltan: A GULAG mint gazdasagi jelenség. In: Eszmélet 28. sz. (1995.
januér), 193-217. (Elérhets: https://www.eszmelet.hu/czeh_zoltan-a-gulag-
mint-gazdasagi-jelenseg/; hozzaférés: 2020.01.08.) A téméhoz bévebben: Czéh
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millié emberrel, t6bb mint 3000 harckocsival és rohamloveggel, mintegy 43 ezer
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Rengeteg zsid6 csatlakozott a partizdnokhoz, s vett részt a nacikkal vivott fegyveres

ellenallasban. A partizinmozgalom 1942-ben teljesedett ki, és 1943/44-ben mar

tobb mint félmillié fegyveres partizan harcolt a megszallok ellen a Szovjetunid
nyugati teriiletén.

»A megszallt teriiletek lakossiga undorodott és mélyen megdobbent a bevetési

csoportok altal a zsidok ellen véghezvitt rémtettek és az embertelen bandsmod

miatt, amely nagyszdmu foglyul ejtett szovjet katondt érintett. [ ...] Miutdn
azonban a német timadds elakadt, a megszéllt teriileteken éhség és hideg sujtotta
az embereket, a szovjet foglyokon és civileken elkovetett rémtettek kozszdjon
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