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Venezuela-dosszié

»iIndependencia o nada, Comuna o nada!”
Hugo Chévez Frias, 2012. oktéber 20.

Hugo Chavez torténelmi 6rokségével, a Venezuelai Bolivari Koz-
térsasiggal szemben feldrl6, tn. negyedik generdcids (mésként: nem
konvenciondlis vagy hibrid), hiboru zajlik. A hdboru célja: a rendszer
megdontése — lehetdleg kiilsé katonai intervencié nélkiil, ugyanak-
kor bevetve a nyomasgyakorlds valamennyi: diploméciai, katonai,
pénziigyi-kereskedelmi és pszicholdgiai eszkozrendszerét, egyideji-
leg kontroll alatt tartva — s mint Chomsky és Herman* bemutatja:
propagandagépezetté alacsonyitva — a fédramu, globalis médiakat,
ezdltal uralva a centrumadllamok nyilvdnossagat. A hibrid hdbort az
Amerikai Egyesiilt Allamok iranyitdsaval zajlik, amelynek elnoke,
Donald Trump, Nicolds Maduro rendszerének megbuktatdsat sze-
mélyes iigyének tekinti.

Mint az imperializmus szekuldris torténelmében oly sokszor, e
tel6rl6 habort primer, anyagi motivuma ezittal is a zsdkmdnyszerzés.
A kiszemelt préda — ahogyan 2003-ban Irakban, itt is — a hatalmas
venezuelai szénhidrogénvagyon (tobb kdolajat rejt errefelé a fold
és a tengerfenék mélye, mint Szatd-Arébidban), amely 1976 6ta a
venezuelai dllam és az dllamon keresztiil — legaldbbis a Chavez-éra
kezdetétSl — a nép tulajdona, ami ez esetben kordntsem fikcid.

De eztttal nem csak zsdkmdanyoldsrdl van sz6. Amiéta Hugo
Chévezt 1999-ben elnokké vélasztottik, Venezuela tiirhetetlen kihivas
a mindenkori washingtoni politika és a szubkontinens komprador
burzsoazidja szamadra. A bolivari Venezuela nem illeszkedik és nem
is illeszthet6 be a globdlis kapitalizmus regionalis uralmi rendjébe:
a chavezista szocialista kisérlet, amely a lényegi egyenldség és lénye-

* Noam Chomsky — Edward S. Herman: Az egyetértés-gépezet. A tomegmédia politikai
gazdasdgtana. Budapest, L' Harmattan Kiad, 2016.



gi demokrdcia® megvaldsitasat tiizte zdszlajira, s amely a Chévez
kezdeményezte nem-kapitalista, reciprocitdselvii, régios integracids
szervezetben, az ALBA-ban intézményesiilve, megprébél(t) szilard
gazdaségi alapot teremteni a 2000-es évek latin-amerikai rézsaszin
hulldmanak, e nagyszabdsu kisérlet tehat, amennyiben életképesnek
bizonyul(t volna), redlis, tékén tili alternativat képvisel(t volna) a
torténelmi eldgazdshoz™* elérkezett globalis kapitalizmus valségara.
A feltételes m6éd hasznélata a marea rosa jelenlegi ,volgymenetében’,
bér indokolt, litva a chdvezi 6rokséget menedzsel6 Maduro-kormény
heroikus ellenédllasét a megsemmisitésére t6r6 hibrid habordval szem-
ben, ad okot azért bizakod4sra is.

A Venezuela elleni hdborti menete szdmos rokon vondst mutat a
kreativ kdosz még G. W. Bush éltal 2006-ban meghirdetett és a Kozel-
Keleten az elmult masfél évtizedben kiterjedten érvényesitett straté-
gidjaval: alehetd legnagyobb mértékben allamtalanitani Venezuelat:
mindenekeldtt a gazdasigat szétzilalo, totalis blokdddal (hasonléan
a Kubéval szembeni embargéhoz), lakossiganak a sz6 legszorosabb
értelmében vett kiéheztetésével, kozegészségiigyi halozatanak meg-
fojtéséval, tomeges emigracidra — menekiilésre — kényszeritésével,
tovabba tertileti dllomanyanak ,folpuhitdséval’, azaz az orszag territo-
ridlis egységének megbontdsaval, stratégiai 6vezeteinek paramilitaris
és/vagy krimindlis erécsoportok diverzidja ala vetésével, s ezdltal a
venezuelai tirsadalom — mindenekel6tt Caracas és a nagyvérosok
lakossdgdnak — permanens fegyveres erészak nyomadsa alatt tartasaval,
a mindennapi életviszonyok elviselhetetlenné tételével.

A bolivari szocializmus Latin-Amerika torténetének legnagyobb
horderejt kisérlete a kapitalista vildgrendszerrdl valé lekapcso-
loddsra.*** E forradalmikisérlet nem a viligrendszer valamely margi-
nalis foldrajzi helyzetd ,zugiban’, ,rejtekhelyén” (mint a neozapatista
6slakosok kozossége esetében, a dél-mexikéi Chipas dzsungeleiben
vagy a naxalita ,voros folyosd” parasztkozosségeinél Kelet- és Ko-
zép-Indidban), s nem is egy specialis és ideiglenes politikai-katonai

*  Lasd: Mészaros Istvan: Lényegi egyenl6ség és 1ényegi demokracia. Eszmélet 107.

sz. (2015. 8sz), S-11.

** Léasd: Immanuel Wallerstein: Bevezetés a vildgrendszer-elméletbe. Budapest,
L'Harmattan Kiad6 — Eszmélet Alapitvany, 2007.

¥ V6. Samir Amin: Megjegyzések a lekapcsolddds elméletéhez. Eszmélet 15-16. sz.
(1992. 4prilis—jalius), 106-114.
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konstellicionak koszonhetén (mint az észak-sziriai kurdok autoném
allamisagaban, Rozsavéban) teremt lehetéséget a delinkingre, s ezéltal
emberhez mélté életmindség kialakitdsara. Venezuela a viligrendszer
latin-amerikai félperiféridjinak egyik legfejlettebb, s még inkibb
legnagyobb eréforras-tartalékkal rendelkez6 éllama, amelynek dj
tipusd, ,bolivari” szocializmusa alkalmas (lett volna, lehetne) arra,
hogy bazisa, hatorszaga és mintdja legyen egy szubkontinens-léptéku
szocialista dtmenetnek.

Nicolds Maduro chévezista rendszerének mar régen — de a 2019-
es ,Guaidé-projekt” nyomdan (amely immér kifulladni létszik; 14sd
errdl keretes irdsunkat) mindenképpen — meg kellett volna buknia;
Madurénak és harcostarsainak a hagai Nemzetkozi Biintet6birdsdg elétt
kéne allniuk, vagy legaladbb menedékjogot kérniiik Havannéban...
Mirmint a hibrid hdbor stratégai, az ellenforradalom Washington-
ban megirt forgatokonyve alapjan — amelyhez az Eurépai Unid is
asszisztal. A bolivari rendszer azonban ,érthetetlen médon” tiilél(t),
térsadalmi tdmogatottsiga nem csokken(t), sét, inkabb erésddik.
Hogy miért — taldny. Vagy mégsem?

A mainstream média, amikor a chévezi és posztchdvezista Ve-
nezueldrdl ir/tuddsit, ,nem vesz észre” egy elsérendten fontos
mozzanatot Venezuela elmult két évtizedes torténetében. Ez a
sfarkasvaksdg” az ,instant” magyar hir- és kommentdrgydrtds,
csakagy, mint a politologia — legféképpen pedig a honi hispanista
és latin-amerikanista tudomdnyos kozosség! — esetében még
szembetindbb. Hiszen ami Venezueldban tortént s torténik, annak
megkeriilhetetlen magyar vonatkozésa is van. E hidnyz6 lincszem,
a chévezista rendszer ,zavarba ejté” vitalitdsinak ,titka” (titokrdl,
persze, valéjéban nincs sz6) a comunas, az 4j tipust, chévezista
kozségek és ezek dinamikusan alakul6-valtozo alapegységei, a kiz-
ségi tandcsok (consejos comunales) halézata. A kozségek a kdzponti
dllamhatalom erészak-monopoliumat ellendrzd és kiegyensulyozo,
illetve ha sziikséges — mint a most folyé hdboraban -, az dllamot
tamogatd-védelmezd, orszdgos, onigazgatdi, pdrhuzamos, illetve
ellenhatalmi struktirat alkotnak. A kozségek szerepére vonatkozd
koncepciét Chavez — és ez Venezuela-szerte koztudott — elsésor-
ban Mészaros Istvin munkdassagat, rajta keresztil pedig a Parizsi
Kommiinrdl adott marxi elemzést tanulmdnyozva inditotta utjara
a2000-es évek elején, majd dolgozta ki, fejlesztette tovabb, s végiil
emelte az orszdg jogrendjébe a kozségekrol sz616 2010-es sarkalatos
torvénnyel (Ley orgdnica de las comunas).



A kozségi-kozosségi allam (kommiindllam) kiépitése Chéavez
elnoksége alatt azonban — a Comandante rikbetegsége, majd korai
halala miatt — befejezetlen maradt. Chévez 2012. oktéber 7-i elnoki
ujravélasztdsa utdn, az elsé kormanyiilésen, nagybetegen, ,tisztdzd
onkritikdra” szdlitotta fol minisztereit, s sziamonkérén igy fordult
helyetteséhez, kijel6lt utédjihoz, Nicolas Maduréhoz: ,Hol van
a Kommiin?... Nicolds, ugy bizom rad ezt a foladatot, mintha az
életemet bizndm rdd: a kozségek tigyét...” Nos, Maduro és a ,,chdvezi
garda” komolyan vette a leckét. Maduro 2013-as elnoki kampanyanak
t6 iranyelvévé tette a ,Kommiin vagy semmi!” / ,jComuna o nada!”
chévezi jelszavat, megerdsitette a kozségek szervez(6d)ésének eld-
segitésére/feliigyeletére Chévez altal 2009-ben létrehozott, 6néllo
minisztérium alloményat, hatdskorét kiszélesitette, s elsé elnoki
ciklusdban, 2013 és 2019 kozott tényleges attorést ért el a kozségi
tandcsokbdl £61épiild, orszagos comuna-struktura megteremtésében.

Az alabb kozolt interju alanydnak, illetve a tanulmdny két szerz6-
jének személyes viszonya a bolivari politikai rendszerhez kiilonbo-
z6, s6t, megkockdztathat6: diametrélisan ellentétes. A ,hivatdsos”
chévezista Blanca Eekhout mint a kozségekért felelds politikus,
beliilrél, empatikusan sz6l a gondjaira bizott néphatalmi sejtek és
strukturak aktudlis helyzetérdl, az elért eredményekrél és a comuna-
haldzat fejlédése el6tt all6 problémdkrdl. Vele szemben a két amerikai
politologus kutatd — a Harvard Egyetem doktorjeloltje, Jared Abbott,
akinek f6 kutatdsi tertilete a latin-amerikai politikai részvétel kérdés-
kore, illetve Michael McCarthy, a washingtoni American University
latin-amerikai kutaté kézpontjénak tudomdnyos munkatédrsa -,
kiviildlloként, érzékelhetén nem szimpatizdl a bolivdri rendszerrel.
Kutatdsuk targydnak komolyan vétele — tudomdnyos korrektségiik —
folytan azonban elemzésiik kovetkeztetései kozel dllnak a kozségiigyi
miniszter értékeléséhez. Bir Madurét ,inkompetens diktdtor™nak
nevezik, s ,elhibdzott kormanyzasit” okoljék a Venezuelat sujt6
,katasztrofélis gazdasagi vélsdgért” (amihez, szerintiik, ,az USA gaz-
dasagi szankci6i” csupén ,hozzdjarultak”), leszdgezik: ,annak meg-
értéséhez, mi segitette a chdvizmus alulrél jové tdmogatdsdnak meg-
6rzését’, akules a kozségi ,tandcsok életképessége”. [ ... ] a részvétel
ezekben a csoportokban - irjék — [ ... ] tette lehet6vé, hogy az elmult
6t évben a tandcsok kulcsszerepet jatsszanak Maduro kormanydnak
fenntartasdban.”
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Az Eszmélet az elmult 20 évben jelentéségével aranyos figyelmet
forditott a Venezueldban zajl6 politikai, gazdaségi és tarsadalmi fo-
lyamatokra, kiilonos tekintettel Hugo Chéveznak és szovetségeseinek
eréfeszitéseire a kozvetlen, részvételi demokracidn, 6nigazgatdson, a
koztulajdon és a sz6vetkezés elsébbségén alapuld, szocialista tarsa-
dalom kifejlesztésére. A kozolt cikkek (elemzések, interjik) alapjin
nyomon kévethetd a bolivari kozségi-kozosségi szocialista modell
fejlodésének elméleti és gyakorlati utja.

L. Gy.
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