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Marx, az 6kortudés?

Az Eszmélet 2018. nydri szdmban, I. Wallerstein, Marxrdl sz6lvdn, a vele
késziilt — magyarra forditott — interjiiban egyebek kozt azt dllitja, hogy
»Marx nem akart az ékorral foglalkozni..”" Az interjii kontextusdban ez
mdsodlagos kérdés. Létezik azonban olyan Marx-elemzés, amely ennek
éppenséggel az ellenkezdjét dllitja, s a német filozdfus humanizmusdnak
forrdsdt leli annak dkoriklasszikus-elemzéseiben.

Szildgyi Janos Gyorgy, a jeles kortdrs-bardt, 1970-ben kozreadott
nekroldgjdban pontos rajzolatot készitett az 1908-ban sziiletett magyar
Okortudésrél, Trencsényi-Waldapfel Imrérdl,® akinek Humanizmus és
marxizmus cimd, 1948-ban megjelent esszéjét a Trencsényi-Waldapfel-
életmi tengelyére helyezi. Valoban: e konyvecske a ,fordulat évének”
szimbolikus dokumentuma. A vészkorszakban dtélt tragédidk (a kolts-ba-
rdt Radnéti Miklds, mds, az dkorért elkitelezett értelmiségi bardt, fivérei
s megannyi tdrs elveszitése), a hdbori végének egyértelmil felszabadulds-
ként megélése, bizalma a jovendbben, de olvasmdnyélményei is igazoljdk
a Humanizmus és marxizmus tengely-voltdt, az 1ij vildgban, 1ij tudo-
mdnyossdgban tdjékozddd tudds szakember munkdssdgdnak — megannyi
értékelési kihivdst is jelentd — 1ij szakaszdt. Am Szildgyi Janos Gyorgy fon-
tosnak tartotta éppen a ,szocializmus irdnti mdr-mdr dogmatikus” (vagy
éppen ,mdr-mdr” nélkiil dogmatikus) elkitelezettsége emlitésével egyiitt
—, hogy olyan egységes, egységben nézendd, rendszerszerii életmii zdrult le
oly kordn 1970-ben, amelynek fokuszdban a humanizmus értelmezésének
torténeti vizsgdlata és praxisdnak érvényesitési lehetdségei dlltak.

Trencsényi-Waldapfel igy jutott el — tehdt mdr 1948-ban — Marxhoz,
akinek nem csupdn emlékezetes doktori disszertdcidjdt tekintve, hanem
életmiive egészében bizonyitva ldtta a német filozéfusnak az 6véhez ha-
sonlé humanizmuskeresését és humanizmusfelfogdsdt. A Humanizmus
és marxizmus cimii torténeti esszé tehdt errdl is szdl. Bizonysdg gyandnt.

Hogy tehdt mi is az a humanizmus? ,Humanizmus alatt azt az ér-
tékrendszert értjiik, mely a kultiira minden jelenségét annyiban értékel,
amennyiben az ember természetadta lehetdségeit segiti kibontakozdshoz.”

*



Humanizmus és Marxizmus (részlet)*

[...] 1844-ben jutott el az akkor Parisban tartézkodé fiatal Marx
Hegel fenomenoldgidjat és a klasszikus angol kozgazdaségi irodalmat
kiséré kritikai megjegyzései soran ahhoz a tételhez, hogy az 6nmaga-
tol elidegenedett ember helyredllitisa csak a magantulajdontdl valo
megszabaditdsa ttjan lehetséges. Alfred Kurella egy tanulmanydban
joggal nevezi ezt a tényt a szocialista humanizmus megsziiletésének, a
humanitas-theéria torténeti 6sszefiiggéseiben nézve azonban a teljes
értelm( humanizmus helyreallitasanak is nevezhetjiik. A szilakra, me-
lyek e korai mtivét — az Oekonomisch-philosophische Manuscripte vagy
National-6konomie und Philosophie® cimen kiadott kéziratkoteget —a
humanizmus hagyoményaihoz fiizik, maga Marx figyelmeztet, egy
utaldssal Aiskhylos Prométheusara, egy-egy idézettel Shakespeare
legtisztabban humanista ontudatt dramajébol, az Athéni Timén-bol és
Goethe Faust-jabol. A tudatositd tényez8k kozott az antik humanitas-
thedria szerepére figyelmeztethet, ha meggondoljuk, hogy parisi ttja
elétt Marx éveken at éppen a gorog filozéfidval foglalkozott a legbeha-
tobban. A démokritosi és epkurosi természetfilozéfia kiilonbségeirél
irt doktori értekezést, melyben Epikurost mint a gorog felvilagosodas
legnagyobb képvisel6jét, az emberi 6ntudat filozéfusat vilagitotta
meg, a romai humanizmusban elfoglalt helyére is téve egy-két célzast.

Marx gorég tanulmdnyainak jelentdségét egész fejlédésében bizo-
nyéra még élesebben tudnank megfogalmazni, ha doktori értekezése
egész terjedelmében rank maradt volna. Igy is, elveszett fejezeteinek
egy sovany vézlat és bGséges jegyzetek alapjan megkozelitSleg re-
konstrualhat6é gondolatmenete arra vall, hogy Plutarchos stoikus
apologetikdjanak Epikurosszal szembefordul6 érveiben egy a tomeg
szdmara kilon vallast fenntart6 uralkodé osztily érdekeit leplezte
le. Sokat mond, hogy Marx harcos humanizmusanak haragos szen-
vedélye Plutarchos embertelennek mindsitett gondviselés-tanaval
kapcsolatban langol fel el8szor a szemiink lattara; ugy latszik, éppen
ezen a ponton valt szitkségessé Epikuros és Plutarchos viszonya-
nak alaposabb, az elveszett fiiggelékbe szorult megbeszélése. De
Plutarchos kritikdjdnak a T6ke szerz6jét el6készité szempontjait meg-
itélhetjiik az egyik jegyzet Plutarchos-idézetébdl. E szerint Plutarchos
a Marius altal megsemmisitett cimberekrél sz6lva megéllapitja, hogy
a massiliaiak a legy6zottek tetemeivel tragydzhattik sz6l6iket, s mert
a gondviselés es6t is adott rd, paratlanul j6 termést hozott az esztendé.
,Es milyen reflexidkat fiiz a nemes torténetiré annak a népnek tragi-
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kus bukdsdhoz?” — teszi fel a kérdést Marx. — , Plutarchos moralisan
helyesnek tartja az isten részérdl, hogy egy egész nagy és nemes nép
elpusztuljon és megrohadjon azért, hogy a marseille-i filiszterek
zsiros sziirethez jussanak. Tehat egy nép tragyadombba véltoztatisa
is j6 alkalom arra, hogy a moralis rajongast kielégitse.” Néhany évvel
kés6bb ugyanevvel a Marxra mindig jellemz6 vegyiilékével a logikai
tisztanlatds legmagasabb mértékének, a szenvedély izzasanak és a sza-
tirikus véndnak, a kapitalizmusrol allapitja meg, hogy sziikségképpen
kizarja a humanizmust.

Marx szemében a torténelem avval a folyamattal azonos, melynek
soran a természet az ipar dltal tirsadalommé lett, azaz az ember a maga
természetadta lehetdségeibél valoban az embert teremtette meg. Még
ot érzékiink is torténelmi produktum, egyenesen az egész eddigi
vilagtorténelem muve, hiszen csakis a tarsadalmi egymasrahatasban
kialakult tudatossaga kiilonbozteti meg érzékszerveinket az éllatoké-
tol. Hogy az érzékelés tudatossiga milyen szerepet visz a Prométheus-
mitoszban és a gor6g humanitas-theéridban, arra emlékezhetiink; de
talén Marxnak az a gondolata, hogy az ember 6nmagat produkélja az
ipari tevékenység kifejtése utjin a térsadalomban, valamit megértet
a mithosznak azokbdl a késébbi valtozataibdl is, amelyek szerint az
embert Prométheus, az ember az istenek koz6tt, maga is teremtette.
Az ipar nem mads, mint a természet valddi torténeti viszonya az em-
berhez, midltal az ember Iényegéhez tartozé képességek valdsulnak
meg; az ember természetének kibontakozasa is ez, és a kildé ter-
mészet emberi alakitdsa is. A természet emberi Iényege és az ember
természeti lényege tehdt egyarant nyilvanval6va valik altala, eltdnik
az éles hatdrvonal a természettudomadny és a torténelem kozott, a
természettudomany az emberi tudomany alapjéva vélik, miutdn — ha
egyeldre a termel6eszkozok magantulajdona mellett, a kapitalista
termelés elidegenit6 formai kozott is — technikai alkalmazdsaban mér
is az emberi élet alapja.

Az ipari fejlédés az igényeket és a kielégitésiikre szolgdlo eszko-
z6k mennyiségét egyarant folyamatosan fokozza, 4m ez a fokozds a
kapitalizmusban végeredményben a maga ellentétébe csapott 4t: a
teljes igénytelenségre és az igények kielégitésére szolgdlo eszkozok
teljes hidnydra vezetett. Az eszk6zok hidnya és az igények leegy-
szerisodése egészen az embertelenségig el6szor a munkds oldaldn
valik nyilvanvalovd; szdmdra mér a tiszta levegé, a levegés, vilagos
lakds — Prométheus egyik legbecsesebb ajandéka a torténeti létét
kezd6 embernek — megszinik sziikséglet lenni, az ember visszatér



a barlanglakdsba, mégpedig olyanba, amelyet a civilizdcié termé-
szetellenes, mérges lehellete — a gydrak fistje és biize — fertéz meg.
De nem csak a munkds, hanem a munkaadé elembertelenedését is
elvileg proklamalja a kapitalista nemzetgazdaségtan, alemonddsnak,
a hidnytszenvedésnek, a megtakaritisnak, végelemzésben az emberi
természetet megtagadd aszkézisnek a tudomdnya. Embereszménye
az ,aszkéta, de kizsékmanyold uzsords és az aszkéta, de termel6 rab-
szolga” ... ,Minél kevesebbet eszel, iszol, vasarolsz konyvet, mégy
a szinhdzba, bélba, kocsmédba, minél kevesebbet gondolsz, szeretsz,
theoretizalsz, énekelsz, teszel, érzel, etc., anndl tobbet takaritasz meg
és anndl nagyobb lesz a kincsed, ami nincs kitéve rablasnak, molyok-
nak, azaz a tékéd. Minél kevésbé vagy, minél kevesebb életmegnyil-
vanuldsra szoritkozol, anndl tobb az, amid van. A t6ke tehat az ember
elidegenedett élete, folhalmozott, elidegenitett [ényege, mely mind-
azért, amit elvett az embert6l, azt a nagyon is kétértelma karpotlast
nyujtja, hogy a pénz az ember 6nértékét helyettesiti — ,ha van pénzem
hat j6 16ra, az annyi mintha huszonnégy labam lenne” idézi Goethe
Faustjabdl, de Epiktétos egy formuldjdra is er6sen emlékeztetve.
A pénz nagy kerité, minden természetes kapcsolat visszdjara forditoja,
a rabszolgatartd, ki utdbb eléri, hogy a vildg az allatokra szall — ezt
vilagitja meg a Shakespeare-idézet.

A kapitalizmusban az ember értéke semmivel sem t6bb, mint
amennyi a funkcidja a fetisizalt téke végtelen halmozddasara vezetd
termelésben. A munkamegosztas végletes fokozasaban az jut kifeje-
zésre, hogy az ember nem t6bb, mint egy csavar a hatalmas termel6
gépezetben, melynek egészét nem is kell (s6t: a gyartasi titok megér-
zése érdekében jobbara nem is szabad) ttekintenie; mint ilyen, nem
is igényelhet a termelt javakbol tobbet, mint amennyi életfenntartasat
és munkakészségét a nagy egész szdméra biztositja. | ... ]
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