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Preventiv ellenforradalom és
szélséjobboldali eléretorés Brazilidban

Majd végiil a polgéri tarsadalom sépre-
déke alkotja a rend szent falanxdt, s a hés
Crapiilinski mint a ,tdrsadalom megmenté-
je” bevonul a Tuileridkba.

(K. Marx: Louis Bonaparte brumaire tizen-
nyolcadikaja)

I Katonai diktatiira és neoliberalizmus: a barbdrsdg két kifinomult
formdja

Brazilia 1964-ben — egy olyan idészak utdn, amelynek sordn a ka-
pitalizmus intenziv terjeszkedése jelentés mértékben folgyorsitotta
az iparositds folyamatét — sulyos traumén ment keresztiil. Minthogy
az uralkod6 osztaly képtelen volt politikai eszkozokkel, a polgéri
demokrécia keretein belil szavatolni sajét érdekeit, manu militari
szerzett érvényt nekik. Katonai hatalomatvételre keriilt sor, ami egy
elhtiz6do diktatira kezdetét jelentette, amely 1985-ig tartott. Ennek
eredményeként az uralkodd osztélyok — tartva a munkdssdg és a
népi osztilyok kiizdelmének folytatédasatol, amely az 1950-60-as
években jelentds fejlédésen ment at — biztositani tudték érdekeik
érvényesiilését.

Kezdetét vette tehdt egy diktatorikus idészak, amelyet a brazil
szociologus, Florestan Fernandes preventiv, burzsod ellenforradalom-
nak nevez (Fernandes 1974). A katonai diktatira kezdettél fogva
misztifikdlé és manipuldld jelleget oltott. Példa erre, hogy 6nmagat
yforradalminak” tituldlta, annak érdekében, hogy megszerezze a népi
osztéalyok széles rétegeinek timogatasat, amelyek ezutin harcba in-
dultak a brazil forradalomért (Prado Jr. 1966).

E diktat6rikus és militarizalt hatalom kétarcu volt: egyrészt meg-
honositott egy, a brazil gazdasig nemzetkéziesitésén alapul6 gazda-



sagpolitikat, és a privatizdcion, valamint 4j szocidlis és munkastorvé-
nyeken keresztiil 6sztonozte és fokozta a munkdsok kizsakmanyoldsat.
Masrészt, politikai téren katonai diktatiirdt vezetett be, amelynek 6
célja a népi szervezédések (a munkasok, parasztok, mezdgazdasagi
napszémosok, didkok stb. mozgalmainak) folszémolasa volt, amelyek
jelentds fejlédésen mentek 4t az ezt megel6z6 években. Tobb mint
huasz évvel késébb, a diktatdraellenes kiizdelem megerésodésének
hatdsdra, a katondk politikai dtmenet kiépitésébe fogtak: dtadtik a
hatalmat a civileknek, ém fenntartotték a katonai feliigyeletet (tutela
militar), amivel a nagyburzsodzia érdekeit kivantak biztositani.

Ezutin 1989-ben, a katonai diktatdra vége ota el8szor, kdzvetlen el-
nokvélasztasokat tartottak. Az 1990-es évek elején — Fernando Collor
de Mello gydzelmével — a neoliberélis kormdnyzas egy képzetlen,
félbonapartista civil (semibonaparte civil desqualificado) kormanyzat
alatt kezd8détt meg Brazilidban. F6 kévetkezményei (mint 4ltald-
ban azokban az orszdgokban, ahol e kirtékony elvet és gyakorlatot
bevezették): a pénziigyi téke hegemonidja, a tékemegtériilés és a
profit novekedése, az allami vallalatok privatizéciéjanak jelentds
elérehaladésa, valamint a munkajogok teljes dereguldciojanak felgyor-
sitdsa. Mindez jelentds vagyonkoncentraciohoz vezetett, killonésen
Fernando Henrique Cardoso (1994-2002) elndksége idején (miutén
Collor de Mello 1992-ben egy impeachment-eljarésba belebukott).

Az 1990-es években Brazilia egy olyan folyamaton ment keresztiil,
amelyet ,neoliberilis elsivatagositasnak” (desertificagdo neoliberal)
nevezhetiink Az éllami termel6szektort nagymértékben privatizaltak;
a munkatigyi térvényeket fokozatosan dereguldltdk, a pénziigyi szek-
tort monopolizéltdk, s a gazdasagpolitika irdnyitasaban a Cardoso-
kormény jelentésen kiterjesztette hegemonidjat.* Nemcsak az anti-
kapitalista ellenzéket szoritottdk hattérbe, de a reformizmus is — amely
leginkbb Jodo Goulart korménya idején (1961-64) érvényesiilt,
s amely védte az agrdr-, varosi és birdsagi reformokat — apranként
elttint a brazil politika szinpaddardl. Ennek eredményeként, Cardoso
két kormanya alatt, Brazilidban kezdetét vette a neoliberalizmus
konszolidacidja.

* Cikkemben jelentSs mértékben tdmaszkodom az O Privilégio da Servidao cimi ko-
tetemben kifejtett gondolatokra, illetve a 2018 janudrjaban a Historical Materialism
Review-ban , The Long Brazilian Crisis” cimmel kézolt vitdra.
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II. A PT* kormdnyon, és a megbékitési politika (egymdssal kibékithe-
tetlen tdrsadalmi torekvések kozepette)

2002-ben minden jel arra mutatott, hogy Brazilia irdnyt véltoztat.
Amikor 2002-ben a PT gy6zétt a valasztasokon, és els6 szamu szak-
szervezeti vezetdjét, Luiz Indcio Lula da Silvét (Lula) elnknek vélasz-
tottdk, a PT mér nem a régi volt. A transzformizmus (transformismo)
— amelynek elméletét Antonio Gramsci fejtette ki részletesen a Bor-
tonfiizetekben (Gramsci 1999-2002) — mélyen 4tjirta mér a partot,
amelynek legfontosabb jellemzdje sajétos tdrsadalmi — munkas és
népi — eredete volt.

A PT fokrol fokra — baloldali kritikusai kivételével, szinte mindenki
szémdra észrevehetetleniil — felhagyott osztdlypdrt-felfogéséval, amely
6vta a munkasosztily autonomidjat és politikai fiiggetlenségét, annak
érdekében, hogy ,mindenki” partjavd vélhasson, és ,képes legyen
hatalomra keriilni”, anélkiil, hogy ezzel barmiféle ellenallast valtana ki
a rend részérél. Szabélyozottan, igazodva a valasztdsi menetrendhez,
eltdvolodtak a munkdsosztaly harcaitol, s 1épésrdl 1épésre kitiresi-
tették a partot. Vezetd csoportjaik, amelyek a politikai irdnyvonalat
meghatdroztak, felhagytak mindenféle antikapitalista vagy szocialista
torekvéssel. Ezek immdr a kisebbségben 1évé marxista csoportokra
korlatozédtak, amelyek a PT hatorszagiban tevékenykedtek, s igy
nem volt lehetéségiik meghatarozni a part tevékenységét. Igy tortént,
hogy a Nyugat egyik legfontosabb munkdspartja, amely korabban
oly sok reményt keltett a brazil munkasokban, ,rendpérttd” alakult
it (Marx 1974).

E mélyrehato valtozés volt az alapvetd hattere a PT altal folyta-
tott politikdnak Lula (2003-2011) és Dilma Rousseff kormanyai
(2011-2016) alatt. Ilyenformén, ha tevékenységiiket mélyebben
megvizsgéljuk, azt inkabb a kontinuitds, mintsem a neoliberalizmus-
sal valé szakitds jellemezte, legaldbbis a legmeghatarozobb, relevans
szempontok szerint.

Am akkor mégis mivel magyarézhaté a Lula-kormanyok hatalmas
sikere?

E siker, amely leginkdbb a mésodik Lula-kormany (2007-2011)
idejére tehetd, a gyors gazdasdgi novekedésnek volt koszonhet,

* Partido dos Trabalhadores — Munkdspdrt.



aminek eredményeként nagymeértékben béviilt a belsé piac. Lula
gazdasagpolitikdja témogatta a nyersanyagok (vas, etanol, széja stb.)
termelését és exportjat, s 6sztonzdleg hatott az iparra azltal, hogy
adokedvezményekben részesitette az aut6- és haztartdsigép-gyarto-
kat, valamint az épitdipart, illetve tigyelt az ,els6dleges koltségvetési
tobblet” megdrzésére, ami foként a pénztSkének kedvezett. Lula nem
ok nélkiil hangsulyozta, hogy ,a bankok még sohasem gazdagodtak
annyira, mint az én kormdnyom idején”. Ebben igaza volt.

Kozben azért jelen volt a neoliberalizmustol val6 az 6vatos elha-
tarolodds is. A neoliberdlis makrogazdasdgi elemeket olyan szoci-
dlpolitikai intézkedések egészitették ki, amelyek a brazil lakossag
legszegényebb rétegeire, a nyomorban élékre fokuszaltak, s nekik
kedveztek. E gondoskodé politika leginkabb az un. Bolsa Familia
program keretei kozott mutatkozott meg, amely a kormany legsikere-
sebb kezdeményezése volt. A program nagymértékben csokkentette
(bér sohasem sziintette meg) a stilyos mélyszegénységet, legféképpen
az orszdg elmaradottabb vidékein. Sajndlatosan azonban, a brazil
nyomor strukturdlis osszetevéivel a legcsekélyebb mértékben sem szdllt
szembe (14sd Antunes 2018).

A korébbi Cardoso-kormdnnyal val6 6sszehasonlitasként, meg kell
emliteniink, hogy Lula idején politikai dontés sziiletett a munkabérek
— elsésorban a minimélbér — felemelésére. A hattérben az allt, hogy az
dllam - azon tdl, hogy szavatolta és kiszolgalta a nagyburzsodzia egyes
frakcidinak érdekeit — gazdasdgosztonzé és szocidlpolitika-bovitd
szerepre is torekedett, s ennek keretében valamivel b6 egy évtized
alatt tobb mint 20 millié6 munkahelyet hoztak létre. Ezért jellemez-
tem a Lula-kormdnyt szocidlliberdlisként, rdmutatva arra a niiansznyi
kulonbségre, amely a neoliberalizmust6l megkiilonboztette.

Igy Lula és korménya — mint valami nagy jétevé —, rendkiviil
sikeresnek szdmitott, minthogy olyan politikat folytatott, amely
tobb tarsadalmi osztaly érdekeire is tekintettel volt (uma politica
policlassista). E politika vezérelve az osztdlyok kizotti kozvetités
(conciliagdo de classes) volt, azaz mikdzben a kormany megérizte és ki-
szolgalta a domindns nagyburzsodzia kiilonboz6 frakcidinak érdekeit,
egyszersmind kedvezni kivént a brazil munkasosztély legszegényebb
rétegeinek is, kiilonosen az orszag északkeleti részén.

Lula ezaltal hiteles vezet6vé valt a polgari osztélyok szemében;
egyfajta (marxi értelemben vett) ,Bonaparte” volt, aki szigortan
betartotta az uralkod¢ osztalyokkal kotott alkukat, s megtett minden
tole telhetSt azért, hogy tovédbb gyarapitsa mdr amugy is jelentds
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felhalmozésaikat, szavatolva ezzel a maga szdmdra az egész burzso-
dzia tdmogatdsat. (A munkésosztalyét mar az 1970-es évek kozepe
6ta magaénak tudhatta.) Midén elndki mandétuma véget ért, Lulat
a brazil lakossdg tilnyomo¢ tobbsége ,imddta’, a konzervativ kozép-
osztélyoknak és a burzsod rétegeknek pedig meg kellett hajolniuk
ypolitikai géniusza” elétt.

Lula 2010-ben, kormdanyzati munkajat befejezve, Dilma Rousseffet
valasztotta utédjaul — a lakossag tulnyomoé tobbségének elsopréd
tdmogatdsaval. Ez a dontése a brazil torténelem legjelentésebb mun-
kasvezetdjének — az 1970-es, 80-as években elkovetett melléfogdsain
kiviil - minden bizonnyal az egyik legnagyobb politikai tévedése volt.
Mint Frankenstein ldtvdnyos tragédidjdban, az alkotd csalédott sajat
alkotdsdban ... Roussef, ahelyett, hogy Lula javaslatainak végrehajtéja
lett volna, sajat Gton kivént jarni, amit Lula csak ut6lag ismert fel.

Kétségtelen, hogy Dilma Rousseff két mand4tuma alatt (2011-
2016) kitartott a Lula é4ltal foganatositott gazdaségpolitika mellett.
(Bér eleinte megprobdlta csokkenteni a banki kamatokat, az ellen-
allas azonban akkora volt, hogy hamar meghatraldsra kényszeriilt.)
Amig a nemzetkézi gazdaségi helyzet a PT-kormanyoknak kedvezett,
ugy tiint, hogy Brazilia — amely szdmos pozitiv referencidt kapott a
Vildgbanktol, az IMF-t6l és tobb mas, hasonl6 szervezettdl — fontos
poziciét vivhat ki maganak a globalis gazdasagban.

Miutan azonban a téke strukturdlis valsdga tjabb visszaesést oko-
zott a vilaggazdasagban, a PT-kormany elindult maga via crusisén.
Mint tudjuk, ez az 0j, kritikus id8szak az Eszak kapitalista orszdgaiban
kezdddott (2008), és csak késdbb (2014) jutott el Braziliaba. (Lasd
Mészaros 1996; Chesnais 1996 és Kurz 1992.)

A 2013. juniusi tiltakozdshulldm volt az elsé jele annak, hogy a
helyzet gyors valtozdson megy 4t — egy olyan idépontban, amely a
globalis fejlemények szempontjédbol is killonlegesnek szdmitott, s ami-
kor jé par més orszagban is zavargasokra kertilt sor. Ez felszinre hozta
a brazil val6sag olyan sajatos, egyedi problémdit, mint a korrupciéval
és a Konfoderdciés Kupa megrendezésével 6sszefiiggé kozkiaddsokkal
szembeni, hatalmassd duzzadt elégedetlenség. A még a Lula-éra ide-
jén megszerzett, s a PT-kormaény éltal iinnepelt ,nagy tett” (vagyis a
kupa megrendezése) ellen az elszegényeds lakossag felldzadt, mivel a
FIFA dltal el6irt kiaddsok o6ridsiak voltak, éppen akkor, amikor féleg
az oktatds és az egészségiigy sulyos forrdshidnnyal kiizdott. Ezzel
egyid6ben kezdtek el terjedni a hirek a PT-kormény korrupciéjardl,



amely 2005-ben mar atélt egy nagy megrazkodtatast a Petrobras® koril
zajl6 un. ,Mensalao-valsdg”* kapcsan, amely Lulat els6 kormanyzasa
végén majdnem lemonddsra kényszeritette.

Ebben a helyzetben tortek ki a zavargdsok 2013. janiusban, Sao
Pauloban, Brazilia legnagyobb virosaban. Hatalmas tomeg foglalta
el a koztereket, spontdn tiintetésekre és népszavazasokra kerilt
sor, amelyek heves lazadast fejeztek ki a képviseleti formdkkal: a
parlamenttel, a szovetségi és tagdllami kormanyokkal, illetve a birdi
hatalommal szemben.

A tiltakozasok fokozatosan folkeltették a ,hagyomdnyos” kozép-
osztaly, a széles polgdri rétegek gytiloletét is, amelyek a PT-t és annak
korrupcidjat okoltdk minden félhalmozdédott bajért Brazilidban.
A televiziok, radiok, jsdgok stb., azaz a nagy tomegmédiumok
tdmogatdsdnak donté szerepe volt abban, hogy megerés6dott a
kormannyal szembeni, tobb tarsadalmi osztdlyra kiterjedo felkelés.
Ez apranként uj s tjabb ideoldgiai elemekkel egésziilt ki, beleértve
jobboldali politikai jelszavakat is a PT és a ,voros” baloldal ellen, illet-
ve a katonai diktatdardhoz val6 visszatérés mellett. Utobbi a gazdasagi
vélsag elmélyiilése miatt elégedetlen, konzervativ kozéposztily és a
nagyburzsodzia egy részének jellegzetes javaslata volt, amely immér
nyiltan szembehelyezkedett a Dilma Rousseff vezette kormannyal.

Mindez jelent6s politikai kovetkezményekkel jart, amit a jobboldal
s killonosen a szélséjobboldal névekvd politikai aktivizalédasa és
ideoldgiai tudatosuldsa kisért. A legmeglepdbb, hogy intézményellenes és
antiparlamentdris, s6t, a rendszer egésze ellen irdnyuld jelszavakat tettek
magukévd, ami fellépésiiknek ultrakonzervativ tartalmat kélcsonzott.

A 2014-es valasztasok sordn ez a kritikus politikai keret kibéviilt,
midén az uralkod¢ osztilyok szdmos csoportja és frakcidja, amelyek
addig a PT-kormdnyokat tdmogattdk, véltoztattak allaspontjukon, s
szigorubb fiskalis fegyelmet, valamint nyiltabb fellépést koveteltek a
yterrorizmus” ellen, mint amiket Dilma elfogadott.

Dilma Rousseftet a nyilt konfrontécié és a jobboldal eléretorése
eme kontextusdban vélasztottdk djra elnoknek egy masodik mandé-

* Petréleo Brasileiro S.A. — félig allami tulajdonu, multinacionalis kéolajipari vallalat.

** A Mensaldo utalds az intézményesitett korrupciéra: szinte havonta (mensal)
sikkasztottak a Petrobras forrasaibdl, hogy abbdl fizessék ki a PT-vel szovetséges
partokat a kormany tovibbi timogatdsiért. A korrupcids pénz masik része koz-
vetleniil a PT-hez vandorolt.
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tumra. Annak ellenére, hogy els6 intézkedései, amelyeket a burzsoa
erk erszakoltak rd, ezen erdk érdekeit szolgaltak, a kormanyzattal
szembeni ellenzéki mozgalom tovibb erds6dott.

Noha Rousseff jelent6s koltségvetési kiigazitdst hajtott végre, kor-
ldtozta a munkavallaléi jogokat — koztitk a munkanélkiili ellatast —,
folemelte a banki kamatokat, ,4j”, recesszids programjanak végrehaj-
tasaval a pénztéke egyik képvisel 6jét bizta meg, s Gjabb privatizacios
programot hirdetett stb., az elégedetlenség tovdbb nétt. A népszertt-
len intézkedések meghozatala nyoman a kormdny szeme lattara enyé-
szett el a munkdsosztaly, a szakszervezetek és a tdrsadalmi mozgalmak
tdmogatdsa, amely addig timaszt nyujtott a PT-kormanyok szdmadra.

Akegyelemdofést a Lava Jato miivelet* adta meg. Egy olyan birdsgi
vizsgalatrél volt sz6, amely szinte kizérélag a PT korrupciés buneinek
folderitésére irdnyult, s tovibb novelte a kormany és Rousseff nép-
szerttlenségét. Ekkorra nyilvinvalové valt, hogy a polgdri osztélyok,
amelyek nem voltak képesek olyan uj, neoliberdlis program bemuta-
tdsdra, amely valasztasi gy6zelemhez juttathatta volna 6ket, inkédbb
dllamcsinyhez folyamodtak. Rousseft megbuktatasa impeachment
altal — honapokig tart6 politikai, parlamenti, jogi és médiakiizdelem
utdn - csupdan id6 kérdése volt.

Miutén a demoralizalodott PT-kormany kiterjedt korrupcids bot-
ranyokba keveredett, s n6tt a munkanélkiiliség, az uralkodé osztalyok
elérkezettnek lattdk az id6t az dllamcsinyre. Hogy cselekményiiknek
a ,torvényesség” latszatdt keltsék, a puccs politikai helyszinéil a par-
lamentet vilasztottak, amely nem sokkal korabban még szilirdan
tdmogatta a PT-kormdnyt.

Elkezdett kialakulni Latin-Amerikdban az éllamcsiny olyan 4j
modozata, amelyet — hogy csak latin-amerikai példdkndl maradjunk
— elézetesen Hondurasban és Paraguayban probaltak ki. A politika
rafindlt jogiasitasaval, ami egyszersmind az igazsagszolgaltatas tpoli-
tizdlasat jelentette, a brazil parlament 2016 augusztusédban kimondta
Roussefl impeachment altali levéltasét, s helyébe az alelnokét, a pucs-
csista Michel Temert allitotta, akit egyébként korabban szintén Lula
javasolt posztjara. Ezzel lezérult a PT-kormanyok hossza korszaka.

Eljott immar az ideje annak, hogy a téke nyiltan csendérkormdnyra
tegyen szert, fiiggetlentil attdl, hogy az uralkodé osztalyok szdmara

* Operagao Lava Jato: ,Autémosé Mivelet”



korabban mennyire voltak hasznosak a PT-kormdanyok. Ezzel végleg
magunk mogott hagytuk a ,,megbékélés dicséséges idészakat”, hogy
atlépjink az ellenforradalom gydszos korszakdba. A brazil politikai
kontextus ilyenforman létrehozta az Agamben-féle formulét (2004),*
ahol a kivételes dllapot vélik az éllam permanens jellemz6jévé. A 2016-
os puccs Brazilidban széls6séges véltozata volt annak, amit a , kivételes
torvények allamdnak” nevezhetiink.

A parlamenti puccs, amely Dilma Rousseff megbuktatdsdhoz
vezetett, nem tdrt f6l Rousseff kompromittaldsira alkalmas jogi
bizonyitékokat; megbuktatdsa egyértelmtien politikai természetii
volt. Kiilonos ellentmondds, hogy Rousseft nem veszitette el politikai
jogait, ami pedig elmozditdsdnak torvényes kovetkezménye lett volna.
A jogi kovetkezetesség teljes hidnya ilyenformén nyilvinvalova vélt.
Misképp fogalmazva, ugyanaz a parlament, amely Rousseffet meg-
buktatta, egyszersmind elismerte, hogy nem kovetett el semmiféle
olyan biint, amely akadalya lehetne jovébeni megvalaszthatdsiganak.
A tragédidhoz bohézat jarult — egy olyan orszagban, amely azéta tit-
kolja sulyos bajait és szocidlis igazsdgtalanségait, hogy kozben véget
nem érd komédidt adjon elé.

Nem lehet itt nem megemliteni, amit Marx a XIX. szizad kozepi
francia parlamentrél irt. Latvdn a hatalom megaldztatdsit, amin ez az
intézmény keresztiilment, Marx szertefoszlani litta ama tiszteletnek
a maradvanyait is, amit a francia parlament, a francia néppel egyiitt,
még élvezett. (Marx 1974) De mit széljunk akkor a jelenlegi brazil
parlamentrél s annak politikai pragmatizmusérdl, amelyet az emberek
a koztdrsasdg fennalldsa 6ta még sosem lattak ennyire gydszosnak?

2018-ban a hadsereg egykori szazadosanak (ex-capitdo do Exército)
megvalasztisiban tragikus médon futottak 6ssze azok a folyamatok,
amelyek a 2016-o0s puccsal kezd6dtek el. Brazilia ismét megtette a
magéaét, hogy minden kutba essen és gyaszos legyen.

II1. Temer révid (és jelentéktelen) ,interregnuma”

Temert egyértelmten abbdl a célbdl tették meg elnoknek, hogy
a lehet6 leghamarabb véghezvigye az orszdg romba dontését. Az

* Lasd Giorgio Agamben (1942-) kifejtését a ,kivételes allapot™rél: State of
Exception. Chicago, The University of Chicago Press.
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osztalyok osszebékitésének PT-féle iddszakéval szemben, a preventiv
ellenforradalom korszaka vette kezdetét. Egy olyan torténelmi pilla-
natban keriilt sor erre, amikor semmiféle forradalmi veszély nem 4ll
fent; a cél kizardlag az uralom formdinak kiterjesztése volt. Ennek
olyan ultra-neoliberdlis ideologidt és gyakorlatot kellett kovetnie,
amely kotelezéen eldirta:

1. amegmaradt dllami véllalatok privatizaciojat;

2. a pénztéke hegemonidja dltal meghatdrozott érdekek kiszolgd-

lasét;

3. amunkajogi torvények teljes leépitését.

Ezek az intézkedések [ ... ] dsszhangban élltak a vilagméreti pre-
ventiv ellenforradalom forgatokonyvével, amely az 1968-as politikai
harcok nyomdn, az 1970-es években vette kezdetét a téke strukturdlis
vdlsdgdval, s amely a 2008-as valsdg utin csupan intenzivebbé vilt.
Jelenleg az ellenforradalom megéllithatatlanul folytatja pusztité
tevékenységét [ ... ], mivel, ahogyan Mészaros Istvan mondsta, a téke
metabolizmusa [anyagcsere-rendszere] csakis az dltaldnos hanyatlds
tendencidja kdzepette képes megvaldsulni (Mészaros 1996).

Temer els6 intézkedései egyértelmiien ezt a romboldst szolgaltik:
megprobalta felszamolni (sikerteleniil) a rabszolgamunkat tilt6 ren-
delkezéseket, ami [ ...] é&ltalénos ellendlldst valtott ki. Ugyanakkor
folgyorsitotta a munkavallal6i jogok leépitését azaltal, hogy vj munka-
jogi (ellen)reformot fogadtatott el (aminek ugyancsak globalis hattere
volt). A munkajoggal kapcsolatos tdrvénykezésben meghonositotta a
tdrgyalds elvét, s ezzel lerombolta a munkavallalék védelmét szolgdlo,
hosszua kiizdelmek dran kiharcolt torvények jo részét.

Temer keresztilvitte a munkakorilmények széleskorii rugalmasitdsdt
(flexibilizagdo), bevezette a korlatlan ,kiszervezést”, s ezzel altaldnossé
tette a folyamatos munkavégzést. E destruktiv intézkedéseknek az
volt a céljuk, hogy — engedve a brazil véllalati érdekeket képviselé
szdvetségek (igy f8ként a Confederagao Nacional da Indiistria / CNI,
a Federagdo Brasileira de Bancos / FEBRAN és mas hasonlo szerve-
zetek) nyomasénak — felszdmoljak a munkatorvények megerdsitését
célz6, 1943-as szabalyozést, s ezdltal megteremtsék Brazilidban, amit
,a munka totalis kiszervezése tarsadalmanak” neveztem (Antunes
2018).

Ez jellemezte tehat Temer r6vid, 4m annal katasztrofélisabb inter-
regnumdt — a mértéktelen korrupcio kozepette, ami kozvetleniil érin-
tette kormanyanak tagjait és sajat személyét is, akit az tigyészség ,a
binbanda vezérének” nevezett. A Temer-kormény egyetlen intézke-



désével sem torekedett a rendkiviil magas banki kamatok és profitok
mérséklésére, s szoba sem keriilt a nagytéke barminé megaddztatasa.
Preventiv ellenforradalom, csiicsra jdratott neoliberalizmus és financidlis
hegeménia, e destruktiv hdrmassdg (tripode) vezérli a globdlis kapita-
lizmust, amit Temer is kovetett. EInokségének lejartdval, 2018 oktd-
berében, valasztasokat tartottak. A szélséjobboldal, protofasiszta és
neofasiszta megnyilvanuldsain keresztiil, kilépett a pince homaélyabdl.

IV. A 2018-as vdlasztdsok, a szélséjobboldal iijjdszervezddése és
Bolsonaro gydzelme

A valasztdsok a katonai diktatura éta nem voltak annyira fesziil-
tek Brazilidban, mint 2018-ban. Felfedezheté némi hasonldsdg a
2018-as és az 1989-es valasztasok kozott, amikor Collor — mint a
félbonapartizmus kilonoés varidnsa — az uralkod6 osztélyok szemé-
ben az egyediili alternativanak tint ahhoz, hogy legy6zzék Lulat, aki
elészor indult elnokvalasztdson.

Majdnem husz évvel késébb Bolsonaro ,,outsiderként” jelent meg,
dm végil — a centrum és a jobboldal t6bbi polgéri jeloltjének bukdsa
utdn - 6 lett az egyetlen jelolt, aki fel tudta venni a keszty(it ,a PT ésa
vorosok gyézelmének” fenyegetésével szemben. A ,Szdzados”, ahogy
kovetdi szoktdk szdlitani, Trump kiilvarosi kiaddsban (uma espécie
de Trump dos grotaes) ... Ugy tesz, mintha 6 lenne a legradikalisabb
rendszerkritrikus, de ezzel csak valédi, teljesen faragatlan és kegyetlen
énjét paldstolja... Hozzatehetjiik: jeloltsége beleillett a nemzetkozi
trendbe, s a torténelmi pillanat is idedlis volt szamadra: az Egyesiilt
Allamokban Trump, az Egyesiilt Kirdlysagban a Brexit, Németorszag-
ban a neondcizmus, Magyaroszagon Orbdn, Olaszorszagban Matteo
Salvini, a befoly4sos fasiszta miniszter... Ime az aberraciék hosszt
listdja, amit a jobboldal vildgszerte eldallitott.

A példak Latin-Amerikdban is szimosak: Argentiniban Mauricio
Macri eklatans példdja a neoliberélis romboldsnak. Chilében Sebas-
tidn Pifiera, Kolumbidban Ivin Duque az USA és agressziv politika-
janak helyi képvisel6i. A Trump gy6zelme nyomdn megerésodott
szélséjobboldal j6 néhdny orszagban vélt a ,legkedvez8bb opcidvd”
ahhoz, hogy létrej6jjon az emlitett destruktiv hdrmassdg.

Beléptiink tehat az ellenforradalom ama 6j korszakéba, amely
elutasit barmiféle megbékélést. Metaforaként taldn fel lehet hozni,
hogy a mai kor digitalis, informdcids és financidlis kapitalizmusa a
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kapitalizmus protoformdjdhoz hasonl6 jellegzetességeket mutat. Mint
tudjuk, az eredeti tékefelhalmozds eredményei a gyarmati vilag intenziv
kizsdkmdnyoldsan és a kifosztdsan alapultak. Vannak bizonyos hason-
16sagok a kizsadkmanyolds és kifosztas szintjei kozott, amelyekkel az
egyes kormanyok probalkoznak. Magyarorszidgon a munkdsosztély
jelenleg a rabszolgatorvény ellen kiizd. Ugy tinik tehat, hogy a XVI-
XVIIL. szézad és a XXI. szdzad kapitalizmusa némiképpen hasonlit
egymadsra.

E szélséségesen ellentmonddsos viszonyok kozott, a téke struk-
turdlis vdlsdgdnak mind pusztitébb szakaszaban (Mészéros 2016),
ldtszdlag varatlan dolog tortént Brazilidban is: a jobbkozép szétesett,
s erére kapott a szélséjobboldal. E politikai vikuum tette lehetévé a
szélséjobboldal szdmara, hogy teli torokbol ivéltson, fokozza a kom-
munistakkal szembeni gytiloletet, elmélyitse a rettegést szegényekt6l
és feketéktd], s propagélja a n6k irdnti gytloletet és erszakot, vala-
mint az LMBT-csoportok és az éslakos kozosségek megsemmisitését.
A horogkereszt jelentései a régiek mellett mindenhol 4j elemekkel
egésziiltek ki. Pinochet Chilében mdr megmutatta, hogyan lehet
osszekotni Latin-Amerikdban a katonai diktatirdt a neoliberalizmussal.

A brazil szélséjobboldal, észlelve a kedvez koralményeket, hoz-
zélatott egy ,alternativ’, ,rendszeren kiviili” jelolt felépitéséhez, aki
mindennek és mindenkinek az ellentétje. A koz6sségi médidban
kitartéan hirdették korrupcio-, ideolégia- és politikaellenes terveiket,
t6 politikai programjukat pedig — amely alkalmas volt arra, hogy még
egy valsigos id6szakban is jelentésen novelje népszertségiiket — igy
foglaltak 6ssze: ,felszdmolni a korrupciot”, amely a PT-t és a balol-
dalt segiti. A széls6jobboldal e tevékenységével teljesen atalakitotta
a vélasztdsi és politikai folyamatokat Brazilidéban. Hidnyzott még a
véletlen egy furcsa kozjétéka, de err6l majd kicsit kés6bb tesziink
emlitést. Tegytink ez el6tt még egy rovid kitérét!

Tudjuk, hogy a korrupcié a kapitalizmus egyik koros tiinete, amely
avildg szamos orszadgaban létezik, igy Brazilidban is. A gyarmatositas
Ota visszatérd elem az orszag torténelmében, de igazan a koztarsasagi
korszakban teljesedett ki, az alkotmdannyal és a kapitalista térsadalom
konszolidacidjaval. A korrupcié tehat inkébb szabély, semmint kivé-
tel: a hazai és a kiilfoldi uralkodé osztélyok és az dllamapparétus fels6
szintjei kartékony 6sszefonddasanak kovetkezménye. Akkor tiint fel
és teljesedett ki igazan, amikor a jobboldali partok voltak hatalmon.

A korrupci6 Brazilidban is a burzsodzia modus operandijénak szer-
ves része, amelynek gyokerei az eredeti felhalmozés idejére nytlnak



vissza, s amely az évszdzadok sordn képtelennek bizonyult arra, hogy,
a kozjavak pénziigyi forrasainak kisajétitdsa nélkil fennmaradjon.

A burzsoa osztélyok és partjaik (amelyek maguk is korruptak)
gyakran kritizaljék és kiizdenek is ellene, de csupdn azért, hogy
yelleplezzék” a kapitalizmus lényegi jellemzéit, amely Brazilia ese-
tében hatalmas méretti magdnvagyonokat és a munka mérhetetlen
kizsékmdnyoldsat jelenti. A kérdés Gj megvildgitasba kerilt, midén a
PT — amelynek megalakuldsa 6sszekapcsolddott a korrupcié heves
birdlatdval — részesévé vélt e kdros gyakorlatnak, s ez ,igazolta” a
nép gytilsletét a PT vezetdi (mindenekel6tt Lula) irant. Ezéltal a
burzsodzia, illetve a centrum- és jobboldali partok megtaldltak azt a
még hidnyzé mozzanatot, aminek segitségével megadhattik a kegye-
lemdofést a PT kormdanyainak.

A PT valasztdsi veresége tehat sokkal inkdbb tulajdonithato a vele
szemben megnyilvinul6 gytiloletnek — amely a gazdasédgi valsdghely-
zetben tovébb er6s6dott —, mint azoknak a tulajdonsagoknak és érde-
meknek, amelyek egyébként nem részei Bolsonaro személyiségének.

Valéjéban 6 volt az egyetlen, aki kevéssel a vélasztasok elott ké-
pesnek tlnt arra, hogy legyézze a PT-t és Lulat. A 2018-as vélasz-
tasokon a burzsodzia els6 szdmu alternativdja a jobbkézép Brazil
Szocidldemokrdcia Pdrt (Partido da Socialdemocracia Brasileira; PSDB)
jeloltje volt — mint 1994 6ta mindig, amikor a PSDB megnyerte a
vélasztasokat, és Cardoso lett az eln6k. Most azonban a PSDB je-
161tje hajotorést szenvedett: a kozvélemény-kutatdsok nem jelezték
népszertiségének novekedését. Mivel a népszertségi listat vezetd
Luléval még szdmolni kellett — annak ellenére, hogy bortonben ilt
-, atékés frakcidk, elére latva vereségiiket, médositottdk terviiket, és
szinte a valasztisok elGestéjén az egyetlen jelolt irinydba mozdultak
el, aki képes lehetett arra, hogy legyézze Lulat (vagy barmely mis
személyt, akit Lula jelsl).

A burzsodzia szdmdra ez volt az egyetlen 1t, hogy a Temer altal el-
kezdett programot folytassa, és tovabb névelje a szocidlis romboldst,
amely immér Bolsonaro vezetésével valosulhatott meg. [ ...] De az
uralkodé osztalyok témasztottak azért egy lényeges feltételt: mivel
tisztidban voltak vele, hogy egy felkésziiletlen és kiegyensulyozat-
lan jeloltrdl van szo, ezért ra kellett eréltetni egy ultra-neoliberalis
kozgazdész-gardat, amely biztositja a burzsod frakciok altal kovetelt
gazdasdgi terv végrehajtasat. Paulo Guedes-hez, a chicagéi iskola meg-
bizhaté képvisel6jéhez fordultak, aki olyan ultraortodox, fékteleniil
privatizal6é gazdasdgi programot ajanlott, amelyet a nagyiparosok
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és a bankszektor vezet6i koveteltek, s igy garantdlni lehetett, hogy
Bolsonaro nem fog dllamositasokba, amit kordbban még erételjesen
partolt.

Igy valt tehat a brazil burzsodzidnak elfogadhatéva az ultrakon-
zervativ és protofasiszta ,értékeket” hangoztaté Bolsonaro; annak
a burzsodzidnak, amelynek egyébként soha nem volt semmiféle
demokratikus elkotelez8dése.

Az 1j jelolt szamolhatott a hadsereg széleskort tdmogatdséaval is,
amely a politikai ,stabilitds” fontos garancidja az uralkod¢ osztdlyok
szdmara. Sziikség volt ezért valakire az elnoki csapatban, akit kozvet-
leniil timogat a hadsereg felsé vezetése. Az 6sszekottetést Hamilton
Mourao - a hadsereg éltal respektalt, szintén ultrakonzervativ katona
— személyében taldltidk meg, aki Bolsonaro alelnokjel6ltje lett.

Kész volt tehat a politikai terv: egy diktatorikus hajlamu jel6lt, ka-
tonai multtal, aki szdmithatott az als6 osztalyok névekvé tdmogatdséra
is, azokra, akik nemrég méga PT mogott dlltak. Azokra az emberekre,
akik a munkanélkiiliség, jogaik elvesztése és a szocidlis kildtdstalansag
kovetkeztében mélységesen kidbrandultak a baloldalbdl. Ezt tovabb
tetézte az is, hogy immadr gy tekintettek a Munkdspértra — amely
annyi reményt keltett 1980-as megalapitdsa 6ta —, mint amely
nyakig sdros a hatalmas méreteket 6lt6 korrupciés botranyokban.
A burzsodzia végiil megtalalta a modjat a gyézelemnek, ezuttal népi
tdmogatdssal kiegésziilve.

Hogy jobban megértsiik a brazil burzsodzit, érdemes egy kiemel-
kedd elemz6t, Lukdcs Gyorgyot idézniink, aki Antonio Gramsci
mellett a XX. szdzad egyik legnagyobb marxista filozéfusa volt.
A porosz utrél megfogalmazott gondolatai igen termékenyek. Ezek
célja az volt, hogy éltaluk jobban érthet6vé valjon a német burzsoazia
valodi szerepe és haladdsa a kapitalizmus németorszagi kialakuldsa
felé. A porosz eredett agrarszektor, az ipari 4talakulds folyamatédban
mindvégig timaszkodhatott a hatalom autokratikus és diktatdrikus
formdira (elég, ha a Bismarck-éréra vagy a néci elfajuldsra utalunk).

A porosz tit lukicsi jellemzésének (hasonléképpen Gramsci passziv
forradalom fogalmahoz) nagy elemzé értéke van, ha az olyan megkésve
kialakult kapitalizmusok burzsoazidira gondolunk, mint az olasz, az
orosz vagy ajapan stb. (Lukécs 1976,11/1 és 2, illetve Gramsci 1974).

A brazil burzsodzia esetében rabszolgatarté-gyarmati hagyo-
manyrol és figgd helyzetrdl beszélhetiink, ahol a ,porosz” vonas
a burzsodzia kettés karakterébol ered: agressziv és autoriter a népi
osztélyok irdnt, ugyanakkor szolgai s aldrendelt-fiiggdségi viszonyban



dll a centrum burzsodzidjéval szemben. Ezzel magyarazhatjuk a brazil
burzsodzia antidemokratikus hajlamét, amely mindig kész arra, hogy
tdmogasson barmilyen diktatorikus rendszert.

Ez az oka annak, hogy a félperiférids, fiiggé helyzetben 1év6 bra-
zil kapitalizmus mindig is a munka szélséséges kizsdkmanyoldsdn
alapult; ezzel biztositotta, hogy a hazai burzsodzia a megtermelt
értéktobblet egy részét magdnak sajdtitsa ki, a mdsik rész pedig a
centrum burzsodzidjdnak jusson. Ily médon, mig az ipari burzsodzia
autoném moédon fejlédott azokban orszdgokban, amelyek a porosz
utat kovették, a latin-amerikai szubkontinensen sziiletésétél fogva
aldrendelt és fiiggd helyzetben volt az anyaorszagoktdl. A burzsodzia
mindig is a munka kizsadkmdnyoldsanak fokozasa drdn gyarapodott —
ami kezdetben a rabszolgasdg, majd késébb a bérmunka formajaban
jelent meg —, élve azokkal az egyre hatékonyabb mechanizmusokkal,
amelyek segitettek mind a relativ, mind az abszolat értéktobblet
megtermelésében.

Brazilidban tehdt a ,porosz” tipusu kapitalizmus egyedi és fiiggd
fajtaja fejlédott ki, amelynek burzsodzidja agréreredetti ugyan, a
XIX-XX. szézad forduldjén azonban ipariva alakult 4t, s a mono-
polista és imperialista centrumok (az USA és az EU) aldrendeltjévé
valt. Ez egy kifelé (a vilaggazdaségba) integrdlt, am befelé (szocidlisan)
dezintegrdlt kapitalizmus, amelyben a burzsodzia — az autoriter vagy
diktatérikus politikai struktira segitségével — mindig biztositani tudta
dominancidjit. Kéztdrsasdgi torténete folyamdn Brazilia csak ritkn és
r6vid idészakokra élt meg olyan pillanatokat, amelyeket ,ténylegesen
demokratikusnak” lehet nevezni.

A brazil uralkodé osztélyoknak tehdt nem okozott nehézséget
Bolsonaro tdmogatdsa. A jelolt korabban ugyan katolikus volt, de
néhdny évvel ezel6tt attért az ujpiinkosdista hitre, annak érdekében,
hogy megszerezze a neoprotestdnsok (evangélicos) és az éltaluk kép-
viselt ,prosperitds-teoldgia”™ tdmogatdsat, akiket tobbségiikben a
»genderideologiatol” valo rettegés és a ,hagyomdnyos csaladi értékek”
intranzigens védelmezése jellemez.

Bolsonaro nyilvinos megszolaldsaiban — kozel 30 éves parlamen-
ti képvisel6sége sordn — mindvégig agressziv retorikdt hasznilt a
,kisebbségekkel” (feketék, nék, LMBT-k) szemben, s 4llhatatosan

* Lasd errdl Jestis Garcia-Ruiz és Patrick Michel tanulmanyét: Ujpiinkdsdizmus
Latin-Amerikaban, Eszmélet, 99. sz. (2013. 8sz), 126-147 (A szerk.)
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védelmezte a katonai diktaturat, a kinvallatdst, valamint a brazil szél-
séjobboldali ideoldgia mas elemeit.

Mir csupén egy véletlen intermezzo hidnyzott ahhoz, hogy az
exkapitinybdl valamennyi jobboldali és a centrumpdrt kozos jeldltje
legyen. Néhany héttel a vélasztisok el6tt Bolsonaro ellen merényletet
kovettek el, aki kis hijan belehalt sériilésbe.

A neoprotestansok (evangélicos) nagyardnyt tamogatésaval (akik
tobb ezer radid- és tévécsatornaval és persze hatalmas hivéi bazissal
rendelkeznek orszégszerte), valamint a Trump megvélasztasa 6ta jol
ismert nemzetkozi maffidk segitségével, amelyek hatalmas kapaci-
tasokkal rendelkeznek fake news elééllitasara, Bolsonaro rendkiviili
népszertiségre tett szert a szocidlis médidban. Mindez jelentésen
felerdsitette a ,messids” jelolt, ,a haza megmentdjének” hangjat.
Bolsonar6t tovibb erdsitették azzal, hogy dldozatként mutatték be,
és az egyetlen olyan jeloltnek tintették fel, aki képes megakadélyozni
a PT gy6zelmét.

A vele szembeni merénylet ,igazolta” tivolmaradasit a vélasztasi
kampény soran gyakorlatilag az 6sszes nyilt politikai vitdrol, ami
lehet6vé tette, hogy a hallgatdsa is titékdrtyavé véljon gy6zelméhez.
Minél kevesebbet beszélt, annal kisebb volt az esélye, hogy fény deriil
tudatlansdgdra minden, az orszdg szdmdra létfontossagu kérdésben.
S ha ez sem lett volna elég, Bolsonaro ugyancsak a merényletnek ko-
szonhetden valt a médidban legtobbet szereplé jeloltté, aki naponta
tuddsitott egészségi dllapotdrol, folyamatosan hangstilyozva életerejét
és ellenalloképességét. Osszejottek tehat kdrilmények, amelyek lehe-
t6vé tették Brazilidban a széls6jobboldal és a profasiszta jeloltjének
valasztasi gyézelmét.

V. Epilégus: milyen jové elé néz a Bolsonaro-kormdny? Es a baloldal?

Miként nemrég a , The Long Brazilian Crisis” c. férumon, a Historical
Materialism Review oldalén kifejtettem - itt volt el6szor alkalmam
elemezni a brazil valsigot —, Bolsonaro hasonlésigokat mutat Or-
bénnal és Dutertével (Fiilop-szigetek), de Trump is befolyassal van
rd. Megvalasztasara erésen hatott a széls6jobboldal és a trumpizmus
gy6zelme az USA-ban. Bolsonaro legfébb jellemvondsai ugyanak-
kor a féktelenség, a kiegyensulyozatlansig és az 6nuralom hidnya.
Mindenesetre tény, hogy a ,Mitoszt”, ahogy a kévetdi hivjik, tisztan
protofasiszta vondsok jellemzik.



Korménya alighanem a legfurcsibb korményzat a brazil koztdrsasag
egész torténetében. Természetesen egyértelmi tobbségben vannak
benne azok a miniszterek, akik a hadsereg befolyasa alatt dllnak, s akik
koziil tobben is korabban tartalékosok voltak. Minden jel arra mutat,
hogy itt a tdbornokok ,kovetelésrdl” van sz6, timogatasukért cserébe.
Senki sem ismeri olyan jol Bolsonaro 6nuralomhidnyat — akit annak
idején elbocsatottak a hadseregbél, mert zendiilést probalt szitani egy
kaszdrnyaban —, mint éppen a hadsereg.

Bolsonaro bevette kormdnyaba igazsagiigy-miniszternek Sérgio
Mor6t is, a kordbbi birét, aki — minthogy 6 volt felelés a Lava Jato
miiveletért, aminek részeként Lulat elitélték (és ami bebizonyitotta,
hogy Moro biréi gyakorlataban nem létezik partatlansig) — nagy
tekintélynek 6rvendett; tovibbd — mint emlitettem — Paulo Guedes-t
nevezte ki gazdasdgi csucsminiszternek, hogy egy olyan tiggyel fog-
lalkozzon, amir8l Bolsonarénak fogalma sincs.

Civil minisztereit a Szocidlliberdlis Pdrt (Partido Social Liberal,
PSL) tagjai koziil vélasztotta ki. Ez egy mindenféle politikai ta-
pasztalat nélkiili csoportosulds, amelynek tobb vezetd személyét
mar most sdlyos korrupcids vddakkal illetik, killonds tekintettel a
vélasztasi kampény id6szakdra. A PSL-ben az ideoldgiai kapcsot az
ultrankonzervativizmus jelenti, amit az Gjptinkosdista valldsossdg
egészit ki. Mint elérelathaté volt, a bels6 viszélyok és ellentétek
maris elkezdtek kiélez6dni, aminek kovetkezménye egymast kove-
t6 politikai valsigok a kormdnyon beliil. Ezen f6lil, a bulvdrsajto
Bolsonaro beiktatdsa ota szdmos esetet tart fel az elndk csalddjin
beliili korrupciordl is.

Akormany tobbi része, hogy finoman fogalmazzunk, ,kézépkorias”
jellegti. Tébb miniszter tjabb és kordbbi nyilatkozatabdl kittinik az
LMBT-mozgalommal szembeni ellenszenviik éppugy, mint az éslakos
kozosségekre vonatkozé ismereteik hidnya, s ha ez nem lenne elég,
Bolsonaro korménya nyiltan ellenez mindenféle kornyezetvédelmi
intézkedést. A hatalom részesei az agrarlobbi f6szerepldi is, akik
sok mds osszetevé mellett a kormény ultraregressziv ideolégidjanak
kaotikus mozaikjat alkotjék.

Bolsonaro és miniszterei szdimtalan alkalommal nyilatkoztak iro-
nikusan az 6kolégiai mozgalmakrél, nevetségessé téve a kornyezet
mego6visaért érdekében folytatott kiizdelmeiket. A brumadinhéi
katasztrofa azonban Minas Gerais dllamban, ahol dtszakadt a VALE
bényaipari vallalat egyik gatja, arra kényszeritette a kormanyt, hogy
legaldbb szoban siirgés ,irdnyvaltast” eszkozoljon, s védelmébe ve-
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gye ,a kornyezetvédelmi tervek fontossigit”, amelyeket a valasztasi
kampdanyban és kormdanyzasa elsé napjaiban semmibe vett. A ka-
tasztrofiban a vallalat alkalmazottai, valamint a helyi és kornyékbeli
lakosok koziil tobb mint 300-an vesztették életiiket, azon tul, hogy
helyrehozhatatlan kérnyezeti karok keletkeztek. Mint korabban,
2015-ben, a mariandi git esetében, amely megingatta a Rousseff-féle
PT-kormdnyt, e tragédia lerdntotta a leplet a kormdany kérnyezetvé-
delem-ellenes politikdjarol, amely ezért még azel6tt kénytelen volt
telhagyni vele, hogy igazabol belefoghatott volna.

Osszegezve, a Bolsonaro-kormdny elsé két honapja minden te-
kintetben katasztrofalisnak bizonyult. Az elnék davos-i szereplése is
emblematikus volt. Eredetileg 40 percesre tervezett beszéde helyett
a ,fenomén” minddssze néhdny percet beszélt, s tires banalitdsokon
és evidencidkon kiviil az égvildgon semmi érdemit nem mondott.
Jelenléte irénia targyat képezte a tobbi jelenlévé kozott. Ezek bar
stlyos felel3sséget viselnek a globalis egyensulyhidnydért és pusz-
tuldsért, kulturdlt” és ,civilizélt” viselkedésiik arrogancidjaval hival-
kodnak, s Bolsonaro riaszt6 primitivsége ezért megdobbentette Sket.

A Bolsonaro-kormany jovéjével kapcsolatban ma — 2019. marcius
elején — az eldreldthatatlansdg az egyetlen biztos pont. Nincs kétség a
kormadnyzat regressziv, ultrajobboldali és ultrakonzervativ természete
irdnt. Hogy terveit milyen mértékben valésitja majd meg, ez munkas-
és tarsadalmi mozgalmak, a feministdk, a fiatalok, a feketék, az 6slakos
kozosségek, a kornyezetvéd6k, a munkasszakszervezetek és a nyiltan
kapitalizmus-ellenes, baloldali pértok ellenalldsdnak erejétél figg.
Ezek azok az erék, amelyek képességeik alapjan hatdsosan tudjak aka-
délyozni a hatalmon 1év6k tevékenységét. Nem korai kijelenteni, hogy
van lehetdség arra, hogy a (rossz irdnyt) kormany4zs révid kifutésu
lesz. A katondk n6vekvé szamu jelenléte a kormdnyban, a hadsereg
részérdl felkésziilés ezzel a redlis kockazattal szemben. Nem szabad
elfelejteni, hogy nem egészen huisz év alatt Brazilia két impeachmentet
is atélt, Collor, illetve Rousseff esetében.

Egy utols6 megjegyzés: a baloldalt kegyetleniil legy6zték, nemcsak
a2018. oktoberi vélasztisokon, de legfébb kisérletével kapcsolatosan
is, amely a PT-korményok idején zajlott. Kénytelen hat djra kitaldlni
magat. A baloldal legfontosabb szellemi muhelyei nem voltak képesek
folfogni a 2013. juniusi zavargdsok értelmét és jelentését, a lazadas
intézmény- és rendszerellenes elemeit. Az egyediili dolog, amire a
vélsag pillanataiban nem gondoltak: olyan alternativit kell keresni,
amelynek tavlata a t6kén tilra mutat. Emiatt a baloldal most azel6tt



a kihivés elétt all, hogy mélyebb ismeretekre tegyen szert a brazil
torténelem eme legutolso szakaszarol. Els6 1épésként fel kell épitenie
egy népi er6kbdl 4ll6 kozosséget, amely képes szembeszallni a kor-
mény autokratikus, diktatérikus vagy éppen protofasiszta akcidival.
Nem szabad soha tobbet megismételni a PT meghiusult kisérletét,
amely mindvégig megbékitésre torekedett, és minimélisan sem késziilt
tel konfrontdciéra.

Rengeteg kérdést kell megvitatnunk.

Vajon képes-e a tarsadalmi és politikai baloldal olyan radikalis po-
litikai irdnyvéltdsra, amely eredményes tud lenni a vélasztasi idészak
intézményi keretei kozott?

Folytatja-e a tobb tarsadalmi osztalyra kiterjed6 szovetségi politi-
kat (aliangas policlassistas), amelyet a valasztasi gyézelem érdekében
slényegesnek” tartott, dm amely nem kecsegtet semmiféle lényeges
véltozdssal?

Ki tudja-e taldlni magdt a baloldal djra, és tud-e olyan 4j tipusu
alternativét kindlni, amely alkalmas az uralkod¢6 intézményi szerke-
zet lebontdsdra, amely teljesen elvélik a munkdsosztély, a tarsadalmi
mozgalmak és a periféridk mindennapi életétdl?

Képes lesz-e arra, hogy kimunkaljon egy olyan antikapitalista ter-
vet, s ehhez kitaldljon olyan 0j életmddot, amely a konkrét, minden-
napi tapasztalatokon alapul, s amelynek k6zos térsadalmi bazisat a mai
sokféle arculatt munkasosztély alkotja, s amely alkalmas e projektum
szerkezetének kialakitdsara.

Ha a XX. szdzad folyamdn a baloldal cselekvésének epicentrumat
elsésorban az intézmények és a parlamenti tevékenység jelentette (amit
Mészdros Istvan, kritikusan, ,a legkisebb ellenéllds irdnyvonaldnak”
nevezett; Mészaros, 1996), akkor a mostani, 4j korszakban a fé kihi-
vés mésutt keresendd, mint amely eddig a baloldalt uralta, s annak
kimertiléséhez vezetett: ujra szerves kapcsolatokat kell teremteni a
sokféle eszkoz kozott, amelyek a munkdsmozgalom és a tarsadalmi
mozgalmak mozaikjat alkotjak — mindennemt el8zetes hierarchia
nélkil, 4m a munkdsosztaly konkrét cselekvésére alapozva.

Ha a tdrsadalmi mozgalmaknak a mindennapi élettel kialakitott kap-
csolatai révén ismét sikeriil erére kapniuk, ez megfelelé kiindulépont
lehet. Am ezek a mozgalmak sajatossagaik miatt, mind Brazilidban,
mind mds orszdgokban, szdmtalan nehézségbe iitkoznek, midoén a
tékén tili tarsadalmi terveiket megfogalmazzdk.

Az osztélyharcos szakszervezetek ugyanakkor elég gyakran foglyai
maradnak a munkdsosztaly kozvetlen érdekeinek, ami korlatozza és
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olykor meg is akadélyozza a tdrsadalomegész megértését, s kiilonosen
az osztdlyhoz tartozds irdnyéba tett elérelépést, ami egyre életbe-
vagobb a tirsadalmi élet mind hatalmasabb fragmentaloddsa és a
korlatlan manipuldcié miatt.

Végiil is, bar a baloldali pdrtok altaliban kialakitottak a maguk az
antikapitalista és szocialista projektumait, am gyakran eltdvolodtak
a munkajukbdl él8k osztalyanak mindennapjaitdl. (Antunes 2013).
Felvazoljak elméleti projektumaikat, de mivel elszakadnak a hétkoz-
napi élett6], nincs tarsadalmi bazisuk, amely terveiknek szubsztanciat
és impulzust tud kolcsonozni.

Amennyiben gondolatmenetiink helytalld, akkor elengedhetetlen,
hogy 6sszhangba hozzuk azt a hdrom eszkozt, amelyet a munkdsosz-
taly a Périzsi Kommiin 6ta kialakitott, s amely a XX. szézad folyamdn
és XXI. szdzad elején meggyengiilt. Ha ezt az irdnyt kovetjik, taldn
folfedezhetjiik a kiinduldpontot, hogy parhuzamosan keressiik és
tjra megtaléljuk a sziikséges radikalitdst és organicitdst (radicalidade
e organicidade).

Ez az ujrakezdés elengedhetetlen ahhoz, hogy — Lukéccsal szélva
- tanulmanyzzuk, melyek korunk lényegi kérdései, nélkil6zhetetlen
kiindul6pontjai ahhoz, hogy térsadalmi méretekben, szolidarisan és
kollektiven haladjunk egy 1j s valéban emancipélt életmod irdnyéba.
(Lukécs, 1981,11/2.)
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