Szdzéves a
Magyarorszagi Tandcskdztdrsasag

A magyar torténelemben a tdrsadalmi egyenldséget mint gyakorlati
célkittzést elészor a Magyarorszdgi Tandcskoztdrsasdg deklardlta.
Ezért kellett elbuknia az antant és kelet-eurdpai szovetségese, a Ro-
man Kirdlysdg timadasa kvetkeztében. A magyar uralkods osztdlyok
hatalmukat a romdn hadseregnek koszonhetik. A Voros Hadsereg a Ta-
ndcskoztdrsasag leveréséig a nemzeti fiiggetlenség egyediili bazisinak
bizonyult. A Kun Béla vezette tandcshatalom igazi és igazsdgos nemzeti
hdborit folytatott a vilighdboruban gydztes imperialista hatalmak és
régios kiszolgdléik ellen.

Az 1. vilaghdboruban egymdsnak esé birodalmak, elaggott tar-
sadalmi-politikai berendezkedésiik kovetkeztében, nem tudtak
alkalmazkodni a fenndll6 nemzetkozi rendszerhez. Mint Lenin
megjegyezte: , Ausztridt példdul Junius R. (Luxemburg - a szerk.)
igen jozanul itéli meg, minthogy nemcsak azt veszi szdmitdsba, ami
»gazdasdgi« jellegd, hanem azt is, ami sajatosan politikai jellegu,
megallapitja, hogy »Ausztria bels6leg életképtelen<, leszogezi,
hogy a »Habsburg-monarchia nem egy burzsod dllam politikai
szervezete, hanem csak a térsadalmon él6skodok néhany klikkjének
laza szindikdtusa«, és hogy »Ausztria—Magyarorszag felszdmoldsa
torténelmileg csak Torokorszag széthulldsdnak a folytatdsa s egyben
a torténelmi fejldés kovetkezménye «. Egyik masik balkani dllammal
és Oroszorszggal sem kedvezSbb a helyzet. Es ha a »nagy«-hatal-
mak erésen kimeriilnének ebben a hiboruban, vagy ha Oroszorszag-
ban gyézne a forradalom, teljes mértékben lehetségesek a nemzeti,
sot gyézelmes nemzeti hdboruk.” Tehat a gyarmatok, félgyarmatok,
fiiggd orszagok nemzeti hdborui 6sszekapcsolddhatnak a forradalmi
szocidldemokrata munkdsmozgalommal, a centrum forradalmaival.
Leninnek ez az alapvet6 feltevése abba a keretbe illeszkedett, hogy
a polgari demokracia kovetelését a kapitalizmus globalis kifejlédése
viligméretekben napirendre tiizi, egyuttal demonstrélja, hogy a t6kés
rendszer nem tud megbirkdzni ezzel a kihivéssal, hiszen mégjogi érte-




lemben sem tudja a demokrécidt egyetemes méretekben fenntartani,
mivel a polgéri demokréicia — a centrumban valé minden térténeti
meggyokerezettsége ellenére — a valdsdgban alétezé vilagrend uralmi
viszonyai fenntartidsdnak hatalomtechnikai eszkozévé vélik. Ezért
onmaga felszabaduldsa érdekében, érvelt Lenin, a munkésosztély-
nak dltaldban az ,elmaradottabb” orszdgoknak azokkal az ellenalldsi
mozgalmaival kell szovetségre 1épni, amelyek nem a prekapitalista
viszonyok irdnyaba tédjékozddnak.

A Magyarorszagi Tandcskoztérsasig ezen a téren (is) nagyon
ymodern” jelenség volt: a népek internacionalista egytttmiikodésé-
nek szellemében, a ,szocialista vildgforradalom” részének tekintette
magit. A vele szemben 4ll6 kapitalista alternativa viszont egy olyan
kapitalizmust jelentett, amely rendies-kozépkorias elemeket, struk-
tardkat hurcolt magaval, amit Adynal jobban senki nem &brazolt.

Ady mér nem élte meg, amikor az imperialista trianoni szerz6dést
alairtdk, miként azt sem, midén a fehérterrorista ellenforradalom az
orszag ,megcsonkitisiért” a felel6sséget a forradalmi politikai erékre
haritotta. A forradalmérokbdl csindltak brinbakot. Magyarorszag terii-
leti feldaraboldsanak igazi felel6seit ugyanakkor — azokat az uralkodo6
osztilyokat, amelyek a nemzetet, sajét érdekeikért, belevitték a milli-
Ok életének kioltdsaval jaro vildghdboruba — felmentettek. A rendszer-
vdltds 6ta ennek a koncepciénak a restaurdcidja folyik. E folyamat mér 30
éve tart. Ennek soran visszallitottdk az 6sszes horthysta hazugsdgot
Trianonrdl, a Tandcskoztarsasdgrol. Immar egy egész generacid nétt
fel a neohorthysta agymosds koriilményei kozott, a Tandcskoztdrsasag
emléke mégis meglepéen sok ember szemében tovébbra is pozitiv
maradt. Pozitiv, mert szdzharminchdrom napja arrél szélt, hogy mi-
ként lehet az als6, elnyomott térsadalmi osztalyok jogos szociélis és
gazdasagi igényeit kielégiteni. S ezt még a mai propagandanak sem
sikerilt teljesen kitorolni az emberek fejébél és szivébol.

Persze a 133 nap gazdasdg- és tarsadalompolitikdja kordntsem volt
hibétlan és vitathatatlan — szocialista-kommunista szempontbdl.
Polgari szempontot hidba is kérnénk szdmon a kommunista forra-
dalmon, hiszen épp annak meghaladéséra irdnyult. A probléma ter-
mészetesen nem az volt, hogy a régi uralkodé osztélyokkal szemben
proletdrdiktatiirdt hirdettek, hiszen hogyan is lehetett volna anélkiil
megsziintetni a tékés magantulajdon uralmét, hanem az, ahogyan
azt realizaltak. De hat torténelmi el6zmények nélkiil, beleszoritva a
legrémesebb szituicidkba és ellentmonddsokba, mit lehet szdmon
kérni e 133 naptdl? Mondhatndnk, a félperiféridn eddig minden nagy



kisérlet ilyen-olyan sszefiiggésben, teriileten kisiklott, eltévelyedett.
A centrumban vagy sor sem keriilt ilyesmire vagy pedig, mint Német-
orszagban, eltapostdk. Azok a hibak, amelyekre itt utalunk, nem ezzel
és nem is a Tandcskoztdrsasig tévedéseivel fiiggenek 6ssze A Tandcs-
koztarsasagot a nemzetkozi izoldcio, kiilsd katonai er6 fojtotta meg.
Ennek ellenére harom sulyos eltévelyedését ala kell huznunk, mert
barmilyen furcsa, médr a 133 nap is jelezte az j szocialista kisérlet
olyan egyoldalusdgait, amelyek a késobbi allamszocialista rendszer
bukasakor is esziinkbe juthattak.

Az dllamirdnyitds 0j, demokratikus formdi, a ,kézvetlen demokra-
cia” mikodésmodja megbicsaklik azon az ellentmonddson, amit mar
akkor felfogtak a legérzékenyebb megfigyel6k: a munkds, paraszt vagy
értelmiségi, aki megérezte a hatalom izét, megrészegedhet t6le: hatalmi
stdtuszét ,6rok id6kre” szeretné meg@rizni. Pedig a ,proletaridtus
diktaturdja” mint kozvetlen célkitizés eredendden nem jelentett mast,
mint a forradalom felfegyverzett, aktiv ellenfeleinek, a régi uralkodo
osztalyok ellenszegiilé képviseldinek elnyomdsat és a hatalomra
keriilt proletaridtus gazdasagi és politikai érdekeinek (mindenek-
el6tt a nacionalizélt tulajdon és a hozzdkapcsolédé intézmények,
mint pl. a munkéstandcsok) védelmét. Masodszor, vildgossa vélt,
hogy a kozdsségi tarsadalom rendeleti bevezetése lehetetlen: annak
yhadikommunista” eréltetése széles tarsadalmi tomegek érdekeivel
mehet szembe, akik pedig a forradalom potenciilis szovetségesei,
s6t ,hordoz6i”: mindenekel6tt a parasztsdg. A f6ldosztas elmaraddsa
vagy csak részleges megvalositisa ebbél a szempontbél nyilvanvaléan
a Tandcskoztarsasag egyik igen jelentds tévedése volt. Harmadjéra, de
nem utolsdésorban, a legnagyobb probléma a szocializmus kulturdlis
feltételeinek hidnya, ami a modern termelerdk hatékony és humanista
alkalmazdsat lehetetlenné tette, amit természetesen nem annyira a
133 nap tapasztalatai alapjdn vizsgalhatunk; ezt mindenekel6tt az
orosz forradalom torténete bizonyitja — cdfolhatatlanul. A negyedik
mozzanat, talan ezzel kellett volna kezdeniink, a nyugati forradalmi
mozgalmak elnyomdsa, ami szdmos buktato6 forrdsa lett: a nemzet-
kozi munkdsmozgalomtdl val6 elszakadas, valamint mindenekel6tt
katonai téren a tandcskoztarsasag elszigetel6dése, végiil az antant és
szovetségesei, kivaltképpen a romdn katonai tdmadds megfojtotta a
fiatal tandcshatalmat.

Végiil is a Tandcskoztarsasdg oridsi jelentdsége abban rejlett, hogy
az alsé tarsadalmi osztélyok egy rovid id6re végre embernek érezhet-
ték magukat. A proligyerekek ingyen kimehettek a Margitszigetre,




kozosségi ellitmanyban részesiiltek a szimkivetettek, és mindenek-
elétt — elvben — az egész nemzet hozzéaférhetett (volna) az évszézadok
sordn felhalmozddott kulturélis javakhoz. A legjobb irok és miivészek
szinte mind ezért ajdnlottdk fel szolgdlataikat a Tandcskoztdrsasag
kulturpolitikdjanak.

Korunk liberdlisai és illiberdlisai immar 30. éve tinneplik k6z6sen
vagy kiilon-kilon a Szovjetunid és az dllamszocializmus 6sszeomla-
sat. Am még mindig rettegnek az 1917-19-es eurdpai proletarforra-
dalmak, mindenekel6tt az orosz és a magyar forradalmak alapvet
tizenetétdl: a tdrsadalmi egyenldség puszta fogalmdtol — amitSl még
ma is kirdzza ket a hideg. Ez persze nagyon is érthetd, hiszen ez
az emberiség elott allé céltételezés megfosztana a ,legujabb” ari
osztalyokat privilégiumaiktdl... Ebben az értelemben ma is kisért a
Tandcskoztarsasdg kommunista kisértete....

*

Az utols6 30 évben nem sok kutatas sziiletett itthon a Magyarorszagi
Tandcskoztdrsasag torténetérdl, noha a hivatalos emlékezetpoli-
tikdban immar csupan ,gydszos emlékd” tandcskoztdrsasagként
aposztrofaljak. Ez a kértilmény is jol mutatja, hogy végs6 soron nem a
tudomdnyos kutatdsokon mulik, hogy milyen kép alakul ki a tirsada-
lomban egyik vagy mésik térténelmi eseményrél, hanem az uralkodé
osztalyok ,izlésétSl”. Mi &riztiik és 6rizni fogjuk a Tandcskoztdrsasig
pozitiv emlékét, és sajat hagyomdnyunk szerves részeként fogjuk
tovébbra is dpolni.
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