A taszoktetdi sziklakarczolatok.”
(Csik varmegyében.)

A figyelmet ez emlékekre a konstantinapolyi székely rovas-irdsos
emlék felfedezésével, megiejtésével kapcsolatosan megjelent publikécziok
terelték ra. Sebestysn Gyula a konstantindpolyi emlék ismertetését a
Vasdrnapi Ujsdg 1913. évi 17-dik szaméban alig tette kozzé, a Pesti
Hirlap 1013. aprilis 27. vagy 28-iki szidmaban mar is megjelent az a
napi hir, melynek nyomdn utébb az Erdélyi Nemzeti Mizeum Erem- és
Régiségtara a taszoktetdi emlékek megtekintésére és megmentésére e
sorok frojat kuldotte Kki.

A Pesti Hirlap emlitett napihfre a Csfk varmegyei Ditr6 kozség
. hataraban fekv0 Tdszoktetd! nevii hegy sziklaira hivta fel a figyelmet,
melyeken a tudositds szerint hun-székely frasjegyekhez hasonld vésetek
igen nagy szammal taldlhatok. A napihir arr6l is emlitést tett, hogy a
sziklak legjelent6sebb részét egyik ditréi keresked6 — alatta Attila
kincsét sejive — levegGbe ropitette ugyan, de ennek ellenére a Taszok-
tetbn még sok frasos emiék talalhato, melyekr6l bo6vebb felvilagosi-
tassal id. Jozsa Sdndor ditréi igazgato-tanito szolgalhat, a ki az emlékeket
mar régota ismeri.

Hivatkozéssal e napihirre, jézsa igazgatd drt6l privat levélben
keértem koriilményesebb felvilagositast a feliratok természetér6l, a betiik
formair6l s egyben jeleztem, hogy a mennyiben valasza alapjan az
emiékeket arra érdemesnek talalom, az Erdélyi Nemzeti Miizeum Erem 6s
Régiségtara igazgatojanak, dr. Posta Béla egyetemi tanar tirnak a leletekr6l
jelentést teszek, hogy hataskorében az emlékek megtekintése, megmentése
végett intézkedhessék.

Jozsa igazgatd Gr majus 7.-ér6l keltezett els6 valaszaban arrol
értesitett, hogy levelemre targyilagos vélaszt csak akkor adhat, ha a
helyszinérél a ho eltakarodott és igy az emlékek hozzaférhet6kkké valnak.
Julius ho 24.-6r61 keltezett méasodik levelében terjedelmesen ismerteti

* Az Archaeologiai Ertesité 1913. évi folyaméanak 468. lapjan e targyban
rovid tudositas jelent meg, melybe az emlékek feliedezését, fényképezését illetGleg
tévedések csiisztak be. Ezelet helyesbitends, az emlékek felfedezésének korlilményeit
terjedelmesebben ismertetjiik, sem mint az kiilonben szandékunkban lett volna.

L A czimlapra nyomott térképen 11. szam alatt.
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a Taszokteton altala felkeresett frasos emlékeket, azoknak véseteibl
»abct-szerli jegysorozatokat éllit Ossze és egyben a gyergydi székely
tulajdonjegyekb6l is mutatvanyokat ad s mindkettdrol megjegyzi, hogy
azok a hun-székely rovas-iras betiiformaival sok helyen meglepé egye-
zést mutatnak. E levelében emliti, hogy az emlékek megtekintésére vejét,
Kémenes Antal f6gimn. tanart is magaval vitte. Vett szives értesitésére
a Mizeum igazgatdsiganak megbizasa értelmében igazgato trral tudattam,
hogy aug. 3—5 kozt, a Mlizeum megbizasabol, az emlékek megtekin-
tésére Ditroba érkezem. Julius 30-rol keltezett levelében a kiszallas be-
jelentését JO6zsa igazgatd ur 6rommel vette tudomasul s egyben értesitett,
hogy Ditr6 mas hatarrészében is talalhatok hasonld feliratos emlékek.

35
s
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i

1. kép. A sziklakarczolatok lelohelyének tajképe.
Fig. 1. Site du lieu de trouvaille des gravures de rochers.

igy: a Fekete-sarkon, az Qrova-patakdn, Tatdr-havason és a Barlang
nevil hatarrészen. E levél vételét kdveté napon vette a mizeum igaz-
gatosdga Kémenes Antal fogimn. tanar ar jalius 31-r6l keltezett levelét,
melyben bejelentette, hogy az altala Osszegyiijtott gyergydi csalad-
jegyekbol sikeriilt neki az Osi rovasirds ,abc“-jét teljes egészében
osszedllitani és egyben tudatja, hogy Ditrd ,Bar/ang“ nevii hatiraban
felfedezett egy rovas-frisos kéemléket, ,melyr6l 6f, a konstantinipolyi
tjabban felfedezett rovas-irisos nyelvemlékekkel kiils6 formai szépség
tekintetében is felérd rovas-irdsos sort sikerfilt* lemasolnia. Egyben
tanacsot kért, hogy e koirisos részét ne fiirészeltesse-e le, mert az it
kozelsége miatt ¢épségben maradasa veszélyeztetve van.

Ditréba aug. 4-én d. e. érkeztem, a hol el6bb [6zsa igazgaté trral,
majd a Székely Nemzeti Mizeum két 6Grével, dr. Ldszld Ferencz bara-
tommal és Csutak Vilmos atyamfidval talalkoztam. A feliedezésekrdl a
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székelyfoldi napilapokban ismételten megjelent hiradisok nyoman, az
4ltalam kért terminusra érkeztek Ditroba. Czéljuk ugyanaz volt, mint
az enyém: az emlékek megtekintése.

: Id. Jozsa Sandor igazgatd ur el6zékeny szives faradozasaval mar
elobb kieszkozolte, hogy pér fogatot a czél nemes voltara valo tekin-
teftel — maga a kozség bocsét rendelkezésre. Minden a lehetd legjobban
eld volt készitve, csupan az id6jaras nem kedvezett. Ozonével sza-
kadt az esO s az id0 annyira hiivos volt, hogy J6zsa igazgato dar
vendégszeretd hazanal, [ttt szobiban készillédtiink a farasztonak
igérkezo ufra.

Csak roviden jelzem, hogy még az nap megtekintettiik a levélben
utdlagosan bejelentett emlékek kozil a Feketesaroknil és a Barlang
nevii hatarrészben levoket, de nagy sajnalatunkra az els6 helyen a
sziklafalakon csak természetalkotta hatarozatlan vonalakat konstatalhat-
tunk, a masodik helyen pedig a részben faragott, sirké alaka kovon
mast, mint a TOROK nevet, ,1887“ évszamot (?) és nehany egyméson
4t bekarcolt latin kis és nagy betiit, nem sikeriilt felfedezniink.

Az elsé nap eredménytelensége azonban nem kedvetlenitett el
annal is inkabb, mert a hatarozottabb formaja feliratokat J6zsa igazgato
ar mar kiszallasunkat megel6zb6leg a Téaszokteton jelezte. Ez utébbiakat
csak a kiszallas bejelentése utan futdlag keresték fel.

A Székely Nemzeti Mlizeum Orei koziil Csutak Vilmost mas iranyt
elfoglaltsiga mésnap hazaszdlitotta, dr. Laszl6 Ferencz pedig mar ko-
rabban megkezdett etnographiai gytijtésének folytatisara Ditréban ma-
radt s fgy aug. 5-én csupan Kémenes Antal i6gimn. tanar és ifj. Jozsa
Sandor tanité urak tarsasidgaban (Jozsa igazgatd Gr betegsége miatt nem
johetett veliinl) mentem a Taszoktetére, hova magammal vittem két
fényképez6 késziiléket, a kovek mosasahoz sziikséges keféket és pacsko-
latok készitéséhez egyéb felszereléseket.

Csakhamar kitiint, hogy faradozdsunk ez alkalommal nem volt
hidba vald, hogy a ]6zsa igazgaté ar altal a ,Pesti Hirlap“ napi hiré-
ben jelzett ,iratos“ emlékek valoban léteznek, mert az alabb kozlendd
karczolatokat, véseteket a Taszoktetd sziklatombjein talaltuk. A nagy
tivolsag, de f6leg a nehezen jarhatd hegyi atak okozta késedelem miait
alig jutott id6 arra, hogy az nap két kdnek a karczolatair6l fényképfel-
vételt és pacskolatokat készitsek. Kés6 délutan azzal az elhatarozéssal
tértem haza, hogy masnap koran reggel ujolag eljovok s a helyszinén
¢jszakazva még két napot forditok az ,iratos“ kovek felkeresésére és
a vésetek lemasolasira. Ugyis tortént. Masnap Kémenes Antal tanar
ur és Csibi Istvan szekeres tarsasdgaban tjolag a Taszoktetére mentem,
a hol két napon at egyiittes er6vel faradoztunk azon, hogy a helyiikb6l
részben kimozditott koveket a fényképezésre és pacskolatok készitésére
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alkalmas helyezetbe mozditsuk és azok véseteirdl rajzokat készitsiink,

A masodik nap délutinjan megint esdssé valé id6 ova intett a havasi
jellegli hegytetd elhagyasira. A Taszoktet6t aug. 7-én abban a tudatban
hagytam el, hogy megbizasomnak a koriiményekhez képest eleget tettem,

Miel6tt azonban Ditr6t elhagytam volna, még egy kirandulasban
kellett résztvennem. A falubeliek t. i. mint szemtanuk, igen élénk szi-
nekkel ecsetelték, hogy sziklara vésett feliratokrol a Tolgyes kozelében

fekvé Zseddny-patak volgyében (Csik-Szentmiklds hatara) is tudnak. Egy
ditr6i székelyt allitottak eld, a ki erdovagas alkalmaval maga is latta ez
emléket. Az atyafi tobbroél is tudott. Emlékezett egy sziklara a Zsedany

pataka fejénél, melyet egyik mérnok tarsasagaban sokat takaritoft, mo-

sott, hogy valamit kibetiizhessenek a vésetekbél és emlékezett egy ma-
sik ,irott“ kore, melyet a Somlyo-patak egyik oldalaganak legielsé fo-
lyasainal akkor latott, midén erdévagas czéljabol, mint a munkavezet6
alkalmazottja, ottan tartézkodott. Allitisa szerint a munkavezetd satra az
Jirott“ konek tamaszkodott. Nem latszott lehetetlennek, hogy wvaléban
megtalaljuk a kozelebb fekvd Somlyd-pataki kovet. Fuvart fogadtam

tehat, melylyel aug. 9-én ugyancsak Kémenes Antal tanér, ifj. Jozsa

Sandor tanitd urak és a vezetd tarsasagaban éjiél utin 1 orakor utra kel-
tem Tolgyes felé. Reggel 6 oratol (ekkor értiink a Putniaba torkollo
Somlyo-patakhoz) délel6tti 11 oOrdig, szitalé hideg esGben egyiitt masz-
tuk a Somlyd-patak rengeteg erdbkkel borftott szakadékos szorulatait,
11 oratél d. u. 2 oraig pedig csupan a vezetével csatangoltam az emlé-
kek utin, de eredménytelentil: sziklat kelleténél tobbet taldltunk, de
a keresett ,irott“ kévet nem sikeriilt felfedezniink. Vezeténk ekkor val-
lotta be, hogy 10—12 évvel ezel6tt litta az emlékeket, de azota meg-
valtozott a vidék képe s nem ismeri ki magat. Aug. 10-én azzal az el-
hatarozassal tavoztam Ditrobol, hogy a kovetkezé nyaron ujdlag felke-

resem a taszoktet6i emlékeket s egyben a hir szerint itt-ott még lap-

pangd hasonlo természetli emlékek felkutatasat is megkisérlem.

Miel6tt az emlékek leletkoriilményeit ¢és ismertetését megkezde-
ném, kotelességemnek ismerem, hogy id. Jozsa Sandor igazgatd tanité
urnak, mint a ki egyrészt nemes lelkesedéssel felhivia az emlékekre a
figyelmet, masrészt pedig éallandé erkolesi tamogatasaval megkonnyitette
munkamat, valamint Kémenes Antal volt csikszeredai, ma szentgotthardi
allami foégimn. tanar és ifj. Jozsa Sandor tanitd uraknak, mint a kik farad-
sagos munkamban allandé tamogatasukkal nagy segitségemre voltak —
e helyen is koszonetet mondjak.

*  *  *

A Tdszok nevii hegygerincz, melyen a sziklavésetek talalhatok
Ditr6é (Csik varmegye) északi hatirdban, a falitél mintegy 14—15 km.
tavolsagban, a Ditrobol — a Halasdgon 4 — Borszékbe vezetd, karban
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tarfott szekérdt bal oldalan fekszik. A hegygerincz eldbb délkelet-
sszaknyugat, majd dél-észak irdnytkovet s északi sarkivala Maros és Szereth
folyok vizvdlasztd vonalihoz csatlakozik és pedig kozel ahoz a ponthoz,
" 4 hol az eloébb emlitett szekérut a vizvalaszto nyergét, a Kozrez (Koz-
76sz) nevii tetot atlépi. A hegygerinez északi nyakéra, — a hol a szikla-
vésetek talalhatok — a Halasdg nevil patak voigyében vezetd titbol azon
az erdei titon juiottunk fel, mely
az 1000-ban kiadott 1 : 75000 e e
Jéptékii katona-térkép szerint az
1085 jelzésii magassigi pontto]
kiss¢ ¢északra kanyarodik a
Taszoktetd felé (lasd 2. kép bal- K
sarkaban levd térképvazlatot).
Az erdei Gt miel6tt a 1313 jel- oL
zésit magassagi pontot elérné, £
talalkozik az Orotva és Hodos
fel6l jovo erdei uitakkal, a mint
azonban az utobb emlitett ma-
gassagi pontot elhagyja, ismét
kétfelé¢ 4gazik ; egyik a hegy-
gerincz legmagasabb pontjan - =
(1379 m.) at haladva kozeledik 4 :
a Kozrez-tetbhoz, a masik elien-. TR T o
ben északnyugat irdnyti hajlas- Echelle - 12000 i
sal leszall a gerinczr6l, hogy a |~ 2 =222 2F
karban tartott Gtat a Kozrez-
tetd alatt elérje. Mindezt azért
részleteztem, mert a velem volt
ditr6i urak és a fuvaros al-
litisa szerint régebben a kocsitt
nem a Halasag volgyében veze-
tett Borszék felé (kocsival ma
is nehezen jarhato), hanem Bor- ' _—
szék kocsittjadal az az erdei at ; !
'szolgé!t, a mely Orotvanl in- 2. kép. ?\ F;al‘c‘?'.olattik%\'al eilfitoft kivek hely-
dul ki a karbantartott megyei g ybmmlm-’ r,esjdﬂ terkePpEI'. Sohe
: ig. 2. Pian de situation des pierres gravées
uthdl és a Taszok-tetdn at (1313 avec un plan secondaire.
mag. pont) északnyugati leszal-
lassal vezet a Kozrez-tetbhoz. Ennek hangstilyozasat pedig azért tartom
sziikségesnek, mert az altalam megfigyelt sziklakarczolatok az erdei ft
elagazasanak (1313.) kozvetlen kozelében mintegy 400 —500 m. hosszl
vonalon, a hegygerinczen vezetd erdei Gt két oldalan talalbatok, tehat

all
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a vizvalaszibhoz vezet6 régi nit kbzvetlen kbzelében. Megemlitésre mélio-
nak talalom tovabba, hogy a tetorol alaszallo régi kocsiut, mindjart a
tetd alatt, bovizii forras mellett vezet el, mely utobbit — a menynyire
hinni lehet a szoObeszédnek — a régebben itt tanyaz6 tolvajokrol nevez-
nek , Tolvajok kiitjd“-nak.

A verbiényes hegytetdé a kozelben fakadé friss vizii forrassal a
Borszék felé vagy onnan torekvd utasoknak, a Ditrd és Borszék kozotti
félatnal, mindenesetre alkalmas pihendhelyiil kinalkozott. A helyszinén
valo tartozkodasom alatt azonban azt a megfigyelést tettem, hogy a
konnyli szekerekkel arra jard székelyek nem pihentetnek a Taszok-
tetén, hanem legiennebb csak itatnak s azzal tovibb mennek.

A hegygerincz ez észak-déli vonulatirél egyfeldl (a 1313. mag.
pontrol) a gyergyoi siksagra, mas feldl a Boodr-patak volgyébe, Borszék
felé, igen szép kilatas nyilik. A gyergydi siksighoz viszonyitott relativus
magassaga 600 m. Jozsa igazgatd uréktdl ugy tudom, hogy régebben
e ferillet a kozbirtokossag tulajdona volt (falan innen van a szomszédos
Kozrez, Kozrész havas és hagod neve), ma azonban KGollé Jdnos fr
tulajdona. Oftlétiink alkalmaval a hegytetébn egy salamasi olah legeltette
Kollé tr disznocsordajat.

A hegytetének az a része, a hol az emlékeket talaltuk, ma erd6-
nélkiili, de itt-ott friss irtds nyomai lathatok. .

Benkd Kdroly' Csikszentdomokos leirasanil a Balan-havas oldala-
ban nyitott rézbanyakkal kapcsolatosan tobbek kozott ezeket mondia:
»Balannak tetein Szt.-Domokos hatara nyugati részében létez az agy-
nevezett Fenyitd vagy [rott k6. Nevét nagy testli szikla forma két sza-
kaszokbdl allott terméskiveken bevésett betliktol kapta és ezt sokan
Hunnus irasnak éllitottak, mely okbdl kiilondsén ugyancsak nyomoztam
szept. 7-én 1855-ben a helyszinén, de ugy talaltatott, hogy a Balani
Banyaszok azon koésziklaban ezel6tt hat évekkel aranyat eziistot keresvén
azt puskaporral felhdnyattdk, szétromboltdk legnevezetesebben az egész
konek déli oldalat, hol a betiik voltak, ma csak északi felébdl all fen
kevés rész, hol semmi irds nincs.”

A Pesti Hirlap fent emlitett szamaban kozzétett napihir hasoald
tartalommal jelent meg, de a Téaszoktetére vonatkoztatva s azzal a
kiilonbséggel, hogy a napihir nem beszél banyaszokrol, hanem egyik
ditr6i kereskedével robbantatja fel a sziklat.

Valészinti tehat, hogy Csikszentdomokos hataraban valéban létez-
tek ,froft“ kovek. Minthogy azonban a taszoktetdi sziklavésetek is kor-
nyékszerte, régi idék ota ,irott kdvek® néven ismeretesek, az sem lehe-
tetlen, hogy a taszoktet6i koveket a ko;ve[emény és Benké Karo]y is

1 Csik Gyergyo Kaszon leirasok (Kolozsvar, 1853.) 47. . Benkd e tudosita-
sara csikszentmihalyi Sdndor Imre 1ir, a Genealogiai Fiizetek szerkeszi0je volt szives
figyelmeztetni.
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topographiai tévedéssel szerepeltette Csikszentdomokos hataraban, s

eziton keriilt a katona- -térképen az ,[frotthd“ a balani banyak kdzelébe.
E feltevés helyességét azonban sokban gyongiti az a koriilmény, hogy
a két hegy légvonalban is tobb, mint 30 kilométer tavolsagra fekszik
egymastol.

Az id6jaras kellemetlen volta miatt a csikszentdomokosi ,/roft
hovet® nem tekintettiik meg, a Taszoktettn azonban sziklarobbantas
nyomat nem talaltuk. A lankésan teres hegytetén (1. kép)! itt-ott, szét-
szortan, maganosan allo sziklatombokon fordulnak elé a vésetek, kar-
czolatok. Sziklatombok nagyobb szammal felhalmozva csak a , Tolvajok

3. kép. Fénykép az I. k6 karczolatairél.
Fig. 3. Photographie des gravures de la I. pierre.

kitja“ kozelében talalhatok, a hol talin fehetne robbantisr6l beszélni.
E részen azonban, bar kutattunk utinok, karczolatokat nem sikeriilt
feliedezniink. A kincskeresésnek a nyomat azonban 3 emlék koze-
Iében, mélyre 4sott iiregek alakjaban megtalaltuk, s6t Mdrk Gydrgy
volt ditrohOdosi kozségi bird, a ki a Taszoktetén at hazatérGben az
egyik kének az iiregb6l valo kiemelésénél nagy segitségiinkre volt, azt
Is tudta, hogy két testvér, Mundra Jakab ¢és Nikita 4stak e helyen, de
kincs helyeﬂ csupan egy vas landzsa hegyet taldltak. — A kincskeres6k

1A kep eléterében Kemenes Antal volt csikszeredai, most szentgotthardi éi'l
f0gimn. tanar 1r all,
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altal asott godrokon konstataltuk, hogy a humus a hegyteton 1° méter-
nél joval vastagabb. & <
A megligyelt és térképezett emlékek szama tizenegy (2. kép)..
Térképezésiiknél kiinduld pontdl a hegytetdn nem rég fabol és desz
kabol épitett istallo féle szinnek (az 1900-ban kiadott katonai té'rkép.efﬁ
nincs megijeldlve) északnyugati sarka szolgilt, honnan kiindulva, az
czélra rendelkezésemre all6 kezdetleges segédeszkdzokkel: deleitii
és méroszalaggal — a lehetd pontossagra torekedve — dllapitotta
meg a kovek egymashozi relativus helyezetét és mértem le azokn
egymastol vald tavolsagat. Az V. és XI. szami koveket azonban, n
lyek a hozzajuk legkd-

TR zelebb fekvd VI sz,

Bl 7o AU kotol is mintegy 250—

& / 300 m. tavolsagra fe-
kiidtek — az id6 ro-
vidsége miatt ponto-

g L '=. san nem térképezhet- 1
tem. A térképen feléjiik
1/ // A\ g _—W\ ;}E’ . iranyulo nyilak csak
i 4 f © hozzavetélegesen jelo-

2 :_j L ik helyezetiikot. AXIL
: d - k6 az erdei ftak ela-
e gazasanak kozelében
(1313 m. p.) fekszik.

A Taszoktet6 az er-
délyi hatalmas andesit-
trachit vonalat zonajaba
esik. A karczolatokat
tartalmaz6 egyik k6bol
4 kép. Az I. k6 karczolatainak rajza. magammal hozott k6-
Fig. 4. Dessin des gravures de la L. pierre. zetdarab mikroszkopi-

" umos vizsgalatnal oli-
vines piroxen-andesitnek bizonyult, melynek f6bb alkotd asvanyai: pla-
gioklas, augit, olivin, magnetit. Az alkoto asvanyok milyenségét, megtar-
tasi allapotat és akdzet szivetet tekintetbe véve, a kdzet kozépkeménysége
5 és 0 kozt van.! Ennek megielelden csak igen jo aczéllal (vassal nem)
véshetd, de a kvarcz, melynek keménysége 7, szintén konnyen kar-
czolja. A kozet felilletének keménysége ugyan a viz és fagy hatisa
alatt joval alatta marad a fenti megéallapitasnak, de minthogy a kézet

i

1 A kézet mikroskopiumos vizsgilataért, kemeényseégének megallapitasaert dr.
Szenipétery Zsigmond egyet m. tanar tirnak e helyen is halasan mondok kiszinetet.
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elevenébe haté mély vésetekkel is talalkozunk s mivel bizonyosra veheto,
hogy a ma sekélyebbnek latszo vésetek annak idején mélyebbre hatoltak
__ 2 k6zet keménységének megemlitését is sziikségesnek talaltam.

Ezek utan az emlékek leirasat a helyszini felvételek sorrendjében
.adjl.lk:

/. K&, Faragatlan termésk6. Déli oldalan magassaga 80 czm.,
hossza 107 czm. Mellette, észak fel6l, jokora asott gbdor. A ko a foldbe
alig volt beagyazva, eredetileg a godor helyén is allhatott. Véseteket
harom oldalan talaltunk és pedig :

A) keleti oldalan ANP vagy még inkabb AHP betiikb6l allo
monogrammot, mely utdn a P betli szira felé ferdén irnyulé vonal
lathato (4. kép 2.),

B) északi sarkan bevésett XII. szamot (4. kép 3.),

C) déli oldalan a 3. képen fényképben, a 4. képen (1.) rajzban is
bemutatott vésett sort.

Az A) és B) alatti vésetek elaruljak, hogy banyiszcsikany szer(i
szerszammal hevenyében késziiltek. A hegyes végli szerszam az iitések
erejéenek megfeleléen hol mélyebbre, hol sekélyebbre hatolt a kdzetbe,
miért is a torési feliillet és vonalhordozas szabalytalan, egyenetlen. A
technikai eljaras utin ezeket és a hasonlo technikdval késziilt jegyeket
megkiilonboztetésiil a vésett, illetve karczolt jegyektol, faragoft jegyek-
nek nevezziik.

A déli oldal sajatos formakkal bird jegyeit (C.) technikai eljaras
szempontjabol jellemzi, hogy az el6bb latott jegyektdl eltérleg a szikla-
tombre 14 vannak karczolva. E kifejezéssel kivanjuk jelezni azt, hogy
a jegyek egyrészt kevésbbé mélyen hatolnak a sziklaba, méasrészt pe-
dig, hogy vonalvezetésiik — eltérbleg a véseff jegyek hatirozott vo-
nalvezetését6l — tobbé-kevésbbé hatarozatlan, ingadoz6. A karczola-
toknak ez utobbi jellemvonasa ott is felismerhetd, a hol mélyebbre
hatolnak a k6zetbe, mint pl. I. koviinkon az f. betlivel jelzett svastikd-
nal (kampos kereszt) és a lil. k6 oldalfalanak karczolatainal.

1I. KJ. Koriilbeldl 5090 czm. méretii faragatlan terméské déli
oldalan AHP betiikot rejt6 faragoff monogramm (10. kép 2.).

I1l. Kd. Féltojas idomt faragatlan andesittomb. Hossza 130—140
czm. Karczolatokban, vésetekben a Tiszoktetd egyik leggazdagabb em-
léke. A helyezet, melyben talaltuk, arra mutatott, hogy hossztengelyével
eredetileg észak-dél, vagy északnyugat—délkelet iranyban fekiidott és
pedig gy, hogy vagy gombolyded alsé felével, vagy déli végével, leg-
alabb részben, a foldbe volt bedgyazva. Az elsd esetben felsé lapja
vizszintesen, a masodik esetben ferdén allott. Erre mutat az a koril-
mény is, hogy fels6 lapja az id6jarastél tobbet szenvedett, mint gom-
bolyded also fele. A kincskutatok déli végéhez jokora godrot astak,



5. kép. Fénykép a IIl. k& karczolatairdl, A, ©
Fig. 5. Photographie des gravures de la llI, pierre. (A, Cy
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melybe a ko aldcstiszott. Mi mar a godorben talaltuk tgy, hogy déli
vége a godor aljat érintette, északi vége pedig csaknem a fold szinével
volt egyenld magassigban. E ferde helyezetben felsé sima lapja dél-
nyugamak nézett. Rajta karczolatokat, véseteket négy helyen talaltunk :

A) (5. kép 1. és 8. kép.) A ko sokkal nehezebb volt, semhogy
kiemelésére gondolhattunk volna. Abban a helyezetben tehat, a mint
fekiidt, karczolatokat mutat6 felsd lapjdrdl, miutin azt ismételten lemos-
tuk, tobb fényképielvételt és pacskolatot készitettem. A kiilonb6z6 szog
alatt egymashoz torott, illetve egyméshoz csatlakoz6 parhuzamos, ket-

6. kép. Féenykep a Ill. k6 karczolatairol. (B, C)
Fig. 6. Photographie des gravures de la 1Il. pierre (B, C)

t626tt egyenes vonalak dltal Jellemzett karczolatok azonban annyira
elmosodottak voltak, hogy a helyszinén azokrol késziilt rajzot idehaza
iényképek és pacskolat segitségével sem tudtam kiegésziteni, illetve
azokban nemcsak hogy rendszerességet nem sikeriilt felismernem, de
koztilk egy kivételével a befejezettség jellegével bird hatarozott alakot
sem ismerhettem fel. Az egyetlen hatirozottabb alak a fels6 balsarok-
ban lithaté karczolat (@), mely a talpos kereszt forméjit 6rzi, mig a
b ¢s c jelzésii nagyobb figurak szeszélyes alakoknak latszanak.

Ez utébbiakhoz hasonlé figuraval talilkoztunk mar az 1. k6 karczo-
latai kozt (4. kép 1. d), a hol szintén kettds parhuzamos vonalakbél
alakdl. Egyébként az V. és VI. k6 karczolatai kozt is ismétlédnek, a mely
lelenség, tiamogatva az azonos technikai eljaras altal, az emlékeket chro-
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noldgiailag egybekapesolja. Koviink karczolatai kdzt azonban egy olyan- -
nal is taldlkozunk, mely tigy formai, mint technikai szempontbol kivélik
a tobbi koziil, nevezetesen azzal, melyet rajzunkon d betiivel jeloltiink,
Ez nem sekély karczolat, hanem hatirozott vonald mély véset, mely
nyilalak formajaval és kivitelével egyrészt azokat a kéfaragé mester-
jegyeket juttatia esziinkbe, melyeket pl. a kozép- és tijkorbél rank marads _
erdélyi kGemlékeken is fellelhetiink, masrészt pedig azokat a tulajdon-
jegyeket, melyekkel tobbek kozt a székelység napjainkban is él.

B) Hasonlo technikaval késziilt sigy szintén a veseft jegyek kzé
soroland6 a ké északi végén bemetszve talilt jegy, melynek alapfor-
maja az M betii kozépszarain fiiggdlegesen allo vonal, melyhez fent
vizszintes vonal csatlakozik. (6. kép és 0. kép 1. n.)

7. kép. Fenykép a llI. ké karczolatairol. (D)
Fig. 7. Photographie des gravures de la lll. pierre. (D)

Miutan a kovet a godorben allo déli végeén atforditottuk, dombort
alsé fele nagyrészt lathatova és hozzaiérhetove valt. Azért from, hogy
nagyrészt, mert a k6 sima lapjaval a gdodor ellenkezd falanak tamasz-
kodva, most még fiiggélyesebb helyezetbe keriilt, mint el6bb volt s
igy javarésze a szitk godor sotet arnyékaban maradt. Ez okozta, hogy
pacskolatot a k6 oldalfalair6l nem készithettem. Az oldalfalak karczo-
latairol, véseteir6l a helyszinén késziilt rajzokat fényképek segitségé-
vel kiegészitve 0. képiinkon mutatjuk be. Ha azonban a ké eredetileg
valoban a fentebb jelzett helyzetben fekiidt, a rajzot forditott helyezet-
ben kell elképzelniink.

C) A 9. kép 1. szam alatti rajzanak baloldali része a kb6 nyugati
oldaldnak karczolatait mutatja. Az ide tartozo fényképek az 5. kép 2. sz.
alatt és a 0. képen lathatok. A bekarczolt figurak kozt konnyfi felismerni az
a ¢ésk betiivel jelolt hianyos és teljes pentagrammot, a két heptagramimot
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(d, j) ¢ az egymasba tolt két hairomszogbdl -alakulé ‘hexagrammot (f.).
.-A,keresz-t alapformat mutato, szintén elég komplikltnak mondhaté
ﬁgura (f), valamint a b és [ betlikkel jelzett phantasztikus alakt karczo-
4 "]étok-_'—— hasonloan az elébbiekhez — a befejezettség .jellegével birnak,
 migac, &g m tovabba a k& és [ kozti kettbsvonali karczolatok és az i-hez
‘ :taft‘Ozé szintén kett6svonalll karczolat a befejezetlenség hatasat kelti és
y ;-szel, de kettozott vonalaikkal is a k6 fels6, sima lapjanak karczolatait
 juttatjdk esziinkbe.
5 D) A keleti oldalfal karczolatait a 9. kép 2. sz.-rajza és 7. kép
 fényképe mutatja. A hatiro- -
~ zatlan vonalvezetésii ‘e és f _ -t
~ jelii alakokkal mit akart azok
 készitbje abrazolni — alig
- sejthetd. Az e alatti figura,
. kétagh nyelével és a koze-
pébe helyezett négyzetes
kerettel labarum szerti zasz-
~ lora emlékeztet, mig az f.
~ jelii a belehelyezett hosszi-
~ szarhi keresztalakokkal tiinik
fel. A b, ¢ és d. betiikkel jel-
zett figurak a vésetekhez ko-
- zelallo mélykarczolatok, me-
~ lyek azt a benyomast teszik
rank, ha a taszoktet6i kar-
‘czolatokkal kapcsolatosan
frdsjegyekrol lehet beszélni,
tigy ezek még leginkabb
mindsithet6k irasjegyeknek.
Ha megemlitjiik, hogy
a d alatti vésett jegy koze-
Iében hegyes csakanynyal
-eszkozolt 9—10 vonasszerti
bevagas is észlelhetd — a

. k6 megfigyelt ‘karczola- _ ... : s i

| BirG] mindazt elmondotiuk, g, & Devun des gravares done 1 pague supérours
- @ mit e helyen elmondan- de la Il pierre. (A)

~donak itéltiink.

3 1V. K&.3—4'm. atmérojir-, 1—11 m. mélyre 4sott godor kozepe-
;ﬁ]ﬁn faragatlan terméské. Eszaki sarkan AHP ‘betiikot rejté befaragott
‘Ilgonogr?mm (16. kép. 1.). A kb a frissen asott foldbe besiippedt. Ki-
ilgésﬁséra id6nk nem volt s igy nagysagit hozzavetblegesen sem allapit-

16

SR
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‘hattuk meg. Feltehet6 azonban, hogy a fenti monogrammon kiviil
vésetek és karczolatok is vannak a kovon, kiilldnben a kincske f
aligha forditottak volna olyan nagy munkit a godor megasisara.

V. Kd. A Taszoktetén toltott masodik nap reggelén talaltuk. A k
vetlen kozelében nétt fiatal fenyé a kincskeresék szeme eldl dgyl
elrejtette, mert a humusba bedgyazva bolygatatlan éllapotban tal
A fels6 lapjan 150130 czm. méretii faragatlan, természetes andesitto
északi vége mintegy 40 czm. magassagra all ki a foldbél, mig
vége a foldszinével csaknem egy nivéban van. Véseteket talalf
északnyugati, északkeleti gobmbolyded oldalain és asztalszerti felsé lap
(10, 11.,12. kép). Ez utébbi — a mint a fényképen is kivehetd -

9. kép. Rajz a lll. k6 oldalfalanak karczolatairél. (B, C, D)
Fig. 9. Dessin des gravures dans le coté latéral de la III. pierre. (B, C, D)

fiiggolegesen allo haromszog alakli részbél és egy délre lejtd sim
lapbol all, melyeket egymastdl természetes hasadas valaszt el.

A) Eszaknyugati oldaldnak karcolatai (10.kép és 13. kép 1.) élén
emlékeztetnek az I. k6 és IIl. k6 kettésvonalti karczolataira. A p.
nyon hegyes csékényiiiésektél szarmaz6 pont és vonasszerii be‘ﬁté
lathatok. '

' B) Eszakkeleti oldaldn (V1. és 13. kép 2.) két sekély karr:za
(a., b)) és egy mesterjegyszerii vésettjegy (c).

C) Felsé lapjdnak a természetes repedés folé es6 fiiggo
oldalfaldn egyes és kett6s vonalt karczolatok lathatok. A kett6s vona



10. kép. Fénykép az V. k6 karczolata
Fig. 10. Photographie des gravures de la

Féenykép az V. k6 karczolatairél. (

)
Fig. 12. Photographie des gravures de la V. pierre. (C)
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képezett forméval a IlIl. kovon (9. kép 1. c¢) mar talalkoztunk. Az
egyes vonaltiak kozlil egyik haliformara (@), a masik kereszire (d), a
harmadik zéaszléra (?), vagy satorra (?) emlékeztet (¢). A Z alaka mélyé_b_b ]
vésetii jegyhez (b) kozelalld format pedig a lIl. kovontalaltunk (9. kép 2. ¢.)
A délre lejtd simalap karczolatai kozt szintén az egyes vonaliiak domi
nilnak, melyek kozt a penfagramm Otszor ismétlddik (%, ¢, r, v, x)

13. kép. Az V. ko karczolatainak rajza. (A, B, C)
Fig. 13. Dessin des gravures de la V. pierre. (A, B, C)



A TASZOKTETOI SZIKLAKARCZOLATOK 245

kolat utan megitélhetjik — a svasztika. A kampok végei ugyanis két
izben szabadon Aalfanak, midltal eldruljdk, hogy a karczolat készitéje
elobb a kampos kereszitel késziilt el s ez alapformat csak azutan egé-
szitette ki olyan mértani idomma, mely egyrészt kiegészitett forméajaban
is érezteti az alapformat, maésrészt pedig az egyenszar(i kereszthez is
kozelallo alak. Felsd részéhez bekarczolt hosszd vonal, als6 részéhez
kettésvonalt svasztikaszerli figura csatlakozik, (alapforméja a & alatti
figura) mely utobbi lefelé iranyul6 nyélszerii egyenes nyulvanynyal van
ellatva. Az egyes vonala Karczolatok kozt még a labarumra (?) emlé-
keztetd nagyobb figura (0),ésa k, j, I, n, ¢, u? jelzésii kisebb és egyszerii
szerkezetli alakok vonjak magukra figyelmiinket. A keftds vonali kar-
czolatok (g, I, p.) itt
is hatarozatlan forma-
kat mutatnak. Mint tu-
lajdonjegyszerti mély
pesetet emeljiik ki az
m jelzést figurat.
Kivanatos lett volna,

hogy a nagyrészt hu-
musba dgyazott kének
legalabb kozvetlenkor-
nyékét megéassuk, mert
csak fgy tudtuk volna
meg, hogy vajjon a
k6 oldalain karczola-
fok, vésetek vannak-e. 14. kép. Fénykép a VL k6 Karczolatairol.
Erre azonban se idonk, Fig. 14. Photographie des gravures de la VI. pierre.
se alkalmas eszkoziink
nem volt, a mit annalinkabb sajnalunk, mert karczolatok jelenléte esetén
- az emlékek chronologiijahoz hatarozottabb Gtmutatisokat nyertiink volna.

VI. Ké. Faragatlan andesittomb. 100°<60 czm. méretii felsé lapjan
a 14. és 15. képeken lathato kettdsvonali karcolatok, milyenekhez ha-
sonl6kkal mar az I, ll. és V. kovon taldlkoztunk. A ké latszélag a
foldszinén all,

VII. Ké. Fold szinén all6 nagy terméskd, fels6 lapjan AHP betiis
befaragott monogramm (16. kép. 4.). Pacskolatit az esé elmosta.

VIII. KJ. Az el6bbit6l keletre, hasonléan nagy terméské, tetején
AHP betiis befaragott monogramm és mesterjegyszerti vésettjegy (16.
kép. 3. a, b).

IX. Kd. Az ¢l6bbitol délnyugatra (lasd 1. képet), nagyobb termésko.

1 Az u jelzésii mélyebb karczolat balrél all6 jegyének tulajdonképeni formija— =.
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Déli oldalan AHP betiis befaragott monogramm (16. kép. 5. a), két .
kettés vonalt sekély karczolat (a, b) és egy ttszéli keresztalakra em-
lékeztetd hatirozottabb vonall karczolat (16. kép. 5. d). ,
X. Kd. Kisebb terméskoé tetején befaragott AHP betiis monogramm

(16. kép. 6.).
XI. Ké. Jokora asztalnagysagih faragatlan andesittomb nyugati vé—'
gén vésett jegy (16. kép. 7.), mely az M betii kozépszarain all6 T
alakii toldalékkal a III. k6 északi végén taldlt vésettjegyre emlékeztet,
; : A Téaszokteton +Glt6;ft"
\ . harom nap alatt megfigyelt
J/I\/ ' kovek leletkoriilményeit .és__i
ﬂ E i karczolatait ezekben kivan-

tam ismertetni. A rajzok el'

\ /\ @ Hr[: készitésénél a Iegnagyobh‘ g

- pontossagra torekedtem, de.

‘-/ : ennek ellenére megeshetik,

(L“ // e hogy egy ujabb kiszallis

alkalmaval tett nyugodtabb

megfigyelések — ha lényeg-

15, kép. A VI ko karczolatainak rajza. telentil is — itt-ott m6d0'~_ :

Fig. 15. Dessin des gravures de la VL. pierre.  sitani fogjak azokat, ff_ilég :

az esetben, ha az id6 ro-

vidsége és a viz hidnya miatt nem sikeriilt volna a koveket mindeniitt

elég tisztara mosnunk. A Ill. k6 karczolatainak rajzai — minthogy a ké-

htz nem tudtunk minden oldalrol hozzatérni — talan kiegészitésre is

szorulnak. '
* * * I

Annélkiil, hogy ez alkalommal az emlékek jelentoségét, tudomanyos
becsét illetSleg megallapitasokra torekednénk, az alabbiakban kiemel-
jiik azokat a sajatossigokat, a melyek eddigi megfigyeléseink alapjan
is eléggé beszédesen szolanak hozzéank. Ertjiik ezek alatt a karczolatok
technikai és formai kivitelében mutatkozé lényeges eltéréseket, illetve a
karczolatok természetére ezekbdl vonhatd kovetkeztetéseket. Megkisé-
reljik tovabba a kiilonboz6 formaji és természetii karczolatokhoz
analogiakat keresni.

A mint lattuk, a sziklakarczolatok kivitelében harom kuionbﬁzé
technikai eljarassal talalkozunk: a faragd, karczold és vésod tecnikai el-
jarassal. Ezek koziil legpraktikusabb az elsd, mert leghamarabb czélra-
vezetd ; alkalmazojatol a helyszinén valé hosszabb id6zést nem kivan.
Ellenben a két utobbi nagyobb faradsagot és 16bb id6t igényld eljaras.

A faragott jegyek egyugyanazon AHP betlis monogrammnak 7
kiillonbozé kovon valo ismétlésében -meriilnek ki (1., 1L, 1V., VIL, VIIL,
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B X ko). Négyizben maganosan (Il, 1V., VIL, X. k6), 3 izben vése-
tek’et s karczolatokat is tartalmazo kovon (1. ko, melyen a XII. jegy szintén
fﬁragatt; VIil. és IX. ko) de mind a hét esetben koénnyen feltiind
'g'i';eiyeﬂ talaljuk. |

' A Thészoktetén e monogrammoknak — nézetiink szerint — mas
pivatisa, mint hatar-
jeloles, alig lehetett.
Kérdés azonban, hogy
miféle teriiletet hatarol-
tak?, mert a székelység
- manapsag az erdSha-
fﬁrt rendesen halmok
emelésével jelzi s més-
fel6l az altalunk meg-
figyelt 7 ko6 dltal leg-
“alabb részben hatarolt
teriilet (a terképen a X.
 és az attol délre
6 kovek annyiban
Iytelentil vannak raj-
lva, hogy a X. k6
mérése ‘nem a W, | __
‘hanem a II. kotol tor- |

tént) aranylag kicsiny |

Gigy, hogy erd6hatart | Vot .
elold koveket ez ala- |
R aligtisthatunk (o o e s LAd

bennitk. Ha azonban s
mégis a lelohely ter-
‘mészetének megfeleld
praktikus hivatast kiva-

nunk az emlékeknek |
tulajdonitani, ugy — | il
tekintettel az Altaluk ha-  twwmeeoeegee o ces & il

tarolt tertilet kicsinysé-

ére — valosziniibb- 10 kép, Rajzok a IV. (1)-, 1L ()=, VIIL (3)-, VIL (4)-,
e IX. (3)-. X. (6)- és XL (T) kb véseteirdl.

. klatsz;kazafel{evés, Fig. 16. Dessins des gravures des pierres: IV. (1), IL
fogy egy, a kozbirtok- (3 VIIL (3)-. VIL (4)-, IX. (5)-, X. (16) et XL. (7).

| résziil jutott vagy _ e
relt kaszalo hatarkovei, a minek azonban egyrészt a székelység erd6-

hatérjelolésében fent érintett gyakorlat, masrészt pedig az a koriilmény

=r

latszik ellentmondani, hogy a kovek éltal hatarolt teriiletre esd erddirt4-
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son szdzados fatdrzsek lathatok s igy a teriiletnek legalabb is allandé ka-
szalojellege kérdésessé vilik. Harmadik eshetdség volna, hogy a kovek
az (ijabbkori ditr6i ' vasbanya (megsziint mar) és a helyszinét6l alig
km. tavolsagban fekvé balani® rézbanydk kozelében (kbl. az Apafiak
koraban nyilottak meg) kutatds czéljara kijelolt teriiletet hatarolnak,
Ez esetben a székelységnél manapsig szokésos erdGhatérjeldlésben
idegenszeriinek feltlind gyakorlat — a banyamiivelésnél alkalmazett
idegenek révén érthetdvé valik, mert kiilfoldon a multbol is tobb:
példat tudunk arra, hogy hatérjeldlésre a kéznél fekvd terméskoveket, \
sziklakat hasznaltak fel> De viszont Arpadkori okleveleink is: beszag
nek mar hatartjelold jegykdrdl (lapis jegyku)* s igy kiilioldi ana-
logiak nélkiil is feltételezhetjiik, hogy oft, ahol alkalom- nyilt ra, a--.sz'é_%.
kelység is ¢élt e gyakorlattal. Végiil felhivjuk a figyelmet arra az eshe-
toségre, hogy e hatarjelolé monogrammok szerves Osszefiiggésben
lehetnek a sziklavésetekkel, karczolatokkal, mely esetben hatarjel6ld ter-
mészetiiket a karczolatok, vésetek természete lesz hivatva eldonteni. Az
a koriilmény, hogy a karczolatokat, véseteket tartalmazo kovek a mono-
grammos kovek vonulatin bel6l esnek és tovabba az a koriilmény,
hogy a faragott jegyek karczolt, vagy vésett jegyeket egy esetben sem =
kereszteznek, — hanem mindig megiérnek azok melletf, — minden-.
esetre nyomdsan bizonyitanak ez utdbbi feltevés helyessége mellett.

A lapidaris betliformék, melyekb6l a monogrammok alakulnak,
nem eléggé karakteresek arra, hogy formajukbdl korukra- biztosan ko=
vetkeztethessiink, mert a mig egyrészt (az A betii keresztvonalinak meg-
torésével egyetemben) a maiuskulak korat megel6z6 kozépkor betilinek
formait o6rzik, addig masrészt a renaissance-ot kovetd, s6t a. kozelmult
idok lapidaris betiiivel is formai egyezést mutatnak. Kormeghatirozas
tekintetében a monogramm képzés sem nytjt semmi tampontot, mert
a monogrammok az Gkoron 4t napjainkig hasznalatosak. Nem mulaszt-
hatjuk el azonban rdmutatni arra, hogy a kora-koézépkor: és éltalaban:
a keresztyén kozépkor névrejté monogrammokkal nagy el6szeretettel
¢élt. Gondoljunk csak a Merovingok, Karolingok és Arpadhazi kiralyaink
monogrammjaira és emlékeztetiink pl. a byzantinus érmekre, amelye-
ken a csaszarok, pénzverd varosok neveit igen gyakran monogrammok

! Benkd Karoly: i. m. 155. L

® U. 0. 47—53. L.

3 Dr. Hiberle: Die Wilder des Stiftes zu Kaiserlautern im Jahre 1600. Mitth.
des hist. Vereins der Pfalz. Band. 1913.93—182. 1. Witold Pracki: Starozyine znaki
na Kamieniach etc. Swiafowit; 1900, 116—122. 1.

4 Wenzel: Arpadkori 1ij okménytar VI k. 424. 1. Sebestyén Gyula Rovés €s
rovasiras, Bp. 1909, 119. I, nyoman. ‘e
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rejtik ¢s pedig sok esetben a mi monogrammjainknak megfelel6 betii-

sormakkal és ligaturdkkal.!

: Ha az eddigi vizsgalatok alapjan a legfiatalabbnak latsz6 faragott

- monogrammok hivatasat, korat illetbleg sem juthattunk biztos megélla-

- podasra, annal kevésbbé fog ez sikeriilni a vésefeket és karczolatokat
illetbleg, mert hisz ezek Kozt részben phantastikus alakokkal, részben
pedig olyan misztikus jegyekkel taladlkozunk, mely utobbiak az 6koron

~ 4t mondhatni internationalis jelleggel napjainkig hasznalatosak. ]

A karczolatoknak szerkezeti sajatossdguk, hogy egy résziik ketto-
z6tt parhuzamos vonalbol, mas résziik- pedig szimpla vonalbol alakul.
‘Ez utobbiak csoportjaba tartoznak a mélyebb vésefek is.
I_. Kettézott vonallal alkotott figurdkat taladlunk az I, Ill., V. és VI

 kovon. A mig azonban a Ill. és VI. k6 fels6 lapjan, tovabba az V.
k6 északnyugati sarkan Gigyszolvan csak ilyen szerkezetii figurakRal ta-
lalkozunk, addig a Ill. k6 nyugati oldalfalanak és az V. k6 felsd lap-
janak szimpla vonalt karczolatai kozt a kett6s vonalt karczolatok szam-
belileg alarendelt szerepet jatszanak s (igy tiinnek fel, mintha az egyes
yonalt karczolatokkal nem egy id6bol szdrmaznénak. Legalabb is az a

- koriilmény, hogy egyes vonalit karczolat egyes vonaltt, kettés vonalt

kettGst egy izben sem metsz, ellenben egyes vonaltl kettés vonalat tobb

- esetben keresztez (9. kép. 1. i, g, I.; 13. kép g.), amellett sz6l, hogy
‘a kiillonboz6 szerkezetli karczolatok kozt valamelyes korkiilonbséget

tételezhetiink fel. Azt azonban, hogy melyik hatol 4 a masikon, a hely-

szinén nem figyeltem meg, a fényképek utin pedig csak sejteni lehet,
~ hogy az egyes vonaliiak karczoltattak 4t a kett6s vonaltiakon.

Ez utébbiakra jellemzé a befejezetlenség hatasat keltd, nyitott forma,

- mely legtobb esetben egy hosszabb szarbol és a hozza két oldalrol kiilon-

boz6 szog alatt csatlakozd rovidebb szarakbol alakul (4. kép d.; 8. kép

b, c.; 13. kép 1. a., b, c., d.; 15. kép a.), hairom izben svastikira emlé-

- keztet (9. kép 1. c.; 13. kép 3. ¢, g.; 15. kép e.), két izben nyitott

- szOgletes nyolczas alakot formal (9. kép i.; 13. kép 3. i.), egy izben
pedig a talpas keresztbe helyezett egyenszari kereszt alakjat mutatja
(8. kép a.).

_ A sok tekintetben esetlegesnek feltiind ennemii karczolatokra tech-
nikai és formai kozvetlen analogidt talan hidba is keresnénk. A Rajna-
vidéki és francziaorszagi Meroving- és Karoling-kori k6, illetve gipsz-

- sarkophagok diszitményeire, mint tavoli analogidkra féleg azért hivat-

- kozunk, mert ezeknél a karczolatainkat is jellemz6 technikai eljarassal

(bar oft gyakran reliefes a diszitmény) olyan formak jarnak egyiitt, me-

B - 1 ]. Sabatier: Description générale des monnaies Byzantines. Paris, 1862. I.
k. I—IL. tab.
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lyek némileg a mi karczolataink formdira is emlékeztetnek. igy az L,
Lindenschmitnél® rajzban is kozolt st. albani (Mainz mellett) kosarkophag
(29. kép) lapos fedelének diszitése a mi Aagszerlien eligazd karczola-
tainkat juttatja esziinkbe s az ugyancsak altala a 25. képen ki}zﬁﬁ;_;
sarkophag tetejének disze a mi szOgletes nyolczas alakjainkra, a 25,
27., 28., 31., 32. és 33. képen kozolt sarkophagok talpos keresztjei és
tobbvonali kombinalt keresztalakjai pedig a mi kombinalt talpas keresz-
tiinkre emlékeztetnek.
Ugyancsak a kett6s vonalti karcolatokra, mint keleti anal6giat idéz- v
ziik a szibériai sziklavésetek kozill azt, a melyet a szentpétervari sasz. l
Rég. Bizottsig 1891. kiadvanya képben is kozol és a melyen a kettés
vonalt karczolatok térképvazlat benyomaésat keltik. Ugyanezen k6 mésik
oldala a mieinkkel formai rokonsagot mutat6 egyes vonalli Kkarczola-
tokat ¢és véseteket is tartalmaz.? 3
Hazai kora-kozépkori régészeti leleteink koziil pedig utalunk a I'
keszthelyi® és czik6i! temetdk csonitirgyainak kettbsvonalti karczola-
taira és foképen a nagyszentmikldsi kincslelet aranyedényeinek részben
megfejtetlen felirataira,> melyeknek betiiformai kozt a mi kettésvonali
karczolatainkkal feltlinden egyezd formak szerepelnek. Ez utdébbiak
karczolatainkkal abban is rokonsadgot mutatnak, hogy a kett6svonali
betiiformak kozt, elbiras alakjiban, szimpla vonaluakkal is taldlkozunk.
Végiil hivatkozunk arra, hogy IIl. koviink felsé lapjanak kombinalt kereszt-
alakjara jellemz6 kettésvonalti képzés karakterizalja mar Il. Theodosius
és Eudoxia solidusain a Nike altal tartott keresztet.® ‘
A hivatkozott analogiak koziil f6leg a fazai nagyszentmikldsi kines-
lelet bekarczolt és bevert betiiformai azok, melyek leginkdbb megragad-
jak figyelmiinket, mert hiszen ezek kozt nemcsak keti6zott, hanem
szimpla vonalt figuraink koziil is tobbre taldlunk kozelallo formai ana-
logiat. Dietrich™ a kincslelet karczolatait rundknak minésitve probalta
azoknak megfejtését adni, de a tokéletlentil ismert 6got nyelvre alapitott
megfejtés helyességében szakkorokben nem igen biznak. Vajon a
taszoktetdi ennemii karczolatokban, melyek a nagyszentmiklosi edények
karczolatainal is hatarozatlanabb és szabadabb formakkal jelentkeznek

! Handbuch der deutschen Alterthumskunde, Branschweig. 1880. 112—114. L

2 Matyeriali pa archeologii Raszszii, No. 5. risz. 39.

8 Hampel ].: A régibb kizépkor emlékei Magyarhonban, Budapest. 1894 —1897.
L k. XCIV. 1. 5.

+ U o.: 1. k. CCXV. t. 8.

5 U o.: I. k. CLXXXXILV. t. 1a—6a.

¢ ]. Sabatier- i. m. V. tabla 6., 22, sz.

7 Germania XI. kotetében a 177. lap el6tt. Az Arch. Ert. 1884. évf, 61. L
Hampel ]J. nyoman. : :
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és a melyek sorokkd sohasem alakulnak, hanem itt-ott izoldltan fordul-
nak el6, szabad-e frasjegyeket és épen rundkat latnunk —, alig dont-
hetd el. Az egyes karczolatoknil mutatkozo formai rokonsig alapjan e
feltevés helyessége nem latszik kizértnak, a mi pedig a lel6hely geog-
raphiai helyezetét illeti, a runak jelenléte nem volna meglep6, mert hisz
a runak kialakulasinak helyélil mutatkoz6 Kozéptenger-melletti teriilet
tigyszolvan a lelbhely szomszédsagaban van, honnan a Taszoktetore
(esetleg a Szereth—DBesztercze folydk volgyén) a népvandorlas ger-
man elemei révén is konnyen eljuthattak. A kett6z6tt vonallal valo iras-
]egykép?és azonban a hasonl6 technikajii emlékek sorozataban még ez
esetben is idegenszeriinek latszik.

Az egyes vonali karczolatok formai tekintetben ismét két cso-
portra killoniilnek : egy résziiket az egyszerl nyitott forma, més részi-
ket a komplikiltabb zdrt forma jellemzi.

' A mély vésefek a nyitott formaji karczolatokkal mutatnak formai
rokonsagot (8. kép d; 9. kép 1. n; 13. kép 2. ¢, 3. m; 16. kép 3.
b: 7.), mert valamennyit az egyenes vonalakbol Osszerétt nyitott forma
jellemzi, de a mig azok egy ugyanazon kovon (I, V. k6) tobbszor
megtalalhatok, addig mély véset két izben csakalll. és V. kdvon fordul
el s oft is a kO ellentétes oldalain — kiilonben mas-mas kovon talal-
hatok. Tehat a mély vésetekre is jellemz6 az izolaltsig. Amint mar
elobb is emlitettem, magukon hordjak a kozép- és djkori kofaragod
mesterjegyek altalanos jellemvonasat (legtobbnek alapformaéja a nyil) és
egyben szoros vonatkozasban allanak azokkal az internationalis jellegti
tulajdonjegyekkel,' melyeket tobbek kozt a székelység és koztik a
gyergyoi székelység régi idék Ota hasznélt és ma is hasznal. A székely
gazdak t. i. hasznalati targyaikon, épiiletfdkon stb. manapsag is el6sze-
retettel alkalmazzik a tulajdonjog, illetve — erdoirtassal és altaldban
famunkalatokkal kapcsolatban — az Aaltaluk végzett munka megijel6-
Iésére az u. n. tulajdonjegyeket vagy fajegyeket. A fi(i az apa Altal
hasznélt anyajegyet rendesen megtartja, de egy vagy tobb rovoit
jegy hozzaadasaval egyéniti, ezaltal akarvan jelezni, hogy mas most a
jegy tulajdonosa. A lIl. k6 északi végén levd vésett jegy (9. kép #)
ugy tiinik fel, mintha a XI. k6 vésett jegyének tovabbfejlesztett formaja
volna, mintha az anyajegy az alapforma megtartdsival sok valtozéson
ment volna 4t. Dr. Ldszlo Ferencz a Székely Nemzeti Mtzeum O&re
szives volt és rendelkezésemre bocsatotta az altala épen Ditrdban gyiij-
tott tulajdon-, illetve fajegyeket, melyek kozt a fenti jegy M forméaban
feltalilhat. Ugyane gyfijteményben feltalalhato a svastika (4. kép f.),
a 8. kép d alatti, a 13. kép 3. m alatti nyilalaka jegy, mig a 13. kép

1 Sebestyén Gyula: i. m. 104—146. 1.
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2. ¢ alatti jegyével tokéletesen egyezd jegyet Sebestyen Gyula kozlésé-
b6l a gyergyoi fajegyek kozt talalunk.! Igen valoszintinek latszik tehat
hogy e mély vésetekben afféle tulajdonjegyeket kell latnunk, a milye-
nekkel tobbek kozt a székelység is €l. Sebestyén Gyala ugyan tobbszge
idézett alapveté munkajaban nem tesz emlitést arrdl, hogy a székelység
korében a tulajdonjegyeknek sziklakon, kétombokon vald alkalmazasa
is szokasban volt s magunknak sincsenek erre vonatkozolag ¢rtesiiléseink,
de ha a székelység korében a tulajdonjegyek alkalmazasaval manapsé_g;_"
is Iépten-nyomon taldlkozunk s i6leg erddirtassal kapesolatosan élnek
manapsag is ezekkel, mint ,fajegyekkel®, konnyen elkepzelhetd olyan
eset, a mikor a tulajdonjegyeknek az erdok mélyén, kaszilok, legelék
lankasan, az épen kéznél fekvd kdtombokon vald alkalmazasa, a szé-
kelység korében is sziikségessé valt. :

Ma még igen keveset tudunk arr6l, hogy a székelység korében
a tulajdonjegyek hasznalata mennyire nytlik vissza, de abbol a ténybél,
hogy manapsag, a latin betlisiras altalinos elterjedése idejében is szél-
tében ¢élnek a rovott tulajdonjegyekkel, logikusan kovetkeztethetjiik,
hogy a miultban még elterjedtebb volt azok hasznalata, hogy minél
messzebbre megyiink vissza, annél éaltalinosabban éltek azokkal. Epen-
ezért a tulajdonjegyek jelenléte a tiszoktetbi andesit-tombokon még
olyan idékre vonatkozdlag is nyomdsan bizonyithatna a székelység
mellett, amikor az oknyomozo-toriénelem a székelységnek e teriileten
valo jelenlétét, okleveles bizonyitékok hianyaban, kétségbe vonja. Egy-
magukban azonban kor-meghatarozasra nem alkalmasak, mert ezek az
okoron at széltében elterjedt jegyek az azonos czél és technikai kivitel
kovetkeztében egymastol messzeesd idokben és teriileteken is gyakran
mutatnak meglep6 egyezéseket. Korukat tehat legtobbszor rajtuk kiviil
esO jelenségek hatirozzak meg, ha ugyan egyaltalin éllanak ilyenek
rendelkezésre. Viszont azonban e jegyeknek épen ezen internationalis
jellege arra int, hogy ethnologiai vonatkozasukat — ha arra nyomos
okok forognak fenn —— a székelységen kiviil is kereshefjiik. Igy mindjart
figyelmeztetiink arra, hogy a mély vésetek a hasonloan nyitott formaji
karczolatokkal egy id6ben is készlilhettek, ha t. i. feltételezziik azt,
hogy mar készitésiik alkalmaval meg volt koztiik a kivitelben mutatkozo
kiilonbség. Ezt igazolnd a mély véseteknek a karczolatok kozti helye-
zete : karczolatokat soha sem metszenek, hanem az Altaluk szabadon
hagyott helyen mindig megférnek. Minthogy pedig az V. k& nyitott
és zart formaji karczolatai egyenld kopotisagliak s igy egykortak-
nak vehetdk — a chronologiai nivellalast a mély vésetekre is kiterjesz-
teni indokoltnak latszik.

11, m, 87. kép 69. sz.
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A nyitott formdji, szimpla vonali karczolatok (4.kép a, b, ¢, f;
13. kép 2. a, 3. b, d, h, j, n, u, t) még egyszeriibb forméakat mutatnak,
mint a mély vésetek. Mint technikai ¢és formai analégiakra utalunk a
smolenski granittomb karczolataira (a. Dwina ¢és Dnyeper eredetéhez
kozel, a Keleti- és Fekete-tenger vizvélasztéjan),! a zillichaui szikla-
vésetekre 2 és a nagyszentmiklosi kincslelet egyes vonala karczolataira,?
melyek kozt a miénkkel egyezd jegyek is szerepelnek. Amig azonban
a hivatkozoft analdgidkndl a jegyek egymdasmellettisége sorokat szol-
géltat, addig a mi esetiinkben csupéan az I. kd déli oldalanak jegyeinél
lathatunk sor formalasara valo torekvést (a gammadiumszerii kereszt-
alak (e) és a svastika (f) betii karakterét6l batran el is tekinthetiink),
ellenben az V. k6nél csak 1gy izolaltan jelennek meg, mint a mély
vésetek altalaban. Nem hagyhatjuk tovabba emlités nélkiil, hogy most
targyalt jegyeinknek nagy része az emlitett tulajdonjegy gyiiteményekben
is jelta!dﬁmfd s fgy azokat a mély vésetekkel azonos Iényegiieknek
is tekinthetjiik.

A szimpla vonalii karczolatok masodik csoportjaba soroljuk a
zdrt idomi karczolafokat, melyekben frasjegyeket semmikép sem It
hatunk, de a melyek sok tekintetben még a tulajdonjegyek formai korét
is atlépik. Egyik részitkre az egyenes és gorbe vonalakkal koriilzéart
kisebb-nagyobb tér jellemzd, melyet halbézatos vonalkazas, illetve kereszt
alakti vonalkak tagolnak és a melyek koziil nehanynak kiilsé keriiletéhez
nyélszerii hosszabb vonal csatlakozik (9. kép 1. b, Z, /, 2. ¢, f; 13. kép,
3, ¢, 0). A masodik csoportba pedig a misztikus sokszogek, -a kom-
binalt keresztalakok, a hol alak stb. sorolhatok (9. kép. 1. a, f, j, &;
13. kép 2 b, 3. f, k, g, r, v, X).

A hazai irodalom ilyen természetli emlékekr6l nem tud, de a
kiilioldi irodalom és targyi emlékek is legfennebb csak részletanalo-
giakkal szolgilnak. Epen azért sziikségesnek tartjuk, hogy miel6tt ezek
természetére vonatkozolag valamelyes véleményt is alkotnanak, legalabb
a vezetd szerepet jatszo figurakat kozelebbrol megtekintsiik.

A Ill. és V. k6 karczolatai kozt tizszer ismétlddnek azok a jegyek,
melyek pentagramm, pentalpha, pentacle, signum Pithagorcum, salus
Pithagorae, Drudenfuss, Trutenfuss, Elfenkreutz, hexagramm, hepta-
gramm, Suleiman pecsétje, Salomas pajzsa, Salamon pecsétje, Magen
David (David pajzsa) néven részben mar az Okortol a kozépkoron at
a gorogoknél, a romaiaknal, a zsidosagnal, torokségnél, arabsagnal, a
keresztyén babonis symbolismusban s a titkos tarsulatok symbolumai

1 Zeitschrift fiir Ethnologie. 1X. k. 12—16. L.
2 U o.: XXL k. 745. 1.
3 Hampel ].: 1. m, CLXXXXIV. t.
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-kozt hasznalatosak voltak, illetve napjainkig hasznalatosak. E mlsztlkqs
jegyek koziil a pentagramm karczolataink kozt hétszer ismétlédik
és V. k6), mig az egymasba tolt két hiromszogbdl formalt hexagr
mot csupan egyszer (Ill. k6), a heptagrammot pedig kétszer leljiik
(I1l. k6). Koztiik vezetd szerepet tehat a pentagramm jatszik. :
Es ha most e misztikus jegy eredete, historidja utin — ha csak
futélagosan is — kutatunk, megtudjuk, hogy az 6kori frok tudGsitisa
szerint Pithagoras MHygieia symbolumaul formalta (innen Pythagoras-
jelvény)! s a pythagoreusok, gnosztikusok, neoplatonikusok levelek
és koszontésekben az egészség, lhdv symbolumaképen széltében h
naltdk.> Gyakran feltaldlhato az Abraxas-gyiiriik titkos jegyei kozt®
nagy szerepe van a druida miszteriumokban.*
Pytane mysiai gorog varos autonomus és romai csiszarkori eziis
érmein mint hatlapi typus Hygieiat helyettesitdé symbolum képen tiinik
fel> A Kr. e. lll. szdzadbdl szirmazé tobb kozépitaliai bronz-uncidn
(aes grave sorozatba tartozékon) mint hatlapi typust Hercules symboly
ménak (el6lapi typus) tirsasidgiban taliljuk,’ mig a réomai koztirsasagi
denariusokon,” és gall érmeken,® mint mellékiypus fordul eld. Praetorius
,Blockes Berg® czimii munkajaban (1660) arrdl értesit, hogy Antiochus
Soter a galatak elleni harczaban — Nagy Sandor tanacsara, aki alm
ban jelent meg, Hygieia symbolumat, a pentagrammot, mint tab
jelvényt alkalmazta. Ugyancsak 6 értesit arr6l is, hogy a byzantinus csi-
szarok testorsége is hasznalta e jelvényeket s végiil, hogy 6tszér ismételve
Krisztus 6t sebét is jelentheti, tehat keresztyén vonatkozasa is lehet.?
Friedensburg idézi szent Christomos szavait ,crux et cicatrices Christi
radiis solis in judicio erunt lucidiores® s a keresztyén érmeken szerepl6
otaga csillagokban is Krisztus 6t sebének symbolikus abrazolasat latja.l®
Es valéban byzantinus érmeken is gyakran talilkozunk 5, 6, 7 4gli

' J. Eckel: Doctrina numorum veterum. Vindob. 1792. 1. k. 63. 1.

2 A borszéki gyogyfiirdék kozelében ilyen értelemben valoé alkalmazasa nem
volna feltlind.

8 Pauly— Wissova : Real-Encyklopidie. Pentagon alatt.

4 |, Eckel: i. m. i. h,

5 Head : Historia numorum, Oxford, 1887. 465. l. és L. Anson: Numismata
graeca, London 1860. II. k. XXI. t. 1019., 1020, VI k. XIX. t. 969—072. sz.

6 Dr. Jur. E. J. Haeberlin: Aes grave etc. Frankfurt, A. M. 1910. 68. tibla,
.20, 21, 22., 32. szam.

7 E. Babelon: Monnaies de la république Romaine. L. k. 25., 48., 49, 101,, 347. .

8 A. Blanchef: Ttaité des monnaies gauloises. Paris, 1905., 330 331, 360,
378, 385. 1. ——

9 W. Schwarz: Zeitschriit f. Ethnologie. XVIIL. k. 1886. évf.381. 1. A taszok-
tet6i II. és V. kovon a misztikus jegyek otszor-ttszor ismétlodnek.

10 Die Symbolik der Mittelaltermiinzen, Berlin 1913. 25. 1.
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csillagokkal, melyek harom érmen Otszor ismétlodnek, egy fzben pedig a

entagrammhoz kozelallo, vonalbdl formélt hatagti csillag is eléfordul.®
Egyébkent a byzantinus kor keresztyény varazsformuldi mar a Kr. u.
V. sz.-ban, mint /dz elleni amulettet emlitik.?

Nyugati teriileteken a frankoknal, de f6leg a germéanoknal (Druden-
fuss, Elpenkreutz stb. néven), az egész kozépkor folyamin, mint a
rossz szellemek ellen megvédd misztikus jegy hasznilatos s mini az
¢rmeket a hamisitok ellen megvédo jegy keriil igen gyakran a kozép-
kori franczia,* dan és német érmekre.”

Klim. Cermak VII—XIIl. szazadbol szarmazoknak tartja azokat a
korongolt edénytoredékeket, melyeket Caslau-ban a Hradeken A4satott
fel és a melyeknek bekarczolt jegyei kozt a hdlészerilien osztott nagyobb
zart terek, a nyitott formajii egyenes vonalti mesterjegyekre emlékeztetd
‘alakok és koztiik a pentagramm is tobb izben el6forddl® Itt e jegyek
inkibb mint tulajdonjegyek tlinnek fel. llyen min6ségben taldljuk meg
~a pentarammot az 1568—1610. kozti id6kbél szarmazé oldenburgi név
‘65 pecsétiegyek kozt? és az 1200—1500 kozti id6kbol szdrmaztatott
¢szak german fajegyek, mesterjegyek kozt.®

A zsidosaggal kapcesolafosan egyik zsid6 kéziratban méar 1073-ban
_el6fordul” 1V. Karoly 1354-ben a pragai zsidoknak hexagrammal és
pentagrammal ellatott zészIot ir el6,'” a mit dr. Vajda Béla a pentagram-
mot illetbleg kétségbe von.!! :

Keleten kozépkori alkalmazasat az Aspelin altal finn-ugornak ne-
‘vezett kbzéporosz teriileten, a viadimiri leletb6l szarmazo6 (Moszkva kor-
‘manyz6sag) gylirli fején talaljuk meg, melynek korat Aspelin a Kr. u.

L J. Sabatier.; Description générale des monnaies Byzantines, Paris, 1862.
L k. LXIIL t. 19, 20; LXX. 8. i

2 U. 0. LXIX. t. 14. ;

2 Dr. C. Wessely: Neue griechische Zauberpapir (Denkschriften d. k. Aka-
demie d. Wissenschaften. Phil. Hist. Classe. 42. Band. 1893.) 66--68. és 70. 1.
) 4 A. Blanchet: Numismatique der moyen age et moderne. Paris, 1890. 6 t.
- 331. sz

5 Dr. F. Friedensburg: i. m. 26. 1.

8 Zeitschrift fiir Ethnol. XVIII. k. 661. L

T Sebestyén Gyula: i. m. 108. |.

$ Correspondenzblatt des Gesammstvereins der deutschen Geschichts- und
. Alterthumsvereine, Darmstadt 1872. nr. 1. — Gr. G Tocilescu ; Dacia inainte de
Romani, Bucuresci, 1880. 944. L. és Z tabla nyoman.
_ ® Facsimiléje: M. Friedmann: Seder Eliyahn Rabbah we-Seder Eliyahn Zuta.
Wien, 1901. cz. miivében. g

10 M. Griinwald : Jahrbuch f. jiidische Geschichte u. Literatur. Band 'IV. Ber-
lin 1901. 331. 1, )

It Déavid pajzsa torténetéhez. Magyar-Zsidé Szemle 1900. évi. XVIL k. 310—312.1.
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VIIl. szdazadon innenre teszi.! Ugyancsak orosz teriileten, a romokban
heverd chersonesi monostor feldsisa alkalméval (1895-ben), byzantin
és perzsa izlésti targyak tarsasigaban tobb négyszogletes alakii cser
drb. keriilt el6, melyeknek egy részén a pentagramm, masrészén pedi
a két egymasba tolt haromszogbdél formalt hexagramm dombormijve
alakja lathat6. Ezeken kiviil tobbek kozt el0 keriilt még egy XI. sz
zadbol szérmazé gorogleliratos tabla, t0bb byzantinus izlésti relictum
¢s Commnen Manuelnek tobb érme. A misztikus jegyli cserepeket az
ban az Aranyhordaktol szarmazd és hasonlé misztikus jegyekkel ellatott
25 drb. eziist és 10 drb. aranyérem a XIII., XIV. sz.-ra datalja.? -

Ujabb id6ben az albianoknél a tetovélas kedvelt figuraja,® Marok-
koban amulett képen hasznaljak,* a germanoknal pedig mint a kuruzslé& .
egyik formai eszkoze hasznilatos® stb. stb.

Ha a karczolataink kozt vezetd szerepet jatsz6 pentagramm iﬁrz
sasAgaban kétszer ismétlod6 heptagramm elterjedési kore utin kutatunk,
tigy talaljuk, hogy a pentagrammnak e tovabb fejlesztett formaja ritkab-
ban hasznalatos, s6t abban a szogletes formaban, a mint karczolatain-
kon mutatkozik, sem irodalmi, sem régészeti emlékeken nem leltiik
fel. lvalakka lagyitott szogekkel azonban a X<—XII. szazadbol szarmazé
Hakim-Moschee északi minaretjének attortmiivii architechtonikus diszit-
vényei kozt hasonlo kivitelii pentagramm stb. tarsasagiban fordul el6®
s kozépkori orosz érmeken — mint melléktypusok — gyakran szere-
pelnek olyan geometrikus alakok, melyeket a pentagramm, illetve tovabb
fejlesztéti forméi, a 7., 9. stb. sz6g kerekké lagyitott alakjaiképen fog-
-hatunk fel.” Byzantinus érmeken pedig igen gyakori a 7 agh csillag és
pedig a XI. sz.-t0l kezdve igen sokszor abban a formaban, mely a
csillag kozepén meghagyott koralaki nyilassal szinte érezteti heptagramm-
jaink szerkezeti sajatossagat.

Es ha végiil a pentagrammt6l és heptagammtél eltérd szerkezeti
format mutatdé hexagrammot tekintjiikk, gy taldljuk, hogy e misztikus
jegyet napjainkban Aaltaliban a zsidosag kizardlagos symboluméul, szent
jelvényeként tekintik. Neve a zsidosagnal Magen David (Mogen Dovid),
vagyis David paizsa. De nemcsak a zsidosag, hanem f6leg az arabsag, -
torokség korében is hasznélatos, a hol Salomas-, Szuleiman pecsétje

1 Antiquités du nord Finno-Ougrien. Helsinki 1878. IIl. k. 1049. sz,

2 Ofcset imperatorszkoj arch. Komissii Szpb.za 1895. szt. 91. 92. risz. 230. 232.

8 Zeitschrift f. Ethnologie, XXXIII. k. 47—48. 1.

4 U. o. XVIIL k. 676. 1.

5 U. o. XIII. k. 132. 1. Veszettség elleni varazsszer.

*6'S. Flury: Die ornemente der Hakim- und Ashar-Moschee. Heidelberg, 1912.
XXIX. t. 4. 5. XXXIV. 1. 4.

" Chaudoir: Aparcu les Monnaiz Russes, St. Petersbourg—-Paris 1836. II. t. 1 -17.
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~ péven ismeretes. Hivjak Salamon pecsétjének is s ilyen néven a zsidok
‘alamon kiralyaval hozzak Osszekottetésbe.

Azok a tudosok, a kik e misztikus jegyet a zsidosag szempont-
!gb()l tiizetesebb vizsgalat ald vették s kutattik eredetét, — igen eltérd
eredményekre jutottak, de abban mindannyian megegyeznek, hogy sem
‘a Biblia, sem a Talmud nem ismeri s a rabbinusi irodalomban sincs
‘emlitve. Jelentds szerepet a hexagrammnak csak a XII—XIIl. szdzadban
___;tg,lslflcalt Zohar tulajdonit, a mibol dr. Vajda Béla azt a kbvetkeztetést
‘vonja le, hogy e misztikus jegyet, — a melyet a Krisztus sziiletése ko-
riili idokben Egyptomban feléledt neoplatonicus és neopythagoricus
;&hegs_ophiai iranyzat misztikus bolcseleti fogalmainak jelolésére hivott 1j
letre, — a keresztes hadjaratok idejében a templariusok hoztak maguk-
]z_ral Europaba, a hol Spanyol és Francziaorszag teriiletén, a Talmud
«szellemétél teljesen idegen theosophicus alkalmazasat a Zohar falsificatora
XII—XIIL sz-ban széltében megtalalta.! Dr. Blau Lajos, a kérdés egyik
Jegalaposabb ismer6je® az eredet kérdését nem latja tisztazottnak, de
a nézetet (Henry: La magie dans l'lnde antique), melyszerint a
du magiaba a semitdk kozvetitették volna, elveti, mert a név egyal-
talan nem mutat zsidd, vagy semita eredetre.’

Végiil M. Griinwald véleményére hivatkozunk, a ki a babyloniai
~ kosmogonidban keresi eredetét, honnan szerinte az arabsag kozvetitésé-
~vel jutott a zsidosaghoz, a hol az arabsig korében Szlomos paizsa
" néven ismert jegy Ddvid paizsa nevet kapott.t

Barmint alljon is az eredet kérdése, annyi bizonyos, hogy zsido
vonatkozasban alkalmazéasat elég koran megtalaljuk. A tarantoi mézeum
- zsido és gorog nyelvii feliratos sirkovein a hexagrammot az elhaltak
~neve utin bekarczolva tobbszor megtalaljuk. A sirkovek korat pedig
- hozzévetdlegesen a Kr. u. IlI—IV. szizadra lehet helyezni.”

Kozépkori alkalmazasara példaul 1V. Karolynak a pragai zsidok
részére 1354-ben kiadott rendeletét idézziikk, melyben meghagyja a
zsidoknak, hogy pentagramméaval és hexagrammaval ellatott zaszlokat
hasznaljanak Dr. Vajda Béla ugyan kétségbevonja a pentagramm szem-
pontjabol az ide vonatkozo tudositas helyességét, de a mint elobb
'.'Iéﬂuk — pentagrammaval, zsidé vonatkozasban, korabbi emlékeken is
talalkozunk.

1 Magyar-Zsidé Szemle: 1900. XVIL. k. 310—322. 1.

2 The Jewitsh Encyclopedia. New-York. [—XIl. k. Magen David alatt.

% Hozzaintézett levelemre adott szives valaszaban oda nyilatkozott, hogy a
hexagrammbél zsido eredetre kdvetkeztetni nem lehet.
4 Jahrbuch f. jidische Geschichte und Literatur. Berlin, 1901. évi. 131. lap.
® H. M. Adler: The Jews in Southern Italy. Jewish Quarterly Rewew, London.
XIV. k. 1901 —1902. évi. 111—115. 1.

17
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A hexagramm hasznalata azonban — a mint mar fennebb is jelez-
tilk, — nincs a zsidésagra korlatozva, mert a kozépkor folyaman
keresztyén ¢és mohamedan vonatkozdsban egyardnt ismételten felleljﬁk;;'.
¢és pedig abban a formaban, mint karczolatunkon. A kora-kozépkori
keresztyén kopt emlékek kozt az aldozati kenyér bélyegzésére szolgalé
fabélyegeken, mas rendeltetésti agyagbélyegz6kon és a Nilus iszapjabel
késziilt dugdkon elég gyakran fordul el6. Sirzygowski ez emlékekrél
megjegyzi, hogy a Salamon pecsétjének nevezett pentagrammban (;
nem kell minden esetben okvetleniil keresztyén vonatkozast latnunk,
mert ez emlékek kozt romai és arab targyak is lehetnek s f6kép, mert
e jegyet O-arab sirkoveken is gyakran felleljiilk.! Ugyancsak Egypt:
teriiletén, de joval késObbi idoben, a Mameluk dinastia tagjanak, a XIV.
szazad végén uralkod6 El-Melik szultinnak az érmein szerepel e misz-
tikus jegy.* Minden bizonynyal az arabsidg kozvetitésével jutott el
Tripolisba, Marokkoba, a hol a XVIIl. sz. végén és XIX. sz. elején
vert érmek egyik fotypusaként jelentkezik. — Az eurdpai torokségnél |
Soliman (Szuleiman pecsétie) bronzérmein talaljuk meg (1520 —1566),*
a mi arra mutat, hogy hasznalata a térokségnél a XVI. szazad elejéﬁéﬁjﬁ
korabbra alig nyulik vissza. Ellenben délorosz teriileten a mar emlitett
chersonesi kolostor romjai kozt — a pentagramm tarsasagiban — az
Arany-Hordak érmeivel datalva talaljuk. _

Lehetséges tehat, hogy e misztikus jegy a zsidosig korébdl terjedt
el a fentebb hivatkozott keleti teriiletekre, de a mig e feltevés helyes-
ségét zsido emlékek megbizhatoan nem igazoljak -— sokkal inkabb
ugy tiinik fel, mintha a zsidésag a keleten s i6leg az arabsig koré-
ben hasznalatos misztikus jegyet kés6bb és épen arab hagyomanyokbol
adoptalta volna.

Helytelen képet alkotnank azonban, ha azt hinn6k, hogy csupan
keleten s i6leg az izlam korében talaljuk fel a a hexagrammot, mert
keresztyény vonatkozasban is gyakran el6fordul. A emlitett kopt
emlékektdl eltekintve, mar Kis Pipin denariusain ott szerepel,* s gyakori
typusa a XII--XIll. sz.-beli flandriai érmeknek,” s hogy egyebet ne em-
litsiink, a karczolatainkon lathato szerkezeti formaval, mint melléktyus
tiinik fel Ill. Comnen Janos (1342—1344) és IV. Comnen Janos (1447 —
1458) byzantinus érmein.® A byzantinus érmeken valo e késéi feltiinése
az emlitett csiszarok alatt, alkalmat ad arra a feltevésre, hogy e

1 Catalogue géneral des antiquités Egyptiennes du musée du Caire. B. XIL
Koptische Kunst. (Wien, 1904.) 8808, 8988., 8989, 9006., 9028. sz.

2 Piefraszewszky : Numi Mohamedani. Berolini, 1843, IV. t. 185. sz.
3 Neumann: Kupter Kabinet, Prag. 1858—1872. Il k. 102—113. I

1 ]. Lelewel: Numismatique du moyen-age. Paris, 1835. 6. tab. 2. sz.
5 ). o, Sziveg. 272. 1.

& Sabatier: i. m. 1. k. LXIX. t. 4, 5. sz. és LXX. t. 3. sz
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teriileten formai alkalmazésukban idegen's épen keleti hatasokat lassunk.
A formai alkalmazast azért hangsulyozzuk, mert a hatszog, hatagu csillag
alakjaban mar igen koran jelentkezik, de karczolatunkon lathato szerke-
zeti formaval byzantinus érmeken el6szor csak a XIV. és XV. sz.-ban
tiinik fel. Ugyancsak a kés6 kozépkorbdl szarmaznak azok a byzantinus
edénytoredékek, melyeknek bekarczolf diszitményei kozta gammadium,
Jabirinth, és a kiilonb6z6 keresztalakokkal és vonalkazassal osztott kisebb-
nagyobb terek tarsasdgdban a hexagramm is fellelhet6.!

A misztikus sokszdgek el6fordulasanak idejére és helyére vonat-
koz6 fenti Osszedllitisunkat korantsem tekintjiik kimeritének, s6t ellen-
kezbleg tudjuk, hogy a régmtltbol, a kdzelmiltbol és még inkibb a
jelenb6l — hisz erre nem is terjesztettiik ki figyelmiinket — felsorolhato
esetek e misztikus jegyek elterjedését illet6leg most hivatkozott chro-
nologiai ¢és geographiai hatarokat sok tekintetben kitagitjak s figyelmesebb
vizsgalodas mellett misztikus jelentségiik is szinez6dni fog. Nyomon
kovetésitket nagyban neheziti az a koriilmény, hogy még a szakem-
berek sem igen tesznek kiilonbséget pentagramm és hexagramm kozt,
hanem Onkényesen hol az egyikre, hol a masikra alkalmazzak az épen
meg nem feleld elnevezést.

A felsorolt adatok alapjan tehat a pentagrammot visszamendleg a
Kr. e VI—III. szazadig (Pythagoras—Pytane és Kozépitalia érmei), a hexa-
grammot a Kr. u. WI()—VIL szézadig (zsido—kopt emlkékek) ¢és a
heptagrammot a Kr. u. X—XI. szdzadig (Hakim— Mosche) sikeriilt ko-
vetniink. Az idézett peldakbol lathatjuk tovabba, hogy e misztikus jegye-
ket ha nem is a gorogség (Pythagoras), de minden bizonynyal Kelet
babonas hiedelme (Hinduk, babyloniak) teremtette meg, honnan egy-
részt a gorogség kozvetitésével (a pentagramm) a romaiakhoz, druiddkhoz
s masrészt foleg az izlammal (hexagramm) Eszak-Afrikan at Hispaniaba,
onnan a frankokhoz, germanokhoz,a nyugatiszlivokhozstb. jutott el s mind-
~ ezen teriileteken az egész kozépkoron at, mint a rosz szellemek s alta-
- laban a lelki, anyagi karok ellen megvéd6 misztikus jegy (tulajdonjegy,
védjegy stb. alakjaban is), s6t mint a kuruzslas egyik formai eszkdze
napjainkig fentartotta magat. Magyar vonatkozasban semmi bizonyosat
nem sikeriilt megtudni fel6liik, de bizonyosra vehet6, hogy hazai foldon
is szerepet jatszottak.

Azt, hogy kozép- és dél-keleteuropai teriiletekre még az Okor
folyaman eljutottak volna, tudtunkkal emlékek nem igazoljak, csak az
latszik bizonyosnak, hogy pentagrammot az Aspelin altal finn-ugornak
nevezett kozéporosz teriileten a Kr. u. VIIL. szdzad tajan, a hexa-

1 Osgkar Wulff: Altchristliche und Mittelalterliche Byzantinische und Ialie-
nische Bildwerke. Konigliche Museen zu Berlin. Berlin, 1911. B. Ill. XXIV, t. 2122. sz.
17
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grammot pedig pentagramm tirsasdgdban, a mongolsig Altal ho
idén at megszéllva tartott délorosz teriileten a XIIIL., XIV. sz. -ban kéts
kiviil megtalaljuk.

A kozépkori keresztyénség babonas miszticismusaban e
tikus jegyek a poglnysig hagyoméanyaképen jelentkeznek (a p
gramm bizonyosan) s amenynyire keresztyén vonatkozasuk elvitatl
tatlan, épen anynyira bizonyos, hogy mas vallasok korletében is
jedésnek orvendettek. S
' Hogyan, mikor és milyen vonatkozasban keriiltek e misztikus
jegyek karczolatai a taszoktet6i andesit-tombokre, az eddigi megfigyelé
alapjan alig donthetd el. Csak az latszik bizonyosnak, hogy neni p
esetlegességgel van dolgunk, mert alig hihetd el, hogy valaki
havasi jellegii hegytetén a csaknem iivegkeménységii andesit-témb
e misztikus jegyeket csupan kedvtelésbol véste, karczolta voln
Bizonyosnak latszik tovabb4, hogy a misztikus sokszdgek egymas koz
de a tobbi zartformaji karczolatokkal is egy eszmekorb6l fakadnak s
legalabb is kozel egykortiak. A 1ll. k6 — a mint a lefrisban mar em:
litettem — egyik hosszanti végével, vagy féltojasidomti alsé részé
nyugodhatott eredetileg a foldon. E helyezete az oldalfal karczo
az id6jaras viszontagsigai ellen jobban megvédte, mint az esének
nak, szélnek stb. inkabb kitett felsélap karczolatait. Az V. ko felsd 1
janak karczolatai kozt a misztikus sokszogeket is megtalaljuk még
csaknem abban a gyonge fenntartisban, a mely alll. k6 fels6 lap
kettdsvonalli karczolatait jellemzi. Ha a két kovon jelentkezd azono
misztikus jegyek eltérd fenntartasabol kovetkeztetniink szabad, jok
id6 elmulast tételezhetiink fel azéta, hogy a karczolatok a kévekre keriil-
tek. Ezt az id6t azonban — itéletiink szerint — a most targyalt misz-
tikus jegyekkel nem mérhetjik meg, mert hisz a mint lattuk az utob-
biak kozt vezetdszerepet jatszé pentagramm — tigyszolvan geographiai;-
nationélis és vallasi megkotottség nélkiil — tobb, mint kétezer ec;:rtend&i;
miltra tekinthet vissza, .

A hivatkozott példak alapjan a hexagramm ugyan a Kr. u 1[1—
VI.-ig, a heptagramm pedig a Kr. u. X—XIL. szazadig visszamendleg
jelezné a karczolatok als6 korhatarat, de ki tudja, hogy holnap nem
kell-e e megallapitiasokat Iényegesen megvéltoztatni, hisz jelen alkalommal
a heptagrammot csak a X—XI. szazadig sikeriilt kovetniink, holott a
pentagrammal azonos szerkezete alapjan, joval korabbi el6fordulasat is '
feltételezhetjiik. Masfelol e misztikus figurak kiilonboz6 vonatkozasban
napjainkban is hasznalatosak. |

Onként felvetddik a kérdés, hogy a misztikus sokszogek—anyltoﬂ.-= .
forméja tulajdonjegy-féle vésetek, karczolatok tarsasigaban — nem tekint-
heték-e minden symbolikus vonatkozas nélkiili, egyszerii tulajdonjegyek-




5
igyeljik, hogy e zart forméju jegyek a nyitott forméji tulajdonjegyek

A TASZOKTETOI SZIKLAKARCZOLATOK 261

nek? A székelység korében hasznalatos tulajdonjegyek tanulmanyozasa,
ismerete ma még csak kezd6 stadiumban van. Lehetség, hogy akadnak
koztik ilyen zart formaji kombindlt figurdk is. Ma azonban csak annyit
mondhatunk, hogy az altalunk Sebestyén Gyula és dr, Ldszld Ferencz
gyu]iesébf)l ismert székely tulajdonjegyek, illetve fajegyek kozt olyanokat,
melyek ezekkel Osszevethetok volnanak, nem faldltunk. Ezek a nyitott
forméju mély vésetekkel és karczolatokkal mutatnak szoros vonatkozast.
Ellenben a hivatkozolt oldenburgi név- és pecsétjegyek kozt, az északi
german tulajdonjegyek kozt és a vladimiri gyfiriifején is, mint tulajdon-
jegy jelentkezik a pentagramm. Tovéabba, a karczolataink kozt fellelhetd,
svastikabol fejlesztett egyenszar keresztalakra (13. kép. 3. f) tokéletes
énalogié.l egyrészt a svéd runds kovek, masrészt a romaniai Slon (Pra-
hova tartomany) vidékérol szarmazo tégla és k6 mesterjegyek szolgaltat-

- nak, mely utébbi analogianak tulajdonjegy karakteréhez — a kozolt

Jjegyek sorozatdba ldtva azé — alig férhet kétség.! Ha azonban meg-

koziil, melyek kozéittis, ott is beillesztettek, mennyire kirinak — vilagosan
allhat eldttink, hogy az egymastol messze esO teriileteken e formai
egyezést nem tekinthetjiik gy, mint a tulajdonjegyek technikai kivé-
telében mutatkozd, mondhatni nemzetkozi szokasbol folyd véletlen
egyezést (a nyitott formajt tulajdonjegyeknél ez gyakori jelenség), hanem
ez egyezés sokkal inkdbb annak tudhaté be, hogy a széltében elterjedt

- misztikus jegyeket itt is, ott is valaki tulajdonjegyiil valasztotta, még

pedig minden bizonynyal az épen neki tulajdonitott magikus erére vald
tekintettel. A taszoktet6i koveken tehat a kombinalt sokszogek, mint
fﬂfﬂjdﬂﬂjﬁ’gj ek is tolthettek be misztikus hivatast. S6t az a korilmény,
hogy valtozatlan formaval egy ugyanazon kovon is tobbszor ismétlod-
nek — azt mutatja, hogy tobb misztikus, mint profan vonatkozast lathatunk
benniik. E mellett szol a tobbi zart formaju karczolat formai sajatos-

‘siga is, mely fGleg a keresztalakra emlékeztetd figurdknal (8. kép a;
0. kep 1. /; 13. kép 3. f) torekszik hasonld kombinacziokra. De oftt
taldljuk tarsasagukban a vonalkazassal osztott, keresztalakokkal tagolt

nagyterjedelmii karczolatokat is, melyek minden kétséget kizarolag at-

lépik a tulajdonjegyek formai korét, de a melyektdl a tobbi zart for-

majl alak formai alapon nem valaszthato el.
A svastikabol fejlesztett egyenszarii keresztalak (13. kép 3. f)
— a mint fennebb is emlitettik — egyrészt a romaniai Slon vidékérol

- Szarmazo tégla- és kbjegyek kozt, masrészt pedig a svéd runis ko-

emlékeken nyer anal6giat, mely utobbiban Goblet d’ Alviella a svas-

 tikabol keresztyén hatas alatt fejlesziett egyenszarli kereszt alakjat latja

L Tocilescu : i, m. Z tabla.
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s ennek megfeleléen a figuranak symbolikus vonatkozast tulajdont
Mennyivel inkibb elmondhatjuk ezt a Ill. k6 felsé (kett6z6tt von:
és nyugati oldallapjan lathaté alakrol, melynél még viligosabb for
makkal ismétlédik az a torekvés, hogy az egyszerli kereszt egy kom-
plikaltabb vonalvezetésii keresztbe illesztessék bele. Ennek ellenére
tozkodunk attél, hogy az ut6bb emlitett kombinalt formakban hatiroz
keresztyén vonésokat lassunk, mert igaz ugyan, hogy a kereszty
symbolizalo miivészetben a keresztképzésnél, fbleg az okor és kozépkor
folyamén, a kombinéacziéra vald torekvés nagyon érvényesiil, de ilyen
zart forméakra, hasonl6 technikaval parosult anal6gidkal az Ontudatos
keresztyén symbolismus alig mutat fel. A mennyiben a 13.
3. a jelzésii alakjaban a hal alakot, ugyanazon kép s jelzésii figurajab
pedig a labarum alakjat helyesen ismerjilk fel — ezek szintén a kere
tyénség mellett bizonyitananak, a minek a svastika és a két kovon 6tsz
Otszor ismétlodd misztikus sokszogek (Krisztus 6t sebét is jelenthet
sem mondanak ellent, de miutin mindezen figurik, alakok a keresztyén
ségen kiviil 4ll6 s gyakran pogéany vonatkozisban is fellelhet6k,
nyomosabb bizonyitékok hidnyaban — csupan az eddigi megfigyelé-
sekre tamaszkodva — e kérdésben hatarozottabb allispont elfoglalasatol
ez alkalommal tartézkodunk. Legfennebb annyit mondunk, hogy .
mennyiben e karczolatokban valéban keresztalakokat kellene latnunk, agy
keresztyén és foleg byzantinus hatisokat tételezhetiink fel, mert figu-
rainkhoz legkozelebb allo alakokat a byzantinus jellegli keresztképzés
szolgéltat. : 2

Ill. koviink fels6 lapjanak kett6ézott vonali keresztalakjara mér
elébb idéztiink byzantinus példakat. Ennél a figuranal a kereszt-
jelleg még leginkabb kidomborodik s tgy tlinik fel, mintha alapformja
az U. n. mankos kereszt volna. Ha keresztyén vonatkozast tételeziink
fel, a lll. k& oldalfalanak / jelzésii karczolatiban szintén a manko6s
kereszt alapformajat lathatjuk. E keresztalakkal pedig byzantinus érmeken
el6szor 1. Justinianusnal (527—565) talalkozunk 2 s ugyancsak a byzantinus
érmeken a X—XI. szazadokban tiinnek fel az ismétlés, tetézés altal
kombinalt keresztek, de a melyek az emlékeinkkel rokon technikai eljarast
mutatd éremmetszo-miivészetben mindig nyitott formak maradnak,
A mankés kereszt egy kés6bbi vallozata 1. Zimisces Janos érmein
(969—975) abban a forméaban tiinik fel, melynél a kett6s vonali kereszt
vonalkozeibe gombocsokbdl formalt kereszt illeszkedik, mig a kereszt
szarainak végén kifelé nyflo félhold alakok tilnek. Hasonlé formaban

1 La migration des symboles. (Paris, 1891.) 50. 1.
2 J. Sabatier i. m. XIL. t, 22, 23. sz.
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jelentkezik a kereszt egyik Arpédkori magyar oboluson,! mely forméatol
utobb emlitett karczolatunk feltételezett alapformaja csak annyiban tér
el, hogy a kereszt szarainak végén ul6 Hlholdak karczolatunknal szog-
letes kivitelben jelentkeznek, a mire Arpad-hazi éremtypusaink kozt
szintén talalunk példat.> ;

' E formatol csak egy Iépés van a mi keresztformankhoz, csak a
félholdak szomszédos végeit kell osszekotniink, hogy elérjitk a zart for-
mat. Ezt a lépést azonban — a menynyire azt az érmek igazoljdk — a
byzantinus keresztképzés nem tette meg, ellenben keleti hatisokat mu-
fatd Arpadhazi érmeink egyike arrol tanuskodik, hogy Arpadhazi érem-
~ {dmetsz6ink a zart format nagyon is megkozelitették.? Altalaban a II.
Endrét (1205—1235) megel6z6 idobol szairmazo éremképeink a kereszt-
képzésben a taszoktet6i ennemii karczolatokkal sok rokonvonast mutat-
nak és pedig féleg ott, a hol a byzantinus hatidsok mellett, a keleti és
foleg mohamedan miivészi hatasok is érezhet6kké valnak. E két miivészi
irany talalkozasanak eredményeként foghatjuk fel pl. a ferslevi kincslelet!
filigranos csiingO-diszei kozlil azt, a melynél a kozépre helyezett byzan-
tinus izlést keresztet fonadékos diszités veszi koriil olyan m6don, hogy
~a kereszt a fonadékkal egyiitt hivatkozott arpadhéazi érmiink typusat s
egyben karczolatunk kombinalt forméajat is érezteti. A terslevi kincslelet
korat pedig IX —X. szdzadbeli eurépai és fdleg keleti mohamedan érmek
dataljak. Latjuk tehat, hogy a keresztyén symbolismus karczolatainkat
leginkabb megkozelité zart formaji kereszt alakokat féleg a IX—XIL.
szazadokban ¢és ott mutat fel, a hol a keresztalak keleti jellegli diszitd
motivumokkal tarsul.

Masfel6] pedig hivatkozunk azokra a kora kozépkori régészeti
emlékekre, melyeknek diszitményei sok formai rokonsagot mutatnak
ennemii karczolatainkkal, fgy tobbek kozt azokra a Marovingkori attort-
miivii fémdiszitményekre, melyeket Lindenschmit idézett munkéjaban a
XVII. tablan kozol s a melyek kozil a 10. sz. alatti utobb targyalt kar-
czolatunkkal feltiinden egyezd format mutat, mig a tobbi az ugyancsak
kombinalt formakkal megjelen6 svastikak és egymésba helyezett négy-
zetek révén mutat azokkal sok formai és még tobb eszmei rokonsagot.
Hazai kora kozépkori leleteink koziil pedig utalunk a jorészt egymasra

' Dr. Zimmermann Lajos; Potlék a Corpus Nummorum Hungariae I. fiize-
f¢ben. (Budapest, 1907.) 8. sz.

* Dr. Réthy Laszl6: Corpus Nummorum Hungariae, Magyar Egyetemes
Eremtar. (Budapest, 1898.) L. k. 151—152. sz.

BT 0. 162, 57

* Mémoires de la Société Royale des antiquaires an Nord Copenhague 1913
- Nouvelle série. III. tabla.
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helyezés altal kombinalt keresztalakokra,' az allatiejes svastika alakol
és a fenéki temetd egyik szijvégének kozponti diszitményére, g
utobbi az egymaésnak ellentétesen elhelyezett négy villaszerii taggal
lll. k6 oldalfalainak keresztalakjat juttatja esziinkbe.?

Szolanunk kellene még a Ill. k6 vonalkdzassal és kereszts;
alakokkal tagolt nagyobb terjedelmii karczolatairol, de ezek nagyr
phantastikus alakoknak tiinnek fel, melyekre analogiat keresni eredmén
telen munkanak latszik. A nagyszentmiklosi kincs egyik edényének r
busos formakat mutatd karczolatira inkdbb az egyezd technikai eljara
mint a formai hasonlésag alapjan hivatkozunk,* mig a karczolatok kere
szerii alakjai kora-Arpadkori érmeink nehanyanak keresztalakjara eml
keztetnek.” A kozeliikben-allo nyitott formaji mélyebb vésetek tigy tiinn
fel, mintha irasjegyek volninak és a karcolatokra vonatkoznanak. Ha
egymason atflizott véseteket szét szabad valasztanunk, olyan jegy'e_'
kapunk, melyek egyfel6l a székely rovas-irasos betiikhoz, maésfe
a runikhoz hasonlitanak.

A hivatkozott analogidknak bar kozos hibaja, hogy veliik legttbb-
szor karczolatainktol merében eltérd technikai eljaras kapcsolédik,—__
mi analogiai értékitket sok tekintetben labilissa teszi, — mégis tigy tiinik
fel, hogy aztakort, melybe ennemii emlékeinket helyezhetjiik, legalabb
megkozelitoleg, a hivatkozott analogiak jelolik. -

Ha most mar tekintetbe vessziik a karczolatainknal érvényre jutd
egymasmellettiséget, a kiilonb6z6 technikai eljards és formai sajatoss:
alapjan feltételezhetd chronologiai kiiliinbségek jorészt elenyésznek,
illetve ilyet csak a kett6zott vonalti és szimpla vonalt karczolatok kozt
tételezhetiink fel, mert ezek azok, amelyek egymast tobb izben keresz-
tezik. Ezt a chronologiai nivelllist az Okortol mondhatni napjainkig
internationalis formakkal hasznélatban levé tulajdonjegyféle vésetek
és a misztikus sokszogek megengedik, a hivatkozott analogidk nagy
zome pedig megerdsiteni latszik. Ez esetben azonban a kiilonbdz6
természetii karczolatok kozt Osszefiiggést is kereshetiink, de hogy
milyen Osszefiiggést, arra az eddigi megtigyelések alapjan alig felel-
hetiink. Csak az latszik bizonyosnak, hogy a mig a nyitott formaji
karczolatokban, vésetekben — hogy tigy mondjuk — profan vonatko-

U Hampel J.: A régibb kozépkor emlékei Magyarhonban. Budapest, 1894—
1897. 1. k. XXXXIV. t. 1—4. LVI t. 2. II. k. CCCXXV. t. 2. :

2 oo Lk LXL 7. 12, EXXXVEE da;

3 U o. 1 k. LXXXVIIL t. 8.

4 Hampel J.: i. m CLXXXXIV. t. 16. Erdekes, hogy az edény-karczolat ki-
zelében lathaté rovid vonalkds karczolatok — koveinken is feltalalhatok (9. kép 2.;
13. kép 1.)

5 Dr. Réthy L. 1. m. L. k, 33—35., 53. sz
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okat s egyrésziikben frdsjegyeket is lathatunk, addig a zart forméji
olatokban inkabb misztikus, symbolikus vonatkozasokat kereshetiink,
rt ez utobbiak kozt szambelileg vezetd szerepet jatszo sokszogektol
isztikus vonatkozas el nem vitathato, a tobbi zart formaja karczolat
dig hasonloan kombinalt formajaval ezekhez csatlakozik. A miszticiz-
s kordnak megitélése azonban még a keresztyénség szempontjabol
csak viszonylagos lehet, tartaméit pedig nagyban befolyasolta az a
jmény, hogy milyen népelemek éltek azzal.

A leldhely fekvése a magas hegytetén amellett sz6l, hogy a szikla-
czolatok olyan elemektdl szarmaznak, akiket foglalkozasuk, életmod-
kotott a hegytetdkhoz, a hol a karczolatok készitésére a természetes
Klatombok onként kinalkoztak. A leléhegy geographiai helyzete a
ros és Olt folyok forras vidékén, a Maros és Szereth folyok vizva-
asztojanak kozvetlen kozelében sokkal inkabb déli és keleti, mint nyu-
i hatasok feltételezésére ad alkalmat, a mit a hivatkozott analogiik
pbbsége ¢és karczolatainknak miszticizmusra valo torekvése is tamogatni
latszik. : '

_ A taszoktet6i sziklakarcolatok ismertetését ezekben kivantuk adni.
ntosabb kormeghatirozastol, ethnologiai vonatkozasok érintésétol
o6zkodtunk, a mit egyrészt a karczolatok természete, a kézvetien ana-
logiak hianya, masrészt pedig az indokol, hogy ilyeniranyt biztosabb
~ dtmutatasokat az idei kiszallas eredményeitdl varunk.

Dr. Kovacs Istvan.





