Sas Péter

Janovics Jené feljegyzése 1919. februar 27-28-i beidézésérdl
és kihallgatasarol

Janovics Jend az életrajzi lexikon adatai szerint 1872-ben sziiletett a kdrpataljai Ung-
varon. Két évtized mulva, 1894-ben a budapesti Szinészeti Akadémidn kapta kézhez
szakmai végzettségét bizonyit6 oklevelét. Miskolcon, Cséka Sdndor térsulatdnil meg-
kezdett pélydja soran — a kor szokdsianak megfeleléen —, a vidéki vandorlsok idején,
Szolnokon, Zilahon, Szilagysomlydn és Marosvasarhelyen is fellépett. Utobb Krecsé-
nyi Ignédcnak Buda, Temesvar és Pozsony szinpadain jatsz6 tarsulatahoz kototte szerzo-
dés. 1896-ban Kolozsvirt telepedett le, ahol Megyeri Dezs6 szinidirektor jévoltabol a
Nemzeti Szinhaz tagja, 1900-1901 kozote mivészeti vezetdje lett. Idokozben magyar—
francia nyelv ¢s irodalom, valamint filozéfia szakon a helyi Ferenc Jézsef Tudomény-
egyetemen folytatta tanulményait, ahol az 1900. esztenddben Csiky Gergely realizmusa
cimmel irt disszerticidja megvédésével bolesészdokrori oklevelet szerzett. Disszertaci-
6ja Alexander Berndt és Rad6 Antal birdlata alapjén elnyerte a Kisfaludy Térsasdg juta-
lomdijat. Egy révid szegedi kitéré utdn — 1902-1905 kozott az ottani szinhdz igazga-
tdja volt — visszatért Kolozsvdrra, ahol 1905-1919 kozétt a helybeli régi (Farkas utcai)
és az 1j (Hunyadi téri) Nemzeti Szinhdz igazgatdja lett.! A két szinhdz kozorti foly-
tonossigot, az eszmei kontinuitast az j épitmény el6csarnokaban két szinmiivész, az
apostol és uttord Kotsi Patkd Janos, s a régi szellem képviseldjeként pedig Ecsedi Kovacs
Gyula, sajat koltségén felallitott marvanyszobraval igyekezett hangsulyozni* A Jano-
vics Jend szinészi és igazgat6i mitkodésének jubileumara kiadott albumban Imre Sén-
dor igy méltatta az tinnepeltet: ,,6ndll6 kezdésekbe fogott mindjirt munkéja elején, és
eredeti bemutatdkkal, a régi magyar és kilfoldi klasszikusok szinre hozaséval igyekszik
szinhdzit a févarosi nivon tdl eurdpaivé tenni. A nagy, keresztiilvitt tervek mindeniite
igazoltak az 6 hatalmas koncepcidjat, eléreldtdsat, kultartorekvéseinek helyességét, és
foképpen azt a ritermettséget, mellyel vezetdje, faktora, és kiinduldsa lett egy tarsadal-
mi intézménynek, melynek ezerfelé dgaz6 szovevényében csak az ¢ talentuma tud eliga-
zodni”® A tedtrum mellett a mivészi onkifejezés masik nagy lehetdsége, a film vardzsa
is megérintette, a filmgyartds erdélyi uttordjeként 1914-ben a PROJA (Projektograph
Janovics), 1916-ban a Corvin Filmgyar, 1917-1920 kozott a Transsylvania Filmgyar
vezetdje lete.*

! KoT6, 2009, 118-120.

2 JaNovics, 2001, 39.

> IMRE, 1924b, 8.

# V5. JORDAKY, 1980, 36-113. és BALOGH-ZAGONT, 2009, 20-97.

293



A trianoni békeszerz8dés megkotése utdni idészakban 1930-ig igazgatdként, 1930—
1932-ben férendezéként dll a kolozsvari magyar szinjatszas élén. Az elegins, a bécsi
Helmer és Fellner cég 1906-ban tervezte Hunyadi téri emeletes szinhdzbdl a magyar
szinjatszds a sétatéri, kisebb befogaddképességi Nyari Szinhazba kényszertilt. Utolsd
eléaddsukat a régi helyiikon, 1919. szeptember 30-dn a Hamlet bemutatdsaval tartotedk
meg, melybél a cenzira a darab befejezd jelenete mellett a cimszerepl nagymonoldgjét
is torolte.’ Mindezen zavard koriilmények ellenére az el8adés politikai demonstréciovd
alakult, mely az erdélyi magyarsig jovéjénck dilemmadjar titkrozee.® Janovics Jené fel-
jegyzésében: ,Kidllottam a sugdlyuk elé, a nézétér felé harsogva a kérdést: »Lenni vagy
nem lenni, ez itt a kérdés! « Pillanatnyi megdébbent némasag utédn robbantak ki a szen-
vedélyek. A karzatrdl lenyilallé éles ndi hang torte meg elészor a halilos csondet: — Elni
akarunk! S utdna kétezer torok dorogte, harsogta felszabadultan, ujjongva, reményke-
déen: — Elni akarunk! Mintha a térténelem kerekébe akart volna ez a kétezer ember ka-
paszkodni. A tenyerek Gsszeverddtek, a labak szilajul dobogtak, félelmes pillanat volt.
Magam is megriadtam a visszafojtott szenvedélynek ettdl az orkdnos kitorésétdl. Perce-
kig tartott ez a viharzds, azutdn valahogy egymdst csititottak az emberek.”” 1936-ban
férendez8ként a Szegedi Szabadtéri Jitékok megalapitdi kozote talalhatjuk. 1939 utén
Roménidban és Magyarorszagon egyardnt hattérbe szorult zsid6 szarmazasa miatt. Ezt
a megéllapitdst timasztja ald Kelemen Lajos egyik levelében. Janovics Jend haldldnak
idején — 1945 novemberében - igy vallott réla Balogh Joldnnak: ,Mivel & itt az 1921,
v. 22-ben ujjaszervezett Unid szabadkémives pdholynak nagymestere volt, ezért és zsi-
dé szarmazaséére 1940-tdl teljesen félredllitottak. Ekkor nagy méltanytalansig esett
vele, s ez, és mas igazsagtalan semmibevételei és kozben megirt j6 konyve a Farkas utcai
szinhazrol® feledtették velem sokdig érzett ellenszenvemet, s utdbb szivvel-lélekkel elis-
mertem érdemeit, és méltatlan mell6zése annyira bantott, hogy ha az Erd[élyi] Irod[al-
mi] Tarsasag Kemény Jénos br. jovoltabdl nem szenderiil mély — s taldn most mar 6rok
dlomba — akkor magam ajinlottam volna tagnak 6t. Végre ezért mentem el félbetegen
is a Nemzeti Bank sarkaig legalabb, hogy bér a kalapom levételével és 6nként el6tord
konnyeimmel megadhassam neki az utolsé tiszteletet. Vele egy korszakot temettiink. Is-
ten adjon nyugalmat neki.” 1945-ben, haldla el6tt néhdny hénappal ismét lehetéséget
kapott a kolozsvari magyar szinhdz vezetd tisztének betoltésére, amellyel mér nem volt
lehetésége élni. A szinhdz megnyitdsara hiteles tantként irt, el nem hangzott, téredék-
ben fennmaradt beszédvézlatdban visszautalt 5Gnmaga torténelmi jelentéségt szerepére:
»Ez a tant ismeri a multat, hiszen a 153 éves torténetbdl kereken 50 évet, egy félszaza-
dot toltote a kolozsvari szinhaz szolgalataban mint szinész, rendezé és igazgatd.”"

> GAJDO, 2008, 133.
¢ Vé.SzABO, 1941, 64.
7 JANOVICS, é. n., 77-78.
8 JaNovics, 1941.
? Kelemen Lajos levele Balogh Joldnnak (Kolozsvér, 1945. november 18.—december 12.). MOL R 343/1.
Kelemen Lajos 4ltal irt levelek.
1 JaNovics, 1945, 2.
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Szinészi, szinhdzrendezdi teljesitménye mellett Janovics Jend szinhdztorténet-irdi
munkdssdga is jelentés. Elsé ilyen jellegti irasai 1898-ban a Kovics Dezs6 szerkesztette
Kolozsvari Lapok Szinhdz rovatiban jelentek meg. Nagy histridk cimmel az eurdpai
kitekintés igényével inditott cikksorozatéban a magyarok koziil Szentgyorgyi Istvén,
E. Kovacs Gyula, Jaszai Mari, Prielle Kornélia, Markus Emilia, Szigeti J6zsef, Ujhézi
Ede, Naday Ferenc, Hegedtis Gyula, Blaha Lujza, Odry Lehel, Hegyi Aranka, Palmay
Ilka, Kassay Vidor, a kiilfoldick koziil a francia Mounet-Sully és Sarah Bernhardt, az
osztrakként szdmon tartott Sonnenthal Adolf, az olasz Ermete Zacconi, Ermete Novel-
li, Eleonora Duse és Flavio Ando munkdssagat méltatta. A Csiky Gergely élete és miivei
(Kolozsvér—Szeged, 1900-1902) és A magyar drima irinyai (Budapest, 1907) cimi
miivein til az elsé kolozsvéri magyar tedtrum torténetének — Farkas utcai szinhiz (Bu-
dapest, 1941) — megorokitése is a nevéhez fizddik. 4 Hunyadi téri szinhdz cimmel
1942-ben megirt monogréfidja folytatasaként a sétatéri szinkér, a mai Kolozsvari Alla-
mi Magyar Szinhaz épitésének torténetét bemutat kézirata csak 2001-ben jelent meg
Kolozsvért, a Korunk Barati Térsasag—-KOMP-PRESS Kiadé gondozisaban.

A Janovics Jené munkdssdganak kiteljesitésére irdnyul6 ujabb kutatdsok egyonte-
tli megallapitdsa, hogy egy hozzd mélt6, megfelel$ szinvonald monografia megirdsa a
mai napig vdrat magdra."" Ha ennek az eredménytelenségnek nem a feladatot 6nként
magukra véllalé monografusok az okai, akkor az adatok elégtelensége lehet a hderal-
tatd tényezd. A teljesség elvart igényéhez hozzéjirulas lehet egy Janovics Jend nevéhez
kapcsolhaté politikai jellegti forrds kozreaddsa. Az Orszagos Széchényi Konyvear Kéz-
irattdrdban Quart. Hung. 2455/1/22. szimon nyilvantartott, Janovics Jen6 autograf
alairésaval ellatott gépirat jelzetét szdmos torténelmi tanulmany lapalji jegyzetében
olvashatjuk a szerzé véleményének erésitd hivatkozasaként, de a sz6veg forrdsként valé
kozzététele mindeddig elmaradt.

Eletének és munkainak Imre Sandorhoz kotheté elsé monografikus feldolgozasa-
ban a ,Dr. Janovics Jend tarsadalmi és politikai jelleme” cimi fejezetben elmaradt a
téma kibontdsa. ,Nem szdndékozunk ebben a konyvben részletesen kitérni azokra a
tettekre, melyek Janovics igazgat6t ebben a formdban is a nagy emberek értékével ru-
hézzak fel, csak dltalinos jellemzésképpen tértiink ki az 6 sokoldalt munkéssaga sordn
erre is, hiszen a mai id8k kdoszaban szinte nyugalmi pont 6, amelybél ki lehet indulni,
és amelyben sszefutnak életek, egzisztencidk, kultura és tirsadalmi mozgalmak finom
és erds szdlai”'* Az ugyancsak Imre Sindor nevéhez kapcsolhaté Janovics-emlékalbum
egy mondatban foglalta 6ssze politikai szereplését. , Az 1918. évben kitort forradalom
dr. Janovics Jendt is a jogokért kiizdé emberek vezetéi kozé emelte, 6 lett a Nemzeti
Tandcs egyik elnoke, aki éjjel-nappal dolgozva igyekezett rendet, nyugalmat, munkat
teremteni és rajongd hitével egy szabad, demokrata vilag megteremtésén faradozott”*?

1 V5, SALAT-ZAKARIAS, 2011, 80.
2 IMRE, 1924a, 162.
13 IMRE, 1924a, 11.
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Janovics Jené miivészi-szakmai elkotelezettsége miatt tirsadalmi kérdésekkel is
foglalkozott, a forradalmakedl lazas 1918. esztend6ben politikai jellegti tevékenysé-
get vallalt. A Polgari Radikalis Part képviseletében az 1918. oktéber 31-én megalakult
Magyar Nemzeti Tandcs Erdélyi Bizottsiga hiromtagti vezetdségének alelnoke lett.
A kolozsvari grémiumban a Kérolyi-féle Fiiggetlenségi Partot Apdthy Istvan, a Szocidl-
demokrata Pértot Vincze Sindor reprezentalta. Az erdélyi Tandcs feladatai kozé — sajée
szavaival — a rend lehetéség szerinti fenntartdsa, a kozigazgatds munkéjinak elésegitése
és ellendrzése tartozott. Ezen az uton haladt tovabb, véllalva a magyar minisztertandcs
altal Erdély, Bdndt és a Kérosvidék részére december 11-én létrehozott és december
27-¢én megsziintetett, a Mensa Akadémia épiiletében’ miikodé Keletmagyarorszagi
Fékorménybiztossig Kozmuvelddési Osztalyanak vezet6i posztjat. Az elébb emlitett
feladatok elldtdsan kiviil elékészitette az 1918. december 22-én, az Ipartestiilet nagyter-
mébol a kolozsvéri f8tér északi oldalara kibéviile magyar nemzetgytilést, ahol beszédet
is mondott. A kolozsvari nemzetgyulést valaszként szantik a Gyulafehérvirt decem-
ber 1-jén lezajlott roman nemzetgytlésre, melynek els6 pontja tartalmazta a roménok
és az dltaluk lakott teriiletek Romdnidval valé egyestilését. A kolozsvari nemzetgyfilés
Kelet-Magyarorszdg 26 virmegyéjének magyarsiga nevében a Magyarorszdghoz valé
tartozds fennmaraddsa mellett dontotee. A kiilonboz6 forrdsok 40120 ezer £6 kozotti
létszdmra becsiilték a megjelenteket.

Janovics Jend kihallgatdsinak jelentés része Apéthy Istvan'® kormdnybiztosi tevé-
kenységét firtatta. A nemzetkozi hirti tudds, egyetemi tandr fontos szerepet toltott be
az 1918. esztendei erdélyi politikdban, a Magyar Nemzeti Tandcs Erdélyi Bizottsdganak
és a Keletmagyarorszdgi Fékormanybiztossignak egyarant elnoke volt. A gyulafehér-
vari roman nemzetgy(ilés utdn antagonisztikus ellentétbe keriilt a legfontosabb romén
politikai torekvésekkel. Nyilatkozatai egyértelmiivé tették, hogy nem tudott tullépni
a nemzeti alapi magyar fiiggetlenségi politika hagyomanyos érvrendszerén. ,Nem
akarunk idegen uralom alatt élni, nem kellett a magasabb gazdasagi és szellemi m-
veltséggel rendelkezd Ausztria, nem kellett a Habsburg-uralom, és ma nem fogadjuk el
egy gazdaségilag fejletlenebb, a miiveltségben mogottiink maradt dllam uralmat és vele
ismét egy idegen uralkodd jarmat.”'” Magyarorszag fiiggetlensége ¢és teriileti épsége mel-
letti hajthatatlansiga miatt, ,bolsevista agitacié” tirtigyével 1919. janudr 15-én letart6z-
tattak. Janovics Jend és tarsai kihallgatdsan is olyan adatokat igyekeztek gytjteni, me-

Menza (Mensa Academia) vagy Didkotthon: a Petéfi és az Egyetemi utca sarkdn magasod6 kétemeletes,
manzérdos épiilet. Az 1910-ben, Nagy Karoly tervei alapjin felhtzott épiiletet 1914-ben kibdvitették.
Az els6 vilaghdbort iddészakaban katonakdrhdzként mikodote. SAS, 2003, 134-135.

5 FRATER, 2003, 149.

Apithy Istvén (1863-1922) zoolégus, egyetemi tandr, az Erdélyi Nemzeti Mzeum 4llattdrdnak igaz-
gatdja, a Tulipdnkert Szovetség — Magyar Véd8egyesiilet erdélyrészi osztalyanak és kolozsvéri fidkjanak
alelndke. Az 1900-as években a Fuggetlenségi és Negyvennyolcas Part egyik vezetdje, majd Kérolyi
Mihaly radikalizmusihoz csatlakozott. Az elsé vilaghdbort idején Erdély kormdnybiztosa. 1919-ben
letartéztattdk, mdsodfokon felmentették. A kovetkezd esztendében Szegedre tavozott, ahol a Kolozs-
vérrél odakéleszote Ferenc Jézsef Tudoményegyetem Allactani Intézetée vezette.

7" K. LENGYEL, 2007, 95.
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lyeket vidként felhasznélhattak volna 1919. junius 15-21. kozott, a nagyszebeni romén
katonai hadbirésagon lefolytatott elsé foku targyaldson. Apdthy Istvin letartéztatdsa
véglegesen megakasztotta és ellehetetlenitette a Keletmagyarorszdgi Fékormanybiztos-
sig mikodését, ezzel egyiitt Janovics Jend politikai szerepvéllaldsdnak folytatdsat. Alel-
noki és igyosztalyvezetdi mitkodésének nem lettek az Gj Romdnidban maganéletére és
térsadalmi helyzetére kihat6 negativ kovetkezményei. Ebben szerepet jatszhatott, hogy
az Oszirdzsas forradalom idején a Magyar Nemzeti Tandcs egyik vezetdjeként kiszaba-
ditotta a roman foglyokat.' Tette ered8jének megitélésében tévedhettek a roman hatd-
sdgok, ha politikai cselekedetként értékelték. Ez a mivészember reakcidja volt, aminek
alapvetését atvitt értelmit mondatéban igy fogalmazta meg: ,romdn és magyar kultdra
testvéri 6lelkezésben timogassa egymast...””

Forras

Janovics Jen kihallgatisinak jegyz6konyve
(Kolozsvér, 1919. februar 27-28.)

Februdrius hé 24-én idézést kaptam a kolozsvari roman kirdlyi térparancsnoktdl,
amelyben a VII. divizié* hadosztilybirdsigdnak megkeresése folytan értesit, hogy 27-
én déleléee 10 6rakor meg kell jelennem a megyei prefekttran.”

Pontosan megjelentem, ahol megtudtam, hogy hasonlé idézést kapott: dr. Horvath

Emil,? dr. Vincze Sindorné,” dr. Pop Julidn,* dr. Utdlea Oktav,” dr. Porutiu Bélint*
és Savu csendér szézados. Délig vartunk, de semmi intézkedés addig nem téreént, te-

¥ Visky, 1990, 20.

" JorDAKY, 1971, 76.

divizié = hadosztaly

prefektira = tigyészség

2 Széplaki baré Petrichevich-Horvath Emil (1881-1945) politikus. Nagy-Kiikiilld varmegye
féispanja, az erdélyi romdn egyhdz- és iskolatigyek kormdnybiztosa. 1918-ban a Keletmagyarorszagi
Fokormanybiztossig Fegyversziineti Ugyosztilyinak vezetdje. A vid 1919 juniusiban tantiként
beidézte Apathy Istvan nagyszebeni perében, majd kitoloncolték Erdélybsl. Megirta és kiadta a
Mogorovich nemzetségbeli Petrichevich csaldd torténete és oklevéltdra két kotetét: A Petrichevich
csaldd dltaldnos torténete. Elsé rész, 1. kétet, 1069-1526. (Bp., 1934); A Petrichevich csaldd torténeténck
regesztdi. Elsd rész, 11 kotet, 1069-1942. (Bp., 1942).

Vincze Sandor (1888-1944) tigyvédnek, a Szocidldemokrata Pért kolozsvari elnékének, a Keleti Ujség
napilap alapité szerkeszt8jénck a felesége.

Julian Pop (1880-1923) iigyvéd, 1919-tél haldldig Kolozsvar elsé roman polgirmestere. A vid 1919
juniusaban tantként beidézte Apathy Istvin nagyszebeni perében.

»  Octavian Utalea (11958) tigyvéd, a Romédn Nemzeti Tandcs tagja. 1923-1926 kézote Kolozsvar
polgdrmestere.

Valeriu Porutiu tigyvéd, Kolozsvér prefektusa. 1919 el6tt Porutiu Balint néven az Economul kolozsvéri
roman hitelintézet és takarékpénztar tigyésze. A vid 1919 juniusiban tantként beidézte Apathy Istvin
nagyszebeni perében.
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hat elmentiink. Délutin 4 érakor kiildonc jott, hogy siirgésen menjiink a prefektarara.
Azonnal odamentem, s ott volt mr Muntean szdzados, a VIL divizié ,,comisar regal”-
ja,”” ki éppen dr. Pop Julidnt hallgatta ki. Utdna Horvéth Emil béré kihallgatasa kévet-
kezett, majd engem szdlitottak be. Az altalanos kérdések utan azt kérdezte a hadosztaly-
biré: Tagja volt-e On a Magyar Nemzeti Tanicsnak?

Azt feleltem: Nemcsak tagja, hanem alelnoke is voltam, s miutdn a hdrom tagbdl
allé elnokség olyan szoros megallapodast létesitett, hogy sem az elnok, sem az alelnok
semmiféle intézkedést egyedil nem tehetnek, csakis egyiittes megbeszélés alapjan, igy
tehdt tudok Apathy®® minden ténykedésérdl, s a felelésségben is egyenld mértékben
osztozom vele.

Tovébbi kérdések voltak: Mikor alakult meg a Magyar Nemzeti Tanécs?

Oktéber 31-én.

Milyen céllal?

Hogy a kitort forradalom ldzaban a rendet lehet8ség szerint fenntartsa, s a kozigaz-
gatds nehéz munkéjat el8segitse és ellendrizze.

Miképpen teljesitette ezt a hivatdsat?

Ugy, hogy a tandcs tagjai éjt-napot osszetéve faradhatatlanul csillapitottik a szen-
vedélyeket, minden jogos igényt igyekeztek kielégiteni, minden panaszt megvizsgalni,
minden sérelmet reperédlni, s minden atrocitdst azonnal a rendelkezésre 4116 erével el-
fojtani igyekezett.

Csak Kolozsvér teriiletére vagy egész Erdélyre kiterjedt-e a hatdskore?

Minekiink legalis megbizatdsunk nem volt, csupan népgytléstdl kaptuk a megbiza-
tést,” de igyekeztiink egész Erdélyben cséndesitd, rendre és munkéra inté hivatdsunkat
teljesiteni, adtunk ki tehdt utasitasokat, rendeleteket Erdély minden részébe, hol meg-
fogadték, hol nem.

Politikai hivatdsa volt-e a Magyar Nemzeti Tandcsnak?

Semmi mds politikai misszi6ja nem volt, mint a magyar osztlyuralom let6rése utin
a demokricia megszildrditdsa, a rend helyredllitisa s az Erdélyben ¢l6 kilonféle nem-
zetiségek kolesonds megértése, békés, egyenld jogu és egyenld kotelességti egytiteélése.

Milyen politikai partokbdl alakul[t] a Magyar Nemzeti Tandcs?

A Karolyi-Fuggetlenségi Partbdl, a Szocidldemokrata Partbdl s a Polgari Radikalis
Partbol.

Ismertesse a partok politikai programjat.

Comisar regal = kiralyi rendérbiztos.

Apithy Istvan (1863-1922) zoolégus, egyetemi tandr, az Erdélyi Nemzeti Mtizeum dllatrdrdnak
igazgatdja, a Tulipankert Szdvetség — Magyar Véd8egyesiilet erdélyrészi osztdlydnak és kolozsvari
fickjanak alelndke. Az 1900-as években a Fliggetlenségi és Negyvennyolcas Part egyik vezetdje, majd
Kiérolyi Mihdly radikalizmuséhoz csatlakozott. Az elsé vilighdbort idején Erdély kormdnybiztosa.
1919-ben letartdztatték, masodfokon felmentették. A kovetkezd esztenddben Szegedre tdvozote, ahol
a Kolozsvarrél odaksltozott Ferenc Jézsef Tudomanyegyetem Allattani Intézetée vezette.

Teljes nevén a Magyar Nemzeti Tandcs Erdélyi Bizottsdgat az 1918. oktdber 30-i népgytilés hozta létre.
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Roviden ismertettem 6ket, kiemelve, hogy a Kérolyi-part, melyet Apathy képviselt,
a legkonzervativabb volt torekvései tekintetében, azt tehat semmiféle felforgaté szan-
dék nem vezette.

Hogy végezte rendfenntartdsi missiojit a Magyar Nemzeti Tandcs?

Mindenekel6tt felszélitotta a megalakult szdsz és romdn nemzeti tandcsokat, hogy
miutan kozos céllal szervezkedtek, egyesiiljenck, s egyesiilt erével igyekezzenek a kii-
l6nféle nyelviti lakossag izgalmét csillapitani. Felszélitdsunkra a Szdsz Nemzeti Tandcs
tényleg be is [épett a mi kotelékiinkbe, a Romédn Nemzeti Tandcs azonban kijelentette,
hogy kiilon akar miikddni. Mi ezt lojalisan tudomésul vettitk. Amde harmonikusan
mukodtiink egyiitt, mihelyt hozzank érkezett panasz arrél, hogy romén részrél tortént
kihagis, azonnal felkértitk dket a kozbelépésre, viszont ha magyar részr8l tortént kihd-
gas, 6k ez irdnyban hozzank fordultak. Komolyabb sérelmek esetén kozos bizottsigot
killdtink ki az tigy igazsagos megvizsgaldsa céljabol. Mi annyira lojélisan és becsiile-
tesen éreelmeztiik a testvéries egyiittmikodést, hogy amikor az adminisztracionalis
koltségek fedezése céljabol folmeriilt annak a sziiksége, hogy a sajét személyi obligo-
jéra pénzt vegylink fel, Apathy azonnal meghivta a Romén Nemzeti Tanacs kikildote-
jeit, s kérdést intézett hozzdjuk, akarjak-e, hogy az 6 koltségeiket is mi fedezziik a sajat
pénztarunkbol, vagy akarnak-e minden elszdmolas kotelezettsége nélkiil pénze téliink?
Mire 6k azt felelték, hogy nem akarjék, hogy mi fedezziik kézponti pénztarunkbél az
6 koltségeiket, ellenben utaljunk 4t nekik egy 6sszegben 50.000 koronét. Ez azonnal
megtoreént, Apéthy egy helybeli bank (Kolozsvari Takarékpénztdr) ttjan 4tutalta a
kért 50.000 koronit.

Miféle katonasag volt Kolozsvérott?

A forradalom kitorése utdn a reguldris katonasag megmaradt részei voltak.

Ki parancsnokolt ezeknek?

A Roman Nemzeti Tandcs és kivantak, hogy a romdn nyelvi katonasdg folott ki-
zérdlag roman nyelvi katonatisztek parancsoljanak. Ebbe Apéthy elnokiink készsége-
sen beleegyezett. Megallapodds jott tehdt létre, amelynek értelmében a magyar nyelvii
katonasag folott csak magyar, a német nyelvli katonasag folott csak szdsz, s a roman
nyelvii katonasag folott csak roman tisztek fognak parancsnokolni®® Viszont mind a
hdrom nemzeti tandcs elismerte Siegler Konrad gyalogsigi tabornokot, Erdély katonai
parancsnokat™ sajit legfobb parancsnokdul. Siegler mellé egy magyar, egy romdn és
egy szdsz katonatiszt delegéltatott adjutinsként, s mind a hirom nemzeti tandcs 2-2
katonai népbiztost kiildott ki a sajét kebelébél, a katonai intézkedések ellenbrzésére és
az Osszekottetés fenntartdséra. A napiparancsok hdrom nyelven adattak ki, s ezeket egy-

% Vo. Roska Marton régész 1918. november 3-i elsé vilaghdborus napldbejegyzésével: ,Az oliah

anyanyelvti katondkat olah tisztek veszik 4t, az olah nemzeti tandcsnak fognak eskiidni, a magyarok
még nem kaptak észbe, a magyarok még nem latjék, hogy fejiik folote recseg, ropog, ég a tets!” MTA
Ke. Ms 4546/184. 3. fiizet (1918).

Eberswaldi Siegler Konrdd (1857-1935) altabornagy, gyalogsdgi tdbornok, a Kolozsvari (V.) Katonai
Keriilet, majd Erdély katonai parancsnoka.
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egy katonai népbiztos (mindegyik a sajit nyelvén szerkesztett parancsot) aldirta. Ezt a
megallapoddst irdsba is foglalték.

Elismerték a roman csapatok Siegler fparancsnoksagat?

Elismerték irdsban is, széban is, s a zsoldot is Siegler utalta ki nekik a magyar kor-
mény 4ltal rendelkezésre adott pénzbdl. Egy izben magam ldttam egy nyugtdt, amely-
nek tanusaga szerint Siegler Kotucz szdzados kezéhez 1 millié 400 ezer koronart utalt 4t
zsoldfizetésre.

Kés6bb, amikor Kratochwill®® lett Erdély katonai parancsnoka, elismerték 6t is a
roman katondk legfébb parancsnokul?

Erre nézve kiilon megallapodds nem tortént, de miutan gy adjutdnsok tekinteté-
ben, mint népbiztosok tekintetében megmaradt az eddigi rendszer, s miutan a zsoldot
a roman katonasag részére Kratochwill utalta ki a magyar kormany altal rendelkezésre
bocsatott pénzbél, ebbdl természetszertleg kovetkezik, hogy elismerték.

Milyen katonai alakulat volt még Kolozsvérott?

November kozepe felé megalakult a nemzetdrség.

Milyen egyénekbdl rekrutdlédott ez?

Kizarélag katonaviselt egyénekbdl, akik magasabb zsoldfizetésére allottak be 6n-
ként.

Apéthy, vagy a Magyar Nemzeti Tandcs hivta ezeket fegyverbe?

Sem Apéthynak, sem a Magyar Nemzeti Tandcsnak nem volt benne része. A ma-
gyar népkormdny hatdrozta el az egész orszdgra nézve a nemzetdrség szervezését. Fényes
Laszl6t* nevezte ki kormdnybiztossa, s 6 szervezte itt, Kolozsvarott is ezt. Nebovitzky
alezredest kiildte le a népkormdny az erdélyi nemzet8rség parancsnokdul,” de efoloee
Apiéthynak semmi rendelkezési joga nem volt.*®

Egynegyed kilenckor a hadbiré a kihallgatast firadsagara valé hivatkozéssal félbe-
szakitotta, s masnap délutan 2 érara thizte ki a polgarmesteri hivatalba a folytatdsat.

Mésnap, 28-dn délutin 2 6rakor a polgarmesteri hivatalban a kovetkezd kérdéssel

kezd8dott meg a kihallgatds: Hogy kertiltek ide a székelyek?

> A romdn katonasdg zsoldfizetése ,mdsfél millid, késébb 800 000 korona korili osszeg” volt. Lasd

MARISKA, 2006, 45.

Szentkereszthegyi Kratochvill Kiroly (1869-1946) a Székely Hadosztdly alapité-parancsnoka,
altdbornagy. 1918 novemberétdl Erdély katonai parancsnoka. 1923-1924-ben a Hadtdrténeti
Muzeum igazgatdja. A Székely Hadosztdly Egyesiilet, az Orszégos Frontharcos Szovetség, az 1919.
Juniusi Bajtarsak Szévetség, az Erdélyi Férfiak Egyesiilete, a Turdni Vaddszok Egyesiilet és a Magyar
Kiiligyi Térsasdg vezetSségi tagja.

3 Fényes Laszl6 (1871-1944) Gjsdgiré. 1910-t8] Az Est munkatdrsa. 1917-ben Nyiregyhazn képviseldvé
valasztottak. 1918 oktdberében a Magyar Nemzeti Tandcs tagja és a nemzetdrség korménybiztosa.

Az 1918. november 13-dn, Kérolyi Mihaly éltal aldirt belgrddi fegyversziineti szerz8dés alapjén a
bevonulé romdn csapatok lefegyverezték az erdélyi nemzetdrséget. Kolozsvért feloszlatott tagjai
alkottak a Kratochvill Kéroly (1dsd a 32. sz. jegyzetet) vezette Székely Hadosztaly — hivatalosan ,,székely
kilénitmény” — magjat. Részletesen lasd GOTTFRIED-NAGY, 2011.

A kolozsvari Nemzetdrség parancsnoka Roska Mérton egyetemi tandrsegéd, tartalékos szazados volt.
V6. KERTESZ, 1929, 98.
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A székelyek koriilbeliil november vége felé szillingdztak ide. En ebben az idében
Budapesten voltam, mikor hazaértem, lattam, hogy nehany szdz f6bél all6 székely csa-
pat van itt.

Apéthy hivta ezeket ide fegyverbe?

Nem. Ezt a leghatdrozottabban megcéfolom. Apathyt megkérdeztem, hogy jottek
ide a székelyek, mire 6 azt felelte: Tudja, hogy Vincze, a katonai népbiztos, 6 pedig
katonai dologba mést nem enged belészélani, kérdezze tdle. Megkérdeztem Vinczét,
aki azt mondta, hogy ezeket szegényeket senki sem hivta, nem szervezte, hanem ottho-
nukbdl kitizeék ket a roman megszallé csapatok, idemenckiiltek tehat, s itt fegyverbe
dllottak.

Kiérosak vagy hasznosak voltak ezek a vérosra s a rendre nézve?

Erre apodiktikusan® felelni nem lehet. Hogy itt-ott csendet héboritottak, abbol
nem lehet kdros kovetkeztetést levonni, mert abban az idében az egész vilagon lazas,
mamoros volt a hangulat, Bukarestben épp gy, mint Budapesten, vagy itt. Mindeniitt
torténtek levegbbe lovoldozések, rendzavarasok, de stlyosabb kovetkezményei ennek
nem voltak.

Rendes, fegyelmezett reguldris csapatok voltak a székelyek, vagy fegyelmezetlen
bandik?

Fn nem voltam katona, tehit nem vagyok szakértd, de Kratochwill ezredes, aki két-
ségkiviil elsérangt szakértd, azt mondta, hogy fegyelmezett, rendes csapatok.

Mégis itt toméntelen atrocitast kovettek el a roménokkal szemben.

Nem tudok réla. Sét, ellenkezéleg, azt tudom, hogy Zeyk Jozsef magyar huszarka-
pitanyt®® agyonlétték, tudom, hogy egy magyar asszonyt a vasuti viréteremben agyon-
16ttek, de romént nem 6ltek meg abban az idében.*”

Mit kerestek itt azok a székelyek, miné jogon voltak itt?

A fegyversziineti szerzédés értelmében nekiink nyolc divizié fenntartiséhoz volt
jogunk, igy tehdt ezek is részei voltak egy-egy csapattestnek.

Miért mentek ki a székelyek?

Amikor az entente fegyversziineti bizottsiga értesitette a magyar kiilligyminisztert,
hogy a roman csapatok — mint stratégiai pontot — meg fogjak szallani Kolozsvirt, akkor
Neculcea tibornok™ siirgdnyben s szébeli tizenetben kérte, hogy az dsszetitkdzések el-
keriilése végett lehetSleg regularis csapatok ne maradjanak itt, mert a rend fenntartaséc
vallalja. A Magyar Nemzeti Tandcs ezt kozolte a magyar népkorménnyal. A hadigymi-

Apodiktikusan = hatdrozottan, megcafolhatatlanul.

3 Zeykfalvi Zeyk Jézsef (1875. februdr 16.-1918. december 18.) honvéd huszirkapitdny, johannita
lovag.

A Kolozsvirt lezajlott atrocitdsokban két haldleset tortént, amelyekben Zeyk Jézsef huszarkapitdnyon
kiviil egy Popovics nevii romén ember halt meg. V6. MARISKA, 2006, 47.

Constantin Neculcea (sziil. 1873) a roman hadsereg 14. hadosztdlya 56. gyalogezredének tibornoka
az els vilighdboraban. 1934-ben Roménia tartalék hadosztélyanak tdbornoka. 1918 karacsonyanak
vigilidjan az 6 vezetésével vonultak be a romédn csapatok Kolozsvérra.
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niszter erre parancsot kiildott Kratochwill ezredesnek, hogy a csapatokat Nagyvaradra
kiildje. Kratochwill teljesitette ezt a parancsot.*

Hogy tdmadt a Fékormanybiztossag?

Miutén a nemzeti tandcsnak semmi végrehajté hatalma nem volt, mert csak a nép
bizalmabdl végezte a rendfenntarté munkajit, december elején Apéthy és Vincze Bu-
dapestre mentek megbeszélni a teendéket. A miniszterelnok ekkor kinevezte Apéthyt
fékormanybiztossd arra a 26 varmegyére kiterjedéleg, amelyre nézve a romanok az im-
périumot kovetelték. Megbizta egyszersmind Apathyt, hogy az egyes tigyosztalyokat
szervezze meg, s az osztalyfonokokre nézve elSterjesztést tegyen a magyar beliigymi-
niszternek.?

Mi volt a célja a Fékorménybiztossignak?

Miutdn a nagyszebeni Consiliul Dirigent® a 26 virmegye romanséganak (2.900.000
lélek) képviseletét vallalta, sziiksége volt, hogy az e teriileten [év8 3.600.000 magyarnak
az érdekét is hathatdsan védje valamely szerv. Ezért alakult a Fékormanybiztossag.

Mikor alakult meg?

December 11-én.

Onnek volt valami szerepe a Fékormdnybiztossigban?

Engem a Kozmiivel6dési Osztily élére neveztek ki.

Mi volt a miikodési kore?

Sajnos, semmi sem lehetett, mert a megszallé romén csapatok semmiféle gytilést
nem engedélyeztek.*

Meddig maradt On az iigyosztily élén?

# Kratochvill Kiroly, az eréviszonyokat redlisan ismerd katona egyetértett a visszavonuldssal: ,a

diadalmas ellenség masként viselkedett volna, mint az alattomos héditd.” MARIsKA 2006. 44.

A Keletmagyarorszagi Fokormdnybiztossig tigyosztélyaira egyik vezetdje igy emlékezett: ,elndke
Apéthy Istvdn lett, aki mellett osztalyfénokké tobbek kozote a volt f8ispan, dr. Papp Jézsef mint beliigyi,
az id6kozben tragikus véget ért dr. Wertheim Mor pénziigyi, Horvath Emil dr. fegyversziineti, Jorddki
Lajos népjoléti, Ujhelyi és Czala pedig mas iigyosztilyok élére keriiltek. Ugyosztily természetesen
jutott dr. Vincze Sindornak is, 6 volt taldn ezenkiviil az alelndk, magam pedig a roman hatdsédgokkal
¢rintkezd tigyosztélyt vezettem. Kinevezési okiratunk szerint miniszteri osztalytandcsosi rangunk volt.”
KERrTESZ, 1929, 171.

Consiliul Dirigent = Nagyszebenben, 1918. december 2-4n a Nagy Nemzeti Tandcs (Marele Sfat
National) Iuliu Maniu elndkletével megalakult ,a csatolt teriiletek” igazgatdsir végzé 15 tagu
Kormanyzé Tandcs. A Ferdindnd romén kirdly megbizdsabol mikédé kvézi erdélyi kormany mikodésée
1920. 4prilis 4-én megsziintették.

A tobbi tgyosztily is hasonléd helyzetben volt, egyetlen kivétel a Kertész Jend vezette Roman
Hatésagokkal Erintkezé Ugyosztily volt. Egykori vezetdje visszaemlékezésében: ,Az aktakezelési
tigyeken kiviil az &sszes tigyosztalyok koziil egyediil a roman hatésdgokkal érintkezd tigyosztalynak volt
dolga. [...] Nueculcea tibornok mér elsé napon 4tadta nekem, mint a romanokkal érintkezd tigyosztaly
fénokének a nyilt parancsot, mely szerint az sszes katonai hatésagok soron kiviil tartoznak fogadni,
miutdn koziigyben jérok el. Ekkor kezd8détt az 6rokos 1otés-futds a térparancsnoksig és hadbirdsdg,
a hadbirésag és a Fellegvar kozote lefogott, meghuszon6tolt, visszatartott és egyéb sérelmt polgirok
tgyében. Korilbelil ilyesmikkel foglalkozott az én tigyosztalyom, s ezzel majdnem ki is merilt a
Keletmagyarorszdgi Fékormanybiztossig minden miikodési kore.” KERTESZ, 1929, 172-173.
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December 27-én, amikor szitkségessé valt az tigyosztilyok 6sszevondsa, miutdn a
roman intéz8k csaknem lehetetlenné tettek minden mikodést, tobbek kozott az én
tigyosztilyomat is megsziintették. En azonban — mint a nemzeti tandcs alelnoke — to-
vabbra is dlland6an bejértam a Fékormdnybiztossighoz, az Apéthy szobajéban tart6z-
kodtam, s igy minden mozzanatrdl tudoméssal birok.

Meddig?

Egészen janudrius 4-¢ig. Ezen az estén Budapestre utaztam.

Ki helyettesitette a fékormdanybiztost?

A szervezeti szabalyrendelet értelmében az Elnoki Ugyosztily vezetdje, Vincze San-
dor egyuttal helyettese volt a f6korménybiztosnak.

Plakétokat, ropiratokat kiild6tt-e szét a nemzeti tandcs vagy a Fékormanybiztossag?

Igenis, kiildott szét sok ezer szdmra.

Kiknek?

A vidéki nemzeti tandcsoknak kiilonbség nélkiil magyarnak, roménnak és szdsznak
és hivataloknak is.

Mi volt ezeknek a tartalma?

Igen sokféle. Pl nov. 4-én a hazatéré katondkhoz intéztiink felhivésokat, kérve,
hogy ne szereljenck le rogton, maradjanak még révid ideig fegyverben, amig a rend
helyre nem 4ll.

Kiirta ezt ala?

Apithy, Vincze és én.

Még milyen plakatok mentek szét?

Felszélitas a katondkhoz, hogy 6rizz¢k meg a rendet és nyugalmat.

Ezt ki irta ald?

Mihalyi Tivadar,* Melczer Vilmos® és Hock Janos.*® Azonkiviil egy ropirat ment
szét Garami Erné kereskedelemiigyi miniszter” beszéde a munkdsokhoz, hogy min-
denki ldsson munkahoz.

45

Olyan plakitok nem mentek szét, amely ald nem volt senki aldirva?

% Lasd Apéthy Istvan—Janovics Jen8—Vincze Sindor: Katondk, tisztek, legénység! [Kolozsvar, 1918.

oktéber 31., romdn és német forditdsban is]. JATEKK Ms. 251/4880-8; Erdélyi Magyar Nemzeti
Tandcs/Sfatul Poporului Romin din Ardeal/Der Nationalrat: Magyar Testvérek! Frapilor Romani!
Sachsen Briider! Kolozsvér, 1918. november 3. JATEKK Ms. 251/4880-10; Apathy Istvin—Janovics
Jené-Vincze Sandor: A szabad magyar kéztarsaség minden emberéhez! [Kolozsvar, 1918. november,
romdn és német forditdsban is]. JATEKK Ms. 251/4880-12;

% Teodor Mihali (1857-1934) politikus, memorandista. 1926-ban és 1927-1931 kézéte Kolozsvar

polgdrmestere.

Melczer Vilmos (sziil. 1858) jogdsz, politikus. Segesvar polgdrmester-helyettese, 1896-ban orszdggytilési

képvisels.

Hock Jénos (1859-1936) romai katolikus pap, politikus. 1887-ben orszaggyilési képviseld, 1918-ban

a Magyar Nemzeti Tandcs elndke.

¥ Garami Ernd (1876-1935) szocidldemokrata politikus. 1918. oktéber 31-tél 1919. marcius 21-ig
a Kdrolyi-, majd a Berinkey-korményban kereskedelemiigyi miniszter. 1919. augusztus 1-6. kozétt a
Peidl-kormény igazségiigy-minisztere.
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Nem. Minden plakdt és ropirat ald vagy az volt irva, hogy a Magyar Nemzeti Tandcs
Erdélyi Bizottsdga, vagy a hirom elnok neve.

Nekiink pedig biztositékunk van arra, hogy aldiras nélkiil is kiildott Apathy ur pla-
kétot.

Az hamis bizonyiték lehet. Mert valamennyi plakdtot, amiket nem kaptunk Buda-
pestrél, én fogalmaztam, aztan atkiildtem leforditds végett a Romdn Nemzeti Tandcs-
hoz, minthogy az volt a megallapoddsunk, hogy minden ropirat, plakat hdrom nyelven
fog megjelenni.

Ismétlem, bizonyitékunk van, hogy aldiras nélkil plakat ment szét.

Ki van zdrva. Azonban kérem jegyz6konyvbe venni, hogy a plakdtok szétkiildése
milyen technikai mddszer alapjan tértént. A plakitok csomagokban mentek az egyes
hivatalokhoz vagy nemzeti tanacsokhoz, s kiilon levél ment Apathy aldirdsdval minden
cimre, kérve a terjesztést. Igy tehat konnyen megeshetett az, hogy barmiféle, birhonnan
jové nyomtatvany-csomaghoz egy-egy ilyen kiilon levél hozzacsatoltatott.

On december 8-4tél januar 4-ig dllandéan Kolozsvarote volt?

Igen!

Sehovd nem utazott el?

Sehova.

Hat Apathy ur is egész id6 alatt itt tartézkodott, dec. 9-t8l janudr 4-ig?

Igen.

Nem utazott el sehova?

Nem.

Biztosan tudja?

Egész biztosan.

Hogy lehet az, hiszen 6 fél napra pl. autén elutazhatott anélkiil, hogy On tudna
réla?

Nem lehet, mert én minden reggel fent voltam az & hivatali szobajéban, estig ott
tartézkodtam, s 8 kivétel nélkiil minden nap feljote 10-11 éra koril, s estig fent maradt.
Tehét egész hatdrozottan allitom, hogy fél napra sem tévozott Kolozsvarrol.

December 22-én itt egy gytilés volt. Ott volt On?

Ott voltam, beszédet is tartottam, s6t a gytlés el6készitését is magam végeztem.

Mi volt a célja ennek a gytilésnek?

Demonstrélni akartuk azt az akaratunkat, hogy tovébb is Magyarorszdghoz csatol-
va akarunk maradni. December 1-én Kelet-Magyarorszag 26 varmegyéjének 2.900.000
lelket kitevé romén lakossaga Gyulafehérvarott dllitlag azt az akaratat fejezte ki, hogy
el akar szakadni Magyarorszagtdl, s Romédnidhoz akar csatlakozni. Mi, akik e 26 varme-
gye 3.600.000 lelket szamlalé magyarsagat képviseltiik, nyilvénitani akartuk azt, hogy
nem szandékozunk Roménidhoz csatlakozni, hanem tovébbra is Magyarorszaghoz csa-
tolva akarunk maradni.>

0 A gyulés kozfelkidltassal elfogadott hatdrozatit Vincze Sdndor olvasta fel. ,Keletmagyarorszagnak
Kolozsvart 1918. december 22-én Ssszesereglett kiilonb6zd valldsti és faju népei kijelentik a Wilson-

304



Apéthy tr is beszélt ezen a gytilésen?

Hogyne, 6 volt az elsé szénok.

S mit mondott?

A kolesonoés megértés apostolaként a Magyarorszdghoz val6 hiséget fogadta meg.”!

A Fékormanybiztossag osztélyfénokei huztak-e fizetést?

A szervezeti szabalyrendelet™ értelmében jért volna mindenkinek fizetés, de nem
mindenki vette fel, én példdul lemondtam réla, s tudom, hogy masok is.

Apithy huzott-e fizetést?

Ugy gondolom, hogy nem vette fel a neki jaré fizetést, de hatarozott feleletet erre
nem tudok adni.

A szézados ekkor kijelentette, hogy befejezte a kihallgatdsomat. Erre én két meg-
jegyzésre kértem engedélyt, s kértem, hogy azokat jegyzékonyvbe vegye.

El8szor: Tobbszor hangoztatték hivatalos romén korok, hogy Apéthyt bolsevista
agitacié miatt tartdztattak le, csoddlkozom tehdt, hogy ez irinyban nem intézett hoz-
zam kérdést a vizsgalat soran. Kérdezés nélkil ki kell tehdt jelentenem, hogy 20 év 6ta
ismerem Apdathyt, médom volt megismerni legtitkosabb gondolatait is, meg kell tehdt
dllapitanom, hogy semmi sem éllott téle tivolabb, mint a bolsevizmus. Az 6 politikai
gondolkoddsmddja a konzervativizmus felé hajlott, a nemzeti tandcsban is 6sszetitk6zé-
sei voltak a szocidldemokratikkal, mert azoknak a torekvéseit is tilzottaknak tartotta.
A bolsevistakrdl pedig az volt a tobbszor kifejezett véleménye, hogy rablok, gyilkosok.
Janudr 4-én este, amikor utoljara talilkoztam vele, arra kért, kozoljem Kérolyi Mihaly-
lyal®® azt az tizenetét és tandcsat, hogy oszlasson fel minden munkdstanacsot, katona-
tandcsot, tlzzel-vassal, a régi katonai fegyelemmel 4llitsa helyre a rendet, s végezzen a
bolsevizmussal.

Misodik megjegyzésem: Apathy december hé utolsé hetében igen sok anonim
levelet kapott s szébeli figyelmeztetést is. Ertesitik réla, hogy a roméan vezetd korok
elhatdroztak letartdztatdsit, mert szivds, tdntorithatatlan nemzeti érzése akadilya az

féle elvek értelmében gyakorolt onrendelkezési joguk alapjin, hogy Magyarorszaggal egyazon
népkoztarsasdgi dllami kozosségben kivannak élni, és az egységes és csonkitatlan Magyarorszdg keretein
beliil kévetelik minden itt lakd nemzet szdmdra a teljes egyenléséget, szabadsagot és dnkormanyzatot.”
Mixko, 1941, 12.

A megallapitis igazoldsaul részlet Apathy Istvdn beszédébdl: ,Legydzve ellenségeink tulereje altal,
be kell ismerniink, hogy levertek benniinket! De annyira nem gyéztek le, hogy a kortldttiink lako
bérmely nemzetnek joga volna rendelkezni felettiink! De annyira nem gydztek le, hogy valamennyi itt
laké nemzetnek joga lehessen az orszdg feldaraboldsit kimondani, az egyik darabjit az egyik, a mésik
darabjit a mésik orszdghoz csatolni. Annyira nem gydztek le, hogy ma mar le kelljen mondanunk
emberi és nemzeti jogainkrél” MIKES, 1931, 186-187.

Vo. A Kelet-Magyarorszdgi Fékormanybiztossdg szervezeti és iigykezelési szabdlyai. Kolozsvar, 1918.
december. OSZK Kt. Quart. Hung. 2455/1.

Nagykarolyi gréf Karolyi Mihdly (1875-1955) politikus, az clsé magyar koztdrsasdgi elnok.
Orsziggytlési képviselé, 1916-ban megalapitotta a Fiiggetlenségi és 48-as, roviden Kérolyi Partot.
1918-ban a Magyar Nemzeti Tandcs elndke, az 8szirdzsds forradalom utdn miniszterelnok, 1919-
ben koztrsasigi elnok. 1919. junius 4-¢én emigralt. 1946-t6l 1949-ig a parizsi magyar nagykéovetség
vezetdje.
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6 torekvéseiknek. Annyira komoly és megbizhaté értesiiléseink jottek errdl a késziils
er6szakossigrol, hogy én arra kértem 6t, utazzék el Budapestre, s én az 6 tavollétében
feloszlatom a Fékormanybiztossdgot, amelynek mutikodését ugyis teljesen megbénitjdk
a romanok. O erre mar-mar készen is volt, azonban akkor érkezett ide Berthelot tabor-
nok,’* akinek Apathy elmondta ezt az értesiilését. Berthelot dmulva mondta, hogy az
képtelenség, csak agyrém, 6t nem lehet letartéztatni.’> Masnap Vierne kapitany francia
osszekotd tiszt az ¢én jelenlétemben mondotta Apdthynak, hogy nincs oka semmitél
tartani. Apathy tehdt maradt, s két hét mulva letartdztatedk.>® Elére elrendezete s el-
hatdrozott tervnek a végrehajtasa volt ez tehdt. A hadbiré erre megjegyezte, hogy ezek
mindenesetre stlyos dolgok, de minthogy 6 ezekre nézve kérdést nem intézett, tehée
nem is veheti jegyz6konyvbe, azonban ugy ldtja, hogy Apathyt is alaposan ismerem, az
tigyet is tisztan latom, tehat gondoskodni fog arrél, hogy idézést kapjak a fétargyaldsra,
ott mondjam el ezeket, sokkal hatdsosabb, s sikeresebb és eredményesebb lesz ott ez a
leleplezésem, s 6 meg van gy6zddve réla, hogy nagy haszndra lesznek az Apéthy tigyé-
nek. Megkérdeztem még, mikorra lehet szamitanunk kortilbelil a fétargyaldsra, mire
azt felelte, hogy nem 6téle fiigg, 6 koriilbelil be is fejezte vizsgalatat.

Ezek utdn azt mondta, ha nem kételkedem abban, hogy becsiiletesen és hiven azt
vette jegyz6konyvbe, amiket mondtam, akkor irjam ald a jegyz6konyv minden oldaldt
anélkiil, hogy felolvasnd, s a tolmdcs leforditand, mert ez igen sok idét venne igénybe.
Kijelentettem, hogy nem kételkedem becsiiletességében, s a jegyzékonyvet aldirtam.

Janovics Jené

> Henri Mathias Berthelot (1861-1931) francia tdbornok, a Havasalféldén allomdsozé Dunai Hadsereg
parancsnoka, a bukaresti francia misszi6 vezetéje. 1916-1917-ben az 1150 f8s roméniai francia katonai
misszid vezetdje, a roman hadsereg dtszervezdje.

Berthelot tdbornok 1918. december 31-én érkezett Kolozsvdrra. A témaval kapcsolatos szavai
Apéthy megorokitésében: ,A térgyalds folyamdn Berthelot tabornok a Kolozsvért megszéllva tartd
Neculcea tabornokkal egyetértdleg kinyilatkoztatta, aminek becsiiletszavukkal is salyt kivantak adni,
hogy f8kormanybiztosi mitkddése elé semmi akaddlyt nem fognak gérditeni, mert a fegyversziineti
egyezményt pontosan meg szdndékoznak tartani, s igy a kozigazgatds dolgaiba sem a roman kir.
csapatoknak, sem a kiillonb6zé romdn nemzeti tandcsoknak nincs joguk beleavatkozni” Lisd APATHY,
1920, 173.

Nem kelthetett meglepetést, Apdthy Istvan neve és személye politikai szereplése elétt is exponalt
volt, ,Apdthy neve vorés poszté a romdnsig el6tt”. 1919. janudr 15-én a Keletmagyarorszagi
Fékormdnybiztossdg kiildsteségét fogadta Iuliu Maniu, a Kormdnyzétanics (Consiliul Dirigent)
elnoke. A tdrgyalds kozben kapott tévirati értesitésre hivatkozva kozolte a magyar delegéciéval, hogy
»a hadseregféparancsnoksig Apdthyval szemben bizonyos udvarias és kivételes formaji biztonsagi
intézkedést latote sziikségesnek foganatositani. Ezt koriilbeliil szérél széra igy mondotta, tgyhogy
benniink egy pillanatig sem merilt fel annak a lehetésége, hogy Apéthyval szemben komolyabb
intézkedés toreént. (Valdjdban csak hazajovet, Tévis koriil hallottunk letartézratdsdrdl).” V.
KEerTESZ 1929. 10, 178.
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