Vaderna Gdbor

Dessewfly J6zsef vilasza Széchenyi Istvan Vildgéra'

Az 1830-as évek elején lejatszodott Hitel-vita a 19. szdzadi magyar torténelem
kitiintetett jelent8ségli eseménye. Mind a kortdrsak, mind az utékor olyan pilla-
natot érzékelt, mely egy korszak lezdrultdt és egy 0j korszak nyitdnyat jelentette.
A Hitel-vita dokumentumait a teljesség igényével Viszota Gyula és Ivanyi-Griin-
wald Béla gyljtotte dssze: Széchenyi Istvan Hitele (1830),> Dessewfly kritikdja
(A°, Hitel” cimti munka’ Taglalatja, 1831)° és Széchenyi viszontvélasza (Vildg vagy
is felvildgositd toredékek némi hiba s eléitélet eligazitdsdra, 1831)* mellett nyomta-
tott’ és kéziratos forrdsok egyardnt rendelkezésiinkre 4llnak.® E szdvegkozlés az
utébbiak korée hivatott béviteni.

Dessewfly a nyomtatott nyilvinossig el6tt nem vélaszolt Széchenyi Vildgi-
ra. Kéziratos verseskonyvei egyikében azonban fennmaradt egy epigrammacik-
lus Hamvévd cimmel. A hamvévd vagy hamvvévs szé a korabeli sz6haszndlatban
gyertyakoppantét jelent, mely egyardnt alkalmas a gyertya lingjdnak eloltdsdra
és a kandc leégett részének eltdvolitdsdra, s ezzel a gyertya fényének novelésé-
re. Dessewfly tovédbbirja, Gjraértelmezi a Széchenyi 4ltal is haszndlt metafordkat:
a vildgot (vildgossdgot’) az annak megfeleld eszkozzel, ha kell, eloltja, ha kell,
még vildgosabbd teszi. A harmincdt epigramma a Vildg bizonyos helyeire véla-
szol, olykor azokat parodizdlja, travesztdlja. E kiforditdsnak mdr rogton a cim
mellett olvashaté cimzés is része: ,Felsg-hiuvari Vildgdy Cherubhoz Mocsdrosy
Mephistopheles de Sotétfalva 1833.” Vildgdy nyilvinvaléan a Vildg szerzdje, aki
Dessewffyt Mephistophelesnek nevezte” E nyilvdnvalé utaldsokon tal — és ez
dltaldban is jellemz8 a Hamvévd ciklusra — Széchenyi széhaszndlatat idézi fel, gya-
kori széfordulatait imitdlja, s forgatja ki. fgy a Vildgban olvashatok utaldsok a
Cherubokra, a mocsir és por mint Magyarorszdg elmaradottsdginak visszatérd
metafordi jelennek meg Széchenyinél, mig a vildgossdg és sotétség szembedllitdsa
Széchenyi miivének — mar cimével is jelzett — kozponti metafordja. A Hamvévd
eszmetorténeti helyét egy tanulmdnyomban igyekeztem kérvonalazni.®

A versciklus egyetlen teljesnek tekinthetd kézirata megtaldlhaté a Magyar
Orszdgos Levéltdrban a Dessewfly csaldd iratai kozott, egy Dessewffy Jézsef
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verseit tartalmazé fiizetben.” A negyedrét fiizet félkemény fedSlapjdn a kovetkezd
szdveget olvashatjuk:

A’ cenzura félelmeit fé16 <Tilos> magyar Versek.
G.D.]J.
Conferilva van 2> Manulatoriumokal
Ebbél a° Kiadhaték purumba vannak mdr leirva.

Ez azt jelenti, hogy a gréf verseinek e gytjteményes kotetébe mdsoltdk be kézira-
tos verseit (a conferalds itt dsszetételt jelent), majd a kiaddsra szdnt kélteményeket
egy tisztdzatba (a purumba) mdsoltdk 4t. A versek szdvegeit tobb kéz (tintdval
vagy ceruzdval) javitotta, s tobb vers mellett olvashaték a kiaddsra vonatkozé inst-
rukcidk. Ugyane jelzet alatt taldlhatunk még két hasonlé médon felépitett verses-
kotetet. Dessewfly a negyvenes évek elején késziilt verseinek kiaddsdra (Débren-
tei Gdbornak irott leveleib8l még azt is tudjuk, hogy a kétet cimét is megdrizte
volna)."” Végiil az egészbdl nem lett semmi, bar életében t6bb izben is kisérletet
tett a kiaddsra."! Dessewffynek még soha nem jelent meg gy(ijteményes verses-
kotete.

(a szovegkiadds)

A kolteményeket nem a koltd vetette papirra, feltehetden valamelyik titkdra (talin
Asztalos Mihdly) mdsolta ossze azokat egyéb, mdra szintén elkallédott kézira-
tokbdl. A versek fol¢, mellé vagy ald, ahol volt hely, egy ceruzds kéz irt kiaddsi
instrukcidkat. A verseket ceruzdval és tintdval is javitottdk. Az emendéldsok egy
részét maga a koltd hajrotta végre, mds részét ismeretlen kezek. A kisebb javitdsok
esetében értelemszertien nem donthetd el, hogy ki hajtotta végre a javitdst, dm
ahol felismerhetd Dessewfly kézirdsa, minden esetben jelezni fogom. (Ez persze
nem jelenti azt, hogy a t6bbi javitds nem téle szdrmazik: részint sajit kezlileg irta
be azokat, részint pedig diktdlhatta titkdrdnak a javitandét.) A javitdsok ldthaté-
lag tobb fdzisban torténtek meg, ezért a ceruzds és tintds kezeket is kiilon kezelem,
oly médon, hogy a ceruzds kéz javitdsait mindig jelolom. (Dessewfly javitdsait
monogramjdval, a kiilénboz8 ceruzds kezek javitdsait c., illetve piros c. megje-
16lésekkel jelzem.) E kézirat jelen kiadds alapszdvege, s erre a tovdbbiakban a K,
megjeloléssel hivatkozom.

A Hamvévé ciklus bizonyos versei mds forrdsban is fennmaradtak. Ezek a ko-
vetkezbk:

1. A MOL emlitett kotetében egy negyedrét papirlapon hdrom vers szdvege
kiilon is megtaldlhat6 (231r—231/ar). Ezek a kovetkezd sorszdmu versek: 14; 27;
28. A lapon szerepel a Hamvévd Chateaubriand-tdl szdirmazé mottéja, mely elé
ezt irtak: ,A" Hamvvévébiil 1833 ezen jeligével”. A kézirat nem Dessewfly kéz-
irdsdval késziilt, s kiilonbozik attdl a kéztél is, mely a kotetet mésolta. E kéziratra
a tovdbbiakban K megjel6léssel hivatkozom.

7 Jelzete: MOL P95 3. cs. 3. 807-859.
1 Ld. Dessewfly Jézsef Débrentei Gdbornak, 1842. janius 4. MOL P91 10. cs. 75.
' Ld. VADERNA, 2009a.

190



2. Két koltemény megjelent Ponori Thewrewk J6zsef Beretvdlkozdtitkrében."
Ezek a kovetkezd versek: 10; 27. A versek alatt a szerzd neve nem jelent meg, ha-
nem chelyett a kovetkezd felirat volt olvashaté: , Kozli Reményi Sindor.”

A verseket a K, alapjdn, bet(ihiv 4tiratban kozlom. Emenddldst csak abban az
esetben hajtottam végre, ha a) nyilvdnvalé elirdsrdl van szé, b) a verselés meg-
kivdnja. A varidnsokat a verssorok szdmdra hivatkozva kozlom, a véltozatok kozti
kiilonbségeket délt bettivel érzékeltetem.

A fiizetben a versek kiilén oldalakon kezd8dtek, itt egymds utdn kovetkeznek.
A versek cimét félkovérrel szedtem. A szdmozds a versek kozotti kereszthivatko-
zdsokat konnyitendd a sajté ald rendezd betolddsa. A kereszthivatkozdsokat —
jellel jelolom.

A ciklus nem tisztdzatban maradt fenn, hanem impurumban, ezért viszony-
lag sok textoldgiai jegyzetet igényel. Az egyes versekhez magyardzé jegyzeteket is
csatoltunk, melyekkel kijeloljitk azok helyét a Hitel-vitdban. Tébbnyire Széchenyi
Vildgénak vonatkozé helyeit emeltiik ki. Itt jegyezzitk meg, hogy bizonyos ese-
tekben e szovegek kozotti jatékok csak javaslatok, nem derithetd fel ugyanis min-
dig egyértelmiien, hogy mire is gondolhatott Dessewfly, a Vildgnak mely helyét
citédlja éppen. A Hamvévd ciklusban taldlhaté gondolatok jelentds részét Dessewfly
1831. szeptember 15-én kelt levelében Teleki Jozsefnek is megirta,”® a pirhuzamos
szoveghelyeket jeldltiik.

Mivel a szovegkritikai és -magyardzé jegyzetek meglehet8sen béségesek, a
Lymbus kiaddsi szokdsaitdl némileg eltéréen a magyardzatok nem lapalji jegyzetek
formdjaban, hanem a széveg utdn versenként bontva kévetkeznek.

12 PonORI THEWREWK, 1833, 84.
3 Dessewfly Jozsef Teleki Jozsefnek, 1831. szeptember 15. In: DEssewFFy, 1888, 176-195.
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Hamvévd

Felsd-hiuvari Viligdy Cherubhoz
Mocsérosy Mephistopheles de Sotétfalva 1833.

Ce n'est pas la téte qu’il faut porter haut cest le coeur.

Chateaubriand

Zwo Krifte sind es, die den Menschen lenken,

Sie leiten ihn bald siid-bald nordenwirts;

Natur gab ihm Verstand, um recht zu denken,

Um recht zu handeln gab sie ihm das Herz.
Blumauer

[1] A® dérgd.

Hol sujtdd a magyart és hol dicsérted, e médon
Banék én veled is, ’s ég neked a” haragod.
Dorgd Zeusz ellen panaszolkodik egy Gérog egykor,
Tustént felleg 16n, dordiile a’ magos ég,
5  Ekkoron igy széllott a’ vétkes benne magéban:
Tdn igazam lehetett mert dérogésre fakadsz.

[2.] Az itélet.

Ambir korldros nalunk 2’ konyvek irdsa,

Es csak a gondolat’ agg ’s isszonyu prése szabad,
Ugy irtdl még is minap ellenem, tgy legyal4zdl,

Es a szabadségot oly szabadossan tizéd

5 Mintha egésszen mdr korldtlan lenne az irds,

Nem neked, a° Honnak kezdek oriilni tehat.
Majdan az értd és érzé nem részrehajlé

Honfi, ’s id8 koztiink, legszorosabban itél.

[3.] Az okok és siikerek.

Hany tiineményre taldlsz a’ testes ’s lelki vildgban
Mellyek mint siikerek t6bb okok’ 8sz fiai?

Mért hit egy tiinetet csak mindég vinni az okra,
Es azt legf6bbnek mondani @’ mi nem az?

5 Fej-nyavalya az hidd-el, valamint Londonban, azonkép’

Pesten is @’ habozé tdg Duna’ partja mogott.

Meért csak egy oldalrul javuldst siirgetni, a sinl6t
Kiil ’s bel-seb mikoron kin-nyoszolydba veti?

On-szereit foganattal hogy horpallje, leginkdbb

10 Sziikséges neki kil tiszta szabad levegg.

192



10

10

10

[4.] A’ kéz és kiilonletes J6.

Nem csak a kézhasznd nagy erénynek van becse, hdzi
Virtushoz nem fér a” hitsdgi gyand,

'S igy a tehetségnek sziikiben ha ki mondja csekélynek,
Sas terepély-szdrnyat kotni galambra ohajt.

Hogyha haszonra nem is, bels§ érdemre a kissebb
Némii erény, szintiigy nagy becsii ’s fontu lehet,

Ah! ne szalasszuk-el a nagy Jét @’ drdga Kicsinytdl,
Unnepes az, de csak ez kdznapi tiszta ruha.

Tobszéri ez, ritkdbb lehet az, megférnek azomban;
Tornyat hord Elefint, ’s még is azért kegyes 6.

[5.] A’ két koszori.

Egbe hajitsz engem, honnan szép tetteid’ dldott
Fényire hintegeték ldngra heviilt tiizeket,

Engedd meg hdt most, minthogy con amore gyaldzasz,
Es bizony ok nélkiil rim haragudni szeretsz,

Mert veniente die non decedente canebam
Erdemeidet, ’s védém egy kicsi nemzetemet,

Némi sotétségek’ komor Giz8jére, hogy én is
Egb(’il hol kdzelebb Pallasz Athéna segit,

Egy par Fojbosztul elszért rézsikat, azoknak
Kurta toviskejivel barna fejedre vigyek.

Szép lesz két koszortt fejeden szemlélni, megadta
Azt a’ sziv, vélassz: eztet elejti az ész.

[6.] A’ lagyeszii.

Légy esziinek mondasz hogy mondjalak én degez agynak,

Hat nem elég koziiliink hogy csak egy hazudik?!!
[7.] A’ hélyag.

A léggel béllelt hdlyag felhdga egekbe,
Itt csuda koztt ’s innen felfele néze kiki,
Honnan jott kérdék és hozta e Anglia? vagy tin
Halhatatlan Féniksz’ puszta hazdja ide?
Fennt a kis énekld rit-szdrnyas fiilmile ldtvdn,
Mint éhajt Mdtydst jddzani, néki ropiil,
Megboki, a’ kényhds levegé kiki boffen azonnal,
Es az iires hélyag rdnczosoddssal esik.
Am de a felszabadult kénnyt 1ég oszlik az égben
’S mert kényhds terjeszt rosz szagot és nyavalydt.
Eg fele tartékat széditni eldlni sietvén,
Végtire Foibosznak mennykove oltja hevét.
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[8.] A’ levelezés.

Az a mi még nem volt kényvedben bar vala régen
Dugva zsebedben mar, sejteni nem lehetett.

’S a Tisza’ partjdrél mert nincsen posta-galambom,
Késé irhatnék nap’ keletére neked.

[9.] Késztor és Polluksz.

Vesdd le lovardl azt, a ki néked mondta hogy itten
Léhdton buzért fold’ kebelébe vetiink,

Mondd neki fiillentsen gyalog, és ha kap djra lovira,
Ertse meg hogy Kasztor sziintelen ejtve valét.

Nem kent a’ szives kebeld Pollukszra fekélyt 6,
Csdk lebegett nem csuf rdgalom ajka koriil.

’S mert néztek kettenn a Szép Ilondra csudélva,
Nem ldtszott Polluksz’ nézete buja neki.

Nem rosz ddrddsnak hirlé ’s kegy nélkili drnak
’S perlekeddnek is 6t sziintelen emberivel.

Es ha taldn kivant 6 volna hazudni Baritra,

Csak jot a” koltés, lelkibe sugna neki.
[10.] Becsiilés és megbecsiilés.

Meg kell gy hiszem én a pénzt kimélni becsiilni,
Am de azért nem kell nagyra becsiilni soha.

[11.] A’ hitel.

Nékem atydm keveset hagya, még ezt is koszonettel
Haildlom, nagy volt vesztegetése noha.

Sok maradott te read, oriilok, mert vésve szivedben
Honhoz vonzédést litni nagyon szeretek,

’S még is addssdgot fizeték mikoron te csindledl,
Most te fizetsz, nékem kéne csindlni megint.

Tobbet hagyni fogok fiaimnak mint veve apjok,
Hogyha pedig vigynak tob’re, keressenek 6k;

En megelégedtem mindég sorsommal, ha fdj is
Hogy habozé csif kort kéntelen élni mikor

Osz hajaim nyugtot vrtak pénzemmel a honnak
/: Mint te bizony jelesen :/ diszire nem leheték.

Szorgalom a’ hosszas mdskor lett volna taldntdn
J6 sikerti, most kell mindenikiinkre hitel:

Am de hatéros kell, nehogy el ’s feldontse hazdnknak,
Tartdssagra emelt sz koros épiiletét

Gondold meg mi kevés honnunkban a’ majordtus
Mennyi a tékozl4, millyen a bécsi viszony.
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Es hogy nincsen ardny az emésztSk kéztt meg azok koztt
Kik nem elég kézzel szelnek izadva ugart,
Es hogy elég ndlunk mdr most is a fiirge szakélos,
’S még az egész nemzet nem magyar ajku csoport,
Es hogy nincs gabonds torvény mint Themze’ vidékén,
’S még a robottal is 4m milly piczi 2’ nyereség,
Mint nincs fdrasztébb ’s koczkdsabb munka vildgon
Mint 2’ kéltséges foldmiveléses ipar.
Mint kell t6rni fejed” hogy a termést 4ltal is dltal
Viltoztatva tehesd, végtire pénz-bocsiivé,
’S ekkor is az papiros csak tobnyire, mellyet a Bécsben
Huzott penna-vonds, megpiczinyithet igen.
A’ papiros pénznek le-le-szdllitdsa neked csak
Fazis, holdot hét, tenni hazddbul akarsz?
Mennyi el6zmény kell még, mig oda jutni lehessen
A’ hova szdrnyas eszed minket emelni kivén,
Felséges hogy akar, de 16j6n rogton az égbe,
A’ hova még a sas is, halk repiiléssel ered.
Hol hidd el szinttgy a tejes csillagzatok’ atjdn
Tobb a kereszt-osvény, és bonyolékol az tt.
Jartal, szemléltél, hallottdl, tudsz sokat én ’s te
Am de azért még nem néha tudunk eleget!

[12.] Kétes fény.

Ejféle tgy fénylik nagy vastag tarka Vildgod,
Mint fogyatékos hold, Puszta’ sotéteiben.

[13.] Az égbe kiild6hoz

Tarka Vildgodnak stigdriban elme-vildgos
Némi sotétséget fényre deritni sietsz

Foldieket mikoron tdpldlsz g8g-lingos eszeddel,
Mért nem tigyelsz mond meg tobbet az égickre?

Ugy tész mint a’ vak balvinyok’ papja, leldos
Eletet, égeti azt, gombolyog égbe a fiist

Légy zavar elmémet kodként felkiildod az égre,
Létom csak gdzzel tartod az Isteneket.
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[14.] J6 ész, s j6 sziv.

Hogyha romolt utakon négy fris lovat (izne pokolba
J6 kocsis, 6hajtndl iilni szekérre? nem 4m,

’S Automedon poros ép utakon vigtathat e czélnak
Gyors kocsijdba hahogy négy gebe fogva vagyon?

Tiszta erds j6 vagy, ’s igy j6 sziv nélkiil, az észnek
Semmi vagy drtalmas rossz foganatja tehdt.

Mar J6t Rosztul még meg nem vélasztani képes
Gyermeknél, j6 vagy ltni rosz indulatot,

Occsétsl elkap csemegét Péterke, holott még
Foldtdl 4llig csak hdrom arasznyi magos,

’S mds j6 {ziit is meggy(jt ragadozva rakdsra,
Es nyeli csak szemmel rendre a kiss uzsords;

A’ mikoron minden jdtékdt vig-mosolyogva,
A’ piczinyebb szives P4l neki nyujtja oda.

A’ j6 vagy rosz vigy’ benn-érzete, nem terem észt6l,
Esz kocsis és fék csak, ’s czélra utat keresé,

Esz eggylitt szivvel teszi ’s képzi az emberi lelket,
Hasznos az ész mikoron jé az erds akarat.*)

Hait Loveldszt biiszkén akaréknak jiadzani, azt kell
Ejteni, hogy csak vér-’s his-falatocska szivok?

Oh ti kik 2’ szivet csupa vér, has, ’s in gomolydnak
Nézitek, értitek é hogy mi a fej’ veleje?

Ertitek 2’ kérdést? felfontoltdtok e végig?
Ember milly 4llac? Szive ha csak gomolya?

Tartok tle, nehogy jé észt j6 szivtiil eliitni
Készeknél, bé ész’ fittogtatdsa miatt,

Furcsa kevélységtek kozepette is észrevegyiik, hogy
Nincs szivetek ’s eszetek, nincs eszetek ’s szivetek.

*) A’ Taglalat’ szerzdje nem a’ gyonge, nem az dbrdndozd, hanem a’ jé hajlandé-
sagokban erds és dllhatatos szivet nevezte j6 szivnek.

196

[15.] A’ mentség

Nem magyar dm, de csupdn szdmos magyar ollyan adés, hogy
Rosszabb mint a’ csif és fene gyujtogaté?

Hej! hacsak igy értéd vétked’ tisztitani, hidd-el
Jobb lett volna talin menteni nem magadat.
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[16.] A’ hegyaljai bor.

Nem mondom hogy nem zagyvél tobb birtokos ép bort,
’S mas nem birtokos is bor-keveritve csald,

Jon sziiretiinkre, veszen szdrittot puttonos asszit,
Vagy tolt épre, gonosz , csak csupa lére vizet,

Vagy {8z réz-tistben gézolgd nedv’ tetejében,
Méz-izii nem tartds, /: kurta iidére :/ levet,

Hordé, pincze kortl, ezer a’ hiba, néha tudatlan
Onmaga az ur, ollykor driga gazember a tiszt.

A’ sok jé rendnek nincs sem hossza se vége,
Vérmegye ir, hirdet, megtelik a’ papiros

Joval, képtelennel, s igazat sért6vel, azomban
Minden ezekbiil majd semmi se tellyesedik.

A’ ki szerez mdsod kézbiil mér jé-hegyi rosz bort,
Annak akdrki legyen, nincs a panaszra oka.

Megveszi Pil boromat ’s aztdn megveszti, s eladja,
Vagy zagyvit készit abbul a Tét-fuvaros.

Mit kén’ hdt tenned? torvényt javasolni gaz ellen,
Jot pedig, és nem csak sujtani Nemezetedet.

Hét a Champagner mind ép, ’s mind ott terem ¢é hol
Annyi kevély Burkus bus temetére taldle?

Légyen egy intézet, melly elsd kézbiil a ling-bort
Szedje, ’s fizethessen jol meg a nagy becsiiért

Ugy hogy a nagy vimok mellett is nyerjen a gazda,
Hajdani j6 bort majd sziir a Hegyallya neked.

Hidd-el elolvastuk Chaptalt és mdsokat, elhidd,
Vir sok j6 és 6 Mddi, hijdba vevét.

Szokve dugdja 16ké Champagnert /: habja gyandnt ki
Szikra tidére elmés lenni torekszik :/ igyon,

Még a kodos szigetek’ kodosebb tapoddja is issza,
Léngos Oportobul, sziv-deriilésre borit.

A gyengébb ’s 6csébb bor’ kedvellgje, a jonak
/: Hogy ha huszassa kevés :/ aztat elébe teszi,

Tolesvait és Cap-bort fejedelmét minden italnak
Vilasztnak, soha sem kikben a lélek apad,

Am de kit elgyengiilt ina, mint erészenye’ fogydsa,
Csak Neszmélyre szorit, vagy Szerenyére csupdn,

’S hogy sokat és nem j6 felségest bélibe szivjon,
Dicsér Héczeit, és retteg a Télyaitdl.

Vagy pedig azt az olajt, mellybdl e hési kor’ elsé
Bajnokinak, bévenn ései nyeltek /: a mig

Volt aranyok :/ ’s ez okon maradékok’ tettei tdn olly
Nagy csuda, melly esetok kozben is élve marad,

Vagy becsmélni merész, vagy tdn nem tudja becsiilni
Ep fejedelmi borunk’, ’s réla tudatlanul ére.
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Annak mondom, mdr Nagyapdm ’s az Ipam is eléb még
Tl az egyenlitdn kiilde hegyallyai bort,

H¢ égett borral kiildték betakarva, siikerrel,
’S Bakhusz’ kincsének nem vala kdros Apoll.

Az bétor millyen sok roppant érdeme mdsként
E’ tdrgynak velejét félre tekinti vakon,

Kis vagy iires fejeket mivel egy két réfnyire ldtnak
Szédit elébb aztin meg- s le-kaczagni szeret,

Az ha nemessen ad is, nem igen tud szdnva tagadni,
Sujtni szokott ’s még sem tiiri a visszabokést

Es mert tiirni kevely mlhelyest felduzzad a lépje
Mir nem szré méh, 4m de pidcza, bogsly.

’S még is csak nékiink, nem szintugy 2’ hatalomnak
A’ mit bent érez, mondani bdtor, tigyes.

Csinnyédn ’s férfiasann egyetemben széllani, néki
Nem juta, bdr Parist l4tta, tapodta soka.

Az ha jeles nagyot is tesz gyakran, mdskor azomban
Ugy elbizza magi, gy esik égriil al4.

Némelly esetben hogy még rd-6smérni se képes
Az ki oly édessen rdja vetette szemét,

Eszterhdzy alatt sdrgdn sziirt csillagos tistok’
Fénnye mogott érlelt bora, nem érdemes 8.

Tobbet harap mint csip, kigydként fortyan epéje,
’S éles fulldnk helytt, vdg a szelidbe agyart.

Az csak vér- és his’ gomolydnak nézi sziviinket,
Igy sok pénze kozote lelkire nézve szegény,

Vagy nem ivott jé bort soha is bar ballaga mennyit,
Vagy nem tudja mi j6, szerzeni vagy nem ligyes,

Vagy fijlalja, hogy ott legelébb hol néze vildgot
Midinkhoz képpest csak csupa 16re terem;

’S igy neki Billikomot maga bar kerekitne Hephesztosz,
’S Tolcsvait 8s Lieosz toltene abba belé,

’S rézsalevél-sely’mel gyongéded kellemek dldva
Jonnének mosolyok kozt koriil-érni pohdre,

Visott szdj’ {zén maga nem gydgyitana Phoibosz,
Nékie nem nektar foldon az Isteni 1év,

A meleglto és szebb életet adni tudé nedyv,
Otet nem tiizeli, i igy megszakadozva magos,

Annak bus granat szinii Ménesi, vagy arany leve édes
Tarczalinak vérét nem plrosma belol,

O ha ropiil gyengébb szélldsa, szarnyal tornek
Konnyebben, magosabb repte” kelése kozott.

O csak néha virdl, a szemoldoke, homloka borzas,
O hiu, ’s kegy-szivben lelke fesziilni tunya,

O foldszint lebeleg majd tobnyire, Plitosz urdnak
Aldozik, és soha sem Zeusz’ meg Athéna’ fia.
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[17.] Mende-mond4k.

A’ mit csak némelly ravaszok’ rdgalmai én rdm
Bosszusan és csalfén kenni merének, ugyan

Hasztalan emlitéd, mert 8k féjlalva siratjdk,
Erzém jokor mint préda kezokbe’ valék.

Tobb egymdst kdvetd orszdg’ gytilése, hazdmére
Elhagyatd velem is hdzamat és a mez6t.

Bar féradsdgban mind észben ’s jésziviiségben,
Ritka tiinet holgyem, tiszti segédre szorul.

Drdga tapasztalatok’ feltartdsdra, vagy olykor
Kellett timaszul ép tett-teli férfi-marok.

Ollyak ajénlottdk, kik méltok hitre valdnak
Jét mondtak rélok, csalva valék pedig én,

Mert zold asztalnal ravaszok, papirosra nagyocska
Gazdag tettekben nem vala nagy kdszonet,

Gdg, csdb, és les koztt mindég csak csalni serények,
Hit sieték t8lok megszabadulni kordn.

Tobszor jért igy Pipsz, ezen ésszel telte vildgban
Nem csak tisztjeivel, még a bardtival is,

Hat bizodalmadat és hitedet soha senki se csalta,
Nem hiszem, és ha hiszem t6led oriilve futok

Mert é illyen katfékbiil merni meséket?
Hait ez az elmésség’ észi gytimolese neked?

Es aztdn bimulsz hogy nem tart senki szivesnek
Mondikat rélad mondsza hol adtam elé?

Azt tudod ¢ fiillemet soha semmi sem érte irdntad?
’S nem hallék rélad sok nevetésre valét?

Vagy ha neked ldtszdm furcsénak, Mémus a viddm
Nem gerjeszte engem rdd mosolyokra soha?

A’ ki mosolyg rajtam, legaldbb non ridet et odit,
Tréfa kaczajjéval szokta beérni vigan.

Tréfiban nem kén néked felkotni azokkal
A kiket olly biiszkén foldriil az égbe dobdlsz,

Onnan terjedtebb a hatdr, éles szemii sas ha
Ottt szdll, szdrnya felett szdll az 6kdr-szem is ott

[18.] A’ czim.

Versezetim’ czimjét tdn nem kiséri szerénység,?

Am de Vildgodnak biiszke vildga, kevély.
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(19.] Kozéppont a’ két szélsd hatdr kozet.

Nem Te kemény és ligy ’s igy két szEls6i hatdr koztt
Barmint fiirkészéd, a’ kozepett leszirt
Pontra jovél, mikoronn 8szinte bartodat tizve.
Régalmakra vetéd vad haragodban epés.
Egymadssal meg nem férék koztt semmi kdzéppont
Nem lehet, ellenz8k koztt lehet, és vagyon is,
Néha kozéppontban Amfibiom éldegel, ollykor
Dimidium rerum palpitat in medio,
On—helyﬁkén mind jok ezek, 4m de bardtra ha forsz is,
Olly megvetve sokat széllani, hdsbe” hiba.
Hét 6 majd mondod nem vagdalt engemet olykor?
Oh igen! 2> miutdn martad a nemzetemet,
Es gydgyitani futd, olted nem csipted a sinlét,
B4r csiklandokkal tobre haladva mehetsz.
Honni betyidrt festél, én angolyt, ’s forva epés vagy,
’S olly nyers mint az ardb ’s angolyi has-falatok,
Eddig védje valék mdsoknak ldtva dofetni
Artatlan kebelet, ’s bész nyilaldson szivet.
Arra vivél hogy most duzzadjam paizsa magamnak,
Mert 2’ mast véd6t senki se védni siet.
M¢ég is rigalmat, s nyilakat méregbe nem drtok
’S védésben példdt volt katondnak adok.

[20.] A’ vastag konyv.

Czimje akdr millyen de a’ kdnyved corpus opacum,
’S Bajza Te melletted csak petit maitre uram.

[21.] Mystificatio.

Hogyha magam magamat, nehogy olykor cstinya valésig
Elmém és szivem térje feszitve, csalom.

Tdn bolesen teszem azt, de ha mdst meg mystificdlni
Gondolvén, titkon mystificdlva vagyok.

’S mert nem a mystificdlt, de csupdn 2’ mystificald,
Daolyfében mindjért tit hahotdra kaczajt,

Boldog gydztesnek magamat felharsogom, és @’
Szép diadal’ kiirtjét fivom a harcz’ kdzepén,

Ugy friss gyézelmet konnyen kiirtslhetek olykor,
Még mielStte a nagy kdz csata verve vagyon.
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[22.] A’ mult’s jelenkor.

Hogy csufos inséget helyes j intézetek dltal

Uzni kivdnsz munkdt, adni szegénynek akarsz,
Szép czélod; de azért € mellett én alamizsnit,

En ne bocsdtgassak puszta tenyérbe garast?
’S barna kenyért az igaz koldusnak nyujtani késsem?

Vagy ha ki képtlent kér, vagy mi szemembe ollyas,
Igy széljak neki? mdr csak azért is mert helyes irds

Es szép jo stilus nincs leveledben, ered;!
Megtagadds kozben gunyt a” kérére ragasszak

Virt méz hely’tt t6lem, hogy neki mennyen {irom?
Hogy ha azon egy perczbenn azon egy papiroska forintot

Jobra is egyszersmind, balra is adni nehéz,
Viltasd fel valahol ’s tisztisdra Dundnak,

Add részét, igy ez helyre titendi a kére,
Hogyha fog ugy kiki tenni, mivel mikor 4rjait 6nti

A’ vad ztgis koztt nagy rohandsu Duna,

’S foldeket és fedelet hord zordon ldrmaval jjesztvén
Hasztalan sz6llitndd: sziinj ki-le-tépni, megalj!
Adni nemessen tudsz, mért gy nem szinte tagadni?
Casar addsban volt, mint tagaddsba’ nemes

Ldsd mért jé Cicer6t s mds régit néha megiilni,
Erzeni t816k mint széllani ’s irni tanulsz,

’S tenni hasonléképp’ bar forgasd ut koriil elméd’
Bdr mint kell, bdr milly atba’ haladni Neked.

Appia’s kéfaragott hires Flaminia atnak
Romjai megvannak, mink azokat tapodink

Mindketten kétlem, hogy bar milly angolyi géggel,
Tartdsbat készits vasbul e honba’ nekiink.

Most doczdgds az igaz miutdnn &sz két ezer év’s tobb
Kisért rajta sok elmulni sietve mendt.

Azt tudod é nem volt kertként a bardzda mivelve
Boles Augustus alatt Réma’ vidéke kordl?

Drdga erémiv mit kikerit most fold” kebelébdl,
Akkoron azt nyerték széltibe” szolga-kezek.

Gracia, Carthdgd, Phoenicia, s Asia a kissebb,
Nem volt kézimiivek’ foldmivelési hijin.

Most tobb a miiv-erd, szaporodtanak a’ kezi gydrok
Tobb miv nyujt s tipldl tobbszerii kényleteket.

Am de hogy élhessen, széttordeli a’ szabad ember
A’ sok erémiiveket, most a Tamiza mogott,

Mért nem akarsz j6t is szemlélni a régi vildgban,
Es kivetdt mit sem ldtni a mostaniban?

Emelygc'ﬁs ez a dolyf, és nincsen benne igassdg,
Kancsal irigységnek magvait ette beldl;
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45  Nagy marad a’ mi nagy és szép feltiint, minden tid6ben,
Sokba’ nagyobb a’ Mult, sokba’ nagyobb a Jelen
Nem kisebb a mi nagy volt hajdan mert elenyészett,
Hit a jelenkori Nagy nem temetébe mend?
Mert a mult nagyot immdr feltdmasztani késd,
50 Lelket kén abbdl djba lehelni, ’s lehet
A’ ki csak olvasgat forgasson mostani szerzdt,
Régit ohajt maga is festni-be hé-papirost,
Ezt egy felséges ir6 Montesquieu mondta
A’ kinek elmésen tiliz-esze ’s tolla repiilt.
55 Azt hiszed hogy valamelly hadronté régi vezér, most
Gyér diadallal tdn nyerne meg titkozetet?
Am de ha most Casar itt kozttiink élne, vitézi
Lelke hadunk’ médjét és a mi abba valo,
Higabban fogn4 fel mint a’ nagy Bonapdrte,
60 Es nem tudna taldn, gy6ztesen titni csatdt?
Mens agitat molem, ’s ez felszedi minden tidében,
Azt a mi lelke utdn, czélra meg ttra vezet,
Meért nem akarsz engem mond meg soha érteni, dmbdr
Nem nagy zsebbe dugok sok magyardzatokat,
65  Nem tudom a’ lelkes Canningal volt é szerencséd
Széllani, sz6ltdl é 6 vele régiekriil?
Kétlem hogy mertél rolok megvetve beszélni,
Mert bizony 8 nevetett volna szemedbe Neked.
Honnan ez a’ balkedyv olly fdsnak tetszeni, vigyik
70 Hintni mikor tollad szerte gytimélcsre virdnyt?
En viruléb’ korban pihegék, hogy Vespasianus’
Csarnoka méldmban hitamat érte koril
Mint mikoron Theseus hé-temploma’ romjain estve
Réd hevet igézett szokve a fiirge ledny,
75 Igy hihetd szilajabban dult ling-vérem is akkor,
Még se zavart-meg amott, lépteit tzte alak,
’S tobb lebegett egynél, ’s felséges termetii, ’s ollyan,
Mint tdl sdrga habt Tibriszen érni szokott.
Tisztelet és nem kéj megrazd lelkemet, érzém,
80 Csak hogy az eggyiknek Scipio’ 8sse taldn!
Illy eleven rezgd rézsik, és k-romok’ alyjén
Ele szaggatva szivem, sok dobogisi kozott.
Nem banom mosolyogj hatszor tiz Oszinek, illyes
Rég-mult még most is kedv-teli érzetein.
85 Csak szenvedd, hogy a szent ha poginy Hajdannak is, drvis
H¢ emlékezetiben hii szeret$je legyek.
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[23.] Okoskodais.
Vagy ne okoskodjil légy vagy okossan okos.
[24.] Az 6svénytord.

Ugy hittem mindég nem elég megtorni az 8svényt,
Kellene tudni azon jdrni, ’s vezetni vakot.

[25] A’ joblé.

Kényleteket ’s csak jobblétet hajhdzni futandék,
Hidjétek vannak sokkal elébbi javak,

Mellyeket 8riiltség, kétes koczkara bocsdtni,
Mert azokat teszik 4m megmaradénak ezek.

[26.] Ismét megbaritkozunk.

Olly nagy mértékben szereted magad’ édes 6csécském,
Hogy nincs sziikséged semmi bardtra neked.

[27.] Sziv és Vel8.

Szivedrdl tudod azt csak hogy kis hus-falatocska
Pista! Velddril is, nem tudok én egyebet.

[28.] A’ honni Khérub.

Csak szivtiil johetd gyonyor( szép tetteid’ tidvos
Kutfejeinek csalatott megtagadédja! mit irsz?
Biiszke ragadsz mikor el mindent a’ tiszta kebeltdl,
’S kedveskedve adod f8dnek ezen ragadélyt.
Hagysz ugyan a’ szivnek vérrel telt his-falatocskat,

Es igy tdplalé j6 izii friss eledelt,
Am de baritidnak, honnodnak, tiszta Kegyeknek
Aldozol é csak vér- s his-falatokba’, beszélj!?
Hat a mit 2’ hon vett, ’s akadémia téled,? az egy’diil
Hustdl egy zacskon jéra keresztiil oda?

Szornyiiletes Khérub! te valdl a’ bus paradics’nak
A dolyf-biin ellen &rje taldn valaha,

A’ mikoronn abbdl eleink’ kikitiztod, azoknak
Szemlélvén lesiitott arczu pirtltait.

Hait te nem uj figefds levelen remegdsoket érzéd?

’S hogy se nem angyalok 8k, hogy se nem 6rdogok 6k,

Csak lelegydvazott eszes emberek, a’ kik elestek
Mert vigytak dérén észi gytimélcsre csupdn,
’S gy jértak csaknem valamint magos égriil az égd
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Nagy pokol’ iszonyatos, mély fenekére lokott
Angyalok! 2’ kik ugyan czudar 6rdogok 4m most,
Mert szép ’s mennyei j6 lelkdket érte a dolyf.
Megmaradott benned testvérid’ lelki kovdssza,
A’ mikor allitott rnek a nagy Jehova!
Mert noha ott néked kert” szélén dlva kapuk koztt,
Villoga markodban, mesztelen isszonyu kard
Hogy ne megint mdsszon biin a’ vig kertbe, hol Adim
Eszt keresett boldog szive nyugalma porén,
Még is eresztéd dt a kevély fej’ gézit a dolyfos
Mennyei fris levegds lang-teli alkotodon,
’S hogy ne legyen paradics sehol is, nem eminnen amonnan,
A’ kapukonn ész sziv nélkiile szerte hata,
Es a’ gbg-kérsdg a’ gyarlé biiszke halandék’
Sok nyomortsdggal telt seregébe jove,
Azt te kozénk mostan, kik birtunk szivvel is, 6ntod,
/:°S mintha nem inkdbb még lenne velénk gomolya
Es ezt a szivnél ismernéd jobban :/ a szives
Hév-fiatalkdknak bégod: a sziv csupa has!!

[29.] A’ pillanat.

Nem tetszik néked néztem, pillanatfom] undok,
Mert szemed a’ szépen fligni akarna maga.

A’ nap, stgdrit, f6ldon mindenre bocsdtja,
A’ melegitétiil felmelegiilni szabad

Kének mint jégnek de a nap csak ritka virdgot
Erett édes jo izii gyiimélcesig ereszt.

Mert te neked virul és fog béven térni gyiimélcsét,
[rigynek soha sem kellene lenni neked.

[30.] A’ tliz-oltéhoz

Te ki a szamdrsdg’ irott diplomdjdt

Mint mdr sok mdsokra, rdm is teritetted,
Vastag Vildgodnak tobb sotét szikrajdt

Vad husos jég-szivvel fejemre hintetted.
Mondd meg Te nagy elméncz vel6d’” gomolydja

Gyult é Feniksz lingjan hé Ardbidban,
Avagy pardzs-szenet ontottek e rdja,

A kod kozt vildglé Nagybrittanidban?
Elménket soha se nagyitja bardtom

Misénak kissebb vagy nagyobb csekélysége,
Hév-eszed’ vizére szamat bar mint titom,

Nem oltod el, ’s csak ég a mi bennem ége.
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[31.] Az iigyetlen vaddsz.

Vad-fiirkészve fogas vizsldval vizi maddrra
N4di mocsdr’ partjdn jarni szokott a vaddsz.
Felversz vad ludat 2’ posvdnybol, de a puska kezedben
El nem siil, vagy a vad nem sebsiilve repiil.
Ez tudnillik nem ravasz 4llati réka-vaddszat,
Roka szokik, ’s kénnyebb 6t lovon érni utdl.

[32.] Az érdem és a gdg

Sok szép tetteknek becs-vesztire hdgni szokott gég!
Sziinj meg mdr egyszer rontani érdemeit. —

[33.] Visszatorlas.

»=Nemzetedet rontod mikoron csak néki, nem eggyiitt
Kormdnyzatoknak adod honni bajinkat okal.”
fgy sz6lvan, nem 14'd mint kell megrégzeni Bécsnek,
Hogy ha kened csak rank sok bajaink’ okait.?

Hait a hatalmast kell inkdbb kimélni, ’s a gyenge
Ellen bunkdékkal forrva kikelni vadon?

Hait ez a honfiusdg ’s javitdsok’ szelleme? nem jobb
Volna e kormdnyt és nemzetet intni nagyon.

J6 hason egy mértékben hogy nem szokve haladvin
Miszédsok nélkiil 1épjenck dldva tovabb?

Es ha nem Shajtnak felforgdst, valaminte fellrél,
Szépen aldlrdl is térjen okosra fejok.

Hit nem alulrdl Ggy mindég valaminte fel(ilrsl
Sz8ni okossan kén a’ javitdsi fonalt?

A’ kezdetnek tan ott kellene merni, hol 41l most
Még eddiglen a test- s Iélek’ erdsb ereje.

Fent van az ottan, egyéb nem sziikség hiv akaratndl,
J6zan hiilt vérnek bolcs vezetéke alatt.

Erdekeket kell ém 6szve-eggyeztetni, nem 6ntni
T6mjént, vagy gyilé indulatokra olajt.

[34.] Ebség.

Mint mikor a’ vizsgds kutya indul szerte-szaladvin,
Vissza ’s el§ azon eggy utba’ szagolva kutat,

’S orrt tdtvdn, szeme’ fénye utdn iramolva, lehelve,
A’ leg-legtisztdbb falra peselni szeret,

Ugy te a legtisztdbb leghonfibb lelket tigyekszél,

Tétova jart utidon jél lecsunyitni ebil.
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[35.] A’ felette ingerlékeny Vildgdihoz

Véka ’s kobolként kell 4m birnia béke-tiirettel
Hogyha ki embert vagy népet ujitni kivén.

Nézd Krisztust a’ J6t a Szelidet, béke-szeretve
Tiirt, és hogy minden tiirjon ajilni meré,

Hogyha ki (:sz6ba mikor:) nem halgata, mdssal eredvén
Széba, nem § tiistént parviadalra heviilg

’S éltét, melly nem volt az 6vé, hanem az 6 ’s uj tidjé
Nem maga koczkdzd, nép fesziiletre told,

Sziv’s ész jarta szavdn, (:mellyet meghirdete:) hogy ha
Némelly pontjdban kérleni mert valaki,

Nem mindjdrt dal-falt, nem is 6n, nem mdsnak epéjét
Rézta fel Ggy mint a’ lelke sebiilte beteg;

Am de felelt bélcsen megszallott csenddel azoknak
Ertnek nem minden példa-beszédet a kik

Konnyen felpezsgd lelken, mosolyognak az épek,
‘S mint t{irdt szdnvan, nézelik Stet a Jék.



Szévegkritikai és magyardzé jegyzetek

[0. Cim és mottd]
Szovegkritika

Magyardzatok

Hamvévé — a gyertyakoppanté régi neve. Széchenyi a Vildggal hoz létre egy
olyan metaforikdt, amely a ldtdst a nem ldtdssal, vildgossdgot a sotétséggel ellen-
pontozza. Dessewfly cimvélasztdsa nyilvdnvaldan e nyelvi teljesitményt parodi-
zdlja, travesztdlja.

Cherub: Kerub — angyal, a Paradicsom 8rzdje.

Széchenyi tobb izben is emliti a kerubot. Taldn e helyek valamelyikére gondol-
hatott Dessewffy:

Nagyon elszomoroddm ¢’ lelki fiiggetleneket keresvén, mivel
csak néhdnyt leltem, ’s azon kevés — tigy gondoldm akkor — a’
sok honfelejtett kiilfoldiskedken, az itthoni el8itéletek tarno-
kain, az elpuhult sziiletett-katondk — kik 16hdton nem iiltek
még soha — nagy seregin, ’s @’ zsidé markdban 1év8 szdmtalan
kiilon sziniieken soha, — bér legtisztabb szdndékkal, cherub
tandcsadéval, félszdzad folytdban, minden testi s lelki erdvel,
legjobb vagyonbeli rendben — sem fog diadalmaskodni."

Azon Magyar, ki a» Magyarsdgot megsziintetni torekedik,
nem kisebb utdlatra mélt6, mint a’ sziilegyilkos; — mert az, ki
nemzetiségire hdg, @ kdzanydt sérti meg. — — S illy gyanu-
ba csak legtdvulabbrul is hozni 4drtatlant, ha szdntszdndékkal
esnék, valéban az emberi tetteknek tdn legfeketébbike lenne.
Azért tudom, hogy valamint egyéb elfacsardsid is konnyel-
mii tollbul folytak, Ggy ¢ borzaszté Vid gyantja ’s iirtigye is
csak tudtod nélkiil keriilt sajt6 ald; ’s ekép midén jo szivedriil
egy cseppet sem kételkedem ’s fejedben is bizni akarok, ha
nem vagy Musdk kozt Olympon, ezen okoskodds ’s kivdnat-
tal végzem ¢ szakaszt bé:

sValamint @’ j6 szivil pipdzé tobb helységet tesz hamuvd
sejditlen, mint a’ rossz szivii gyujtogaté készakarva: gy foly
tobb szerencsétlenség az emberiségre j6 szivbiil, mellynek ura
rossz f6, mint rossz szivbiil, mellynek ura jé 8.

»Volna bdr minden hazédnak fejedelme Cherub, ’s minden j6 ha-
zafinak felesége Seraph! -

4 SzEcHENYI, 1831, 73-74.
5 SzicHENYI, 1831, 310-311.
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Az iménti idézethez Széchenyi ezt a jegyzetet tette: ,,»Cherub« »Seraph« Az
elsd a’ legfbb bolcsességnek, a’ mésik az 6rok szeretetnek symboluma némelly
koltSk szerint.”'

Nincs Cherub koztiink, nincs; ’s az van t6le legmesszebb, ki
azt gondolja: 8 fogja kijelelni @’ jézan rendsort, ’s az eldara-
bolt er8ket mind egy tdrgyra szoritni. Egy ember azt nem
teheti,hanem csak sok ember, azaz: tandcskozdsi, fontolgatdsi
Egyesiiletek.”

A Kerub-hasonlatdnak kifejtése A" honni Khérub cimi versben torténik meg
— 28.

Mocsdrosy: Széchenyi tobb helyen is a mocsar képével utal a szegénységre.

Mephistopheles: A pokol egyik o6rddge. Széchenyi az aldbb idézett helyen ,Mep-
histophelesi tigyességgel” vddolja meg Dessewflyt, s nyilvin Goethe Faustjira
utal ezzel:

’S valéban ha gondolni lehetne, hogy ezen drtatlan szép kis
escamotage, mellynek igen szdmos parjét lelhetni a’ Taglalat-
ban, ’s mellyek 4llitdsim mibenvoltdt ’s a’ dolog valédi fek-
vését tokéletesen megviéltoztatjik, készakarva folytak volna
tolladbul, ’s Mephistophelesi {igyességgel szdntszandékkal
burkoldd vala el mérgedet, Ggy hogy senki se vehesse kony-
nyen észre, s @’ perfidia fuldnki kozt dldicséretid gy legye-
nek rejtve, mint ahogy kigyé szokott lappangni virdgok kozt,
— akkor valdban szivedet egészségesnek s ho sziniinek tartani
nem lehetne; s igy Bardtom, mert 6n nem isméreted miatt
szerencsétlen valdl Tenmagadat olly keserves dilemmaba he-
lyezni, mellyben Téged vagy rossz szivii vagy gyengefejii em-
bernek tartani minden részrehajlatlan kénytelen, — valld meg
inkdbb: nem tudtad hol jirt eszed, midén illy hamisitgatdso-
kat koholdl, ’s Taglalatod legnagyobb része nem egyéb, mint
sokszori tétovdzdsid ’s zavart isméretid kis compendiuma! —'¢

Dessewfly Telekinek igy kommentdlja e helyet: ,H4t ugyan azért mert a hitelt
még eddig nélunk az ingatlan nemesi jészdgokra nézve csak a tiszta jovedelmek
egyik részét kivinom funddltatni, érdemlettem-e Mephistophelesnek neveztet-
ni?”?

Sotétfalva: Nyilvinvaléan a Vildg cimére és egyik gyakori metafordjéra utal
vissza. Széchenyi miivében a sotétség kiilonbozd megfogalmazdsai rendszeresen

16 SzécHENYI, 1831, 538.
17 SzECcHENYI, 1831, 358.
8 SzicHENYI, 1831, 289.
Y DESSEwWFFY, 1888, 178.
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térnek vissza. Ezek koziil az Eldszé Dessewfly Taglalarira vonatkozé sorait emel-

ji'lk ki:

Legyen elég itt ¢’ vallomdst tennem: hogy azon vezér gon-
dolatban 'Gr. Desewfly Jésef nem fogta fel, nem értette, ha-
nem becsiiletes szdndékbul recensealta munkdmat’ minden
gyarlé ember sorsomhoz ragadt indulatossigom lehetSleg
lecsillapult, ’s bennem csak ezen forrd kivdnatot sziilé vild-
gositndm fel mennyire csak lehet Hitelem néhdny helyeit,
mellyek elég sotétek valdnak ugy is, s 2 Taglalat dltal még
sotétebbekké véldnak, ’s azon eszkozlésimre, mellyek a” Hi-
telben nincsenek ugyan emlitve, hanem Gr. Desewfly 4ltal
mellékesen még is érintetnek, egy kis vildgot terjesztnék.”20

Chateaubriand: Francois-René de Chateaubriand (1768-1848) francia koltd,
iré, politikus.?! Dessewfly a szerzd politikai miivébdl veszi mottdjat.? Megjegy-
zendd, hogy Chateaubriand e helyen Canningrdl értekezik, aki a Vildgban is sz6-
ba keriil. Széchenyi a Vallomdsok cimi fejezetben idézi 8t. — 22.

Blumauer: Aloys Blumauer (1755-1798) osztrdk koltd, aki szatirikus stilusarol
volt ismert a korban.” Dessewfly a Glaubensbekenniniff eines nach Wahrbeit Rin-
genden cim vers elsé strofdjét idézi. Az ész és sziv vitdja a Dessewfly és Széchenyi
kozti disputa egyik legjelentdsebb problémadja, melynek Széchenyi kiilon fejezetet
szentelt a Vildgban,* s amely a Hamvévé leggyakrabban felbukkané témdja — 5;
6; 14; 17; 21; 27; 28; 30; 35.

[1.] A’ dorgd

Szovegkritika

Magyardzatok

1: Dessewfly Hitel-kritikdjinak egyik fontos eleme volt a magyarsdg dltald-
nos birdlatdnak visszautasitdsa. Telekinek igy ir errdl: ,A Hitel szerzéje min-
den mértéken tal paskolta a nemzetet. Mdsok unszoldsdra, hogy érezze, hogy
senkinek sem esik jél a paskolds és kivélt, hogy nem kell paczkdzni 6nnemzetén,
hanem azt kimélve a jobbra vezetni, én is egynehdny karczokat ejtettem rajta””

3-6: Az anckdotikus betoldds a Telekinek irott levelében igy hangzik:
LA Vildg vildgossdgainak sugdrjait szorbolém. A konyv vastag minden tekin-

20 SzECHENYI, 1831, XVI.

2t Eletéhez Id. Maurors, 2005; CLEMENT, 1998.

Bér nyilvdn nem ezt a kés6bbi, gylijteményes kiaddst forgatta, az idézet megtaldlhaté: Cra-
TEAUBRIAND, 1836, 328.

2 Eletéhez ld. BECKER-CANTARINO, 1973; EyBL et al., 2007.

24 SzECHENYI, 1831, 284-311.

%5 DESSEWFFY, 1888, 177.

22
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tetben. Nem egyszer jutott eszembe olvasdsa kozben azon gordgnek monddsa, ki
igy szélott Jupiterhez: »Még is igazat kell helylyel-helylyel mondanom, mert oly
igen haragszol.«”*¢

[2.] Az itélet

Szovegkritika

Magyardzatok

Telekinek igy ir errdl: LEn két dolognak 6riiltem a Vildgot olvasvdn, az
elsd az, hogy noha nincs présszabadsdgunk, még is Ggy irt ellenem a gréf Istvdn,
mintha lenne; a médsodik pedig az, hogy én még eddig soha sem védelmeztem
nyomtatdsban magam-magamat, hanem csupdn mdsokat, és ha magam-maga-
mat menteném, az harag nélkiil torténnék. Sheriddn egykor két 6rdig éjfél utdn
vitatta a parlamentomban, hogy Pitt nemcsak a legnagyobb gazember, hanem a
leggyavébb fejii is az egész vildgon. Pitt minden megindulds nélkiil felelt és négy
6rdig éjfél utdn tartott beszédje: mind a két beszéd ki van nyomtatva.””’

[3.] Az okok és siikerek
Szovegkritika

A kéziratot egy ismeretlen kéz javitotta.
8: kin’ nyoszolydba

Magyardzatok

A Dessewfly és Széchenyi kozti vita egyik dltaldnos kérdését érinti a vers: a két
szerzd kolesondsen azt gondolta a mésikrdl, hogy célt és eszkozt, okot és okozatot
felcserél. London és Pest szembedllitdsinak elvetésével Dessewfly Széchenyi ang-
lomdnidjdt birdlja, azt dllitvdn, hogy vannak 4ltaldnos térvényszer(iségek, melyek
a nemzetkarakteroldgidk radikélis kiterjesztése ellen szolgdlnak érviil.

[4.] A’ koz és kiilonletes J6

Szovegkritika
Megjegyzés a vers mellett: ,lehetds”.
A kéziratot egy ceruzds kéz javitotta. Egyetlen javitdsa a licencidt oldja fel.
6: Nemii erény, (c. jav.)

26 DESSEWEFY, 1888, 176-177.
27 DESSEWFFY, 1888, 180.
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Magyardzatok

4: A sas és galamb szembedllitdisa Dessewfly leleménye. A sas metafordjit
mindazondltal Széchenyi is alkalmazza:

middén mds részriil sem emlitésre mélté utaink, sem hidaink,
sem szinhdzaink és szdmtalan illyesek nincsenek, mellyek tdn
mdar Magyarok kozé is illenének, s mi dbrdzatlan pusztékon,
mocsdrok kozt juhdszkodni, gulydskodni vagyunk kényte-
lenek mint a’ régi Scythdk, mert nagy lelkii patriotismussal
gazddlkodvdn, (!) ha sz6 van hazafiui dldozatokrul, a’ zavart
idedk okvetetlen kovetkezése t. i. a’ szegénység annyira bilin-
csezi le szép lelkiinket, hogy sas repte helyett szarka tdrsasé-
gdban leljitk magunkat, melly, mint tudjuk, sokat akar, de
s @’ t; € helyzetbe pedig senki mds nem iktata benniinket,
mint minmagunk; vagy inkdbb a’ zavart idedk!*®

— 11; 17.
10: Széchenyi a vak elefint metafordjit haszndlja, Dessewfly megforditja a me-
tafora éreékét:

S valyon 2’ kiilfoldi Olvas6, ha Munkdd forditdsdt kezibe
veendi, s fel6lem semmit nem tud, nem lesz e kénytelen vagy
engem tartani szivnélkiili pénzbdlvdnyzénak, kiben semmi
emberiség; vagy Téged dbrdndozé szivtelen 6regnek, ki azon
hittségben ’s képzeletben, milly szelid ’s nydjas, vak elefdnt-
ként sejditlen maga koriil osszetipor mindent, ’s ha valakinek
szivét ztzza el, ’s ollyasokat hoz kérdésbe, 2’ mi az embernek
legszentebb: azzal vigasztalja, hogy az csak eczet, ’s tokélete-
sen hiszi, hogy hideg vérrel taglal, ’s firadozdsinak minden
czélja nem egyéb mint igazsdg-keresés; holott minden lapon
kildeszik az igen is meleg vér, a’ felette zavart ész, ’s itt ott @’
megbdntott legkicsinységesb hiusig!

[5.] A’ két koszorui
Szovegkritika
Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”

A kéziratot ceruzds kéz javitotta.
7: komor ziz8jére, hogy (c. jav.)

28 SzECHENYI, 1831, 227.
2 SzECcHENYI, 1831, 285-286.
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Magyardzatok

1: Telekinek irott levelében igy fogalmaz: ,Ugy is ligy esziinek hirdet, s még is
felkiilde az égbe.”®® Ehhez Id. még a kiovetkezd verset — 6.

3: con amore — szeretettel (olasz). Széchenyi is haszndlja a fordulatot, Dessewfty
taldn innen vette 4t:

Csak illy térvények magasithatnak népetnemzetté ———
csak illyenek igérnek nemzeti fényt, erds, boldog ’s hosszu
életet, mert csak illyenek alkotjak végre azt, hogy nem csak
irdnylag kis felekezet — — kivdnja ’s ohajtsa az orszdgi erémi
véltozhatlansdgit, hanem a’ nagy kézonség — ’s nem mystifi-
catio vagy igéretek utdn, vagy dlképzelet miatt — hanem ter-
mészeti vagybul ’s con amore kész legyen, valésdgosan pro
aris et focis ontani vérét.*!

Dessewfly a Telekinek irott levelében is él a fordulattal: ,Azt, hogy fiaimat
dicséri, koszondm, de megfelejtkezett, hogy ha igaz az, a mit rélok mond, &k bi-
zonyosan nem fogjik annak meghaldlni magasztaltatdsokat, ki apjokat con amore
gyaldzta.”??

5: veniente die non decedente canebam — (latin). Az idézet Vergilius Georgicd-
jabdl szarmazik. Az eredeti teljes verssor: ,te veniente die, te decedente canebat”
(Georg. IV,466.). Magyarul: , Téged hajnalidén, téged part-esti homdlyban” (La-

katos Istvan forditdsa).® A Telekinek irott levélben is idézi e helyet:

Ha gy bantam volnaa Hitel szerzéjével, mint a koltd sze-
rint a szerelmes pdsztor a pdsztorlednynyal: — Te veniente die,
te decendente canebat, Ggy nem hdnyta volna szememre a
Vildg szerzdje, hogy rossz gazda vagyok, holott apim ki
rosszabb gazda volt ndlamndl, csak 300 frt jovedelmet ha-
gyott nekem, a mid6n groéf Istvannak az 6vé annyi ezereket
és 6 még is moédot taldle addéssdgokat csindlni.”

9: Fojbosz — Apollén
12: Az ész és sziv vitdjahoz — 0; 6; 14; 17; 21; 27; 28; 30; 35.

[6.] A’ lagyeszii
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”

30 Dessewrry, 1888, 177.

31 SzEcHENYI, 1831, 430—431.
32 DESSEWFFY, 1888, 183.

3 VERGILIUS, 1977, 99.

3 DEeSSEWEFY, 1888, 177.
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Magyardzatok

Széchenyi t6bbszér haszndlja a lagy eszii, ldgy veleji kifejezéseket, dm ezeket
nem konkrétan Dessewfly személyére alkalmazza,® s6t egy izben éppen 8 vddolja
meg ellenfelét azzal, hogy ,ldgy-veleji bolondnak festi”:

Mér mind ezekre — midén csuddlnom kell, milly szerencsét-
len hiusdgi szesz hajthat Téged vén napjaidban arra, hogy
mdsokba gincsoskodjil, midén inkdbb készonned kelle-
ne, hogy szdmos bohésdgid ’s botldsidat csak hallgatva vagy
nevetve tiiri az igazsigos kozonség, melly velem egyiitt nem
felejtheti el, hogy egy idében tin mds ember valdl mint ma, ’s
mir idéférasztott vagy — nekem mondom, ki soha Téged nem
tdimada vala meg, ’s csak védelmezve menti magdt timaddsid
ellen, semmi egyéb mondani valém nincs, mint azon kérdés:
"Valyon mi birt most érintett elfacsardsodra, melly engem
ldgy-velejii bolondnak fest 2’ kozonség elétt, ki olly buta, 4l-
litni azt, "hogy csak a’ hitel feldllitdsa viheti véghez a’ koz
ember erkolesiségét!” — Valyon mi? @’ sziv e vagy az ész

E helyen olvashaté Széchenyinek az a vidja, miszerint Dessewfly a Taglalatban
meghamisitotta néhdny 4llitdsdt, amikor nem pontosan idézte azokat. A hazugsig
versbeli emlitése erre a helyre utalhat.

A ldgy velejii” kifejezés visszatér az ész és sziv viszonyidt leird, Dessewfly dltal
legtobbet birdlt szoveghelyen, s taldn ezt vette magdra a Taglalar szerzje:

A j6 sziv-koriilti zavart idea, minekutdna senki o’ sziv-
riill egyebet nem tud, mint hogy az egy sok inakbul 4116 da-
rab has, mondhatni, szinte természet-ellentiségekre csdbitja
a’ lagy velejiiek nagy részét; ’s az emberi nyomorusdgok tin
legfébb oka ezen zavart idedbul eredd, ’s mér dajka-szdjbul
hallott azon szdjirds, mellyel az emberiség nagy része felnd,
sejditlen tobb rosszat mint jét miivel, ’s hasztalan s6t kiros
élet utdn megint elrothad.”

Esz és sziv kérdéséhez — 0; 5; 14; 17; 27; 28; 30; 35. ;
1: a Telekinek irott levelében Dessewfly igy fogalmaz: ,Ugy is ldgy esztinek
hirdet, s még is felkiilde az égbe.”**

Ld. még az el8z8 verset — 5.

3% Pl SzEcHENYL, 1831, 102.
36 SzECHENYI, 1831, 290-291.
37 SzkcHENYI, 1831, 294.

3% DEsSEWFFY, 1888, 177.
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[7.] A’ hélyag

Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,Nem érthet§”

A kéziratot ceruzdval és tintdval is javitottak.
9: felszabadult konnyz lég (c. jav.)

10: (eredetileg:) mert kényhdss terjeszt (th.)
11: sietvén<,> (c. jav.)

Magyardzatok

Dessewfly az epigrammaban kibontott metafordt mar Telekinek irott levelé-

ben is hasznilta:

Kir volt tehdt oly vastag konyvet irni annak megmutatdsira,
hogy egy levegbvel bélelt hélyaghoz hasonlit Eurépanak és
napkeletnek megjdréja, mely hélyag egynehdny bokés utin
szétpattan a levegdben, a hova emelkedett és kiboffenteni
magabdl a konnyen gyialhat6 és azért konny léget, melylyel
tomve van.”

[8.] A’ levelezés

Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”

Magyardzatok

Széchenyi a Vildg Elészavéban arrdl ir, hogy Dessewfly keriilte 6t (nyilvin
azért, hogy ne befolydsolhassa munkdjiban a személyes érintkezés), pedig ha ezt

nem teszi, szdmos félreértést mér eldre tisztdzhattak volna. Igy ir:

Most kezdém érteni, miért keriilgete a’ tisztelt Gréf engem a’
Hitel megjelenteutdn:Sokan kérték 8t az emlitett
munkabirdldsdra mintazt9-%*lapjin emliti, ’s feltevén
mdr vagy tdn szavdt is advdn, hogy taglalni fog, t6lem semmi
szébeli felvilagositdst nem kivant, sejditvén tdn, hogy taglalds-
ra minden ok megsziinne, ha velem egyriil s masrul, 2’ mit @’

Hitelben csak homiélyosan tehettem ki, bardtsdgosan érteke-
zendnék.

3 DESSEWFFY, 1888, 181.
4 SzicHENYL 1831, XV.
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E sértd megjegyzés elétt kozli Dessewftynek hozzd irott levelét, valamint ar-
1l ir, hogy mily jél esett neki, hogy a Taglalat sziiletésérdl értesiile.! Dessewfly
nemcsak e versben utal arra, hogy mivel Széchenyi Torokorszdgban tartézkodott
(ezt maga is irja), csak bajosan tudott volna vele e tdrgyban értekezni. Telekinek
ezt igy fogalmazza meg: ,Csak arrdl szélhattam, a mi a Hitelben irva volt, a
még dugaszban 1évé magyardzatokrdl pedig nem. Kérdéseket se tehettem a gréf-
nak Sz.-Mihdlyrél Konstantindpolyba, mert azt, a mi a robotot és dézmadt illeti
Sz.-Mihdlyon dolgoztam és Kassdn, sietve pedig, mert siirgettetett a kinyomta-
tds.”?

[9.] Kdsztor és Polluksz
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”
Magyardzatok

Kisztor és Pollux — gbrog mitoldgiai alakok. A dioszkuroszoknak is nevezett
testvérpar Léda gyermekei, Heléna és Kliitaimnésztra testvérei. Mindketten szé-
mos harci kalandban vettek részt, melyek koziil Dessewfly arra az esetre utal,
mikor visszahoztdk elrabolt névériiket, Heléndt (itt: Szép Ilondt) Thézeusz aphid-
nai vardbél. Legfontosabb és a mythologiai hagyomdnyban legmélyebb nyomokat
hagyé torténetiik a dioszkuroszok harca Aphareusz fiaival, Liinceusszal és Iddsz-
szal. Ebben a harcban Kasztor, a ki Tiindareusznak halandé fia volt, elesett, mire
Poliideucész (Pollux), Zeusznak halhatatlan gyermeke, arra kérte isteni atyjdt, en-
gedné meg neki, hogy & is meghalhasson. Zeusz azonban szabad vilsztdsdra hagy-
ta neki, vajon folyton néla akar lenni az Olimposzon, avagy folvéltva egy napig
az Oliimposzon, egy napig a Hddészben. Poliideucész az utébbit vélasztotta.®?

Dessewfly a versben nyilvdnvaléan arra céloz, hogy Széchenyi nem e testvér-
par onfeldldozdsat imitdlta.

A Kisztor és Pollux hasonlatot Dessewfly egy Ponori Thewrewk J6ézsefnek
irott levelében is hasznélja, némileg eltérd jelentésben, Bajzdra és Széchenyire vo-
natkoztatva azt:

Ha tehdr Vildgdi és Zajbaj ez a” két kandczos mécese a’ vas-
tagsdgoknak neheztelve pislog is miattam a’ Tettes Urra, an-
nal szebb volt 2> Teens Ur részrol a° védelmezés batorsdga,
minél konnyebben gyanithatd, hogy nekem nem sok erélko-
désembe keriilt volna ama mécsek pislogdsinak nem ritkdn
homalyos, néha pedig rosz szagu gézeit akdr kotott beszéd-
ben, akdr folyéban csipd szesszel, vagy elaltatni, vagy kop-
pant6 hamvevdvel mérsékleni; de @ Teens Ur és Teens Orosz

4 SzEcHENYI, 1831, XIII-XIV.
42 DErssEwEFy, 1888, 177.
4 Pecz, 1902—-1904, 579-581.
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Urnak, azutdn pedig fiaimnak feldllisa utdn, potui, me de-
fensore, carere. Csak virton vartam felszélamlik e valaki? és
ime a’ faragatlansigok Castora és Polluxa, hdrom jéakaréim-
ra, és egyszer'smind az igazsdg jéakaréira taldlt, 2’ Teens Urra
t. i. Teens Orosz Urra, és Tiszt. Balogh Urra a’ Sasban. Ez
az elolmend triumviratus anndl inkdbb vigasztalé vala rdm
nézve, mert Orosz és Balogh Urat még személyekrol sincs sze-
rencsém 6smérni.#4

1-2: Dessewfly a Vildg kovetkezd soraira utal:

Azt mondjik: nagy kér, hogy azon talentumidat, mellyekkel
rendkiviil b6 mértékben dlda meg 2> Gondviselés, eldarabo-
l4d, ’s torekedésidet nem annyira nemzetiség-kifejtésre, mint
inkdbb puszta képzelgési tirgyakra irdnyzdd. — Azt mondjik:
kemény f6ldesur vagy, ’s midén t6bbnyire legaprélékosb rész-
letekbe tiizzel avatkozol, a gazdasdg velejériil megfelejtkezel;
s l6hdton vettetsz, hogy szapordbban f6ld gyomréba jusson
a buza.®

Dessewfly Telekinek igy ir e helyrdl: ,Csak a gréf Istvdntdl kapott relatiébdl
tudom, hogy Sz.-Mihdlyon 1616l vetettek buzdt. De mind ezek tartoznak-e a Hi-
telben foglalt tdrgyakhoz?™°
[10.] Becsiilés és megbecsiilés
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: Ez j6

Megjelent: Ponor1 THEWREWK, 1833: 84.

A megjelent valtozat (a kiilonbségek kiemelésével):

Becsiilés és megbecsiilés.

Meg kell, gy hiszem én, a’pénzt kimélni, becs#lni.

Am de azért nem kell nagyra becs#Ini soha.

A kéziratot ceruzds kéz javitotta.
1: pénzt kimélni becsiilni, (c. jav.)

Magyardzatok

E versében Dessewfly Széchenyi Hitelének arra a vonatkozdsdra utal vissza,
amit mdr a Taglalatban is tobb izben sz6v4 tett. Széchenyi ugyanis joval nagyobb

4 Dessewfly J6zsef Ponori Thewrewk Jézsefnek, 1832. december 7. In: DEssEwFFY, 1888, 196.
% SzECHENYI, 1831, 44.
4 DESSEWEFY, 1888, 177.
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jelentSséget tulajdonit a pénzgazdasdgi vonatkozdsoknak, mint vitapartnere.
Széchenyi Vildga e szempontot tovdbbviszi. (— 25.)
Dessewfly a Telekinek irott levelében igy fogalmaz:

Hét ugyan azért mert a hitelt még eddig ndlunk az ingat-
lan nemesi jészdgokra nézve csak a tiszta jovedelmek egyik
részére kivinom fundéltatni, érdemlettem-e Mephistopheles-
nek neveztetni? és pedig attdl, ki a helyett, hogy szép szerrel
tagadja meg cs6dorjeit, és magdba belé nevessen, ha képtelen-
ségnek tartja azon kérést, melynél fogva valaki patriotismus-
bdl ingyeni csédor hdgdst kér, nyilvinsigosan a publicum
el6tt kikaczagja a kérdt, és pedig azért is, mert rossz a stilusa
és ortographidja? — A ki ifjisdgrontdsnak és megvezstegetés-
nek tartja, mikor valaki azt mondja, hogy a pénzt nem kell
nagyra becsiilni — de nekem ugy tetszik, hogy a pénzt meg
kell becsiilni és kimélni, nem pedig nagyra
becsiilni, é hogy nem kell a fiatalokat az oregek érde-
meinek kirekeszt8leg birdjokkd tenni, és ket arra tanitani,
minekutdna ugy is elég nyersek, hogy csak az érdemes oreg-
nek adjanak helyet a kozhelyeken.?”

[11.] A hitel
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,TUl élvén mar kordt elmaradhat”
A kéziratot egy ceruzds és egy tintdval ir6 kéz javitotta.

10: élni /- mikor (th., emend.)

37: Elhidd ott fent is a

38: és bonyolékony a (c. jav.)

39: Jartdl, és ldttdl, hallottal

37-40: (az utols6 két sorpart szdmozdssal felcserélte)

Magyardzatok

A hitel dltaldnossd tételének hatdsaival kapcsolatban Dessewfly meglehetésen
szkeptikus, amit a 7aglalatban részletesen ki is fejtett. Telekinek e kérdésrél igy ir:

Ha hazdmfiai olyan rossz financz-mesteremberek, és én a
legrosszabb vagyok kozottok, nem drtott volna felvildgosita-
sunkra valamivel kevésbbé gavallérosan beszélni a devalvatié-
r6l, ésa Hitel tekintetében is meg nem elégedni ezen rovid
kitétellel, ,mindig phasisok szoktak lenni a pénz dolgéban
taldn holdat akar tenni a gréf hazdnkbol?™

47 DESSEWFFY, 1888, 178.
“ DEesSEWFFY, 1888, 183.
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1-6: Id. A’ két koszortl jegyzeteit! — 5.

11-12: Dessewfly ismét a kettejitk kozotti anyagi lehetdségekre utal, konk-
rétan az Akadémia nevezetes alapité gesztusira. Telekinek igy ir: ,A casinénak
tagja vagyok — a l6tenyésztésre csekély tehetségem szerint hdrom aranyat adok
minden esztendében.™

21: fiirge szakdlos — zsid6 kereskedd

29-32: Az 1811. és 1816. évi devalvécidkra utal. A Hitel szakitani kivdnt azzal
az érveléssel, amely a Bécshez f1z8d8 viszonyban ldtta az orszdg gazdasdgi gond-
jainak forrdsdt, s egy dtfogdbb gazdasdgi reformot javasolt. Dessewfly a Taglalaz-
ban élesen birdlta Széchenyi konyvét e tekintetben.

36: a sas metaforahoz — 4; 17.

[12.] Kétes fény
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”
Magyardzatok

A vildgossdg—sotétség metaforikdja Széchenyi Vildginak legfontosabb képi ele-
mei. A Hamvévé ciklusnak is visszatérd, kozponti témadja.

E vers a kovetkezd koltemény elsé sorait késziti el — 13.

2: Puszta: Széchenyi gyakran ir a pusztasdgrél s mindig negativ értelemben. A
folyészabélyozds sziikségességérdl szolvan példdul ,rideg”, ,,naptul aszott mezte-
len” pusztdrdl beszél.>®

[13.] Az égbe kiild6hoz

Szovegkritika
Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”
A kéziratot egy ismeretlen, tintdval iré kéz javitotta.
2: sietsz,

Magyardzatok

5-8: A g6z, a kod Széchenyi kedvelt metafordi. Dessewfly feltehetden a Vildg
kovetkezd helyére utal:

’S hogy ¢ jovenddbe-litds nem képzeleti gbz ’s nem csalfa
kép, hanem a’ mai koriilményeket tekintvén, minden hihetd-
ségek szerint valésdg, ’s ekép tobb ok van bizodalomra, mint

¥ DESSEWFFY, 1888, 178.
50 SzECHENYI, 1831, 83—84.
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bizodalmatlansdgra; azt eszméleti tehetségem ’s lélekismére-
tem sugtdban éllitani bator vagyok.”!

7t ldgy zavar elmémet — a Telekinek frott levelében Dessewfty igy fogalmaz:
,Ugy is ldgy eszlinek hirdet, s még is felkiilde az égbe.”* — 6.

[14.] J6 ész, ’s j6 sziv
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”

Az eredeti kéziratot egy ismeretlen kéz és a koltd javitotta (tintdval).

Averset K, is tartalmazza.

1: négy joé lovat (D. ]. jav.)

2: Rossz kocsis, 6hajtndl iilni szekérbe? nem (D. J. jav.)

4: Fris szekerébe hahogy (D. ]. jav.)

10: (K ;) Foldl 4llig

14: nyajtja hamar. (D. ]. jav.)

21: (K,:) ’s #n-gomolydnak

24: (K.:) Szive hacsak gomolya?

25: j6 szivnek elébe (D. ]. jav.)

26: (az eredeti sor eleje nem olvashaté, D. J. jav. Az eredetib8l minddssze ennyi
vehetd ki:) b6 eszetek’

27: (eredetileg:) Furcsa kevélységtok kozepette (K :) Furcsa kevélységtek” ko-
zepette

Magyardzatok

Az ész és sziv vitdjdhoz — 0; 5.; 6; 17; 21; 27; 28; 30; 35.
Dessewfly a Taglalatban a kovetkezdket irja errél:

Még jobban kéti-ssze az embereket az érzés, mint a’ gon-
dolkodas, és igy én Grof Széchenyi Istvdnt, (bdr nem hiszem
hogy nem 4rt némelykor esze szive érzeményeinek) mint ha-
zafiui szeretettel tellyes férfiut, mindenkor becsiilni, szeretni,
’s tisztelni fogom; esze és tudomdnya irdnt is mindég meg-
kiildmbéztetett figyelemmel 1észek.>

A vers 18. sordhoz kapcsolddé jegyzet — valamint az egész koltemény — a Vildg
kovetkezd helyére utal:

A j6 sziv-koriilti zavart idea, minekutdna senki a’ szivriil
egyebet nem tud, mint hogy az egy sok inakbul 4ll6 darab

1 SzEcHENYI, 1831, 280.
2. DESSEWFFY, 1888, 177.
% SzECHENYI, 1831, 245.
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his, mondhatni, szinte természet-ellentiségekre csibitja a’
ldgy velejiick nagy részét; ’s az emberi nyomorusdgok tdn leg-
fébb oka ezen zavart idedbul eredd, ’s mar dajka-szdjbul hal-
lott azon szdjards, mellyel az emberiség nagy része felnd, sej-
ditlen t6bb rosszat mint jét miivel, ’s hasztalan s6t kdros élet
utdn megint elrothad. Litunk ennél fogva sokat, kik allati
vért szemlélni nem tudnak, s nemes megilletddés-
sel nézik a’ dézma csibe vég vonaglatit, — midén az igazi sza-
badsdgért véroket onté dics6knek tetteit kaczagjak; mdsokat,
kik szinhdzakban, keresztelési, egybekelési cerimonidknal
ollyjésziviileg tudnak pityeregni, — mig sinl6d8 jobba-
gyik miatt nem lennének képesek legcsekélyebb dldozatra is;
mdsokat megint, kik a’ versenylé sorsdrul, mellynek minden
16 kozt bizonyosan lehetd legjobb dolga van, j6 szivok
sugtdban azt kidlgjak: »Milly irgalmatlansdg igy futtatni ¢’
szegény allatokat«, — mig ha postdn vagy forsponton jirnak,
nem jut eszkbe, hogy egy posta 16 @’ természetnek tdn legsze-
rencsétlenebbike, kivalt magyar uton, sokszor élte folytdban
ezernyi titést kap, ’s olly szdmtalanszor érzi pdrdja szakadtdt,
—’s6kjosziviiségokben a szegény szdntdvetdtiil meg-
tagadjak a’ nagyobb borravalét, ha Sket szinte l6vesztiben
nem viszi. — —’S szdmtalan eféle scendk az életbiil nyilvin
bizonyitjak, hogy azon mindennap hallott széjirdsnak, melly
szerint egynek szive j6, mdsiknak szive rossz, tulaj-
donkép legkisebb értelme sincs, ’s a” lélek tiszta vagy tisztat-
lan létét nem csak legmesszebbriil sem hatdrozza el; sét @
lelki erdst, kinek 4dlldsira nem emelkedhetik mindenki fel,
rossz sziviinek hirdeti, mid6n a’ gyenge ’s kis lelkiire j6 sziv
hirét ruhdzza>*

Bér a ciklus korabbi darabjai is utaltak mdr ész és sziv vitdjdra, e vers az elsd,
amely kimondottan e problémdt dolgozza fel. Fenti idézetiink tbb eleme is visz-
szakoszon a versben, a romlott utak (1-4. sor), a sziv mint puszta anyag (19-28.)

A Telekinek irott levélben Dessewfly hosszasan taglalja az ész és sziv koriili
vitat:

De egész munkdjiban semmi felett nem tigyetlenkedik in-
kabb és veszedelmesebben, mint az ész és sziv kezdése felett.
En azt mondtam, hogy a j6 és erds akarat a j6 és ers sziv-
ben fekszik, mely nélkiil semmit se haszndl a legjobb ész is,
s6t haszontalan vagy kdros az ész, vagy gyenge akarat, vagy
rossz akarat mellett. Mit haszndl hét a jét észszel dltalldtni,
ha nincs hozzd j6 és erds sziv? Mert az ész mérsékld, igazitd,
nem pedig hajté; hogy tehdt az ész feltaldlhassa az eszkozo-
ket, mely a j6 és erds szivet czéljdhoz vezessék, existalni kell

54 SzEcHENYI, 1831, 294-295.
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elébb a j6 és erds szivnek, azaz a jé hajlandésigoknak, ezek-
nek kell hdt elébb szokds és gyakorlds 4ltal kiképeztetni, és
csak azutdn az észnek ezeknek mérséklésére és gyakorldsira.
A j6 és gyenge sziv abrandozdkat sziil, de a j6 és erds sziv jeles
character(i embereket a joban. Ena jo szivet az er8s szivtdl
el nem valasztottam Taglalatomban, jél tudvdn, hogy a
gyengeség nem josdg, a mit ott tdbb helyen magyardzgatok.
A mostani idészakasz leginkdbb mutatja dllitdsom igazsdgit.
Azoknak esziik, kik a Vild g dolgait viszik, felette jél ldtja
Lengyelorszdg helyredllitdsinak sziikségét, mi hibdzik a jo és
gyenge akarathoz és jé észhez: az erds akarat, mely, ha meg
lenne, kitaldlta volna eddig az ész azon bizonyos mddokat,
melyek akdr propaganda, akdr vérontds nélkil a czéle eléreék
volna. Nem kellett volna egyebet mondani Francziaorszdg-
nak, mint azt, hogy nincs addig bétorsdga akdrmi formaju
constitutiondlis statusoknak, mig mindeniitt pactum nem
lesz a fejedelem és alattval6i kozott, mert a hol 6nkény szerint
katondkat szedhet a fejedelem, ott soha sincs bdtorsdgban a
kozel vagy tavol esd szomszéd. Milyen legyen az a pactum, az
a nemzet kdrny(ildlldsaitdl, miveltsége 1épcsdjétdl fiigg, csak
hogy az legyen a pactumban, hogy adét és katondt 6nkénye-
sen nem szedhet, és hogy egyik orszdg a mdsiknak pactu-
méért 25 esztenddre kezességet vallal, in solidum unus pro
omnibus et pro quovis és hogy ez anndl sziikségesebb, mert a
fejedelem sérthetetlensége a pactumbdl foly. Csak igy lehetne
aztdn a katonasdgot kevesiteni, a financzidkat rendbe hozni,
a civilisatiot el6léptetni. ezeknek mind elébb-utébb meg kell
torténnidk, sé6t még annak is, hogy a hatdrbeli patvarokat a
nemeztek kozott, egy dllandé Eurépai Amphicitioneum judi-
cium fogja eligazitani, melyhez minden kormdnyszék, harom
a nemzet dltal neki javallott személyek korl vélasztani fog.
Micsoda irdnyban lesz ott a képviselés kiilon-kiilén orszdgok
részérél, az ennek az itélszéknek organisatiéjitdl fiiggne.
Ezekre mind nem jonne maga az ész, j6 és erés akarat nélkiil.
A csupa ész segedelme mellett ennek kivitele még igen sok
idét fog megkivanni és sok vérontdst okozni, holott ha nem
az ész sok mindenféle kicsiny és magamos tekintetei vinnék
ezt a dolgot, vagy nem hdtrélndk ezek a piczi calculusok, a
jo és erds akarat a hatalmasok kezében az ész mérsékelete és
igazgatdsa alatt, ez a mostani id8 évszakaszaiban, a mostani
kornytlélldsok mellett mér kivihetd lett volna. Az ész termé-
szete szerint egoista és veszedelem nagyitd jé és erds akarat
nélkdl, de ha ezzel testvéril, vakmerdség nélkiil batorrd lesz,
és a j6 és erls akarat igazgatdsdra szitkséges mérséklést kony-
nyen eltaldlja. A csupdn nagy eszes emberek soha se vittek
nagy dolgokat véghez, j6 és erds akarat nélkiil. Azt lehet red-
jok alkalmaztatni, a mit Cicero Metellusrél mondott: Metel-
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3: Automedon — Akhilleusz szekérkormdnyosa, rendkiviil tigyes kocsis.”®

7-14: Péter és Pal szembedllitdsa eredetileg Széchenyi fogdsa. E16bb a Hite/lben
léptette fel Gyors Pélt,”” utébb a Vildgban szembesitette 6t a maradi Lasst Péter-
rel.® Dessewfly dtértelmezi a példdt, amikor Pétert és Pdlt gyermekként dbrazolja,
s nem a haladds sebességében ldttatja a kettejiik kozti kiilonbséget, hanem az ész

lus littus merum, et solitudo mera. A j6 akarat pedig abban
4ll, hogy az ember embertdrsainak valédi és tartds javit iga-
zan akarja. Mind a megel8z8 és igy a rosszat eltdvoztatd, és
a jot sziild eszkdzok, mind pedig a mennyire el nem voltak
érhetSk a segitd eszkdzok, melyek a jé és erds sziv hajlandé-
sdgaibdl serkedeznek, az észnek a czélra szitkséges mérséklete
és igazgatdsa alatt. Ha tehdt a rosszat meg nem elézhettem
egészen, vagy a jot egészen ki nem teremthettem, nem va-
gyok azért egészen felmentve attdl, hogy a rosszat ne enyhit-
sem és a jot kicsiny kéromben legaldbb elé ne mozditsam, et
unum quantum fieri potest faciendum et alterum non negli-
gendum; minél tdbbet teszek az elséért, anndl kevesebbet fog
kelleni tennem a mdsodikért, de sem az egyiket sem a mdsi-
kat nem fogom tehetni j6 sziv, azaz j6 és erds akarat nélkiil.
Az ész j6 sziv nélkiil soha semmi jot se csindlhat, valamint
a j6 sziv is, az ész mérséklése és igazgatdsa nélkiil igen sok
rosszat cselekedett mar; de valamint a fék és a kocsis haszon-
talan lovak nélkiil, ha azt akarjuk, hogy a kocsi induljon tgy
az emberi dolgok elémozditdsira nézve is haszontalan az ész
akarat nélkiil, de a kocsiban jé és erds 16 kell, az emberi dol-
gok elémozditdsiban pedig j6 és erds akarat.”

és sziv, indulat és fék kozotti erbegyensilyban.

15-18: Dessewfly a Telekinek irott levelében — fentebb idéztiik — részletesen

kifejti a — felteheten Platontdl eredd — lovas hasonlatdt.
19: Loveldszt — Richard Lovelace (1618-1657) angol koltd.”

[15.] A’ mentség

Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”

Magyardzatok

A vers hétteréhez — 11. jegyzeteihez.

% DESSEWFFY, 1888, 181-183.
% Pecz 1902-1904, 298.

57 SzECHENYI, 1830, 88-92.

8 SzEcHENYI, 1831, 179-182.
59 Eletérsl Id. WeipHORN, 1970.
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[16.] A’ hegyaljai bor

Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,Még most is korszer(i: de minthogy szeszélyeske-
dés van benne, jobb ha elmarad”

A kéziratot egy ismeretlen kéz javitotta (tintdval).

16: a tét-fuvaros.

60: ltta, s tapodta

76: toltene (th.; emend.)

Magyardzatok

A bor kériili kérdésekrdl, a borkereskedésrdl a Vildgban Széchenyi két hosz-

szabb szakaszban is értekezik,®® Dessewffy verse e szakaszokra adott vélasz.”!

15: Pélrdl Id. az el8z8 vers jegyzeteit — 15.

19: Champagner — champagne-i bor

25: Hidd-e elolvastuk Chaptilt és mdsokat, elhidd — Jean-Antoine Chaptal
(1756-1832) francia kémikus. Széchenyi a Vildgban ajinlja olvasdsra Chaptal

miiveit:

,Hiszen az természetes — hallok most sokat igy kidltani
fel — mert 2’ magyar bor csak tiszta sz8l8nedvbiil késziil, a’
Madeirdba pedig pélinkdt kevernek” — a’ mit nem tagadok,
s r4 azt mondom: ’igen is pdlinkdt kevernek belé, a® minek
czélirdnyos eszkozlése azonba kordntsem olly konnyii mint
sokan képzelik, ’s igy okoskodvén: ,tegyiink mi is pdlinkdt
belé” @ dolgot mdr elvégzettnek gondoljék; hogy €’ részben
soha elére menni ’s boldogulni nem fogunk, mig szerencsét-
len vaksdgunk és szivrehat6 tudatlansigunkban a’ borkoriilti
szitkséges tudomdnyt konnytinek hissziik ’s hirdetjiik; s vég-
re hogy egy sz6lénedvnek sincs romolhatlansdgi praerogati-
védja ’s privilegiuma, habdr kirdly dltette ’s kapdlta volna is
t6kéjét, ’s onkezével sajtolta legyen gerezdit, hanem csak az
éllja ki az elemek viszontagsdgit, melly bizonyos tudomdnyi
elvek szerint van készitve, mellyek Chaptal, Rozier, Parmen-
tier ’s mdsok dltal hozatvdn némi vildgra elannyira javittattak
azéta, hogy @’ mai borkériil kivdntaté bindsméd, mint mar
¢’ munkdmban gondolom t6bbszér érintém, bizonyos ala-
pokra van éllitva, s egy olly szovevényes tudomdny, hogy a’
sz8l6t8-tiltetéstiil kezdve a’ bornak tengerre széllittatdsdig ér-
tekezd kiilon osztdlyu dgainak tokéletes ismérete egy ember-
ben szinte nem is egyesiilhet, hanem minden kiilén szakaszra

0 SzECHENYI, 1831, 146-161; 444—471.
' A magyar bortermelés és -kereskedelem torténetéhez Id. FEYER, 1970, 39-41; 43—46; FEYER,
1981, 278-298; BarTA, 1996, 52—-58; OROSZ, 1996, 109-115.
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kiilon ’s ugyancsak értelmes és szorgalmas ember kell; ’s ki ezt
mdskép ldtja, arrul azt itélem, hogy a’ dologhoz éppen nem
ért, ’s azt azért tartja olly igen kdnnyiinek, mert nem érti.®?

Dessewfly mar 1828-ban hallott Chaptal miiveirdl a Casinéban. A kovetkezd
sorokat jegyzi fel Gtinapldjiba: ,A’ nagy kaszindban ebédeltem, a’ kevés jo Egri
hasznélt az emésztésnek, azt beszéleék ott hogy @’ palinkdval f6z6tt bor soha nem
gbzolog Ki, javasoltdk Chaptal @’ f6ld mivelésrdl @ gazdasdgra alkalmaztatott
Chémidja meg szerzését”.®?

30: Oportobul — portdi bor

33: Cap-bort — a Joreménység-fok vidékén francia gyarmatositék dltal termesz-
tett likérszerd ital.

65: Eszterhdzy — Dessewfly taldn Esterhdzy (II.) Pdl Antal hercegre (1711—
1762) gondolhatott. Az Esterhdzy hercegeknek a Lajta-hegység déli oldaldn termé
sz6l8it 8 bévitette Franciaorszdgbdl hozatott burgundi t8kékkel.

75: Hephesztosz — Héphaisztosz

76: Lieosz — értelmezhetetlen sz6. Taldn a mdsol6 hibdja.

79: Phoibosz — Apollén
[17.] Mende-mondak
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”
A kéziratot egy ceruzds kéz javitotta.

11: méltdk «” hitre

14: Gazdagnak tet’<ek>ben nem

Magyardzatok

El8bb Széchenyi vddolja azzal Dessewflyt, hogy , Te is mendemonda utdn itél-
getsz csak”,% s bizonyos sértd kijelentéseket tigy ad el8, hogy olyan mendemon-
ddkra hivatkozik, melyeket szerinte orszdgszerte beszélnek:

Feléled ldsd sokan azt mondjik: legszebb jészdgokat birsz
— mellyek igazi kincstdrok, ha jézanul kormdnyoztatndnak,
— hogy azon Sz. Mihélyi hatalmas 18,000 hold féld, 200 tel-
kes erével czélirinyosan munkalva, Téged kornyékedben a’
legrendesb ’s gazdagabb foldesurrd tehetne, midén most a’
sok theoria®’s poesis* kovetkezésében igen rendetleniil tartott
hdzban, csaknem mindig pénz nélkiil, ’s igy legjobb ’s lege-

%2 SzECHENYI, 1831, 456—457.

6 DessewrFY J6zsef: Testi erkolcsi és tdrsalkoddsi élet Pesten 1828, OSZK Kt, Analekta /12)
De-Ds/ 10825, 1.

64 SztcHENYI, 1831, XXII.
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r8sb akarattal is, igen pontatlan fizetd vagy, ’s csak azért lat-
szol megvetni a pénzt, mert nem tudsz Magadnak szerezni. —
Azt mondjdk: nagy kdr, hogy azon talentumidat, mellyekkel
rendkiviil b6 mértékben dlda meg a’ Gondviselés, eldarabo-
l4d, ’s torekedésidet nem annyira nemzetiség-kifejtésre, mint
inkabb puszta képzelgési tirgyakra irdnyzdd. — Azt mondjdk:
kemény foldesur vagy, ’s midén tobbnyire legaprélékosb rész-
letekbe tiizzel avatkozol, a gazdasdg velejériil megfelejtkezel;
’s I6hdton vettetsz, hogy szapordbban f6ld gyomraba jusson o’
buza. — Hogy balgasdg volt, habdr nem olly kordn is de még
is elébb, mintsem a’ civilisdltabb vildgot bejdrdd ’s elég ta-
pasztaldst gyiijtél, hdzasodnod; — nem jél cselekvél szdmos ’s
becses kéziratidat, ha nem tokéletesen is, legaldbb gy, mint
koriilalldsink engedik, sajté ald nem bocsdtnod; — nem jél
cselekvél, élted fecsérelve rendszerint falun télteni, hivatalba
nem lépni, ’s igy reggeltiil estvélig!! De mivel sokan igy be-
szélnek Felbled s ugy mondjdk, — azért ugy 4ll e a’ dolog? én
kételkedem, ’s inkdbb azt akarom hinni: Osszekottetésid s
koriilélldsidban, természeted ’s tulajdonid szerint senki tobb
jot gyermekinek, tobb hasznot hazdjdnak, t5bb jelest ’s dicsét
az oroklétnek nem tehetett; sét a’ legnagyobb szdm, szorosan
helyzetidben gazdasdgodat rendetlenebbiil vitte, még kevésb
tapasztaldssal hdzasodott, észtehetségidet még kevésb sikerrel
hasznélta volna ’s 2’ t. ’S mért ne gondolkozndm engedéke-
nyil Fel6led? mutattad e szdmaddsidat ’s dcvett terheid su-
lyat nekem? gyonal e szivosztonidriil? kozolted e kéziratidae?
s a’ t. Soha! Csak azért gondolndlak hét rossz gazddnak, mert
néha versekkel is bdjositgatod tires pillanatidat? Azért rendet-
len fizetdnek, mert koz életben nem mindig tartasz rendet, az
orarul felejtkezel, ha ebédre hivatalos vagy, ’s nem vérndnak,
tobbszor jénél ebéd utdn mint ebéd elbtt s a’ .2 Azért ke-
mény foldesurnak, mert jobbdgyid mindig panaszban dllnak
Ellened, ’s Te kozottiik, mint rebesgetik, nem a’ legnagyobb
bétorsigban? Azért koltdi kereskeddnek, mert mds médon
gazddlkodol egyben mdsban mint szomszédid? Azért egois-
tanak, mert javitni torekedél gyermekid sorsat? Azért csekély
tapasztaldstinak, mert sokat valdl otthon, ’s inkdbb kivdndd
beliilriil tekintni hazddat mint kiviilriil? s 2’ t. Bardtom nem!
Ambir fiad lehetnék, ha valéban igen kordn kotott vala Hy-
men legmélyebben tisztelt Hitvesedhez, nem tudndm felejtni
a’ sz. Irds azon egyszerii példdjit: ,Magad szemében gerendidt
nem, de maséban szalkat is latsz.”®

Az érv funkcidja nyilvdnvaldan az, hogy kétségbe vonassék dltala Dessewfty
gazdasdgi szakértelme.

6 SzECHENYI, 1831, 44—45.
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17: Pipsz — Dessewfly csalddi beceneve, a Jozsef férfinév becézett alakja.
22-24: az ész és sziv vitdjdhoz — 05 5; 6; 14; 21; 27; 28; 30; 35.
29: non ridet et odit — nem nevet és gyldl (latin). Dessewfly Juvenalis szatirdit
idézi (Satyrae, 15,71).
33: A sas metaforahoz — 4; 11.
[18.] A’ czim
Szovegkritika
Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”
Magyardzatok
— 0. jegyzetei.
[19.] Kozéppont a’ két szélsd hatdr koztt
Szovegkritika
Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”
A kéziratot egy ceruzds kéz és a koltd sajdt keze (tintdval) javitotta.
1:’s igy két (c. jav.)
15: epés vagy,? (c. jav.)
17: valék én masoknak (c. jav.)
18: (eredetileg:) ’s vagy nyilazdsban epér. (c. jav. erre:) ’s igy nyilazdsban szivet.
(D. ]. jav. a véglegesre)
Magyardzatok
3—4: A rigalmakrél — 17. jegyzetei.
7 Amfibiom — kétélti
8: Dimidium rerum palpitat in medio — Felerész dolgok kozépiitt reszketnek
éldegélnek (latin)
[20.] A’ vastag kényv
Szovegkritika
Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”
Magyardzatok

Cim: Dessewfly a Telekinek irt levelében olvashatjuk a kévetkezéket:

Kir volt tehdt oly vastag konyvet irni annak megmutatdsira,
hogy egy levegbvel bélelt hélyaghoz hasonlit Eurépanak és
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napkeletnek megjaréja, mely hélyag egynehdny bokés utdn
szétpattan a levegSben, a hova emelkedett és kiboffenteni
magabdl a konnyen gyualhaté és azért konny léget, melylyel
tomve van.

1: corpus opacum — homilyos test (latin)
2: petit maitre — kismester (francia). Dessewfly igy ir Telekinek:

A Hitel szerzéje minden mértéken til paskolta a nemze-
tet. Mdsok unszoldsdra, hogy érezze, hogy senkinek sem esik
jol a paskolds és kivélt, hogy nem kell paczkdzni dnnemze-
tén, hanem azt kimélve a jobbra vezetni, én is egynehdny
karczokat ejtettem rajta; mdr most ezért dal-ful, és a Périzs-
ban is utazott gréfthoz képest csak petit-maitre a prékdtor
Bajza. Javitani akartam a dorongosokon, ha nem boldogul-
tam és dorong kordt éli litteraturdnk, hallgathatok. Ugy is
ldgy esziinek hirdet, s még is felkiilde az égbe.”

[21.] Mystificatio

Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”

Magyardzatok

Hazénk valédi javéra kérlek, ne mystificdljuk minmagunkat,
mert ennél nagyobb esztelenség nincs.*

A Torok nem is sejti, hogy van valamelly szép tdrsasigi
tonus, ’s igy ¢’ részben szinte szerencsésb mint mi, mert torok
nyelvénél marad, melly neki elégséges; midén mi igen is jol
érezzitk mi az a’ szebb tdrsasdgi hang, hanem minmagunkat
mystificdlvan, a’ helyett hogy nyelviinket a’ mai idék sziik-
ségihez alkalmazndk, anathemdt kidltunk a’ nyelvtisztiték-
ra, csinositokra. Néha feltesszitk magunkban erdésen, csak
magyarul fogunk beszélni, de a’ nélkiil hogy észrevenndk
a’ természet-elleni patriotismus ismétleni hamar kihiileét,
természet-szerinti okokbul akaratunk ellen is németre vagy
franczidra bicczen nyelviink.®

DessewFFry, 1888, 18]1.
DeEessewFry, 1888, 177.
SzEcHENYI, 1831, 160.
SzicHENYI, 1831, 259.

Széchenyi a Vildgban t6bb izben is felszélal a misztifikdlds ellen. Néhdny példa:
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Csak illy t6rvények magasithatnak népet nemzetté — — — csak
illyenek igérnek nemzeti fényt, erds, boldog ’s hosszu életet,
mert csak illyenek alkotjak végre azt, hogy nem csak irdnylag
kis felekezet — — kivdnja ’s ohajtsa az orszdgi erémi valtoz-
hatlansdgit, hanem a’ nagy kézonség — ’s nem mystificatio
vagy igéretek utdn, vagy dlképzelet miatt — hanem természeti
végybul’s con amore kész legyen, valésigosan pro aris et focis
ontani vérét.”’

2: ész és sziv vitdjdhoz — 05 5; 6; 14; 17; 27; 28; 30; 35.
[22.] A’ mult’s jelenkor
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”

A kéziratot egy ismeretlen kéz és a koltd maga javitottdk (mindketten tintdval).
14: igy mdsik helyre (D. ]. jav.)

26: tapoddnk,

30: Kisért rajta

37: a’ kézi gydrok

48: temet8be siet?

52: ohajt § is toltni-be ho-papirost

72: Gépelye méldmban (D. J. jav.)

75: Igy hihetd szilajabban

Magyardzatok

Széchenyi és Dessewfly kozott az egyik legmélyebb szemléletbeli kiilonbség a
torténelemhez val6 viszonyban meriilt fel. A Vildg egy kisebb részt szentelt ennek.”!

1-24: A Vildgban Széchenyi amellett érvel, hogy nem kell a j6 szivre alapozva
alamizsndt osztani a szegényeknek, hanem az ész segitségével olyan intézeteket
kell létrehozni, melyek utdn mar nincs sziikség alamizsndra.”

7—-8: Taldn Dessewfly a Vildg alabbi passzusdra utal:

Mir pedig olly ird, ki egy sort sem tudott orthographice irni,
nem hihetd igen mélyen tekinté a’ gazdasdg, kereskedés ’s
Oeconomia-Politica rejtett vazit, hanem hogy sokat elcsabit-
ni még is elég tigyessége volt, ’s igy igen nagy kdrt tett is,
azt abbul gyanitom, mert Taglalatod 118-* lapjdn, hol hoz-
zdm vonzé tisztelet-szeretet-érzésedben igen nagy bardtsigot
4rulé ironidval magyar apostolnak czimzesz, ’s ijedtedben azt

70 SzECHENYI, 1831, 430—431.
7V SzEcHENYI, 1831, 221-225.
72 SzECHENYI, 1831, 294-304.
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gyanitvdn, hogy kdrpétlds nélkiil majd majd elvész dézmdd
kilenczeded, azt mondod nagy bélcsen: A ki csak mds kdrdval
tudja a’ nemzeti szorgalmat nevelni, az ne beszéllyen az effélék-
riil.’S az Anonymusrul, kinek igen nagy pértjt ldtszatol fog-
ni, igy szolsz: Megfelejtkezett a’ Szerzd azon keserii, és érdemet-
len észre-vételekriil, mellyeket egy becsiiletes embernek levelére
bényomtattatort a’ lovakrdl irtt munkdjiba. Az a’ derék ember
azt a’ becsiiletet tevé a’ Szerzdnek, hogy 6t szives, magyar-szivii
embernek gondolvdan, megkéré: engedné-meg némely szegényebb
J6 hazafiaknak kanczdit, drdga ménjeivel, patriotismusbil in-
gyen meghdgammi. Ez a’ Szerzdnek akkor felette nevetségesnek
ldtszott; most pedig azt akarnd, hogy @ foldes-urak elegends
kdr-pdtlds nélkiil engedjék-el a’ kilenczedet’s a° v.7°

11-18: Dessewfly a Vildg kovetkezd helyére utal:

Ha Dundnkat akarndk egykor rendbehozni, ’s valédi keres-
kedésre idomitani, vagy azon keresztiil hidat vonni: vegyiik a’
régick nagy lelkii ’s férfiakhoz ill8 erds akaratjokat példdul, —
de Istenért, ne véssitk mint Trajédn a’ régi Dacia dunapartinak
szikldit, ’s ne rakjunk olly nyomorult hidat mint 6, mellynek
néhdny szdzad utdn szinte legkisebb bizonyos jele; hanem
hasznéljuk a’ puskaport, parancsoljunk a’ szirteknek, és sz6r-
juk ki a’ folyam medrében fekvé szikldkat; hidainkat pedig
mély alapra telepitsiik, ’s ha viz feneke grdnit, esztergdljunk
abba gdézerdmiivekkel helyeket, ’s eressziink azokba le on-
tott vasoszlopokat; nehogy a’ gyenge jég vigye vagy rombolja
hidunkat el, ’s még foldindulds se rendithesse meg, hanem
szinte tobb kivdntassék mint a’ természet kdzonséges jirdsa
annak elbomlasztisdhoz.”

37: kezi gydrok — manufaktirdk

40: Tamiza — Temze

49-54: Montesqueiu-re Széchenyi is hivatkozik, méghozzd éppen a régi és 1j
kozotti kiilonbséget elemezvén:

’S mennél tobbet jirtam, mennél tobbet ldttam, olvas-
tam, tapasztaltam; anndl er8sb meggy$z8déssé lon bennem
Montesquieu ezen allitdsdnak valdsiga: ,Transporter dans
des siecles reculés toutes les idées du siecle ou l'on vit, cest
des sources de lerreur celle qui est la plus féconde. A ces gens
qui veulent rendre modernes tous les siecles anciens je dirai ce

73 SzECHENYI, 1831, 228-229.
74 SzEcHENYI, 1831, 225.

229



que les pretres d” Egypte dirent a Solon: ,,O Athéniens, vous
n’ etes que des enfants.””

Dessewfly a versben is olvashaté vélaszdt Telekinek is megirta:

Az igaz, a mit Montesquieu mond, hogy nem kell a régiséget
modernisdlni, de nem d4rtana, ha a régiség szellemébdl va-
lamicskét a mostani idére is dltal hozndnk, és azért mondja
mds helyiitt Montesquieu, hogy az olvaséknak elég a jelenkor
konyveit forgatni, de az iréknak a régi irékat is kell figyelem-
mel olvasni.”

61: Mens agitat molem — A szellem mozgatja az anyagot (latin). Az idézet Ver-
gilius Aeneisébdl valé (Aen, V1,727.).
65: Canningal — George Canning (1770-1827) brit dllamférfi. Széchenyi a Vi-

ldgnak az alabbi magisztrdlis mondatdban idézi dt:

Tudom Bardtom, illy predika hangon szdlvin, gunybirildsod
mdssdnak teszem ki magamat, mellynek origindljat Taglala-
tod 65-4* lapjdn illy szavakban olvasom: Ez a’ huzalékos be-
széd (tirade) az erkolesi tudomdnyban is diszlenék, és bele illenék
még Pdter Albach’ szdjdba is. — mire azt vélaszolom — nem ta-
ldlhatvdn jegyzésednek attikai séakndjit fel, mellyen hiszem,
senki sem neveté olly j6 iziin el magit mint Temagad —: ’igen
oriilok, ha o’ szdraz Hiteli tdrgyban szerencsés valék olly be-
szédeket sz6ni, mellyek az erkolesi tudomdnyban is diszle-
nének, még nagytiszteletii Albach ajkai kozé is illenének, ’s
azon mosolygok: hogy éppen midén elmésgunyt vélsz dnteni
taglalt munkdmra, ’s nevetségesre csavarni, éppen akkor di-
cséred azt, a’ nélkill hogy legmesszebbriil is sejditnéd, a’ le-
heté legnagyobb ’s kordnt meg sem érdemlett kicsapongdsig;
»mert az erkélcsi tudomdny minden egyébnek talpkove el-
annyira, hogy azon Tdrsasdg, melly ezen 4ll, mind 2’ Hitelt,
mind a’ Hitet csupdn eszkoziil tekintheti. — Ez az egyetlen-
egy tudomdny visz benniinket legkdzelebb az Istenség idedji-
hoz, — melly emberi létiink legfébb czélja. — Archimedes egy
talpalatnyi helyet kért, hogy a’ fold kerekségén kiviil meg-
dllhasson, s ¢ nagy masszdt sarkdbul azonnal kiforditja; —
Canning csak szabad nyomtatdst kért, s 2’ Parlamentet oda
engedé: s nekem, az ,Erkélcstudomdnyt engedd csak Bari-
tom bevinnem a’ nép szivébe: 6rok dlldspontom fellelém, ’s
miden mds tudomdnyt kiforgatok sarkdbul; — népeket boldo-
igt6 theorids szindékommal felhagyok; mert az Erkolestudo-
ménybul practice meritgeti akkor a” moralis nép a’ tdrsasdgi

75 SzECHENYI, 1831, 222-223.
76 DESSEWFFY, 1888, 179.
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élet legédesb oromeit, nem lévén tobbé szitksége Hitelre, ’s
anndl kevesebbé Taglalatra” —.”7

71-86: Dessewfly itt a Vildg kovetkezd, érzékenyen megrajzolt jelentére utal:

Tobb esztendd eléte Athenében a’ Theseus templuma oszlo-
pihoz tdimaszkodva, mély gondolatokba valék meriilve, ’s mi-
dén a’ jelen s jovendd ellem visszavonula, csak a” multban
éltem; s ezen onfeledés sokdig tartott, mert a’ képzelet legé-
desb képei vardzslinak a’ hajdankor nagy emberei kozé — ko-
riiltem minden a’ legmélyebb csend ’s dlomban fekvék, ’s egy
szép Oszi nap vég sugdri aranyzdk a’ koriilti bérczek ormait.
A’ levegd legtisztabb ’s balzsami volt — — — és bennem milly
keser-édes, és remény ’s kétség érzelmi gerjedeztek akkor, ’s
keblemet milly édesen kinzé végyak t6lték bé, azt ki nem ma-
gyardzhatom, és azon érzést csak azok ismérhetik, kik hosszas
elvilds utdn lelkok idedljdt megint feltaldljak, ’s édeni 6rém
kozt kénytelenek tapasztalni, hogy az egykor értok hiven ldn-
gol6 sziv — — — — elhidegiilt; — vagy azon hazafiak ismérhetik
csak, kik hajdan szabad honokbul, mellyet imddnak, a’ nép
vakheve dltal szémkivetve, visszatértokre rabszolgasigban le-
lik azt! — —

’S ezen eleinte olly édes, késébb olly kinos dlmombul egy
fiatal, egészség- ’s bdjteli gorog ledny megjelente ébreszte fel!
’S nem fogom fejethetni soha, lelkemen mi villana akkor
keresztiil, ’s milly halovdnyoknak létszottak 2’ gorég remek
mdrvény oszlopi, a’ bdj-fiatalsdg virit6 képviselSje mellett! —
’S bennem 6rokre véltozhatlanul el volt hatdrozva, hogy 2’
mult 2° haldl, jelen ’s j6v6 az élet; ’s igy az él6 embernek nem
a’ multban, hanem a’ jelen ’s jovenddében van igazi helye.”®

[23.] Okoskodis
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Ez j6.”
Magyardzatok

Az okoskodds a Vildg egyik igen gyakran eléfordulé szava. E kontextusban ér-
velést jelent. Példanak okdért a Vildg elsd elészavéban ezt olvashatjuk:

A’ Hitel hézagi betdltését ’s annak hazdnkra illesztését id6-
vel tdin mds munkdmban adandom el8; Gréf Desewfly J6sef

77 SzECHENYI, 1831, 266-267.
78 SzECHENYI, 1831, 221-222.
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helyes gondolatit hosszu okoskoddsokkal nem fontolgatan-
dom, mert azok ugy is j6 helyen 4llnak; mind azon szdmtalan
kisebb nyomossdgu tirgyakat pedig, mellyek a’ Taglalatban
fordulnak elg, ’s mellyeknek velejét mdsutt litom fekiinni
mint O, itt el6hozni hasztalannak tartom, ’s azok jozan el-
igazitdsdt mdsokra ’s az idére bizom; s igy helytelen hiedelmi
’s dllitdsinak csak azon nagyobbikait veendem el8, mellyek
hazdnk elémenetele vagy tovabbi firadozdsim utjiban 4llni
ldtszanak; pedig ezeket is csak toredékek gyandnt, ’s nem bi-
lincsezd rendszerrel adom eld, mert az els6 méd kevésb idéte
kivin — 2> miben nem igen bévelkedem — ’s gondolkozdk-
nak még is elég vildgot nyujt; a° mdsik ellenben tdn untatna,
engem pedig arra itélne, hogy egyet tobbszér ne mondjak,
midén némellyeket p. o. Kozértelmesség, nemzeti fejlédés,
eldarabolt erék egyesiilése, Magyarsig, — — — — — — — — — —
————— s tobb ¢’-félét annyiszor szdndékozom ismételni, a’
mennyiszer csak lehet; mert azon remény fejében ,elfogadta-
tom néhdny 4ltal gondolatimat’ szivesen eltiirom a’ tobbség
itéletét, ha engem egy magit sziintelen ismétld szerzének tart
is. Rendszeres vdzat tehdt toredék munkdmnak el nem mu-
tathatom; s6t azt vagyok kénytelen el8leg jelenteni, hogy vizs-
gélatim elémentében sem tartandok kézzel foghat6 rendet,
mert az olly kiilonszin(i tirgyak egybekotése, s egy tdrgynak
a mdsikba folydsa miatt lehetetlen, vagy legaldbb tehetsége-
met felmulja, hanem hogy felvildgositdsim majd egyik majd
mdsik dgdra [épendek, ’s tdn csak az egész munka elolvasta
utdn tiinend fel némi vildgban annak emlitett £6 veleje.”

[24.] Az 6svénytord

Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,Ez is j6”

Magyardzatok

Dessewfly felteheten a Vildg alabbi helyére utal:

Te szép bolcsen engedsz a’ nyomatlan ’s eddig jdratlan titon
csapdst torndém, s mig én sokszor torkig esem, bukdozom
s ugrdsimban nem ritkdn szinte nyakamat torém, Te csak
messziriil ballagva utdnam, nézed tévedésimet, hullongdsi-
mat s kdrhoztatsz. Menj eldl Te, ’s torj utat, hol eddig még
szinte dsvény sem volt, tobb szerencséd lesz tdn mint nekem,
b . .. ” ’ /’ . .

s bennem hiv kévetddre taldlsz. Meg fogom én ismerni be-

79 SzEcHENYI, 1831, IT-1V.
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csiiletes szdndékodat, ’s bizony, szavaidat nem facsarandom
el, ’s "honfiaid eldtt gyanuszinessé ’s gyiiloletessé nem teend-

lek.’80
[25.] A’ joblét
Szovegkritika
Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”
Magyardzatok

Dessewfly és Széchenyi a pénzgazdasdg jelentségének megitélésében nem ér-
tettek egyet, s ezt teszi sz6vd e koltemény is. Dessewfly érvelése inkdbb épiilt az
&si alkotmdny politikai nyelvére, s azt a felviligosodds luxuskritikdjdval kapcsolta
ossze. (Err6l — 11. jegyzetei.) A Vildg szémos helyét idézhetnénk, ahol a jobblét
témdja e kontextusban felmeriil. Csak egy példa élljon itt:

’S bar emelkednék koziiliink fel egy Jésue! ’s nem hogy a’ na-
pot emberi vérontds végett dllitsa meg, hanem hogy az emberi
jobblét miatt gyorsitnd mind azon szdmtalan napok leforgd-
sat, mellyeket még szegény kis privilegiumink ’s egyoldalu
szabadsdgunk képzelete kozt élniink kell! — — -

[26.] Ismét megbaritkozunk

Szovegkritika
Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”

Magyardzatok

A Dessewfly—Széchenyi-vita a bardtsdg témakorée is tematizdlja. Dessewfly
a kritikai diskurzust alapvetSen a bardtsig fogalomkorén beliil gondolta el,®
Széchenyi pedig épp a bardtsdgossdg hidnydt kéri tobb helyiitt szimon.

[27.] Sziv és Veld

Szovegkritika
Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”
A verset tartalmazza: K,

A verset Pistdhoz cimmel kozli: Ponor1 THEWREWK, 1833: 84.
K, é K, teljesen azonos.

80 SzECHENYI, 1831, XXII.
81 SzEcHENYI, 1831, 319.
82 Errél 1d. VADERNA 2009b.
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A megjelent valtozat (a kiilonbségek kiemelésével):

Pistdhoz.
Szivedrdl tudod azt csak, hogy kis has-darabocska.
Pista! velddril is, nem tudok én egyebet.

Magyardzatok

A sziv és ész vitdjardl — 0; 5;6; 14; 17; 21; 28; 30; 35. E kolteményhez kimon-
dottan — a 14. vers jegyzete.

[28.] A’ honni Khérub
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”

A kéziratot egy ceruzds kéz, egy ismeretlen kéz és a koltd keze javitotta (utébbi
kettd tintdval).

A vers megtaldlhaté még a K -n. A K| sajdt javitdsait tSbbnyire tartalmazza a
K, kézirata, ahol nem, kiilon jelezziik.

1: tetteid<’> tidvds (c. jav.)

4: adod féldnek ezen

6: (K, véltozata mdsoldsi hiba, mivel elrontja a verselést. A kovetkezd sor egyik
szava csuszott fel a mdsolds sordn:) j6 izl tiszta eledelt,

7: honnodnak, ’ tiszta

9: (K.2) ’s Akademia t6led? az

10: (K2 egy zacskdn jira

11: Irtézatos Khérub! (D. J. jav.)

15: Es figefiis levelek kizt latvan remegésoket érzéd. (D. . jav.)

16: Hogy se

17: (eredetileg:) Am de legyévézott eszes (D. ]. jav. el6bb erre:) Puszta legyava-
zott eszes (D. J. jav. a véglegesre)

22: (K:) a dolyf’?

24: (K:) nagy Jéhova!

26: (K:) markodban<,> meztelen isszonyu

28: (K.:) boldog szive’nyugalma’ porén,

29: erésztéd <dt> a

30: (K,:) Mennyei fris-levegés ling-teli

32: (K2) A’ kapokon<n> ész

33: (K ) @’ gdgkdrsdg 2

34: (K.:) jove;

Magyardzatok
A sziv és ész vitdjarol — 0; 5; 6; 14; 17; 21; 27; 305 35. E kolteményhez kimon-
dottan — a 14. vers jegyzete.

11: Khérub — — 0. jegyzetei.
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[29.] A’ pillanat
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”

A kéziratot egy ismeretlen kéz és a koltd sajdt keze javitotta (mindkettd tintd-
val).

Cim: A’ pillanzat.

1: (eredetileg:) néztem, pillanzarom undok, (a javitds utdni véltozat:) néztem,
pillanat undok, (mivel a verselés igy nem jott ki, a sort emendaltuk)

4: szabad,

7-8: (e kétsort D. J. sztirta be, majd egy ismeretlen kéz megerdsitette a javitdst)
Magyardzatok
3-8: Dessewfly taldn a Vildg Eldszavinak kovetkezd helyét kommentélja:

’Hala az Egeknek, — igy orvendék magamban — jézan, indu-
latlan elme-vitatdsok majd eligazitjdk ’s intézik, mi hasznos,
mi kdros honunkra; el van vetve a’ hasznos gytimélcsok mag-
va, ’s nevetSbben virul 2’ jovendd.®

[30.] A’ tliz-oltéhoz
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”

A kéziratot egy ismeretlen kéz és a koltd sajdt keze javitotta (mindkettd tintd-
val).

Cim: A’ tliz-olté<hoz>. (D. ]. jav.)

4: Csak husos (D. ]. jav.)

6: lingjan hés Ardbidban (D. J. jav.)

8: A’ksd

Magyardzatok

Cim: Dessewfly feltehetéen a Vildg Esz és sziv cimi fejezetére utal, ahol Szé-
chenyi az el8retekintd és visszanéz6 gondolkodds kiilonbségét elemzi, egy leégett
falu példdjira hivatkozik (—22. jegyzetei).® A vers szovegében magdra az ész és
sziv vitdjara vonatkozé sorok — 0; 5; 6; 14; 17; 21; 27; 28; 35.

85 SzECHENYI, 1831, XIV-XV.
84 SzECHENYI, 1831, 294-304.
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[31.] Az iigyetlen vaddsz
Szovegkritika
Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”

Magyardzatok

[32.] Az érdem és a gbg
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”

A kéziratot a koltd keze javitotta tintdval.

Cim: (eredetileg:) A’ gdg (D. ]. jav. elébb erre:) A’ kény (majd erre:) Egy gdgos
bardtomhoz (végiil § javitotta a véglegesre is)

1: (D. ]. jav. el8bb erre:) szokott kény! (majd visszajav.)

2: Egyszer sziinj meg mdr rontani érdemeder. — (D. . jav.)

Magyardzatok
Széchenyi a kovetkezd megjegyzést flizi a Vildg XXX V1. lapjdhoz:

Egyébirdnt: minthogy a’ Kritikdt mdsokfeletti nfitogatds-
nak is tekinthetni ’s kozonséges sikere az emberi gdgnek némi
béjos pillanatokat szerzeni, hivei méltalomra ugyan mindig,
engedékenységre ritkdn érdemesek.®

[33.] Visszatorlds
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”

A kéziratot egy ceruzds kéz és egy ismeretlen (tintdval iré) kéz javitotta.
4: bajaink’ okait.<?> (c. jav.)

5: inkdbb kimélni, ’s

11: felforgdst, valamintz e fellrdl,

13: mindég valamintz e fel(ilrsl

Magyardzatok

1-2: Széchenyi alapvetden strukturélis tényez8kben ldtta az orszdg problémadi-
nak gyokerét, mig Dessewfly a Taglalatban arra figyelmeztetett, hogy a kormdany-

8 SzEcHENYI, 1831, 535.
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zat gazdasdgpolitikdjdt is birdlni lehet. A vers tovdbbi részében Széchenyi radika-
lizmusdt tdmadja.

[34.] Ebség
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”
Magyardzatok
[35.] A’ felette ingerlékeny Vildgdihoz
Szovegkritika

Megjegyzés a vers mellett: ,,Elmaradhat”
Magyardzatok

9: a sziv és ész vitdjéhoz — 0; 5; 6; 14; 17; 21; 27; 28; 30.
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