Dominkovits Péter

Bethlen Gabor oltalomlevelei
a magyarévari uradalomhoz tartozé
Ruszt mezdvaros szdmdra (1620)

Az uralkodok, fejedelmek, hadvezérek dltal egyes telepiilések vagy birtokosok in-
gatlanaira kibocsdtott, a katonai beszélldsoldst, tédborozdst megtiltd, illetve egy
adott telepiilést, annak lakossdgdt — vagy egy nemes konkrétan megnevezett birto-
kait — a katonasdg rekvirdldsdtol, fosztogatdsitdl, prédalasitl megvéds oltalom-,
menedék- vagy védlevelek, a taldn leggyakoribb egykort néven salva gvardidk jol
ismertek mind a kora Gjkori vrostorténet, mind a nemesi tdrsadalom kutatéi elétt.
A forrdstipus elnevezésének fogalommagyardzata — nem ok nélkiil — specidlis tar-
talmi megszoritdssal a kivételezettséget hangstlyozva, a kivaltsdglevél jelentéstar-
talmat is megengedi.! Emiatt az oltalomlevelek tobb 16-17. szdzadi darabja jog-
torténeti céla forrdskdzlésben is helyet kapott.? Az aldbbi kis dolgozatban hdrom
oltalomlevelet tesziink kozzé, melyek Bethlen Gébor erdélyi fejedelem, valasztott
magyar kirdly 1619-1621 koézotti dundnedli hadjdrata kapesin az 1620. évben
keletkeztek, s a fejedelem a magyarévdri uradalomhoz tartozé Sopron virmegyei
Ruszt® mezdvaros szdmdra adta ki 8ket. A folyamatos adatgy(ijtés miatt a lényegi
tartalmukban egyezd forrdsok diplomatikai elemzése nem lehet ezen adatkdzlés
tdrgya, de azt érdemes jelezni, hogy a kozolt dokumentumok egyikében (3. levél) e
forrdstipus 6ndefiniciéjaként az edictum, azaz a parancslevé] megnevezés taldlhatd.

A sz818- és borkulturdjirdl, kiterjedt kozép-eurdpai borkereskedelmérdl ismert
Sopron vdrmegyei Ruszt mez8vdros a Moson virmegye jelentds részét magdban
foglald, az adé6sszeirdsokban kirdlyi birtokként szimon tartott s az Alsé-auszt-
riai Kamara 4ltal kezelt magyarévéri uradalomhoz tartozott.* A dominium az
1621. évben zélogositds atjdn keriilt Leonhard Carl Harrach gréf birtokdba —
ezutdn a zdlogbirtokos arisztokrata csalddok egész sora jelent meg’ A kora 4j-
kori igazgatds- és tdrsadalomtorténet szempontjdbdl mdig kevéssé kutatott va-
ros® élén a biré 4llt, a vdrosvezetd hivatali elitet a nyolc szendtor alkotta belsé
tandcs, és az ugyancsak nyolc f6bdl 4ll6 kiils6 tandcs képezte.” A kozole olta-
lomlevelek keletkezésével kapcsolatban is fontos jelezni, hogy 1610-1623 kozott

' A jelentéstartamokra ldsd a ,salagvdrda 1693” szdcikket. TESZ 1976. 478., illetve az egykort
jelentésekre: BarTAL, 1901. 588-589.
Pl. a borszéllitdsra vonatkozé vdm- és vasdrprivilégiumok mellett tobb salva gvardidt is kozol:
BERGER, 1983. (1598: Nr. 5.) 42—43., (1622: Nr. 7.) 45—-46., (1636: Nr. 9.) 49-50.
Ma: Rust, A
Az uradalom 16. szdzadi torténetére: KENYERES, 2008. 69—88.
AutLy, 1933. 11., ALtB 1963. 484., Krug, 1970. 167.
Bér a kiemelked8en gazdag kora djkori levéltdrral rendelkezd Ruszt jelenleg nem tartozik a
frekventalt kutatdsi irdnyok és forrdshelyek sordba, ennek ellenére egy mégoly vazlatos histo-
riogréfia is — pl. Harald Prickler Ruszttal kapcsolatos kutatdsaira is célozva — szétfeszitenék e
rovid kis irds kereteit. Igy ite két kora Gjkori lakdskultardval, életméd-kutatdssal kapcsolatos
hazai feldolgozdsra utalnék: ZimAny1, 1989.; NEMETH, 1994.

7 ALtB 1963. 471.
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a biréi tisztet a késébb Sopron virosa és a virmegye életében is jelentds szere-
pet betoltd, ruszti eredeti Natl/Nattl csaldd egyik tagja, Georg Nattl viselte.®
A dontben borkereskedelemmel kapesolatos kivéltsiglevelek mellett a viros nem
el8szor kapott oltalomlevelet. Igy példdul 1598 majusiban I1. Rudolf kirdly (ma-
gyar trénon I. Rudolf, 1576-1608) adott elész6r Rusztnak salva gvardidt,” majd a
Bethlen-idészakban II. Ferdindnd kirdly (1619-1637) is: el8szor 1621. julius 9-én
Bécsben, majd 1622-ben jalius 5-én Sopronban.'® Az tjabb beszdlldsolds-mentes-
ség adomdnyozdsa mellett a hdbords kdrok enyhitésére II. Ferdindnd 1624. jinius
27-i kiadvdnydban megerdsitette a keddi hetipiacokra vonatkozé privilégiumot."
Ruszt esete cseppet sem egyedi, hanem inkdbb egy, a régié tobb mezdvarosé-
ra jellemzd tendencidt érzékeltet. II. Ferdindnd 1621-ben a kozeli Kismarton'
vérosprivilégiumait is megerdsitette, 1623-ban pedig — az oszmdn veszélyre, a
rebellié id8szakdra, a kiilonb6zé lovas- és gyalogos hadinépek beszallasoldsara is
hivatkozva — két orszdgos vdsdr megtartdsdnak jogdt adomdnyozta a telepiilésnek.
(Id8pontjaik: 8sszel Mdté apostol és evangélista iinnepe, azaz szeptember 21-e,
illetve az év mdsik szakaszdban, a Husvét el6tti negyedik, avagy a datdlé mise-
kezdettel ,Oculi mei...” vasdrnapja.)”® Valdszinisithetd, hogy az uralkodéi kegy
hdtterében a térsadalom- és gazdasdg reorganizdcidjira, a térség gazdasigi stabili-
tdsinak megteremtésére irdnyuld torekvés hizdédott meg. Ez a torekvés szervesen
egybefonddhatott a régié politikai konszolidacidjdval, ami az uralkodé és a ren-
dek kiegyezését eredményezd 1622. évi soproni orszdggy(ilésen kovetkezett be.
A kozlésre keriild oltalomlevelek mindegyike Bethlen dundntili diadalai ko-
zepette, az 1620. évben keletkezett." Az els6 két dokumentum az 1620. mdjus
31-re, Besztercebdnydra® Bethlen altal 8sszehivott diétdhoz kapcesolddik, ott ke-
riile kidllitdsra. Az elsd, 1620. julius 1-jére datdlt oltalomlevél a diéta megnyi-
tasit kovetden, de még a tandcskozdsok megkezdése elétt (jalius 3.) irddott. A
mdsodik dokumentum még szintén a diéta els§ szakaszdhoz kothetd (julius vé-
gén érkeznek meg II. Ferdindnd kovetei is).'® A forrdsok pontos keletkezéstorté-
nete jelenleg nem ismert. Nem tudjuk, Rusztrél mikor és hdny fés kiildottség
utazott Besztercebdnydra, és azt sem, hogy ott kik segitették dket. Ugyanakkor
azt feltétleniil ki kell hangstilyozni, hogy az adott esetben egy orszdgrendiséggel
nem rendelkezd mezdvéros kiildottsége jelent meg a diétdn, és e helyen — minden

8 Az 1619-1622 kézotti id8szakbdl Georg Nattl (Natl Gydrgy) birdi hivatalviselésére: StA Rust,
Fasc. 4. No. 8. (1622. febr. 16-i emlités.), StA Rust, Ratsprotokoll 1617-1634. 1619. mdrcius
3-1, mércius 4-i, mércius 6-i, 1620. 4pr. 6-i, 1620. mdj. 1-jei, 1623. febr. 13-i emlitések (szdmo-
zatlan oldalak), StA Rust, Waisenbiicher, Bd. II. fol. 32-r. (1620. jun. 4.), fol. 36-r. (1620. jan.
29.), fol. 38-r. (1621. jin. 7.). A ruszti birék publikélt archontolégidja: ALtB 1963. 481.

2 StA Rust, Ratsakten, Fasc. 10. No. 70.

10 StA Rust, Fasc. 4. No. 6., BERGER, 1983. 7—46.

" AuLy, 1933. 11., ALtB 1963. 465., 471. I1. Rudolf 1598, II. Ferdinind 1622. évi salva gvardia
adomdnyds, illetve az 1624. évi hetipiac donatidt kozli: BERGER, 1983. (Nr. 7-8.) 42-48.

2 Ma: Eisenstadt, A

Burgenlindisches Landesarchiv, Eisenstadt, Archiv der Freistadt Eisenstadt, Urkunden und

Privilegien No. 21. (Bécs, 1623. jul. 6.), Id. PRICKLER, 1998. 42.

A tdrgyidészak hadtoreéneti eseményeinek mdig legrészletesebb feldolgozdsa: Nagy, 1969.

135-305.

> Ma: Banskd Bystrica, SK

16 A diétdra: DEMKO, 1886.
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bizonnyal informadlis férumokon, kozvetiték és patrénusok segitségével — ered-
ményesen képviselte a kisvdros érdekeit. Minthogy a mdsik oltalomlevél is az
orszdggyilés ideje alatt, annak helyszinén keletkezett, nemcsak a lokélis torté-
nések feltdrdsinak igénye (a tdrgyidSszak ruszti eseményeinek mikrovizsgdlata)
meriilhet fel, hanem az is, hogy az adott idészakban a ruszti kiildéttség helyben
tartézkodott-e, vagy egy Gjabb deputdciét menesztettek, és a vdros mindezt hogy
birta koltségekkel? E kérdésekre taldn a vérosi szimaddskonyvek szisztematikus
feltdrdsa adhat majd vilaszt.” Ruszt nem egyedi példdja az orszdggylésig eljuté
mezdvérosi érdekérvényesitésnek. Sajnos nem ismert, hogy milyen dsszetételben,
miféle utasitdssal indultak el, s céljaikat elérve tértek-e haza, de 1625. oktéber 19-i
tandcsiilésében a gydri plispok privilegizdlt mezdvarosa, Szombathely is tgy don-
tott, hogy a soproni orszdggytilésbe a vdros ligyeiben firadozé ,,néminemw attya-
fiakatt” kell kiildeni."® A vdrosvezetés pragmatizmusdt, informdcidszerzését, kap-
csolatrendszerét érzékelteti a harmadik oltalomlevél keletkezése, mert az ugyanis
az immdr tényleges hadmozdulatok kézepette (K8szeg ostromdnak kezdete) ke-
ritle kidllitdsra. Az id8szakot vdratlan hatalmi labilitds, jelentds seregmozgdsok jel-
lemezték. Bethlen dundntili seregei 1620. szeptember 29-én a Sopron vdrmegyei
Lakompakndl® elszenvedték els jelentds veszteségiiket, majd oktdber elején a fe-
jedelem hadainak is fel kellett hagyniuk Hainburg (Als6-Ausztria) ostroméval, és
a Nyugat-Dundntulra visszavonulva oktober 6-4n Ké8szeg ostromdt kezdték meg.
A salva gvardia kidllitdsdt kovetden a fejedelem nem sokdig maradt Készeg alatt;
oktéber 9-én mdr a Szombathely melletti tédborbdl keltezte Egerviry Gyorgy ge-
regyei®® udvarhdzira, jobbdgytelkeire és majorsigara vonatkozé oltalomlevelét.?!
A kovetkezd napon, oktéber 10-én hadai Sopron irdnydba indultak, tibora aznap
este mdr Nagycenken 4llt.”2

Joggal meriilhet fel a kérdés: vajon megvédték-e az oltalomlevelek Rusztot a
hadbords pusztitdsoktSl? A tbb, egymadst kovetden kidllitott védlevél dhatatlanul
a folyamatos fenyegetettséget, bizonytalansigot — netdn a kordbban kidllitott for-
rasok eredménytelenségét — sugallja. A kérdés egyértelmii megvélaszoldsa tovabbi
forrdskutatdsokat igényel. Egyardnt tisztdzni kell a 17. szdzad eleji Ruszt gazda-
sdgi, tdrsadalmi helyzetét, pozicidjit a régié telepiiléshdlézatdban, funkcidjit a
fenti hdbords esztendékben, de nem szabad elfeledkezni a térség egykord had-
mozgésainak tovabbi, akdr itinerarium-szint( feltdrdsdrdl sem. A kisvérosi lakos-
sdg félelmének jogossdgat jol érzékelteti egy 1621 decemberében Batthyany (II.)
Ferenchez kiildott beszdmol6 is. A széplaki Fincsy Pl hadnagy Batthydny kapi-
tanysdga alatt 4116 vitézekkel a szolgaltatdsok teljesitése ellenére is ritort a magya-

Sajnos ehhez a tdrgyidészak vérosi jegyz6konyvei nem nyujtanak segitséget, 1620 mdjusa utdn
a tdrgyévben nincs bejegyzés. Ld. a 7. sz. jegyzetet.

VaML Szombathely Véros Levéltdra, Szombathely vdros tandcsiilési és birésdgi jegyz8konyvei
1623-1627. fol. 75—-r.

19 Ma: Lackenbach, A

Ma: Gyanédgeregye, Vas megye

VaML, Egerviry csaldd levéltdra, 1. doboz, fol. 182.: ,Datum ex castris nfost]ris ad oppidum
Zombatheli positis die nona mensis octobrlis]. Anno Domini millesimo sexcentesimo vigesi-
mo.

22 GINDELY, 1890. 227-228., RATH, 1863. 260.
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révéri uradalom t6bb Moson virmegyei telepiilésére. Egy éjjel Mikldsfalva,? Jdr-
falu®* és Zurdny® telepiilésekre csaptak le. A szegény német polgdrok sok joszdgat
elvitték, 8ket pedig ,,...vertek, taghlottak, niakon kéttve hordoztak...”.** Sopron
véarmegye 1609. évi portdlis addsszeirdsa szerint az adészeddk dleal kirdlyi bir-
tokként szdmon tartott Ruszt hat ad6z6 portéval (azaz mesterséges adéegységgel)
rendelkezett. A telepiilés ezzel az ad6zéerdvel ekkor a virmegye mezdvérosainak
»kozépmezdnyébe” tartozott. A kozeli Ferté-parti oppidumok sordban Fehéregy-
hdza* 3,5, mig Feketevdros™ 4 ad6z6 portdval birt, a zsidé kdzosségeket integra-
16 Kismartont 14,5, mig Nagymartont*® 10 ad6z6 portéval regisztrltdk. A Rép-
ce-volgyben fekvd, ugyancsak szélStermelésérdl ismert Locsmdnd®® 9,5 portéval
keriilt az 6sszeirdsba. Ruszttal egyezd ad6z6 erdvel tartottédk szimon Nyéket,”
mig példdul a gydri piispk Fertd-parti mezévarosa, Rékos (ma: FertSrdkos) ek-
kor csupdn 2 adézé portdval rendelkezett.’” Ruszt ezt a poziciét drizte meg egy
évtizeddel késébb is. De més telepiilések portaszdmai még e rovid iddszakban,
e kistérségen beliil is eltérd dinamikdja telepiilésfejlédéseket jeleznek. Ugyanis
Rusztot 1619-ben 8, mig a kozeli két Fert§-parti kisvarost immdron ugyancsak 8
(Fehéregyhdza), és 7,5 (Feketevdros) portdval tartottdk szimon. Hasonldképpen
8 portdval birt Rékos is.** Csepreg feldldsdnak (1621. janudr 9-11.) kivételével**
az 1619-1621 kozotti esztenddk Sopron varmegyei hadi kdrainak feltdrdsa sajnos
még nem keriilt a kutatéi érdeklédés fékuszdba.”® Pedig az égett és puszta hdzak,
portik sokasdgdra az 1622. évi adéosszeirds is felhivja a figyelmet. E forrds dha-
tatlanul azt sugallja, hogy a ruszti polgdrok eredményesen taktikdztak a hatalmi
valtozdsokkal terhes hdborts esztendékben. Az adézderd csdkkenése ellenére a
megmaradt 6 ad6z6 porta és egy puszta (deserta) szerényebb mértéki pusztuldst
mutat, mint tobb mds mezdviros esete. Példdul az Esterhdzy Mikl6s foldesura-
sdga alatt 4116 Nyéket teljességgel égett telepiilésként regisztréltdk az adészeddk,
avagy a gydri piispoki mezévdros, Rékos a 6 ad6z6 portdja ellenére tovébbi 6-6
puszta és égett hdzzal rendelkezett.’®

A felvet6dott kérdések megvdlaszoldsa tovabbi forrdsfeltdrdsokat, illetve az
érintett régiéra vonatkozé had-, telepiilés- és gazdasigtorténeti mikrovizsgéla-

# Eredetiben: Miklosdorff, ma: Nickelsdorf, A

2 Eredetiben: Jandorf, ma: Deutsch Jahrndorf, A

» Eredetiben: Chundorff, ma: Zurndorf, A

26 MOL P 1314. Batthydny csaldd levéltdra, Missiles, Nr. 28.784. (1621. dec. 3.)

27 Ma: Donnerskirchen, A

28 Ma: Purbach, A

» Ma: Mattersburg, A

3 Ma: Lutzmannsburg, A

3 Ma: Necknemarkt, A

32 MOL MKA CP Regestrum Anno Domini 1609 connumerationis porta[rum] Comit[a]tus
Sopronien(sis] (...) 1277-1288.

MOL MKA CP Anno 1619 Regestrum super connumeratione portarum Comitatus Soproni-
ensis (...) 1360-1365. (Mdr az 1610. évi add6sszeirdsban 7-re nétt Ruszt portaszdma. Uo. Re-
gestum super nova portarum connumeratione Comitatus Sopronien[sis] (...) in Anno D[omi]
ni 1610. 1648., 1348.)

A kordbbi irodalommal egytitt: SAc1, 1996.

Egy Vas virmegyei esettanulmdny: ILLIK, 2006.

MOL MKA CP Anno 1622 regestrum super connumeratione portarum Comitatus Sopronien-

sis (...) 1437-1438.
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tokat igényel. A kozlésre keriilé forrdsok Ruszt Viros Levéltdra, Tandcsi iratok
sorozatdban, Ruszton taldlhaték. Mig a latin nyelv(i szovegrészeket a humanista
irdshoz kozelitve, a magyar nyelviieket bet(ihiven, de nem paleogréfiai hivséggel

publikdltam.
Forrasok

1.
Bethlen Gébor erdélyi fejedelem, vélasztott magyar kirdly
a magyarévari uradalomhoz tartozé Ruszt vdrost védelme ald
vette, igy vezéreit, seregeit eltiltja a vdrosba torténd beszélldsoldstol,
és szigort biintetés terhe alatt tiltja a vdros és lakossdga javainak
duldsit, fosztogatdsat.

Besztercebdnya,” 1620. jalius 1.
(StA Rust, Ratsakten, Fasc. 4. No. 2.)

Gabriel Dei gratia Regnorum Hungariae et Transylvaniae princeps, ac Siculo-
rum comes [etc.] Universis et singulis supremis et vice capitaneis, belliductori-
bus, campiductorib[us], ductoribus, centurionibus, decurionibus, vexilliferis,
caeterisq[ue] tam equestris quam pedestris ordinis militibus, signa et auspicia
nostra sequutis, cunctis etiam aliis quorum v[idelice]t interest seu intererit, pra-
esentes nostras visuris lecturis et legi audituris. Salutem et gratiam nostram.
Mivell mj az owarj”® tartomaniunkhoz tartozando Rust newed varoskat, az mj
kyvaltkeppen valo gondviseléseénk es oltalmunk ala vetteSk. Azert intwnk min-
deneket sedt hadgiuk es serio parancziolliuk, senky az megh newezet Rust newed
varoskara szallany, benne lakozo szeghénséget se szemeliekben, se marhaiokban
es egieb majorsagokban bantany, haborgatny es satzoltatny, mezejedket es rét-
tieoket karosétnni, rajtok dulni praedalni, sakmaniolni, awagj egieb kegietlen-
séget czielekedny semmi uton es okon ne merefellien. Mert valaky ez ellen czie-
lekeozik, es niawaliaban esik, maga engedetlenségének tulaidonetsia, es mys, ha
panasz jed elednkbe ereds bedntetés nelkesl semmiképpen ell nem szenuedednk.
Secus itag[ue] nequaq(ue] factur[us] . Praesentib[us] perlectis exhiben[dis] restitu-
tis. Datum in libera et regia montana civit[aJte Novi Solien[si]*” die Prima July.
Anno Domini millesimo, sexcentesimo, vigesimo. [etc.]

Gabriel mp.

% Besztercebdnya (Zlyom vdrmegye), ma: Banskd Bystrica, SK
8 A Moson vérmegye jelentds részét felsleld magyarévari uradalomrdl van szé.
% Besztercebdnya. L. 24. sz. ldbjegyzetet.
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2.

Bethlen Gébor erdélyi fejedelem, vélasztott magyar kirdly
vezéreinek és seregeinek megtiltja, hogy a magyarévéri
uradalomhoz tartozé, oltalma ald vett Ruszt vérosba vagy hatdriba
szalljanak, tovdbbd szigord biintetés alatt tiltja, hogy a vérost
és lakossdganak bdrminemd javait haborgassak, prédaljdk.

Besztercebdnya, 1620. jalius 25.
(StA Rust, Ratsakten, Fasc. 4. No. 6.)

Gabriel Dei gratia Regnorum Hungariae et Transylvaniae princeps, Siculor[um]
comes [etc.] universis et singulis spectabilib[us] magnificis, generosis, egregiis
et nobilib[us], supremis et vice capitaneis, belliductorib[us], campiductoribl[us],
ductoribus, centurioniblus], decurionib[us] vexilliferis, caeterisq[ue] tam equest-
ris, quam pedestris ordinis militib[us] signa et auspicia n[ost]ra sequutis cunctis
etia[m] aliis cujuscung[ue] status, gradus, conditionis, ordinis, honoris, dignit(a]
tis, officii et praceminentie [!] hominib[us] quos v[ideli]c[e]t interest seu intererit
praesentes nostras visuris, lecturis et legi audituris, salutem et benignit[a]tem. Mi-
welhogy my az owary tartomaniunkhoz tartozando Rust newed varoskatt, benne
lakozokkall, es minden egieb majorsaghivall, jowaivall, marhaivall eggie6t az my
kiwaltképpen valo gondviselésednk es oltalmonk ala vedttedk. Intednk azert min-
deneket, sedt hadgiuk es serio parancziolliuk, senky az megh newezet Owarhoz
tartozando Rust varoskara avagy mezejere, czioportonként seregestedll szallany,
se penigh benne lakozokat vagy személiekben vagy marhajokban, jowokban es
egieb majorsagokban bantani es haborgatni, rajtok dulni, praedalni, sakmaniolni,
az szeghénséget vezteghetni, satczoltatni, vagy valamit kedwek es akarattiok ellen
pénz nelkedl ell venny semmi uton es modon ne meref3ellien. Mert valaky ez ellen
czielekedwén niavaliaban esik, maga engedetlenségének tulaidonetsia, es mwis a’
ki fele8l my eledonkbe panasz jeo, nehez beontetes nelkedl senkinek ell nem szen-
vedgieok. Secus nequa[m]q[ue] factur[us]. Praesentib[us] perlectis exhiben][tis] res-
titutis. Datum in libera et regia civitate Novizolien[si] die vigesima quinta July
Anno Domini Millesimo Sex|ce]n[tesi]mo vigesimo. [etc.]

Gabriel mpa.

Johannes Kraus*

40 Krausz Jdnos, azaz Johann Krauss 1620-1621 sordn Bethlen Gédbor fejedelmi kancelldridjanak
titkdra volt. TROCsANYI, 1980. 185.
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3.
Bethlen Gébor erdélyi fejedelem, vélasztott magyar kirdly
a magyardvari uradalomhoz tartozé Ruszt mezdvarost oltalmaba
vette, és vitézld népét eltiltotta a vdros és lakosai javainak
a pusztitdsdtol.

Készeg, 1620. oktéber 7.
(StA Rust, Rathsakten, Fasc. 4. No. 3.)

Gabriel, Dei gratia electus Hungariae, Dalmatiae, Croatiae Sclavoniae [etc.] rex,
Transsylvaniae princeps ac Siculorum comes [etc.] Fidelibus nostris univers|sis]
et singulis cuiuscunq[ue] status et p[racJeminentiae hominib[us], signan[ter] aut
capitaneis ductor[ibus] centurionibus tam equestris qua[m] pedestris ordinis mili-
tibus, sub auspiciis n[ost]ris nolitan[tis] p[rae]sen[tem] visuris salute[m] et gratiam
nostram. Owarhoz tartozo Rust neuw mezeo varosunkat 2’ mi kivaltkeppe([n]
valo oltalmunk es gondviseleswnk ala vévén: hadgiuk es serio paranchiolliukis
minde[n] rendbeli vitezleo hiveinknek, senki a° megh nevezet varosunkra dulni
pusztitani, praedalni es sakmanjlani menni,* maiorsagokbaln], zeoleikbe[n]
labasmarhaiokba[n] es semmi nemew javokban. Edictumunk ellen praedat
vetni ne mérészellien, mert valakit raita kaphatnak, es érteswnkre adatik, erde-
me szerent teollwnk megh bwnteteodik keduezes nelkwl. Secus nulla ratione
factur[us]. Praesen[tem] perlectis exhiben[tem] restitutis. Datum in castris n[ost]
ris, ad civitatem Keoszeghien[sem] positis, die septima men([sis] Octobrlis], Anno
Domini, millesimo sexcen[tesi]mo vigesimo. [etc.]

Gabriel mp.

Simon Pechj cancellarius mp.*

4 [Sor folotti, betoldott sz4.]
42 Péchi / Péchy Simon 1613-1621 kdzdtt Bethlen Gébor erdélyi fejedelem kancelldrja volt. TrO-
csANyr, 1980. 182.
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