Nagy Levente

,,Bethlen Miklds nétai.”
(Apor Istvan naploja Bethlen Miklos 1704. évi perérsl)”

Isti Transylvani sunt crudeles consummunt se ipsos.*

Bethlen Miklos perérsl eddig a legfontosabb forrasunk Wesselényi Istvan napléja
volt. A perre vonatkoz6 részeket mar 1891-ben kdzolte P. Szathmary Karoly, de
sajnos csak kivonatosan. Wesselényi teljes napldjanak kozreadoi pedig kihagytak
a naplo szbvegébe iktatott, a perre vonatkoz6 dokumentumokat: Bethlen levelét
az orszaggytlésnek, a guberniumnak, a csészarnak, valamint a Considerationes de
projecto Columba Nog vocato cimmel fennmaradt védsbeszédét. Ezeket a dokumen-
tumokat végul gazdag jegyzetanyaggal Jankovics Jozsef adta ki a Bethlen Miklds
levelezését kozzétevs kotetben.2 Ugyanakkor nemcsak a forrasok, hanem a fel-
dolgozasok terén is mostoha sors jutott az 1704. évi pernek. Bethlen életrajzir6is
mellett — akik csak rdviden érintették az tigyet — Juhasz Istvan szentelt hosszabb
és gazdagon dokumentalt tanulmanyt az igynek j6 fél évszazaddal ezelstt;* igaz,
6 is Wesselényi napléjat hasznalta f6 forrasként. Juhasz fsleg az 1704. évi per
utani eseményekrsl, Bethlen késsbbi felmentésérsl és bécsi fogsagarol tart fel
addig ismeretlen forrasokat. Az alabb koézlendé dokumentum — amely vélemé-
nyem szerint Apor Istvan napléja — azért is érdekes, mert Wesselényivel és Lazar
Gyorggyel szemben a masik, a vadlok szemszogébsl lattatja az eseményeket, és
betekintést enged a guberniumban torténtekbe, amelyekrsl az orszaggyqilés tagja-
iként Wesselényi és Lazar nem tudhatott.

A kézirat

A naplé szbvege az Erdélyi Mizeum konyvtarabol keriilt a Kolozsvari Egyetemi
Konyvtar (ma: Biblioteca Centralz Universitars Lucian Blaga) kézirattaraba.s A 60
szamozott lapbdl all6 kolligaitum a naplén kivil Bethlen Miklosra vonatkoz6 mas
anyagokat is tartalmaz:

1a—2b: Interogatoria. A tandcsurak és Rabutin kdzotti rovid parbeszéd feljegy-
zése egy majus végi napon. Latin nyelvi. Az évszam hianyzik, de a tébbi irat
alapjan valdszind, hogy keletkezésének éve 1698 volt, a kéziras Bethlené.

* A tanulmanyom elkészitéséhez és a szoveg sajto ala rendezéséhez nyujtott 6nzetlen segitségért
Jankovics Jozsefnek tartozom készonettel. A tanulmany megiraséhoz Bolyai Oszténdijban ré-
szestltem.

1 Bethlen Miklés levele a guberniumhoz, 1704. augusztus 8. elstt

2 P. SzATHMARY, 1891. 1-60., MAGYARI, 1983. 110-206., Jankovics, 1987. 966—990.,
1275-1300. Jorészt ugyancsak Bethlen perérsl szol gyalakuti Lazar Gyorgy napldja is, de azt
eddig kevésbé hasznositotta a szakirodalom. |. LAZAR, 1903.

3 GYARFAS, 1924.; LUKINICH, 1927.

4 JUHASz, 1945.

5 Jelzete: Ms. 4821.



4a—5b: Suctincta et vera relatio disgratiae c[omi]tis Nicolai Bethlen cancelarii. A be-
szamol6 autograf kézirata.s

6a: Bethlen levele (az alairas hianyzik) a csaszarhoz. Szeben, 1698. janius 1.
Latin nyelvd, autograf.

7a: Bethlen levélfogalmazvanya Kinskyhez. Az alairas, a hely és a datum hi-
anyzik. Latin nyelvd, autograf.

8a—9a: a Suctincta et vera relatio folytatasa.

10a—11b: a gubernium véleménye a német katonasdg ellatasarol; Szeben,
1698. méajus 30. A 11b-n Bethlen autograf, magyar nyelvi megjegyzése a fenti
levélhez.

12a: latin nyelvd, ismeretlen levélrészlet.

13a—b: Bethlenhez cimzett rovid feljegyzés: akadalyozza meg, hogy a
sokereskedelmet kivegyék a feljegyzést készitsk kezébsl. Bethlen erre adott ma-
gyar nyelvi valasza. Szeben, 1698. junius 1.

14a—17a: a gubernium levele valészindleg Rabutinnak. A hely és a datum hi-
anyzik. Latin nyelva.

18a-20b: a gubernium levele Rabutinnak. Szeben, 1698. junius 1. Latin nyel-
V.

21a—22b: bizonyos Gebhard levele ismeretlenhez. Szeben, 1698. junius 4. La-
tin nyelva.

24a—25a: Rabutin levele Bethlen Miklosnak. Szeben, 1698. junius 10. Latin
nyelvi.

26a—30a: Bethlen sajat kezt bejegyzése szerint ,,General Rabutin uram vala-
sza a gubernium levelére. Data 15 Juny 1698”. Latin nyelv.

3la—b: néhany részlet Bethlen apoldgiajabol és Rabutin véleménye arrél a
guberniumnak cimezve. Szeben, 1698. junius 15. Latin nyelvd.

32a—33b: Rabutin levele Bethlennek. Szeben, 1698. janius 25. Latin nyelvd.

34a—36a: Rabutin levele a guberniumnak. Szeben, 1698. janius 30. Latin nyel-
vi. Bethlen autograf megjegyzése a levélrsl: ,,Reconciliatio Excellent]tissi]mi
D[omini] G[ene]rali Rabutin cum Domino Comiti Nicolai Bethlen”. [Generdlis
Rabutin megengesztelsdése grof Bethlen Miklés irant.]

37a: Rabutin levele Bethlennek. Szeben, 1698. junius 30. Latin nyelvd.

39a—42a; Ad hagc ingenua et respectuosa Apologia comitis Nicolai Bethlen cancellarii
Regii Transylvanici. Gyulafehérvar, 1698. janius 24. A mar emlitett apoldgia autog-
raf sz6vege latinul.

43a—44a: Bethlen ismertelenhez irott autograf magyar nyelva fogalmazvanya,
amelyben azt igyekszik magyarazni, hogy miért kéri Kinsky tamogatasat. Gyula-
fehérvar, 1698. janius 1.

44a—b: Bethlen magyar nyelvid, autograf levele valdszindleg szintén az elsbbi
ismeretlenhez. Gyulafehérvar, 1698. janius 27.

44h: Actonhoz és a mar emlitett Gebhardhoz irt fogalmazvany elsé hét sora
Autograéf, latin nyelvd. 1698. junius 27.

6 Ezt a relatiot Jankovics Jozsef kiadta az Erdélyi Kancellaria Levéltaraban talalhaté példany alap-
jan. I. JaANkovics, 1987. 777—-781.
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45a: Latin nyelvd, autogréf levélfogalmazvany. A cimzett, a hely és a datum
hianyzik.

46a—47b: Bethlen levele Szentkereszti Andrashoz, a bécsi erdélyi kancellaria
ugyvédjéhez. Gyulafehérvar, 1698. julius 3. Mésolat, magyar nyelva.

48a—h: Bethlen autogréaf, francia nyelvi levélfogalmazvanya, valdszindleg
Rabutinnak. A cimzett, a hely és a datum hianyzik.

Az, hogy a fenti, Bethlennek tulajdonithatd irasok egy kivétellel mind autogra-
fok, nyilvanvaldva teszi, hogy azokat Bethlen Mikl6s levéltarabol emelte ki valaki.
A vélogatas sem lehet véletlen: az dsszes irat Bethlen 1698. évi megvadoltatasaval
kapcsolatos. A kancellar Apor Istvannal és Banffy Gydrggyel 1697 novembere és
1698 aprilisa kdzott jart Bécsben, ahol fsleg Erdély adojaval kapcsolatos kérdé-
seket targyaltak, de hatarozat sziletett az erdélyi levéltar és a postaligy megszer-
vezésérsl is.” Bethlen azonban néhany személyes jellegt tgyben is kdzbenjart az
uralkodénal. Sikertlt elérnie, hogy a csaszéar neki itélje a tordai malmot, amely
miatt 1692 6ta perben allt Aporral.8 Nem csoda hat, ha a Bethlen—Apor-viszony
egyre romlott, és Cserei szerint folyton veszekedtek. Apor éppen 1698-ban latta
elérkezettnek az idst arra, hogy komolyabb tamadast inditson a kancellar ellen:
bécsi utjukrdl hazatérve Banffyval egyutt azt allitottak Rabutinnak, hogy Bethlen
ellene askalédott az udvarnal. A fenti, 1698. junius 27-i levelében Bethlen a ko-
vetkezsket irja: ,,Nekem f6 emberek sokan mondjak, hogy még oda fel Bécsben
létinkben generalis uram korll forgdé emberektsl jétt olyan hir ki, hogy azért
haragunnék, hogy oda fel létlinkben mi harman vadoltuk volna, de osztan a két
kollégdm, mely innét fellil valo irs altal magat kimentette, és engemet vetett vol-
na belé”. Az Onéletirasban pedig ezt talaljuk: ,,Amint in anno 1697. a gubernator,
én és Apor Bécsbe jovénk, Ugy hiszem 6k, vagy valamelyik skozilok adott bé,
hogy néki Kivettetését munkalédtam volna. [...] Errél egész fasciculus vagyon
kulén az én irasim kozott; megtartottam minden levelet, melyeket in privato né-
kem kildott [Rabutin], vagy levelemre valaszt tett.”20 Nos, Ugy vélem, hogy a
fenti iratok ebbsl a fasciculusbdl valok, és az sem lehet véletlen, hogy Apor 1704,
évi, Bethlen masodik, immar sikeres elveszejtésérsl irott naplojaval egybekdtve
maradtak fenn.

A per

Bethlen Mikldst 1704. janius 19-én este tartOztatta le a gubernium nevében
Haller Istvan, Konrad Samuel szebeni bir, valamint Rabutin szarnysegédje, Karl
Ludwig d’Acton. A letartéztatast kivaltd kozvetlen ok a Noé galambja cimi ropirat
volt, amelyet Bethlen 1704 aprilisaban irt, és a bécsi holland (Jacob Jan Hamel-
Bruyninx), valamint angol (Christian Friedrich Bartoldi) kovetnek szeretett volna
elklldeni. A torténet kozismert: Bethlen egy Pano Istvan nevezeta gérognek adta
at ropiratat harom kisérslevéllel egyitt, hogy az Bécsbe vigye azokat. Pano halo-

7 Apor naplét vezetett a bécsi Gtrél. Kiadasa: Biro, 1930. 139—-154. L. még: LUKINICH, 1927.
408.

8 BiRrO, 1935. 133. A Bethlen—Apor-viszonyrdl |. még: JANKovics, 1987. 454—455.; 736—738.

9 CsEREI, 1983. 298—-308.

10V, WINDIsCH, 1980. 851.; 852.
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gatta indulasat, ezért Bethlen majus 10-e korll szerette volna visszakérni téle a
kildeményt.1 Pano azonban Rabutinnak adta at, aki junius 19-én magahoz kéret-
te a kormany harom elsé emberét (Banffy Gyorgyot, Haller Istvant és Apor Ist-
vant) és megkérdezte tsluk: ,,mit érdemelne a haza térvényei szerint a kormany
barmely tagja, aki elég vakmeré volna, hogy ilyen tervet eszeljen ki. Azt felelték,
torvény szerint ez az ember azt érdemelné, hogy fejét vegyék és minden vagyonat
elkobozzak. Azt is megkérdezte tsliik, ha volna ilyen kdzottik, hajlanddk lenné-
nek-e eljarni ellene. Azt vélaszoltdk minden habozas nélkil és lelkiismeretik sze-
rint, hogy igen.”12 Rabutin emlékiratabodl és a letartdztatas kdriulményeibsl azon-
ban nyilvanval6, hogy a szalak f& mozgat6ja a tdbornok volt. Acton ugyan a
csaszar parancsara hivatkozott, amikor Bethlent letartoztattak, de szamomra Ugy
tanik, hogy ebben az esetben Rabutin a sajat szakallara cselekedett. Bécsben
ugyanis csak jalius 19-én értesiltek a kancellar letartoztatasarél, Rabutin janius
25-én, tehét a letartdztatds utan hat nappal irt levelébsl. Bécsben egyéltalan nem
talaltdék olyan sulyosnak Bethlen vétkét, mint Erdélyben: szeptember 2-&n
Rabutin mar meg is kapta a csaszar levelét, amelyben I. Lip6t (1657—1705) arra
figyelmeztette a tdbornokot, hogy Bethlennek semmi baja ne essék.13 Megkockaz-
tatom azt a feltételezést, hogy Rabutin a haborus helyzetet kihasznalva szeretett
volna Bethlentsl minél hamarabb megszabadulni, azt is vallalva, hogy a csaszar
tudta nélkiil végezteti ki. Ebbe azonban a gubernium, amint latni fogjuk, mar
nem egyezett bele. Ennél is vadregényesebb Torma Karoly elmélete, amelynek
1906-ban Luki-nich is hitelt adott. Eszerint Bethlent XIV. Lajoshoz (1643—-1715)
irt, de a XIX. szazad végére mar elveszett levelei miatt tartoztattak le. Torma el-
méletét R. Varkonyi Agnes késsbb cafolta, de ezeket a leveleket az6ta sem keres-
te komolyan senki, pedig ha val6ban léteztek, akkor a Francia Kulgyi Levéltar-
ban bizonyosan van valami nyomuk.14

A per eseményei — mind a Wesselényi-, mind a most kdzzéteends napl6 alap-
jan — vilagossa teszik, hogy Bethlent a Noé galambja miatt fogtak perbe, amelyet
Rabutin és a gubernium tagjai tendenciozusan félreértelmeztek: szerintiik a kan-
cellar tervezete ,,azt célozta, hogy Erdélyt azonnal vonjak ki a Habsburg-haz
uralma al6l.”15 Az igazsag ezzel szemben az, hogy a ropirat keletkezésében a
I1. Rakoczi Ferenc és I. Lipot csészar 1704 tavaszan, holland és angol kozvetités-
sel megindult béketéargyalasai jatszottak a fészerepet. Ezeken felmertilt az a lehe-
t6ség is, hogy Lipot atengedi Erdélyt Rakoczinak. Bethlenék ezzel nem értettek
egyet, ezért a gubernium az 1704. aprilis 20-i emlékiratdban megprdbalta lebe-
szélni a csaszart a tervrsl. Lukinich szerint a felterjesztés, amely ,,kétségkivil
Bethlen Mikl6s fogalmazvanya”, nagy altalanossagokban mar tartalmazta a Noé
galambjaban részletesebben kifejtett gondolatokat.’6 Ezek alapjan nehéz lett volna
Bethlent felségsértéssel és aruldssal vadolni, hiszen amellett, hogy hallani sem
akart Rakoczi erdélyi fejedelemségérsl, a kortarsak szemében is megrogzott

-

1 JuHAsz, 1945. 17. A kisérs levelek kiadasa: JANkovics, 1987. 963—965.

12 Kopeczi—R. VARKONYI, 1999. 299.

3 JUHASz, 1945, 24—-25.; MAGYARI, 1983. 206.

14 TORMA, 1887. 348—351.; LUKINICH, 1906. 80—93.; R. VARKONYI, 1954, 68—69.
15 JANKOVICS, 1987. 1288.

16 L UKINICH, 1927. 436—437.
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Habsburg-partinak szamitott.” Jellemzs, hogy kezdetben a rendek sem értették,
miért is kellett a kancellart letartéztatni. A targyalas harmadik napjan Rabutin is
elérkezettnek latta az idst arra, hogy felvilagositsa cket, és az orszaggyzilés elstt
felolvastatta a Noé galambjat.28 Kézben Bethlen kérvényt intézett az orszaggyqilés-
hez, amelyben az Erdély jogi statuszat biztosité Diploma Leopoldinumra és az Al-
vinczi-féle hatarozatra hivatkozva érvelt amellett, hogy az & felségsértési perében,
csak a csaszar illetékes itélkezni. A rendeket pedig arra kérte, hogy a fenti iratot
tovabbitsak Rabutinnak.l® A kdvetek fel is vitték azt a tabornokhoz, de Rabutin
nem vette 4t.20 A késsbbiekben arrol folyt a vita, hogy indithat6-e per Bethlen
ellen. Rabutin arra akarta rabirni a rendeket, hogy a tervezet irjat vétkesnek
mondjak ki, Bethlen viszont az Approbatae és a Compilatae Constitutionesre, vala-
mint az Alvinczi-féle resolutiéra hivatkozva azt kérte, hogy szabadlabon véde-
kezhessen. Kérését Rabutin természetesen elutasitotta, és Apor segitségével a
rendeket is sikeriilt — aki azt allitotta, hogy a tervezettel kapcsolatos nyilatkozatté-
tel még nem jelent itéletet — rakényszeritenie arra, hogy jalius 16-an a Noé galamb-
ja ellen szavazzanak.2! Csak ezutan indult meg a valodi peres eljaras, amelyet
Bethlen pergatld kifogasok (exceptiones) elsterjesztésével igyekezett akadalyozni.
Azt allitotta, hogy az orszaggyilés nem torvényes, igy a birdsag sem hozhat itéle-
tet felette, valamint azt, hogy &t mint kancellart és nemes embert, a kormanyzo-
nak adott 1693. évi csaszari utasitas 6. pontja alapjan le sem lehetett volna tart6z-
tatni.22 A 6. pont azonban kétféleképpen is értelmezhets, ezért a vadl6 ugyanarra
hivatkozott, amikor visszautasitotta Bethlen kifogasait. Mindemellett két nappal a
fatargyalas elstt Apor 6sszehivta a katolikusok fourakat, és megfenyegette sket,
hogy ha nem itélik el a kancellart, sk is httlenséggel és hazaarulassal vadolha-
tok.23 Galfalvi Gergely fiscalis director jalius 29-én mondta el vadbeszédét, amely-
ben Bethlent — a Noé galambja miatt — hazaarulassal és hatlenséggel vadolta meg.
A vadbeszéd elhangzésa utan Bethlen haladékot kért fellebbezésének megfogal-
mazasahoz, azzal érvelve, hogy artatlansaganak igazi bizonyitékait Bécsbsl kell
meghozattatnia. Az orszaggylés végil nyolcnapi haladékot szavazott meg. Az
augusztus 5-én megtartott védsbeszédében (Considerationes de Projecto Columba Nog
vocato) Bethlen torténelmi érvekkel igyekezett érvelni a ropirataban kifejtett elkép-
zelései mellett, majd a guberniumnak és az orszaggyilésnek cimzett beadvanya-
ban kérte, hogy Ugyét terjesszék a csaszar elé, mert az Alvinczi-féle hatarozat ér-

17 Pekry Lérinc, a kuruc hadak erdélyi féparancsnoka, Wesselényi szerint ezt irta egyik levelében:
Azt is hallja, hogy Bethlen Miklést megodleti a general, amelynél jobb dolgot soha sem csele-
kedhetik, mert 6rokké olyan németes volt. Aki 6rdognek szolgal, kinnal fizet. Nem lesz baja a
fejedelemnek [Rékdczinak], ha megdleti”. (MAGYARI, 1983. 186.) A fenti informaciot azonban
kozvetett volta, valamint Pekry személye (Bethlen Miklds mostohatestvére volt) miatt is fenn-
tartasokkal kell kezelniink.

18 MAGYARI, 1983. 123—124.; NAPLO, jalius 2.

19 Bethlen supplicatijanak kiadasa: JANKOVICS, 1987. 972—982.

20 NAPLO, jalius 8.

21 LUKINICH, 1927. 444—445.; JuHASz, 1945. 21.

22 NAPLO, julius 17.

23 MAGYARI, 1983. 161.
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telmében csak ¢ illetékes az itélet meghozatalaban.24 Ezek utan szavaztak a ren-
dek, akik azzal probaltak kibujni a felelssség aldl, hogy nem Bethlen binds volta-
rol szavaztak, hanem arrdl, hogy megfosztassék-e kancellari tisztségétsl.2s
Rabutin azonban keményen megfenyegette a rendeket, hogy ha nem Bethlen ba-
ndsségérsl szavaznak, akkor Szebenben ,,van annyi kavalléria és infantéria, hogy
még veliik birhat”.26 Igy aztan a gubernium addig szavaztatta a rendeket — volt,
akinek hatszor kellett Gjrairnia a szavazatat — mig végil Bethlen bindssége mel-
lett tették le a voksukat. A kdzvadld augusztus 8-an mondta ki a fej- és joszag-
vesztésrsl szolo itéletet, amely ellen Bethlen természetesen azonnal fellebbezett.
A rendek elfogadtak fellebbezését, és azt is megszavaztak, hogy a per teljes anya-
gat felkildik Bécsbe. Rabutin nyomasara azonban ismét Ugy dontottek, hogy csak
egy rovid tajékoztato jelentést terjesztenek a csaszar elé a periratok és a fellebbe-
zés nélkil. Ezek utan Rabutin mar arra is hajlandé lett volna, hogy Bethlent kivé-
geztesse. A gubernium azonban ebbe méar nem egyezett bele. JOl is taktikdzott,
mert szeptember 2-4n megérkezett a csaszar levele, amelyben hatarozottan meg-
tiltotta Bethlen kivégzését.2” A csaszar november 6-an vizsgalobizottsagot
(judicium delegatum) nevezett ki az gy kivizsgalasara. Ezek eljarasa hét évig hizé-
dott, mig végul I11. Karoly 1712 februarjaban meghozta dontését: a fej- és jo-
szagvesztés aldl felmentette Bethlent, de a fogsag alél nem.28

A szerzg

A naplé 1704. janius 19-tsl 1704. november 10-ig tartalmaz feljegyzéseket. Az
utolsé bejegyzés: ,,10ma 9bris [november 10-én] anni praesentis reggeli négy orakor
rosszul kezdvén lenni az ar, Apor Istvan uram, 4 6rakor kimult csendesen e vi-
lagbdl.”20 Mar ez is megerssiti elsbbi feltételezésemet, hogy a napld Apor szemé-
lyéhez kapcsolhat6. Mivel azonban a napl6 végig egy kéz irdsa — de nem Aporéso
—, és nyilvanvalé az is, hogy a fenti bejegyzés nem szarmazhat az immar halott
Aportol, az a véleményem, hogy a napl6 szovegét diktalas utdn Apor irddedkja
jegyezhette le. Tudjuk, hogy 1692-tsl Cserei Mihaly volt a titkara, aki az 1697. évi
bécsi utrol szold napldba is beleirt. Ezt azonban bizonyosan nem Cserei irta le,
mert 6 1703 szeptembere utan, sajat bevallasa szerint, mar nem talalkozott Apor-
ral.3

24 Bethlen védsbeszédének és beadvanyainak kiadasa: JANKovics, 1987. 985—989.; 1289—-1299.
V6. még: JUHASZ, 1945. 23.; MAGYARI, 1983. 171-181.

25 NAPLO, augusztus 5., MAGYARI, 1983. 181.

26 MAGYARI, 1983. 182.

21 JUHASz, 1945. 24.; MAGYARI, 1983. 206.

28 JUuHASz, 1945. 29.

29 Meg kell jegyeznem, hogy két frissen megjelent lexikonunkban is tévesen szerepel Apor halala-
nak éve: az UMIL-ban és a MAMUL-ben 1704 helyett 1706-ot talalunk. Nem tudom, hogy mi
volt az Apor-szécikk szerzéinek forrasa, mert a szakirodalomban az UMIL megjelenéséig a he-
lyes évszam volt ismert. Lasd pl. JANKovics, 1987. 1420.

30 A Kkézirast a Bird Vencel altal kozolt Apor-naplo kézirasaval vetettem dssze. Kiadasa: BirO,
1930.

31 En szintén, mikor Bethlen Samuelt felverék a kurucok, akkor Fejérvératt voltam, onnan haza-
kéredzém, hogy cselédimet valamely securus helyre kdltoztessem. Nem is lattam szegény Apor
Istvant tdbbszor, mert elrekedék tsle.” Cserel, 1983. 337.
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Az eddig felsorolt érvek mellett a szerz6ség megallapitasahoz ennek, illetve a
Wesselényi- és a Lazar-féle naploknak az Osszevetése tanik a legkézenfekvébb-
nek. Julius 8-an Wesselényi szerint a targyalason Apor elnokélt: ,,A gubernium is
kijovén a gubernatoron kivil, minthogy az ar [Banffy Gyorgy] rosszul volt s ki
nem johetett, hanem Apor uram praesidala.”32 A napl6ban ezen a helyen tébbes
szam elss személyt talalunk, amely véleményem szerint Aporra utal: ,,8va [jalius
8-an] consultalddtunk az Bethlen Miklés Ur supplicatiojanak felkiildése arant gene-
ralis uramhoz, de mivel az uniéban citalt locus nem kotelez az snagysaganak ki-
vansagahoz, mégis ex christiana et fraterna charitate felkildsttik”. [Kiemelések
tslem — N. L.] Ugyanezen nap eseményeinek leirasabdl az is kiderul, hogy a nap-
16 ir6ja sokkal jobban értesiilt a Rabutinnal torténtekrsl, mint Wesselényi, aki
csak annyit tudott, amennyit a kdvetek a rendekkel kozoltek: ,,A kdvetek felmen-
vén a generalhoz, azt kérdezte tolik, hogy Ugy mennek és mentek-é fel mint
innoncens ember mellett, és Ggy kildotték-é fel a statusok a memorialét, vagy ugy
mint reus emberét. Annak utana politice beszélvén vélek, csak megmondotta,
hogy arra dilatiét nem enged, mert mind az &felsége szolgalatja, s mind a haza
conversatija azt kivanja, amely végre oexcellentidja tendal, kit azutan is
experialni fognak.”33 A napl6ban viszont ezt olvashatjuk: ,,A kovetek kovetsége
I6tt eszerént: felvivén az instantiat declaraltak kovetségeket, melyre generalis
uram legelssben is azt kirdi tslok, hogy ha ugy vitték-é fel az instantiat, mint ar-
tatlan embernek instantiajat, avagy Ggy, mint olyan Istene, ura, hazéja, religioja
ellen practicalo, seditiosus embernek instantiajat, melyre a kdvetek felelék: »Mi
nem tudjuk ha artatlan-é, vagy nem éartatlan, valamig a dolog jobban meg nem
vilagosodik, hanem hoztuk ugy, mint olyan megesett embernek hozzank nyujtott
kdnydrgs instantigjat, ex christiana charitate.« Acton uram taliter qualiter hozza
akarvan nyulni, hogy elvegye, generalis uram megriasztja, hogy hagyjon békét, és
nem vette el. A kdveteknek pedig redonalvan generalis uram azt mondotta, hogy
tobbé az olyan Istene, ura, hazéja, religidja ellen practical6dd, arulé embernek
instantiajat sexcellenciaja eleiben ne vigyék héaban, mivel vagyon hatalma arra,
hogy az olyan dolgot eligazitsa sexcellenciaja.” A napld szévegébsl nyilvanvalo,
hogy olyasvalaki irta, aki jelen volt akkor, amikor Rabutin a kovetekkel beszélt,
hiszen sokkal pontosabban és részletesebben adja elé a torténteket, mint Wesse-
[ényi és Léazar, aki szintén nem tudott a generalisnal torténtekrsl.34

Mint mér emlitettem, Bethlen jalius 29-én, a vadbeszéd elhangzasa utan kérte
az orszaggydlést, hogy adjanak haladékot fellebbezésének és védsbeszédének
elkészitéséhez. Lazar Gyorgy szerint Apor egyenesen azt tanacsolta Rabutinnak,
hogy egyaltalan ne adjanak haladékot, mire a generalis azt mondta, hogy mér csak
6 és Apor maradt meg igazan sfelsége haségén (certe cum solus Stephanus Apor foret
Suae Maiestatis fidelis).35 Ugyanezen a napon egy Wesselényi elmesélte epizod ismét
csak Apor felé terelheti a gyanunkat: Banffy Gyodrgy elssként szavazta meg a
nyolc napi haladékot, mire Apor — a fent kifejtett elvekkel 6sszhangban — a k-
vetkezsket mondta: ,,Ez pedig elsszér gubernator uram votuma lévén, az egész

32 MAGYARI, 1983. 128.
3 MAGYARI, 1983. 129.
34 LAZAR, 1903. 526.
35 LAZAR, 1903. 539.
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orszag felkialta és approbélta, kinn Apor uram csak elhdlvén monda: »En mar
hidba voxolok, mikor az harom status megegyezett.« Kit mindnyajan megnevet-
vén, az Ur in confusione marada, mert csakugyan ez alla meg. Ezt a general meg-
hallvan, akarki is gondolhatja, micsoda indulattal 16tt Iégyen, mert Apor uram
megizente, hogy 6 nem is voxolhatott, addig kikialtottak.”36 \Véleményem szerint
valamilyen kommunikacids zavar |éphetett fel Apor és Banffy kodzott, aki nem
engedelmeskedett mindenben Rabutin parancsanak: 6 megszavazta a nyolc napi
haladékot, Apor viszont inkdbb Rabutinnal értett egyet, aki a naplé irdjaval
egyetértésben sokallta azt.3”

Wesselényi két helyen emliti, hogy Apor — betegsége miatt — nem vett részt
az Ulésen: julius 10-én és julius 14-én.38 A naplé 6sszhangban van ezzel: szerzsje
jalius 10-rsl minddssze egy mondatot irt le, ami nyilvanvalova teszi, hogy nem
volt részese az eseményeknek.3 Julius 14-én Acton adta els Rabutinnak azon
6hajat, hogy a rendek adjak ki azt a gubernalis személyt (valoszindleg Haller Ist-
vanrél van szd), aki titokban Bethlen érdekében praktikal. Acton elsterjesztése
utadn a gubernium tanacskozasra vonult vissza, majd hatarozatat szintén Acton
révén kozolte a rendekkel. Ezen a méasodik tanacskozason Apor méar nem jelent
meg,40 és a napl6ban is csak az elsé Ulésen torténtekrsl olvashatunk.

Julius 28-4n az orszaggydalés nem (It ssze, igy Wesselényinél nem is talalunk
adatot a perrsl. Az Apor-féle naplé szerzsje azonban ismerteti Rabutin Uzenetét:
»lzente meg generalis uram, hogy ne engedje meg a méltosagos gubernium és a
nemes orszag Bethlen Miklds uramnak, hogy az orranal fogva hordozza, hanem
minél hamarabb secundum jura regni procedaljanak az dologban ellene.”s Ez is
azt sugallja, hogy a napl6 szerzsjét a gubernium tagjai kozt kell keresnlink. \Vé-
leményem szerint a felsorolt adatok Apor, Banffy és Haller kozil, leginkabb
Aporra utalnak. A naplé szerzsje Hallert mindig egyes szdm harmadik személy-
ben emliti, és mas Osszefliggések is cafoljak, hogy 6 lenne a naplé irdja. Az alabb
idézett részbsl az is vilagossa valik, hogy Banffy sem lehet a szerzs. Mint mar
emlitettem, Bethlen augusztus 5-én adta el6 védsbeszédét. A napldban errsl a
kovetkezsket olvashatjuk: ,,A relatoriat elolvastatvan, annak utana vészen elé két
nagy fasciculust, egyik magyarul, a masik déakul, egynehany arkusokbdl allot,
melyet soksaga miatt ex abrupto nem hogy concipialni, de csak meghallgatni is
unalmas, mert felvészi Janos kiralyon, és attul fogva minden kiralyokot, fejedel-
meket, azoknak tortént dolgokat, historice mind béhozza ez jelen val6 idsig maga
mentségére, és az urak, s az gubernium ofelségének irott leveleit, mely levelekkel
nem egyebet, hanem csak qubernator uramat [Banffy Gyorgyot] s engemet akar
intricalni, és abban a gonosz munkaban elegyiteni, melyet alattomban munkalé-

3 MAGYARI, 1983. 164.

37 MAGYARI, 1983. 165.

38 MAGYARI, 1983. 130.; 139.

3 Bethlen Miklés uram instal, hogy még egy napot adjon a nemes orszag procuratorival vald
consultatiora, mely megengedtetett.”

40 MAGYARI, 1983. 139.

41 NAPLO, jllius 28. Lazar Gyorgy sem ir semmit a jalius 28-i eseményekrél: LAZAR, 1903. 537.
Bethlen Onéletirasa szerint 1698-ban, az elveszejtésére tett elss kisérlet alkalmaval Apor ugyan-
ezeket a szavakat hasznélta: ,,Azok a sz6k ugyan: orranal fogva hordozom, bolondoknak tar-
tom, Apor szavai voltak néha szememben is.” L. V. WiNDIscH, 1980. 851.
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dott, mert annak a projectum irant val6 mentségnek csak vestigiumat sem tangal-
ja az a hosszU historias munka, mert amely projectumot csinaltunk volt harman,
gubernator uram, én és skegyelme, mi megmutattuk generalis uramnak, dexcellencigja nem
jovallotta, nem jovalvan azt, mi csak letdttiik és nem expedialtuk, azér skegyelme nékiink
békét hagyjon, és azzal a munkaval ne obstruscaljon, ne is emlegesse, mert itt sok
ful hallja és sok felé magyarazzak. [...] Sok idést foglalna bé annak leirasa, melyek-
kel magat menteni akarja. A mas fasciculusban penig egészen explicélja a
projectumnak minden punctumit, és rati6it adja bsévebben, mint az a
projectumban vagyon, hogy miért kellene igy lenni, s miért amugy.”42 [Kiemelé-
sek tslem — N. L.] Bethlen latin nyelvi beszéde (a mér emlitett Considerationes de
projecto Columba Noe vocato), amelyben a Noé galambjaban kifejtett gondolatokat
igyekezett torténelmi érvekkel megvilagositani, fennmaradt Wesselényi napléja-
ban.43 Ebben viszont nincs sz6 az Aporral és Banffyval egyitt irt tervezetrsl,
amelynek felemlegetését a napl6 iréja — aki ezek utan nem lehet mas, mint Apor
Istvan — ennyire rossz néven veszi. Errsl a projectumrol tehat a magyarul el-
mondott beszédében szolhatott Bethlen, amelynek szévege tudomasom szerint
eddig még nem Kkerlt els. A napl6ird értesiiléseit azonban Wesselényi és Lazar
Gyorgy is igazolja. Wesselényinél ezt olvashatjuk: ,,Az archivumbal kivétt holmi
aktakat, kiknek is némely része olyan volt, akiben lattattott volna ennek a
projectumnak [Noé galambjanak], némely részének, mintegy arnyéka vestigiuma.
Melyet egyutt concludalvan az urak [a gubernium], és a generallal k6zélvén, ha
neki tetszett volna, a csaszarnak fel is kildottenek volna, de mivel a generalnak
nem tetszvén, abbamdlt, és az archivumba bétotték. [...] Azért még masokat
exhibedla, tudniillik a gubernium levelét, melyet az inctusszal egyutt a general
consensusabl irtanak volt az urak a csészarnak. [...] Ezt a levelet tévén fel a sze-
gény rab Ur, mintegy scopusul maganak, mintha ez I6tt volna fundamentuma
projectumanak, és ehhez csak valamit adott volna tdbbet. Melybsl azt
concludélta, hogy minthogy az urak is [Apor és Banffy] &véle egyutt
projectizaltak, sfelségének is 6 csak valamivel irt tobbet, azért ha az urak nem, 6
is ne condamnéltassek.”4 Az emlegetett tervezet nem lehet més, mint az, amely
— Lukinich megéllapitasa szerint — 1704. prilis 20-an sziletett, és jorészt a Noé
galambjaban kifejtett gondolatokat tartalmazta.4s Errsl a tervezetrsl, amelyért
Rabutin egyenesen megdicsérte, Bethlen Onéletirasaban és a Sudores et crucesben is
megemlékszik: ,,Haldd maradék! ezek a szOrnytségek iratdk veliink a 20.
februarii kolt projectumot, melyrsl Iasd meg az én apologiamat és egyéb actakat
és exhibitakat. Itt révideden ezeket irhatom hozza: 1. O [Rabutin] kért: az Iste-
nért is: gondolkozzunk, taléljunk valami jot fel a haza megtartésara, 6 j6 szivvel
elkdveti, megdlel, megcsdkol (megesokola bizony Judas madijara). 2. Szemembe
azt monda: Le projet est bon et beau, a projectum szép és j6, masfelsl kivonta a

42 NAPLO, augusztus 5.

43 Kiadasa: JANKOVICs, 1987. 1290—-1299.

44 MAGYARI, 1983. 172—-173. Lazar Gyorgy napldjban is szinte sz szerint ugyanezt talaljuk:
LAZAR, 1903. 543.

45 LUKINICH, 1927. 436-443. Lukinich szerint az emlékirat a Bécsi Allami Levéltarban volt.
Nyomtatasban nem jelent még meg, de érdemes lenne a jovsben Gsszevetni a Noé galambjanak
szOvegével.
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pennaval a kezdetitsl fogva végig és Ugy kildotte vissza a gubernatornak
Actontdl.”46

A napld és a per irodalomtorténeti jelentssége

Apor eddig is ismert volt mint naploird, ezt a feljegyzését az teszi kiilondsen ér-
tékessé, hogy benne az egyik legjobban informalt személy tudésit Bethlen perérsl.
A Noé galambja majdani kritikai kiadasanak szempontjabol fontos adalék lehet az
is, hogy Apor felsorolja, kik forditottdk magyarra a Bethlen &ltal eredetileg latinul
irt ropiratot; ,,ez irant forditottdk magyarul a Bethlen Miklds uram projectumat
Teleki LaszI6, Lazar Gyorgy, Nalaczi Lajos uramék és két sz&z.”47 Ez azért is
kuléndsen fontos, mert mindmaig meglehetésen mostoha sors jutott Bethlen
publicisztikai irasainak. Az azokat 6vezs filol6giai zirzavarban Jankovics Jozsef
prébalt rendet teremteni, bebizonyitva, hogy az eddig Bethlennek tulajdonitott
hérom ropirat (Austriaca Austeritas, Austriacae Austeritatis Continuatio és Austriacae
Austeritatis, ejusdemque Continuationis Confirmatio) kézul egyedil a Continuatio szer-
z6je lehetett Bethlen. Ugyancsak Jankovics adta ki magyarul, Kulcséar Péter fordi-
tasaban, a Sudores et crucest.48 A mai napig sem jelent meg azonban a Moribunda
Transylvaniae, a Penetralia Transylvaniae, arrdl nem is beszélve, hogy olykor a Nog
galambjardl is azt hiresztelik, hogy Hollandiaban nyomtatasban is megjelent.4
Bethlen sem Onéletirasaban, sem a ,,deakban” (Sudores et cruces) nem szamol be
a perrsl és az utana kovetkezs eseményekrsl. Még senki sem tette fel a kérdést,
hogy vajon miért fejezi be dnéletirasat 1704. évi letartoztatasaval? Ideje lett volna
még: Onéletrajzat 1710. januar 23-an befejezte, majd ezutan még hat évig rabos-
kodott Bécsben. Miért nem irta meg sem az ©néletrajzaban, sem a Sudoresben,
sem Imadsagoskonyvében élete utolséd tizenkét évének eseményeit? Ezzel ugyanis
részben igazolhatta volna is magat, mert Rabutinnal és a guberniummal szemben
végul 6 kerult ki gysztesen: igaz, hogy teljes szabadsagat nem nyerte vissza, de a
halalblintetés és a joszagvesztés aldl felmentést kapott, 1712 utan pedig Bécsben
is viszonylag szabadon élhetett. Az Onéletirasat, a Sudorest, valamint a per esemé-
nyeirsl készilt beszdmoldkat elemezve megfogalmazhatunk egy lehetséges va-
laszt a fenti kérdésekre. Szamomra Ugy ttnik, hogy Bethlenben mar a per alatt

46 \/. WINDISCH, 1980, 966. Az emlitett apologia valdszindleg azonos a magyarul elmondott be-
széddel. A Sudores et crucesben ezt olvashatjuk a tervezetrsl: ,,Szomord példam, ami e legutébb,
Ggymint februar 20-an készitett tervezetbél veszi eredetét, és ami ahogy most sokat artott, gy
az utokornak is sokat fog artani, ha jova nem tétetik.” (Jankovics, 1987. 1234.) Bethlen kdvet-
kezetesen azt dllitja, hogy a tervezetet februar 20-an irtak, mig Lukinich &prilis 20-ra datélja azt.
Ennek ellenére véleményem szerint ugyanarrdl az iratrol lehet sz6. Lukinich ugyanis azt allitja,
hogy a bécsi levéltarban lévs példany mésolat, igy az azon szerepls aprilis 20-i datum a masolat
elkésziltének idspontjat jeldlheti. (V6. LukiNIcH, 1927. 436—437., 457.)

47 NAPLO, julius 13. Lazar Gyorgy elhallgatja, hogy részt vett a tervezet magyarra forditasaban:
LAZAR, 1903. 527.

48 JANKOVICs, 1999. 150—156.; JANKoOVICS, 1987. 1181-1234.

49 Az Olajagat visels Noe Galambja, avagy a magyarorszagi és az erdélyi gyulladasnak eloltasa...” cima bé-
ketervezetében egyitt kivanja megoldani a két haza tigyeit. Mdvét a csaszarnak, Anna angol ki-
ralynsnek és a keresztény uralkoddéknak, republikéaknak, népeknek és nemzeteknek ajanlotta.
Sikertlt Szebenbsl kicsempésztetnie, Hollandiaban kinyomtattatnia, de céljat, hogy Eurdpa 6sz-
szefogva biztositsa a fejedelemség jovsjét, nem érte el”. (R. VARKONYI, 1999. 221.)
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kérvonalazodott az a magatartasminta, amely késsbb Onéletirasaban Kristalyoso-
dott ki, és nagymértékben meghatarozta az abban alkalmazott elbeszélsi techni-
kat. A vallomast tevs bindsé mellett a Krisztust kdvets martir nézépontja az,
amelybsl annak elbeszélsje lattatja az eseményeket az Onéletirasaban. A hazéja
iidvéért munkalkodo Bethlent, tgy arulja el Rabutin, mint Judas Krisztust: ,,O
[Rabutin] kért: az Istenért is: gondolkozzunk, talaljunk valami jét fel a haza meg-
tartasara, ¢ jO szivvel elkoveti, megolel, megcsokol (megesdkola bizony Judas
madjara).”s0 Wesselényi szerint augusztus 8-an, amikor Kihirdették az itéletet,
Bethlen feltartvan kezeit az égre, felkialta és monda: Ur Jézus légy irgalmas, ke-
gyelmes, mert ezt én nem érdemlettem. [...] Reformata religio, temiattad halok
meg, Ur Jézus Christus, teéretted halok meg.”st Ez tokéletesen illik a
martirologikus narrativ szerkezetbe: Bethlen — jollehet egyaltalan nem vallasi
okokbol tartoztattak le — sajat perét (gy értelmezte, mint a vallasaért és Krisztu-
sért halalt szenvedni kész hss martiriumat.

5 V. WINDIscH, 1980. 966. Itt raadasul a sokat emlegetett 1704. aprilis 20-i tervezetrsl van szo.

51 MAGYARI, 1983. 185. Megemliteni is felesleges, hogy Bethlen felkialtasarol Apor mélyen hall-
gat. Lazar Gyorgy viszont szintén megorokitette azt: ,,Dicséség szamomra, hogy a martirok
tisztessége adatik meg nékem [...] és nem mas Ugyért, mint Jézusért és a reformatus vallasért ha-
lok meg”. (Me dignatus est honore martyrii [...] non enim aliam ob causam, sed propter te certe mi Jesu et
religio reformata mori me destinatum est!) LAzAR, 1903. 548.
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BETHLEN Miklds
N6tai. Biblioteca Centrald Universitara ,,Lucian Blaga”
Kolozsvari Egyetemi Kdnyvtar (KEK)
Colectii Speciale (Kézirattar), ms. 4821.

Anno 1704 19n Juny fogtdk meg Bethlen Miklds uramot és vitték commendanss?
szallasara, abban a hazban, melyben Szész Janoss: volt fogva ejtve, 11 és 10 6ra
kozott.

30m Kisirte fel egy compania® német Bethlen Mikl6s uramot torvényre és
supplicatiotss advan bé az orszagnak és generalis u[ramna]k,56 nem szolitottak
meg, halasztvan generalis uram resolutijara,5” mas napra.

1ma July sz6litotta meg director uramsé Bethlen Miklds uramot és iratott
levatat.5® Bethlen Miklos uram instalvans® azon generalis uramnak, hogy instaljon
mellette a nemes orszag, hogy prokatoraé! nincsen és nem is talal itt most ebben a
disturbiumban,s2 halassza &excellencidja, mig prokatort hozhat valahunnan. A
statusok instalvan, generalis uram propositija,63 és Acton urams# altal tott valo-
sza az, hogy est periculum in moram,® amely prokatora vagyon, azzal alljon elé,
és feleljen meg.

2da Proponaltats generalis uram, Acton uram altal, hogy a gubernium olvastas-
sa meg pro lumines? a Bethlen Miklds uram projectumat,s& melyet el akart kiilde-
ni, mivel a nemes orszag nem érti a dolgot, és nem is tud addig hozza szélani
igazan, mig nem érti okait juridica prosecutiojanak,’® mely meg is olvastatott
publice,70 és kittette meg a méltdsagos gubernium Sandor Gergely [Sandor Ger-
gely]™t uramat procuratorsagra’ és adta Bethlen Miklés uram mellé Péter deak
urammal egyatt.

52 commendans = katonai parancsnok (A latin szdvegrészek forditasanak ellenérzésében nyujtott
segitségéért Kiss Farkas Gabornak tartozom kdszdnettel.)

53 Szész Janos (1663-1703) 1693-t6l Sachs von Harteneck néven birodalmi lovag, szebeni kiraly-
bird, akit 1703-ban kivégeztek. Eletérsl |. ZIEGLAUER, 1869.

54 compania = szazad

55 supplicatio = kérvény

5 generalis uram = Johann Ludwig Rabutin de Bussy (1642-1717) 1696-t6l Erdély katonai pa-
rancsnoka

57 resolutio = hatarozat

58 director uram = Galfalvi Gergely fiscalis director

59 levata = perfolvétel

60 instal = kér

61 prokator = ligyvéd

62 disturbium = felfordulas

63 propositio = javaslat

64 Karl Ludwig d’Acton csaszari ezredes, Rabutin bizalmasa, titkara és tolmécsa.

65 est periculum in moram = veszedelmes késlekedni

66 proponalta = javasolta

67 pro lumine = a megvilagositas végett

68 projectum = tervezet

69 juridica prosecutiojanak = birdsagi tilddzésének

70 publice = nyilvanosan

71 Sandor Gergely Udvarhelyszék alkiralybiraja és itélsmester.

72 procurator = képvisels
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7ma Kisirték fel Bethlen Miklos uramot térvényre, és mindenekelstte megszo-
litanak, ad bé egy instantiat’3 az orszagnak, masik generalis uramnak sz6l6t, mely-
ben kéri az méltosdgos guberniumot és az orszagot, hogy kuldjék fel az generalis
uramnak sz0l6t, és kényszeriti a nemes orszagot az unionak masodik conditio-
janak’ megolvastatasara, és aképpen instaljanak levelek altal sfelsége elstt iranta,
azt halasztvan mas napra, szolitotta meg director uram és vett part’s az in-
clat]tus? uram.

8va Consultalodtunk?” a Bethlen Miklds ar suplicatiojanak felkiildése arant ge-
neralis uramhoz, de mivel az unioban citalt locus’® nem kotelez az snagysaganak
kivansagahoz, mégis ex christiana et fraterna charitate? felkuldottik.

A kovetek kovetsége 16tt eszerént: felvivén az instantiat,80 declaraltaks! kovet-
ségeket, melyre generalis uram legelssben is azt kirdi tslok, hogy ha gy vitték-é
fel az instantiat, mint artatlan embernek instantiajat, avagy ugy, mint olyan Istene,
ura, hazaja, religidja ellen practicalé8? seditiosust® embernek instantiajat, melyre
az kovetek felelék: ,,Mi nem tudjuk ha artatlan-é, vagy nem éartatlan, valamig a
dolog jobban meg nem vildgosodik, hanem hoztuk dgy, mint olyan megesett em-
bernek hozzank nyujtott kdnydrgs instantidjat ex christiana charitate.” Acton
uram tali-ter-qualiters4 hozza akarvan nyulni, hogy elvegye, generélis uram megri-
asztja, hogy hagyjon békét, és nem vette el. A koveteknek pedig redonalvan,s
generalis uram azt mondotta, hogy tébbé az olyan Istene, ura, hazaja, religioja
ellen practicalodd, arul6 embernek instantidjat sexcellenciaja eleiben ne vigyék
héaban, mivel vagyon hatalma arra, hogy az olyan dolgot eligazitsa éexcellencija.

9na Proponaltatta generélis uram, Acton uram &ltal ugyan a feltl megirt kdve-
tek relati6jakot,86 és azt is megkévanja sexcellenciaja, hogy in gravioribus quis
quis suum votum in hoc causam scripto tenus8’ adja bé itilsmester uramnak. A
megszolitas most elhaladott, mivel most adtak kezekbe a prokatoroknak a part.

10. Bethlen Mikl6s uram instal, hogy még egy napot adjon a nemes orszag
procuratorival val6 consultatiora,g8 mely megengedtetett.

73 instantia = kérvény

74 A Diploma Leopoldinum 2. pontjarél van sz6, amely megerésiti a rendek kivaltsagait, és megtiltja,
hogy barkit is haborgassanak perrel vagy mas Gton jogai gyakorlasaban. A Diploma Leopoldinum
szOvegét magyarul |. GYARFAS, 1924, 187—192.

75 par = masolat

76 incattus = véadlott

77 consultal = tanacskozik

78 citalt locus = idézett hely

79 ex christiana et fraterna charitate = keresztényi és testvéri szeretetbsl

80 instantia = kérvény

8L declardl = kijelent

82 practical = mesterkedik

83 seditiosus = partoskodd, lazado

8 taliter-qualiter = Ggy-ahogy

85 redonal = visszaad

8 relatio = beszamolas, jelentés

87 in gravioribus quis quis suum votum in hoc causam scripto tenus = keményen parancsolja,
hogy ki-ki irasban adja be szavazatat az tigyben

8 consultatio = tanacskozéas
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11. Kisirték fel Bethlen Miklds uramot térvényre, és minek elstte megszdlitot-
ta volna director uram, ad egy instantiat bé az Ur az egész orszagnak, melynek
continentiajad® az volt: Hogy semmiképpen uraval, Ggymint csaszarral perelni
nem akar, hanem adjak fel sfelségéhez és alljon az ofelsége hatalmaban, ha
megsenten-tiazzak,% vagy ha meggratiazake! is. Ebben penig citalja®2 a szegény
idvezilt Sarosi Janos uram dolgat,®3 mely dolgot a méltésagos gubernium Haller
uram?+ altal megizent a feljebb t6tt declaratio® szerént, melyre generalis uram tott
olyan reso-lutiét,% hogy ebbe a matériaba®” Sarosi uramot bé se hozza, mert
Sarosi uram dolga annyéra kilémboz az skegyelméjétsl, mint az ég a foldtsl,
mégis a sem engedtetett volna meg Sarosi uramnak, ha éexcellencidja nem irt
volna mellette, azért csak lassa[nalk a dologhoz. Ezt meg értvén, szdlitotta meg
director uram. Az Ur igen hosszas exceptiokkals élvén, a voxolas® egészen vég-
ben nem mehetett, hanem haladott més orara.

122 Szedte bé gubernator uram scripto tenusto az exceptiokrdl valé voxokot,
és a guberniumnak, generalis uramnak remonstralvaniol a voxokat, kildotte az
orszag ko6zé Acton uramot és declaraltatta, hogy ha a guberniumtdl ennyiszer
declaraltatott és megvilagositatott projectumat Bethlen Miklés uramnak nem ér-
tették-é eléggé meg, hogy csak nem akarnak judiciumoto2 tenni, és nem akarjak
ezt a forumot, melyrsl excipial3 [Bethlen] diétanak esmérni, holott sfelségétsl
mar egynéhanyszor intimialtatott,104 hogy el ne bomoljanak, hanem a diétat meg-
tartsak, és amely dolgok intervenialnak, juridice decidaljak,5 aminthogy csak
most egy nehany napok elstte is Sebesi Jobtdl [Sebessi Jobtol] a nemes orszag az
exceptiot denegalta és nem admittalta, 26 ennek pedig admittalni akarja, azért sex-
cellencidja megkévanja a statusoktol, hogy azt a projectumot, amelyet Bethlen
Mikl6s csinalt, avagy approbaljak,1o” avagy ne approbaljak, azokat sexcellenciaja,
valakik approbaéljak, tartja hasonld preditoroknak,:8 s aruléknak, és mint &felsé-
gének ebben a provinciabani® egyik f6 generalisa, Ugy fog ellenek procedalni,io

89 continentia = tartalom

9% megsententiaz = megblintet, elitél

91 meggratiaz = megkegyelmez

92 citdl = idéz

93 Sarosi Janos (megh. 1703) portai kdvet, guberniumi tancsos, Gyulafehérvar fsjegyzsje. A ren-
dek bebortdndzték, 1703-ban kiszabadult ugyan, de még ebben az évben meg is halt.

9 Haller Istvan (megh. 1710) Torda varmegye fsispanja, tanacsos, majd a gubernium elndke.

9 declaratio = nyilatkozat

9% resolutio = dontés

97 matéria = dolog, tgy

98 exceptio = kifogas, ellenvetés

99 voxolas = szavazas

100 scripto tenus = irasban

101 remonstral = eszébe juttat

102 judicium = itélet

103 ezt a forumot melyrsl excipial = ezt az eljarast (birésagot), amelyet kifogasol

104 intimial = tajékoztat

105 amely dolgok intervenialnak juridice decidaljak = a kdzbejové dolgokat peres Gton intézzék el

106 az exceptiot denegalta és nem admittalta = a kifogast megtagadta és nem fogadta el

107 approbal = jévahagy

108 preditor = elveszejts

109 provincia = tartomany
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ha pedig nem approbaljak, procedéljanak ugy ellene, mint &felsége igaz hiveihez
illik, olyan arul6 ellen procedalni. Errsl val6 meditatiorall! pedig sexcellenciaja
engedett harmad napot, hogy harmad nap eltelve, sexcellencidjanak raportaljak
votumokot.1?2 Ez irant forditottdk magyarul a Bethlen Mikl6s uram projectumat
Teleki Laszlo, Lazar Gyorgy [Lazar Gyérgy], Nalaczi Lajos [Nalaczi Lajos] ura-
mék, és két szasz.113

14. Proponéltatta generalis uram Acton uram &ltal a nemes statusoknak, hogy
a szombatra tott sexcellencidja propositidjara in scriptisi4 tegyenek valoszt sex-
cellencigjanak, melyet igy értvén a statusok formaltanak egy alazatos memoria-
listl15 a nemes statusok nevezeti alatt, kérvén azon, hogy az eddig sokszor megi-
girt gratidjatiié hazank torvényének j6 rendben valé folytatasa irdnt mutassa eb-
ben a causabant’ is, hogy hadd folyhasson szokott rendi szerént, és nyugodjék
meg ebben &excellencija, hogy valamikor arra jut a dolog, hogy pronunciél-
janak,118 bizony valamint &felsége igaz hivei, Isten és a haza torvényeinek igazsa-
ga szerént procedalnak és pronuncialnak, csak hogy had mehessen maga szokott
folyasa szerént a torvény. Ezt felkiildvén, generalis uram tott olyan resolutiot:
hogy talam azt gondoljak a nemes statusok, hogy az Ausztriai Haz és az Impéri-
um éppen felfordult, de tudjak meg, hogy &felségének mind az Impériumban és
mind Erdélyben minden dolgai, Istennek hala, joI folynak, azért Isten oltalmazza
sexcellencijat is, a torvényeket is, hogy el ne rontana, hanem inkabb megtartani
és rendesen folyni akarja s kévanja. Méasodik propositi6ja generalis uramnak Ac-
ton uram altal az: hogy értette éexcellencija a statusok kozil azt is, hogy volna a
méltésagos guberniumban olyan gubernialis személy, aki ebben a causaban a ne-
mes statusoknak tanacsolna, hogy ne igazittassik most el [az 0gy], avagy
contrariumot 11 amint az sfelsege és a haza térvénye kévanng; azért megkévanja
sexcellenciaja azt a nemes statusoktdl, hogy azt a gubernialis személyt sexcellen-
ciagjanak mutassak ki, és a méltésagos gubernium is hasonl6képpen, mert olyan
személyt magok kozott nem akarnak szenvédni; ezt pedig halasztottdk mas Oréra.
Bethlen Miklosné asszonyom Ecklernével [Eklernevel]:20 valé beszélgetése utan
arestaltatott.121

15t Generalis uram inhaeredl'22 mégis az elébbi propositidjanak, és
megkévan-ja a statusoktdl, hogy azt a projectumot, ha approbaljak, azt is mond-

110 procedal = eljar

111 meditatio = elmélkedés

112 raportaljak votumokot = jelentsék szavazataikat

113 Teleki LészI6 (1674—1713/1714[?]), Teleki Mihaly fia, Fehér varmegye fssipanja, tanécsur.
Léazér Gyodrgy (megh. 1716) marosszéki fskiralybird. Nalaczi Lajos (megh. 1728), Nalaczi Ist-
vén fia, guberniumi tisztvisels. Erdekes, hogy Lazér Gydrgy napl6jaban nem emliti, hogy részt
vett volna a Noé galambjanak forditasaban. L. LAZAR, 1903. 527.

114 jn scriptis = frasban

115 memorialis = beadvany

116 gratia = kegyelem

117 causa = gy

118 pronuncidl = kijelent, kinyilvanit, nyilatkozik

119 contrarium = ellenkezé dolog

120 Valészindleg Georg Ecklernek, az udvari kamara erdélyi képviselsjének a feleségérsl van szé.

121 grestal = letartoztat

122 inhaereal = ragaszkodik
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jak meg, ha nem, azt is, mert értett némelyeket a statusok kozott, akik azt
azért megkévanja, hogy csak mondjak ki, kik approbaljak, s kik nem. A méltdsa-
gos gubernium instalvani23 generalis uramnak Bethlen Mikldsné asszonyom irant,
és megengedte sexcellenciaja, hogy ne arestaljak.

16t A nemes statusok mégis formalvan egy instantiat, generalis uramnak
felkuldotték, melynek continentigjal?4 volt az: hogy ne kényszeritse sexcellenciaja
arra a statusokat, hogy resolvaljak,125 ha approbaljak-é vagy nem, hanem nyugod-
jék meg azon, hogy bizony mint &felsége igaz hivei, annak idejében ugy latnak a
dologhoz, csakhogy hadd folyjon rendesen a térvény, melyet el is vett sexcellen-
ciaja, de meg nem olvasa, hanem azt mondotta, hogy megolvastatja, és meglatja,
mi a continentidja; most pedig mondjak meg a kovetek a nemes statusoknak,
hogy avagy imperialistak,126 avagy rakoczistak [Rakoczistak], avagy torokistak,
mert elég idejek vala a gondolkozasra, és adhattak volna eddig valaszt sexcellen-
cigjanak. Ugyan Acton uram altal is propondltatta sexcellencidja, hogy elég idejek
[volt] a statusoknak eddig a valosz tételre, hanem akéar azt mondjak, hogy éljen a
Német Csaszar, akar azt, hogy éljen a Torok Csaszar, egyiket akarmelyiket mond-
jak el. A nemes statusok consultalodvan, a generalis uram propositidjarol mit
feleljenek; és meg izenték, hogy semmiképpen azt a projectumot nem approbal-
jak. Melyet generalis uram éexcellenciaja megértvén, Acton Uram altal megizente
a nemes statusoknak, hogy mint, hogy méar nem approbéljak, procedaljak a dolgot
Isten segitségébal, és igyekezzék quantocienst?” a dolgot juridica decidalni.i28 A
diétaban nem excipialhat2o Bethlen Mikl6s uram, mert legitima diéta,’30 amint
sok ratiokkal3! megmutogattatott, és sfelsége is kegyelmesen mar egynéhanyszor
confirmalta.132

172 Kisirték fel Bethlen Miklés uramot torvényre és szolitotta meg director
uram. Bethlen Mikl6s uram inhaereél mégis aldbbi exceptidjaval: hogy ez nem
competens!33 forma oénagysaganak, mert nem legitima diéta. Azt pedig ilyen
ratiokkal demonstralja:13¢ hogy a legitima diétanak felallani egészen 12 tanacs-
urakbdl, 12 tablafiaibdl, a két kjama]rilla mesteren kiviil, Complilatae] Const[itu-
tiones] Partis 3. Titu[uli] 5. Art[iculo] 1.,135 azomban varmegyék, varasok, székek
instructiovaltse kuldott kdveteibsl és regalistakbol [kell], de most tanacsurak egé-
szen nincsenek, mert csak 6t a tanacsur, tablafia csak egy vagyon, varmegyék,

123 instal = kér

124 continentia = tartalom

125 resolval = (el)hataroz

126 imperialista = csaszarparti

127 quantociens = minél elsbb

128 juridica decidalni = peres Uton eldonteni
129 excipial = kifogasokkal él

130 |egitima diéta = tOrvényes orszaggyilés
1381 ratio = érv

182 confirmal = megerésit

133 competens = illetékes

134 demonstral = bizonyit

135 Compilatae Constitutiones, 3. rész, 5. cim, 1. cikkely. L. MTT, 289.
136 jnstructio = utasitas
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varasok, és székek kdvetei harom vagy négy vagyon, azok is, amint skegyelme
érti, nem kovetek, hanem zélogok. Excipidl arrdl is, hogy Sarl6s Boldogasszony
[Sarlos Boldog Aszszony] napja elmult, aratas vagyon tempore autem messis et
vindeminarum silent jura regni, 137 diétat is pedig ki latott nyolc-kilenc holnapig
tartét. Azt mondja director uram, arra megfelel, s ezt mondja, hogy igenis
legitima diéta, mert &felsége egynéhany izben instrualta,’¢ miolta ez a diéta va-
gyon, hogy a diétat megtartsuk, és a mi dolgok occuralnak,!3 eligazitsuk. Az t6bb
exceptiokra is penig helyesen megfelele, és kimennek. Deliberatum?40 volt, hogy
director uram demonstraljal4! legitima diétanak lenni helyes ratiokkal, és annak
utana procedal-janak.

18va Kisirték fel Bethlen Mikl6s uramat torvényre, és szolitotta meg director
uram az elsbbi deliberatum szerént. Director uram demonstrélta a diétat legalis
diétanak lenni, és a nemes orszag is approbalta.l#2 Annak utanna az incattus ske-
gyeleme apellalt cum toto hacteno agitato processu coram suam Majestatis.43 A
director contendal,44 hogy ebben a causaban apdicatiols semmiképpen nem
admittaltatik,146 és ratiokkal is megmutogatta. Ezen kimenvén, errsl vald voxolas
haladott més drara. Ebéd utan a voxokot bészedvén scripto tenus a gubernium,
melyeket ruminalvan, az apellatiot nem transmittaltak.147

192 Bethlen Miklés uram torvényét, gubernator uram rosszul lévén, és szom-
bat is vagyon, halasztottak hétfsre.

21a Kisirték fel Bethlen Miklds uramat torvényre, és elssben is instal azon,
hogy olyan megesett atyokfia mellett a méltdsagos gubernium, és a nemes orszag
méltoztassék instalni generalis uram elstt, hogy adjon sexcellenciaja passust,48
hadd kildhessen fel, és hadd informalhasson &felsége elstt; ne rekesszék el a ki-
ralyatol, melyet a nemes orszag megigirt, hogy felkild generalis uramhoz. Annak
utdna a series!49 irant contendalt, és a series adjudicaltatott!s0 az incattusnak a par
mellett. Az incattus akarvan excipialni, élt olyan exceptioval,15t mely mar volt in
foro, és judicium is volt rdla,52 az tudniilik, hogy nem competensts? forum, an-
nak akkori ratioit most szaggatta kilon-kilon exceptiokra Ggymint: elsében nem

187 tempore autem messis et vindeminarum silent jura regni = aratas és sziiret idején sziinetel a
torvénykezés (,,hallgatnak az orszag torvényei”). Sarlés Boldogasszony = jdlius masodika.

138 jnstrual = utasit

139 occurdl = folyik

140 deliberatum = hatarozat

141 demonstral = kijelent, bizonyit

142 approbal = jévahagy

143 gpellalt cum toto hacteno agitato processu coram suam Majestatis = fellebbezett az egész ed-
dig lefolyt per tigyében &felsége szivéhez

144 contendal = ellenkezik

145 gpdicatio = elallas

146 admittal = megenged, elfogad

147 melyeket ruminalvan az apellatiot nem transmittaltdk = amelyeket megfontolvan, a fellebbezést
nem kozvetitették tovabb

148 passus = menetlevél

149 series = sorrend

150 adjudical = (oda)megitél

151 exseptio = exceptio = kifogas

152 mely mar volt in foro és judicium is volt réla = amelyet mar targyaltak és itélet is volt réla

153 competens = illetékes
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legalis diéta, masodszor nincsenek a statusok pleno numero,5* tertio!ss hogy
tempore messis et vindemiarum silent jura, quatro!s6 hogy a statusok, akik itt
vadnak is, csak ex necessitatels” szorultak bé ide. Director uram contendalvan azt
mondja: hogy csak az elészamlalt dolgok az elsé exceptioban mind benne voltak
és judicium is volt felsle, noha nem a térény szerént engedtetett akkor is meg,
hanem csak ex commiseratione,58 mert az ilyen casusban?®® a decretum minden
remediumakot és exceptiokot excludal App[robatae] Constlitutiones] Partis 2.
Titu[li] 7. Artficulo] 1.160 Ezen kimenvén, deliberatum volt, hogy azokot az els-
szamlalt exceptidkot az elsbbi deliberatum magaval mind béfoglalta, azért nem
szlikség ismét els forgatni is. Az incattus uram apellélt in ea parte,!6! az actorie2
contendalt. Akarvan az incattus mégis excipialni, hogy nem competens incattus.
A director contendal, és azt mondja, hogy tobb exceptio semmiképpen meg nem
engedtetik, és az egyik is csak ex commiseratione engedtetett meg, mert a torvény
azt sem engedte volna, amint feljebb declaralta. Az incattus azt mondja, hogy
mikor az megengedtetett, akkor facultaltalss dtet a torvény tébbre is, mert azt irja
az akkori deliberatumban, hogy incattus ab exceptionibus non praecluditur.64
Ezen kimenvén, errsl valé voxot halasztottak ebéd utan, hogy irdsba bevigyék.
2242 Kisirték Bethlen Miklos uramot térvényre, s szdlitotta meg director uram.
A tegnapi elhaladott voxot irasba bészedvén, a gubernium azt megvizsgalvan,
deliberatum volt az: hogy mivel mar élt két exceptidval az incattus adhuc potest
uti una exceptione.165 Ezt megértvén az incattus Ur, azt mondja, hogy tobbel egy-
nél nem élt, hanem az Istent is kéri, a méltésagos guberniumot is, a nemes orsza-
got [is], hogy annyéra ne szoritsak meg; ezen kimentek. A mélt6sagos gubernium
és a nemes orszag errél consultalvan, ha egy exceptioval élt-é vagy kettsvel, az
eddig valo deliberatumokban feltalaljak és magok is tudjak, hogy mar két excep-
tioval élt eddig az incattus. Bészolitjak a pereseket és remonstraltatik ex delibera-
tionibus,166 hogy mar élt két exceptioval az incattus, és nincsen mar tobb hétra,
hanem csak egy, amint feljebb megmonda a deliberatum, hogy incattus adhuc
potest uti una exceptione. Ezt megértvén, kdnydrég azon az incattus ur, hogy
adassék egy napig vald dilatio, 167 mert valamire készilt volt, azt most ez a mosta-
ni deliberatum mind elrontotta, és a procuratorai is gyengék, mar a director uram

154 pleno numero = teljes szamban

155 tertio — harmadszor

156 quatro = negyedszer

157 ex necessitate = szlikséghal

158 ex commiseratione = kdnyoriiletességbsl

159 casus = gy, eset

160 decretum minden remediumakot és exceptiokot excludal Approbatae Constitutiones Partis 2.
Tituli 7. Articulo 1. = a rendelet minden jogorvoslast és kifogast kizar az Approbatae
Constitutiones 2. rész, 7. cim, 1. cikkelye alapjan. L. MTT, 45—46.

161 az incattus uram apellalt in ea parte = a vadlott a maga részérsl fellebbezett

162 gctor = vadld

163 facultal = lehetsséget ad

164 incattus ab exceptionibus non praecluditur = a vadlott a kifogasoktdl ne rekesztessék el

165 mar élt két exceptioval az incattus adhuc potest uti una exceptione = mar két kifogassal élt
eddig a vadlott, ezért még egy kifogas lehetséges

166 remonstraltatik ex deliberationibus = felterjesztetik a hatarozatokbdl

167 dilatio = halasztas
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szavaira azt sem tudjak, mit feleljenek, mivel az oda van, amire kisztltek volt. A
director azt mondja, hogy dilatio az incattusnak semmiképpen nem engedtetik,
mert avval csak az idst akarja hazni, semmi hasznat pedig nem lattja, ezen ki
menvén.

A méltdsagos gubernium és a nemes orszag consultalodvan agnoscaljakiee azt,
hogy a torvény most dilatiot semmiképpen nem engedne, de minthogy készleti-
ben igy meg csalatkozott, ex commiseratione engedjenek az incattusnak egy napig
val6 dilatiot, melyen egészen megegyeztek a statusok, és jovallottdk generalis
uramnak is értésére adni. Felkiildvén a méltdsagos gubernium Haller uramot ge-
neralis uramhoz, a feljebb megirt ratiokat declaralta, és generalis uramnak is tet-
szett, s helyen hagyta azon ratidkkal val6 dilatiot.

A Bethlen Miklés uram tegnapi instantiajanak representalasara generalis uram-
hoz rendelték a nemes statusok harom koveteket, nemes Kornis Istvan, Torma
Mikl6s [Thorma Miklos]i6® és a brassai kdvet uraimékot, olyan instructidval,70
hogy a szegény megesett rab Ur konyorog alazatoson sexcellencidjanak, hogy mél-
toztassék bar csak emberének, ha maganak nem, passust adni, ki altal alazatos
instantigja altal sfelségét hadd supplicalhassal’t mostani megesett allapotjarol.

232 A tegnapi kovetek referaltak a kdvetséget olyan forman, hogy mikor 6ex-
cellencigjahoz bementek, elkezdették az instructio szerént a dolgot proponalni,i’2
generalis uram altalértvén a dolgot, nem engedte egészen declaralni, hanem azt
mondja, csudalkozik bizony rajta, mar mennyi izben a statusok supplicaltak is,
busitottak is éexcellencigjat, azért tovabb ne is busitsdk sexcellenciajat, hanem
csak procedaljanak a torvény szerént, post decisionem causael’3 meglatja sexcel-
lenciaja, ha el bocsatja-e, vagy nem &felségéhez, maga levelét, vagy expres-
sussat,174 akkor meglatja.

24w Volt ndlom Haller uram, mentiink az orszag gydlésibe. Kisirték fel Beth-
len Mikl6s uramat térvényre. Kegyelme elssben is megértvén generalis uram
resolutiojat, konydrdég mégis azon, hogy tovabb is méltdztassék a méltdsagos
gubernium Istenért mellette instalni, hogy hadd csendesedjék ellene val6 haragja
generalis uramnak, mivel a nagy fa is egy vagasban le nem esik, de minthogy ge-
neralis uram megmondotta, hogy tobbé az irant sexcellenciajat ne is busitsak,
nem merik prébalni tobbszor. Az alatt szolitotta meg director uram. Az incattus
ar procuratora sz6lani akarvan, azon kezdi legelssbben is propositiojat, hogy kéri
az Istenért is a méltdsadgos guberniumot és a nemes orszagot, minthogy akar
excipialni de processu,l’s és akarja azt valami ratiokkal megmutogatni, hogy
director uram ellene nem procedalhat, azon ratiokot ne vegye a méltdsagos
gubernium és a nemes orszag kulénds exceptioknak, mert azokkal a ratiokkal
akarja megmutogatni azon exceptiéjat; ugymint elssben is director uramnak nem

168 agnoscal = elismer

169 Torma Miklos (megh. 1737) Belss-Szolnok fsispanja. Kornis Istvan (1680-1741) 1705-tsl
Rabutin mellett hadbiztos, majd guberniumi tanécsos, Kikills és Fehér varmegye fsispéanja.

170 jnstructio = utasitas

111 supplical = kérvényt nyuijt be

172 proponalni = elsterjeszteni

173 post decisionem causae = az {igyben hozott hatarozat utan

174 expressus = expressz(levél)

175 excipialni de processu = kifogasokkal éIni a peres eljarast illetsen
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volt arrél ofelségétsl speciale mandatuma,l’6 hogy okegyelmét evocaltassa,l?”
ugyanis az olyan személyt, aki fscancellarius, mint skegyelme volt, miképpen
lehessen &felsége mandatuma nelkil evocaltatni, mert a gubernéatori és
cancellariusi tiszteket quae propria et praecise regem concernant talia rex sibi
reservat.t’8 Secundol”® ckegyelme nem paraszt ember, hanem nemes ember, és
semmiképpen meg nem fogattathatott volna amaz articulus szerént: Approbatae
Constitutiones Partis 3. Tituli 6. Articulo 3., ahol igy irja hogy: Nobilis non nisi
legitime citatus et juridice convictus arestéltathatik.18 Az evocatorial8! sem enge-
di meg, hogy az a processus is légyen, mert skegyelmét director uram evocaltatta
ad 152 mensis 9bris Anni 1703. diétara,’82 a pedig régen elmult volt méar mikor
skegyelmét evocaltatta. és még nyolc holnapja is volt, és igy elmdlt idsre
evocaltatta, mert az evocatoriaban is azt irja ad 152 Mensis 9bris Anno 1703 in
dictam et celebratam,83 a pedig elmalt idést jelent. A director ezt megértvén azt
mondja, hogy az incattus ékegyelmének tobb exceptiot egynél nem engedhet,
amint a deliberatumban feljebbb megvagyon, itt pedig tobbet is akar erigalni,
mert amely dolgokot elészamlala ratibknak mondja, de énié azt mondom, hogy
nem ratiok, hanem mind a harom kiilénds, és ugyan szarvas exceptiok, azt mond-
ja pro rei declaratione,!86 hogy ha mar az incattus élne bar csak egyikkel azok ko-
zUl, és teneélna a causanak, considerendalni kellene8” és igy mi sziikség volna a
tobbivel élnie az incattusnak; azért ne kévanja, hogy a harom kozil akérmelyiket
halassza el. Es arra meg felelé az incattus: contendal s azt mondja, hogy csak
ratiok és nem kiloénds exceptiok, mert ugyanis, hogy lehessen simpliciter:s8 csak
azt mondani, hogy nem jé a processus, ha ratiokkal meg nem mutogatja, mert ha
egy kosarat valahol fellitnek, nem mondhatjak kert, csak ha vesszével meg nem
fonjak. Ezen kimenvén deliberatum volt: a méltdsagos gubernium és a nemes
orszag azt a harom dolgot, melyeket az incattus proponala nem latja ratioknak,
hanem ink&bb egymastdl megkilembezs, kilonds exceptioknak, azért valassza el
egyiket, akarmelyiket, arra a director feleljen meg. Az incattus konyordg, és azt
mondja, hogy adjon a méltésagos gubernium és a nemes orszag dilatiot, mert

176 speciale mandatum = kiilén rendelet

177 evocal = birdsag elé idéz

178 quae propria et praecise regem concernant talia rex sibi reservat = melyek részben és egészben
a kiralyt illetik, a kiraly fenntartja maganak

179 secundo = mésodszor

180 Approbatae Constitutiones Partis 3. Tituli 6. Articulo 3., ahol igy irja hogy: Nobilis non nisi
legitime citatus et juridice convictus arestaltathatik = Approbata Constitutiones 3. rész, 6. cim,
3. cikkely, ahol ez van: nemes ember csak torvény szerinti idézés és birdi elmarasztalas utan
tartdztathato le. L. MTT, 78.

181 evocatoria = idézés

182 evocéltatta ad 152 mensis 9bris Anni 1703. diétara = az 1703. november 15-i orszaggydlésre
idézte

183 in dictam et celebratam = a mondott és véghezvitt

184 erigal = felallit

185 Nem egészen egyértelmd, hogy az egyes szdm elss személy kire vonatkozik: a naplé ir6jara
vagy a vadléra.

186 pro rei declaratione = a dolog megvilagositasa végett

187 tenedlna a causanak, considerendalni kellene = ha érintené az tigyet, figyelembe kellene venni

188 simpliciter = egyszerten
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addig egyet sem tud szoélani, és azt sem mondja, hogy melyiket vélasztja, amig
procuratorival nem consultalodik iranta. A director contendal, s azt mondja, hogy
semmiképpen dila-tio nem engedtetik, mert amint a sokat 6szve tudta kotni, Ggy
mar tud abbdl az egy sokbdl egyet vélosztani. Ezen kimentek. A nemes orszég
consultalodvan errsl, bészolitjak [a vadlottat], és proponalja méltosagos guberna-
tor uram, hogy a torvény most semmiképpen dilatiot nem engedne, de ex
christiana charitate!8d mégegyszer most megengedik, hogy harmad napig, ugy-
mint, szombatig haladjon, de akkora ugy késziiljen, hogy tébbszor bizony sem-
miképpen dilatio nem engedtetik, azt pedig tudja meg, hogy ennek a harom
exceptionak, melyeket most akar erigalni, ketteje volt in foro,1% hanem a harma-
dikrol, vagy masrél gondolkozzék.

261 Kisirték fel Bethlen Mikl6s uramat torvényre. Szolitotta meg director
uram. Az incattus procuratora, amely egy exceptiora facultalodott, excipial, s azt
mondja Approbatae Constitutiones Partis 3. Tituli 6. Articulo 3 et CompJilatae]
Constitutiones Partis 4. Tituli 6. Articulo 1. Nobilis non nisi legitime citatus et
juridice convictus arestaltathatik,1t mert ugyanis nemes ember volt skegyelme és
nem elszoks ember, azért megkévanja, hogy eliberaltassék,192 és tgy akinek ami
kereseti vagyon iranta, megfelel. A director contendal, és azt mondja: ez az
exceptio in ea partel®® semmiképpen nem teneal, és nem élhet véle, mert azon
Articulo csak az olyanaknak szol, akik vadoltatnak, és nem in causa comparial-
tatnak,19 de az incattusnak azon veszedelmes munka kezén talaltatott, és méltan
megfogattatott a Compilatae Constitutiones Partis 4. Tituli 6. Articulo 1.mo1%
Secundo. Ha szintén élni akart volna is ezen exceptidval az incattus, ennek nem
most lett volna ideje, amikor is part vett, exceptiokkal élt, hanem még annak elst-
te, azért in justitia non datur regressus,19 ezzel az exceptioval semmiképpen nem
élhet. Ezen kimenvén, deliberatum volt, hogy élhet az incattus az exceptiokkal.
Incattus ...eret prioribust®’ és azt mondja: citalvani®® a gubernatori instructiok
hatodik punctumat,’9® ahol az vagyon, hogy in criminibus laesae Majestatis
perduellionis proditionis etc., az ilyenekbsl in foro et judicibus competentibus
convictum et aggravatum curet arestari,200 és eszerént skegyelmét nem arestal-
hattdk volna, azért megkévanja, hogy eliberaltassék. A director contendal, és azt

189 ex christiana charitate = keresztényi kdnyoriletességhsl

190 volt in foro = mar targyaltak

1ol |, 180. jegyzet.

192 gliberaltassék = helyezzék szabadlabra

193 jn ea parte = az & részérsl

194 in causa comparialtatnak = tetten érnek

195 Compilatae Constitutiones 4. rész, 6. cim, 1. cikkely. L. MTT, 315.

196 in justitia non datur regressus = a térvénykezésben nem adatik felfolyamodas (visszatérés).

197 eret prioribus = az -eret, a responderet igének a végzsdése lehet, de a tintafolt miatt olvasha-
tatlan. A szovegosszefiiggés alapjan azonban jelentése valoszintleg: vélaszol az elézskre.

198 citdl = idéz

199 punctum = pont

200 jn criminibus laesae Majestatis perduellionis proditionis etc., az ilyenekbdl in foro et judicibus
competentibus convictum et aggravatum curet arestari = a felségsértés, arulas stb. vétkében ta-
laltakat csak az illetékes bird stlyosbitott elmarasztalasa alapjan lehet letartoztatni. A kormany-
z6nak adott Lip6t-féle instrukcio kiadasa: SzAsz, 1833. 409—-419.
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mondja, hogy semmiképpen az az exceptio nem tenedl 20t mert az a punctum,
melyet az incattus citéla, ott nem arrél sz6l, hanem az olyanakrol, akik csak va-
doltatnak, és nem in facto delicti taldltatnak202 mint az Incattus, melyet, ha
kévantatik exhibealok,203 azonban olvastassék tovabb, a hatodik punctum ott meg
mondja, mert az vagyon ott irva, hogy in criminibus laesae Majestatis
perduellionis perditionis etc. ac [?] judicium fuga rei reddatur elusorium vel per
eandem publi-cum malum imminens prius quam suos exerat perniciosos effectus
promoveatur potius, quam praepediatur,204 ehhez képest helyesen megfogattatha-
tott, azért az az exceptio semmiképpen nem teneal. Az incattus apellal 205 az actor
contendal, az incattus azt mondja, hogy a director semmiképpen nem
contendalhat az ellen, azt oda irhatja. Ezen kimenvén, a statusok megegyeztek
rajta, hogy irjak oda, hogy az incattus apellal in ea parte. Actor contendal. Azutan
az incattus exmissiot kér juxta Approbatae Constistutiones Partis 2 Tituli 1ma
Articulo 13. in fine206 ahol az vagyon, hogy sét ha orszagon kivil lakéknak
bizonsagtételek nélkil szikolkodik az evventus személy207 vagy egyéb ahhoz
szilkséges dolgokért kévan-tatik, azon részekre bocséjtatott ember is
elbocsajtassék.

A director contendal, és azt mondja, hogy semmiképpen exmissio2% az incat-
tusnak nem engedtetik, még csak rendszerént valé is, nem hogy olyan hosszu
idsre vald, juxta App[robatae] Constitutiones Partis 2. Tituli 7. Articulo 1.:209 az
arultatasnak vétkében talaltatott embernek se processusaba, se executiojaba sem-
minemd remediumok ne admittaltassa[na]k, 210 ugyan ott alabb meg azt mondja,
hogy ha a birak sziikségesnek latjak lenni, adassék annyéra val6 haladék, hogy a
mentséget meghozathassa az incattus, mindazonaltal csak annyi idét, hogy a do-
log arrél a diétarol ki ne menjen, hanem végképpen decidaltassék, itt penig a do-
log vilagos, és semmi homaly benne nincsen, melyre exmissio adattatnék, mert
annak idejében exhibeatur2!! és maga sem tagadhatja az incattus, hogy nem maga
munkaja, és maga keze irasa az veszedelmes munka. En212 annak sem latom
semmi fundamentumat2:3 miért kévan olyan lata24 exmissiot, holott az a munka

201 tenedl = fennall

202 jn facto delicti talaltatnak = tetten érik ket a vétségben

203 Azaz a vadld, és nem a napl6ird. Exhibeadl = bemutat (bizonyitékokat), kifogasokat emel

204 In criminibus laesae Majestatis perduellionis perditionis etc. ac judicium fuga rei reddatur
elusorium vel per eandem publicum malum imminens prius quam suos exerat perniciosos
effectus promoveatur potius, quam praepediatur = nehogy elmenekiilésével az tgytsl kibujjon
az itélet aldl, és ezaltal veszélyt jelentsen a kozdsségre, még mielstt az tigy veszélyes hatasait
semlegesitenék. A gubernatori instrukcio kiadasa: SzAsz, 1833. 412—413.

205 gppeldl = fellebbez

206 exmissiot kér juxta Approbatae Constistutiones Partis 2 Tituli 1m Articulo 13. in fine = az
Approbata Constitutiones 2. rész 1. cim, 13. cikkely vége szerint kéri, hogy bizonyitéasra kiildjék ki.
L. MTT, 43.

207 evventus személy = megesett személy

208 exmissio = kikldés (bizonyitasra)

209 Approbatae Constitutiones 2. rész, 7. cim, 1. cikkely. L. MTT, 45—486.

210 se processusaba se executiojdba semminemd remediumok ne admittaltassanak = se a peres
eljarasban, se az itélet meghozataldban semminemda segitséget ne adjanak

211 exhibeatur = a bizonyité iratokat beadatta

212 |t sem egészen vilagos, hogy az ,,én” a directorra vagy a naplé szerzsjére vonatkozik-e.

213 fundamentum = alap
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nem is mehetett volt fel Bécsbe, mégis onnat hozna bizonysagot redja, ez nem
egyéb, hanem csak idshalasztas, azért semmiképpen exmissiora valé Gtja az incat-
tusnak nincsen, nem is adattathatik, ezen kimentenek. Deliberatum volt az, hogy
datur exmissio?!s az eddig bevett szokéas és rend szerént, de nem olyan lata
exmissio, mint az incattus kévanja, annak idejében penig mikor ad meritum2:6
sz6lanak meglatjak a birak ha szlikséges olyan lata exmissio, vagy sem.

28va zente meg generalis uram, hogy ne engedje meg a méltdésagos gubernium
és a nemes orszag Bethlen Mikl6s uramnak, hogy az orranal fogva hordozza, ha-
nem minél hamarabb secundum jura regni procedaljanak2t? a dologban ellene.

29m Kisirték fel Bethlen Miklds uramat torvényre, szolitotta meg director
uram. Az incattus procuratora elssben is kdnydrog azon, hogy még amely levele-
ket kévantak, kezekhez nem vehették, ugy mint amely leveleket a csaszarnak ir-
tak, azoknak parjat, hanem adjak kezébe, abbdl hadd késziilhessen, és engedjenek
exmissiot az Approbatae Constitutiones Partis 2. Tituli 7. Articulo 5.218 szerént;
mire nézve kéri pedig az incattus azt az exmissiét egy néhany punctumokkal,
avagy ratiokkal meg akarja mutatni, a nemes orszagot kéri, hogy engedjék meg,
hadd olvassa el azon ratiokat, mert ha azutdn mondja el, mikor director uram
exhibeal, azt fogja mondani director uram, hogy in judicis non datur regressus. A
director azt mondja, hogy semmiképpen most itt exceptioknak helye nincsen,
hanem ad meritum kell itt most csak szélani a szombati deliberatum szerént. Ad
meritum sz6lvan ugyanazon deliberatum szerént, akkor latjak meg a birdk, mikor
én exhibealok aztan, hogy ha szlikséges az incattusnak olyan lata exmissio, avagy
nem, ezen kimenvén, deliberatum volt az: amint szombaton deliberalt a méltosa-
gos gubernium és a nemes orszag, most is abban megmarad, hogy a director
exhibealjon, mivel fogja az incattus magat menteni abbdl, akkor megtetszik, sziik-
séges-e az a lata exmissio azoknak, avagy nem. A director elkezdvén az propo-
sitiojat, azt mondja: ,,Méltésagos reg[ium] gubernium,229 tekintetes nemes orszag!
Jollehet exhibeéland6 literariamban és relatoridmban220 megvadnak jorészént, az
incattus uram micsoda Utakon-modokon, és alattomban val6 practicalasokkal,
meg nem gondolvan urahoz, hazajahoz valé kotelességét, akarta az orszagot sfel-
sége praejudiciumara2t pogany kezébe ejteni, mely is ha Istennek nagy gondvise-
lésébsl ki nem nyilatkozott volna, és azon gonosz munka, avagy projectum, kéz-
ben nem akadvan, meglott volna, melyek is ezen exhibitiim megolvastatvan,
vilagoson kitetszenek, annak okéaért olvastassék meg és annak utana tobbet sz6-
lok.”222 Az is kitetszik, hogy csak privatumot?23 keresett exhibedlvan az
exhibitakot. Felolvasék, amellett azt mondja a director, hogy ezekbél vildgoson ki

214 Jata = hosszl

215 datur exmissio = adassék haladék

216 ad meritum = érdemben

217 secundum jura regni procedéljanak = az orszag torvényei szerint jarjanak el
218 Approbatae Constitutiones 2. rész 7. cim, 5. cikkely. L. MTT, 46—47.

219 regium gubernium = kiralyi gubernium

220 literaria, relatoria = tudositas, levél

221 praejudicium = kar, sérelem

222 |tt a napl6ird a director szavait idézi.

223 privatum = maganigy (érdek)
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tetszik, hogy az Incattus micsoda alattomba valé machinatidkot?24 cselekedett
ura, hazaja, szabadsaga, és hiti, s kotelessége ellen, amely veszedelmes és gonosz
munka, amint a dolgokbdl latszik, mar pogany kézben is vagyon, mert azt irja a
projectumban, hogy kérdjék meg bar a moldovabelieket és a havasalfoldieket is,
de tudja, hogy mindnyajan javaljak: azért ebbsl vilagoson kitetszik, hogy azokkal
is volt mar correspondentiaja2?s az incattusnak. Ezen projectummal hazja ellen
is vétett, mert a magyar nemzetnek mindenkor szabadsagaban volt a fejedelem
vélasztas, és amint a decretumbdl vildgoson kitetszik, az incattus pedig idegen
nemzetet akart béhozni fejedelemnek, amely ebben az orszagban szabad nem
volt, még penig nem mas religioju, hanem reformatus, az is penig ebben az or-
szégban szabad volt, hogy akarmelyik vallason val6t taléljanak a négy recepta
religiok kodzzil, arra alkalmas subjectumot226 fejedelemnek valasztottak, amint-
hogy mind catholicusok, s mind reformatusok voltanak fejedelmek Erdélyben.
Az orszagot mind a két imperiumnak tributariussanak??’ akarta tenni, Krisztus
[Christus] urunk szava penig, hogy nemo potest duobis servire dominis.228 Volt
itt sfelségének guberniuma, s vagyon gubernator is, ki az orszagot igazgassa, nem
sziikség a fejedelem. A fejedelem penig az orszagban haereditarius?2 Iégyen, bol-
dog Isten! Ha ez ugy lehetett volna, hiszem?230 mindenek szabadsagaban lettek
volna egyszer a mas harom religioknak, csak azt fogta volna mondani, hogy éllja-
tok ezen valldsomra, ha nem, menjetek ki az orszagbol. Ki mert volna olyan
haereditariusnak szoélani ellene, huti s kotelessege ellen cselekedett [volna], mert
az van a cancella-riusi instructioknak harmadik punctuméaban, hogy semmit az
orszag vagy guber-nium consensusa,23! és hire nélkil [a kancellar], csak egy leve-
let is, nem expedial,232 és tobb ehhez hasonl6 dolgokat nem cselekszik. A director
az egész projec-tum punctumira helyesen replical.232 Az incattus azt mondja:
azon exhibitdkra most felelni semmit sem tud, mind addig, mig 6kegyelmének
exmissio nem adattatik maga mentségére valé bizonysagoknak meghozatéasara,
melyért Bécsben kell kildeni, mert ugyanis meg kell azt mutatni skegyelmének,
hogy elssben nem &felsége ellenségeinek dirigaltazs+ azt az irast, hanem &felsége
confederatu-sainak.235 Secundo: mindenkor szabad, s ezen ratiokkal akarja megmu-
togatni, hogy nem vétek az &felsége szolgainak irni, és azokkal corespondentiat
tartani, az sfelsége keze alatt 1évs imperiumbelieknek. Tertio: hogy azt mind &fel-
ségének, s mind a hazanak javara irta, és nem veszedelmére. Quarto: sfelsége
megparancsolta azt, hogy az itt valé dolgokrél gyakorta tudositsa &felségét.

224 machinatio = mesterkedés, fondorlat

225 correspondentia = levelezés

226 subjectum = személy

227 tributérius = adofizets

228 nemo potest duobis servire dominis = senki sem szolgalhat egyszerre két urat
229 haereditarius = drokos

230 |tt az egyes szam elsé személy véleményem szerint a naploiréra vonatkozik.
231 consensus = egyetértés

232 expedial = felad, elkiild

233 replicél = vélaszol

234 dirigal = irdnyit

25 confederatus = szOvetséges
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Quinto,238 hogy valamikor még eddig Bécsben volt, mind ott, s mind utjaban
Orokké az haza javat munkalkodta. Ezek irant valé bizonysagokkal akarja magat
defendalni,237 azért megké-vanja az Approbatae Constitutiones szerént, hogy ad-
dig val6 exmissio adatassék. A director contendal. Azt mondja, hogy semmikép-
pen az incattusnak exmissio nem adatik, mert volt mar egyszer exmissioja, €s
nincs egyéb héatra, hanem felelien meg az én exhibitdimra,23® ha nem,
megkévanom,  evocatoria  relatoriamban  specificdlt  acquisitionisban
convincaltassék,23 mert vildgoson exstal240 exhibitdm-ban az incattusnak alat-
tomban val6 veszedelmes machinatioja, és a dologban semmi homaly nincsen,
amiért olyan lata exmissio adattatnék. Ezen kimenvén, deliberatumok voltak: a
nemes orszag [a] guberniummal egy(tt ruminalvan a dolgot, olyan homalyt nem
latnak a dologban, kire olyan lata exmissio kivantatnék, azért procuratorival vald
consultatiéra nyolcad napot engednek, de akkorra ugy késziljen, hogy akkor
finaliter a dolognak decidalodni kell,241 és tovabb nem halad.

312 Proponaltatta generalis uram Acton uram altal: értette sexcellenciaja mi-
nemd hosszas dilatiot engedtek a nemes statusok Bethlen Miklds uramnak, ugy-
mint nyolcad napig valét, mely is az orszag torvénye szerént semmiképpen meg
nem engedtetthetett volna, de a nemes statusok kozott értett sexcellencidja néme-
lyeket, akik nem az &felsége szolgalatjat, vagy a haza torvényének megmaradasat,
hanem inkabb ennek a dolognak praeteralasat,242 és az altal a halagatas altal, en-
nek a dolognak semmiben val6 kimenetelit akarjak, azért sexcellencija kéri a
nemes statusokot, hogy azt a dolgot tovabb ne halagassak, hanem igaz lelkek
esméreti szerint, és a haza torvénye szerént, mint &felségének igaz hivei, azon
dolgot finali-ter decidalni igyekezzenek, hogy pedig valamely nyelveskeds embe-
rek a nemes statusok kozil azt mondanak, aminthogy értett is &excellenciaja
olyanokot, hogy erével adstringalja243 sexcellenciaja sket, hogy Bethlen Miklos
uramat condem-naljak.244 Oexcellencidja senkit is nem kételenit arra, hanem
kényszerit mindeneket az &felségéhez vald igaz hiségre, és abba valé megmara-
dasra, annak promo-tiojara,24s igaz lelkek isméretére, és a haza térvényének meg-
tartaséra.

5t Augusti sz6litotta meg director uram Bethlen Mikl6s uramot, és azt mond-
ja, hogy ennek elstte vald exhibitaiban satis superque declarata246 micsoda mun-
kat machinalt47 alattomba az incattus Ur, mely exhibitakot Gjabban is exhibeal, és
ha szlikseges lészen Ujabban is olvastassak fel exhibitait, melyekbsl vildgoson

26 quinto = 6todszor

237 defendédl = véd

238 |t az egyes szam elss személy a vadlora vonatkozik. Exhibita = beadvany

239 gyocatoria relatoridamban specificalt acquisitionisban convincéltassék = az idézslevelemben
megirt bizonyitas alapjan marasztaltassék el

20 exstal = van, létezik

241 finaliter a dolognak decidalédni kell = a dolgot véglegesen el kell donteni

242 praeteralas = késleltetés

243 adstringal = kényszerit

24 condemnal = elitél

25 promotio = elésmenetel

26 satis superque declarata = eléggé kinyilvanitott mar

247 machinal = mesterkedik
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kitetszik az incattusnak alattomban val6 veszedelmes munkaja, azért megkévanja,
hogy az incattus in acquisitione praelegata convincaltassék,24¢ ha magéat azokbol
ki nem mentheti. Az incattus procuratora azt mondja: ,,Méltésagos regium guber-
nium, tekintetes nemes orszag, (57a) in recenti memorialékat4® nagysagotoknal
az elmult alkalmatossaggal ad 82m examinaltattuk250 volt, inquiraltatvan, arrdl valo
relatoriankot exhibedljuk,2s! olvastassék meg, amellett penig az incattus Urnak
lészen holmi maga mentségére valo irasa; erstlenséglinket annak széval valé el-
mondasara nem tagadhatjuk, hanem azt is méltoztassék nagysagotok, kegyelme-
tek csendesen meghallgatni.” A relatoriat kezdvén olvasni, elolvasak két kovet-
nek, Ggymint marosszékieknek, és vizaknaiaknak fassidjakot,252 melyre a director
azt mondja, hogy alljon meg és ne olvassa, mert ott, amint latja, a birak
fassidjakot olvassak, aki pedig bird, in una eademque causa judex et testis?s3
semmiképpen nem lehet senki is, ut habetur Dec[retum] Tri[partitum] prolog in
fine,254 azért megkévanja, hogy azon bizonysagokkal semmit az incattus ne
docedltasson2%s maga mentségére. Az incattus azt mondja, hogy 6 a késfalt nem
eskettethette meg, hanem azokat, akik itt voltanak és ismérték skegyelemét, azok-
kal bizonyithat, ezen kimenvén, deliberatum volt az: Nemo in una eademque
causa judex et testis potest esse,256 hanem ha vagyon olyan, aki ezen causaban
nem bird, olvastassa el. A relatoriat elolvastatvan, annak utana vészen elé két
nagy fasciculust,2s? egyik magyarul, a masik déakul, egynéhany arkusokbolse &l-
I6t, melyet soksaga miatt ex abrupto?*® nem hogy concipialni,26© de csak még
hallgatni is unalmas,261 mert felvészi Janos kiralyon, és attul fogva minden
kiralyokot, fejedelmeket, azoknak tortént dolgokat historice mind béhozza e jelen
valo idsig maga mentségére, és az urak, s a gubernium &felségének irott leveleit,
mely levelekkel nem egyebet, hanem csak gubernator uramat s engemet262 akar
intricalni,263 és abban a gonosz munkaban elegyiteni, melyet alattomban munka-
[6dott, mert annak a projectum irant vald mencségnek csak vestigiumat sem tan-

248 incattus in acquisitione praelegata convincaltassék = a vadlott az emlitett bizonyitas alapjan
marasztaltassék

249 in recenti memorialékat = a jelenlegi beadvanyokat

250 examinal = megvizsgal

251 jnquirdltatvan, arrél val6 relatoriankot exhibealjuk = megvizsgalvan, az arrol sz6l6 beszamo-
I6nkat kozoljuk

252 fassio = vallomas

253 jn una eademaue causa judex et testis = ugyanabban az tigyben biré és tand

254 ut habetur Dec[retum] Tri[partitum] prolog in fine = ahogy a Harmaskdnyv elsszavanak végén
taldlhatd. A Hérmaskdényv prolégusanak 13-16. cime foglalkozik a bird feladataival:
Harmaskonyv, 43—51.

255 docedl = bizonyit

256 Nemo in una eademque causa judex et testis potest esse = senki ugyanabban az (igyben bird
és tanu egyszerre nem lehet

257 fasciculus = iratcsomag, koteg

258 grkus = iv

259 ex abrupto = hirtelen

260 concipial = felfog

261 A | dedk fasciculus” a Considerationes de projecto Columba Noe vocato. Kiadasa: JANKovics, 1987.
1290-1299.

262 |tt az egyes szam elsé személy a napld irdjara vonatkozik.

263 intrical = belekever
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galjaz64 az a hosszU historids munka, mert amely projectumot csinaltunk volt
harman, gubernator uram, én és skegyelme, mi megmutattuk generalis uramnak,
sexcellenciaja nem jovallotta, nem jovalvan azt mi csak letottiik és nem expedial-
tuk, azért okegyelme nékiink békét hagyjon, és azzal a munkaval ne
obstruscéljon,265 ne is emlegesse, mert itt sok fil hallja, és sokfelé magyarazzak.
Azt is mondja, hogy skegyelme méasodik tanacsura volt ebben az hazéban &felsé-
gének, és mindenkor szabad uranak, fejedelmének tanacsot adni, ha javalja, jO, ha
nem, rejicedlja,266 és senki nem controvertalhatja, 267 sst a felségek abban gyo-
nyorkoédnek ilyen allapotban, és meg is parancsoljak, hogy projectaljanak,26é ha
tetszik, j6, ha nem, szemére sem vetik, skegyelme is arra a végre csekeledte; és ha
nem tetszett volna &felségének, nem mas, hanem skegyelme vallotta volna szé-
gyenit. Sok idst foglalna bé annak leirasa, melyekkel magat menteni akarja. A mas
fasciculusban penig egészen explicalja a projectumnak minden punctumit, és
ratioit adja bévebben, mint az a projec-tumban vagyon, hogy miért kellene igy
lenni, s miért am0gy.269

A director ezt végig varvan, azt mondja, hogy az incattus Ur a dolognak azok-
kal még csak vestigiumat sem tangalja, nem hogy magat mentené, azért inhereal
elébbeni allegatiéjanak,20 és azt mondja, hogy a relatoriaban is nincsen egyéb,
hanem csak nem mondom, s nem hallottam olyant bizony, akar ezeret talalhat,
azért mint hogy exhibitimbdl exstal vildgoson az incattusnak alattomban vald
gonosz, veszedelmes machinatioja, mely irant megkévanja, hogy magat mentse,
ha magat mentheti, j6, ha nem, in allegata sua acquisitione condamnaltassék.27:

Az incattus azt mondja, hogy egyébbel itt most magat nem mentheti, mert hi-
szen exstal vilagoson, hogy azt skegyeleme nem gonosz végre cselekedte, mert ha
a végre cselekedte volna, nem kiildotte volna sfelsége confederatussanak, hanem
masuva, de annak irta és pacis mediatoroknak,2’2 aminthogy azt a director sem
tagadhatja, azért megkévanja, hogy secundum Alvincziana Resolutionem exami-
néaltassék,2’3 mert Bécsbsl és nem mésunnat hozhatja meg maga mentségét. A
director azt mondja: mar arrél volt judicium. Ezen kimenvén, deliberatum volt
az: mar arrdl a nemes orszagnak volt deliberatuma, és azt nem revocéalhatja,274
hanem [ha] a maga mentségére vald irasa, vagy szava vagyon, adja elé, mert a do-
log mardl el nem haladhat, amint deliberative az elmalt alkalmatossaggal
megmondottak volt. Kéri azon az Ur ékegyelmét és a nemes orszagot, hogy for-
ditsak hat azon irast, melyet most elolvastatott magyarul, hadd értsék meg jobban
a statusok, holnapig messze nem halad, mert igy azt a sok irast lehetetlentig meg-

264 yestigiumat sem tangalja = nyomat sem érinti

265 obstruscal = akadalyoz

266 rejiceal = visszadob

267 controvertal = kérdésessé tesz

268 projectal = tervezetet készit

269 Kiadasa: JANKOVICS, 1987, 1290-1299.

270 inhereal elébbeni allegatidjanak = ragaszkodik elsbbi bizonyitasahoz

271 in allegata sua acquisitione condamnaltassék = a bizonyitéas szerint itéltessék el

272 pacis mediatoroknak = békekodzvetitsknek

273 secundum Alvincziana Resolutionem examinaltassék = az Alvinczi-féle hatérozat alapjan vizs-
galjak [ki az tigyét]. Az Alvinczi-féle hatarozat kiadasa: SzAsz, 1833. 378-391.

274 revocal = visszavon
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érteni, elolvasvan egyszer. Melyre a gubernium azt mondja, hogy dilatio nem en-
gedtethetik, hanem vegye fel punctatim?’5 itélémester uram, és értesse meg.
Ebédre haza menvén, ismét négy 6rakor felgyallink. A nemes statusok scripto
tenus votu-mokot béadtak a finalis decisio irant, de az idé eltelvén, a
deliberatumnak kimondésa haladott mas napra.

6t Volt nalam folostokdmen Kornis Zsigmond [Kornis Sigmond]276 uram és
mentlink az orszaggydlésben. A méltésagos gubernium ruminalvan azon tegnap
scripto tenus beadott votumakot, melyekben a méltdsagos gubernium igen nagy
scrupulust talalt potiori ex parte a regalistak, varmegyék és székely kovetek votu-
mokban (exceptis Saxonibus),277 olyant tudniillik, hogy a nemes statusok exceptis
jam dominis saxonibus nem pro et contra tott allegatiokra voxoltanak,27 hanem
egyéb cavillumokat,2’® melyek in allegationibus2&® nem is emlitettek, igymint: az
incattus privaltassék ab officio,28: a méltésagos gubernium pedig adja opiniojat2s2
a felséges udvarnak az irant; az Alvincziana Resolutio szerént maga addig az ar
tartassék arestomban,283 mig sfelsége kegyelmesen azon causat decidalja. A mél-
tosagos gubernium kiklldvén Haller Istvan uramat a nemes statusok kozé, és
proponaltatja, hogy csudalkozva csudalkozik a méltésagos gubernium azon, hogy
honnan vették a nemes statusok azt a voxot, melyet béadtak, mert hiszen nem az
volt az allegatio, hanem az, hogy ha approbaljak-é azon projectumot vagy nem, és
absolvaljak-6284 az incattus urat, vagy condemnaljak; errsl a kettsrsl kellett volna
voxolni, mert ugyanis micsoda hatalmaban vagyon a nemes statusoknak, hogy
valakit tisztitsl privaljanak;2s az Alvincziana Resolutiot sem hozhatja itt bé, mert
recedalt2e6 amellsl, mikor az forumat legitimum forumnak esmérte, 287 azért a ne-
mes statusok masképpen gondolkozzanak. A nemes statusok emellsl nem akar-
van recedalni, amint votumokot béadtak. A méltdsagos gubernium praesidens238
Haller Istvan uram altal a dolgot miben Iégyen generalis uram elstt declaraltatta,
melyre generalis uram 6excellenciaja azt mondotta, hogy mi sziikség volt a nemes
statusoknak olyan voxot mondani, mely csak kérdésben sem volt, annal inkabb

275 punctatim = pont szerint, pontonként

276 Kornis Zsigmond (1677-1731) 1710-tsl erdélyi kancellar Bécsben, 1713-tsl Erdély kormény-
z6ja.

277 nagy scrupulust talalt potiori ex parte a regalistak, varmegyék és székely kdvetek votumokban
(exceptis Saxonibus) = aggalyos dolgokat talalt fsleg a kiralyi, varmegyei és székely kovetek
szavazataiban, a szaszokéban viszont nem

2718 3 nemes statusok exceptis jam dominis saxonibus nem pro et contra tott allegatiokra
voxoltanak = a nemes rendek, kivéve a szasz urakat, nem a perbeszédben elhangzott pro és
contra érvek szerint szavaztak

279 cavillum = fortély, jogcsavaras

280 in allegationibus = a perbeszédben

281 gz incattus privéltassék ab officio = a vadlott fosztassék meg hivatalatol, azaz Bethlen ne le-
hessen tdbbé kancellar

282 opinio = vélemény

283 grestom = fogsag

284 absolvéal = felment

285 prival = megfoszt

286 recedal = visszalép, lemond

287 mikor a forumat legitimum forumnak esmérte = mikor a peres eljarast torvényesnek ismerte el

288 praesidens = elnok
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senki nem allegalta,28® azért kéri a nemes statusokot az &felségéhez val6 igaz ha-
ségekre, és e hazanak torvényének megtartasara, hogy amint mar megértették a
pro et contra tott allegatiokot, aszerént, akar absolvaljak, akar condemnaljak,
tertium non datur;2%0 sét azt is mondotta &excellenciaja, hogy Istennek legyen
héla, vagyon még kezében annyi fegyver, hogy le tudja széllitani az olyan &felsége
aruldit, inkébb is akar, ha tud, magaval &felsége haségében megmaradni, mint
sem hatvan-hetven éfelsége aruldival. Hanem csak finaliter decidaljak vel in hanc
vel in illam partem.2%1 Ebéd utan ismét felgydlvén a nemes orszag, proponalta
Haller uram generalis uram resolutiojat, melyet a nemes orszag megértvén, azt
mondja (exceptis Saxonibus),222 hogy miképpen lehessen két voxot egymasra
mondani, hanem a tegnapi béadott voxokat a méltdésagos gubernium adja vissza
kinek-kinek, osztan, aki abban akarja hagyni, hagyja abban, aki mast akar, irjon
mast. Ezt hallvan, Haller uram a meltésagos guberniumnak reportalja2e aszerént,
és tetszik a méltosagos guberniumnak is; hanem holnap cathalogus szerént kit-kit
szélitvan, mikor voxat béadja, akkor a masikot kiadjak, aki penig a mellett akar
maradni, mondja meg, hogy 6 mast nem deliberal, hanem annak inhaereal 294

7ma Adtédk bé Ujobban a statusok a findlis sententia29 irant val6 voxokot a teg-
nap declaraltatott dolog szerént.

8va Mondatott ki a finalis sententia, mely az volt: a director exhibitaibdl, me-
lyeket helyes ratiokkal meg mutogatott a director, micsoda veszedelmes ura, iste-
ne s hazéja ellen val6 projectumot munkalodott volt az in causam attractus29 Ur,
melyet olyan idében munkalddott, mikor a méltésagos gubernium generalis
urammal 15ta aprilis anni praesentis2®7 a hazanak lecsendesitését munkalddta vol-
na, akkor az incattus hazajanak eversidjara,2®® uranak praejudiciumara, olyan
munkat munkalddott alattomba, kiltal az orszagot a pogany nemzetnek tributa-
riussanak? akarta tenni, és azon munkat nem &felségének dirigalta,2° amint
missilis levelébsl kitetszik, hanem mas nemzet keziben, mely t6bb veszedelmes
munkai is azon projectumbdl, ezekhez hasonlok, vilagoson kitetszenek, azért az
incattus in acquisitione directoris hoc est ammissione capitis et omnium
bonorum, tam mobilium quam immobilium convincéltatik.30t

29 gllegal = érvel, bizonyit, peres eljarasban elsad

290 tertium non datur = harmadik lehetsség nincs

291 finaliter decidaljak vel in hanc vel in illam partem = hozzanak vagy ilyen vagy olyan végleges
hatarozatot

292 exceptis Saxonibus = kivéve a szaszokat

293 reportal = jelent

294 mast nem deliberdl, hanem annak inhaeredl = nem dont mésképp, hanem ragaszkodik az elsb-
bi szavazatdhoz

295 finalis sententia = végsé itélet

2% jn causam attractus = a perbe fogott

297 15ta aprilis anni praesentis = ez év aprilis 15-én

298 eversio = felfordulas

299 tributarius = adofizets

300 dirigal = irdnyit, (kild)

301 3z incattus in acquisitione directoris hoc est ammissione capitis et omnium bonorum, tam
mobilium quam immobilium convincéltatik = a vadlott a vadl6 perbeszéde alapjan févesztésre,
valamint ingé- és ingatlan vagyonanak elkobzasara itéltetik
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Incattus appellalt cum tota sua serie et processu ad Sacram Maiestatem, actor
contendit.302 Az incattus azt mondja: latom, hogy director uram contendél az én
apellatiom irant, de skegyelme az ellen nem contendalhat, mert vilagos decretalis
locus extal arrdl, hogy az apellatiok transmittaltassanak:302 Decr[etum] Trip[ar-
titum] Partis 3. Punct[i] 11. item Punct[i] 3. Tit[uli] 10. Approbatae Constitu-
tiones Partis 4. Articulo 25. az Alvincziana Resolutionem Puncti 4. Disp[osi-
tionis] 4.304 azt tartja, hogy az ilyen nagy causaknak decisi6jat3os a kiraly sfelsége
magénak tartja, azért director uram ellene semmmiképpen nem contendalhat. A
director azt mondja, hogy azokban a transmissiokrol irt locusokban Decretum
Partis 3. Tituli 15. versus 11. excipiéltatnak causae criminales,3% az olyanokrol
vagyon a gubernatori instructioban Inst[ructio] Guber[natoris] Puncta 6, hogy ne
judicium fuga rei reddat elusorium licitum illi sit cum intimo consilio de
executione praevidere publicae salutis.307 Az Approbatis Constitutionibus semmi
kdzi nincsen a secunda parsnak az 4t parsszal, ahol az arultatasrol szol:
Approbatae Constitutiones Partis 2. Tituli 7. Articulo 1. ez penig criminalis causa,
mert in facto delicti tanaltatott,30¢ az incattusnak kezén talaltatott azon veszedel-
mes munka; bezzeg mas volna, ha két, vagy harom esztendsvel nyilatkozott vol-
na ki a dolog, de itt in facto delicti talltatott, azért semmiképpen nem
transmittal-tatik. Ezen kimenvén, arrél valo deliberatumot halasztotték arra, hogy
négy orakor ki-ki a statusok kozil scripto tenus adjak bé votumokot. Mentiink
egész guberniumastol generalis uramhoz. Ebéd utan 4 érakor a votumakot
béadtak az appelatioval.30

13tia Proponaltatta a méltdsagos gubernium Haller Istvan uram éltal, hogy jo
emlékezetiben lehet a nemes orszagnak miben decidalédott térvenye az incattus
urnak, melyet aztan az incattus Gr apellalt cum tota sua serie et processu felsége
eleibe, de a méltésadgos guberniumot Isten oltalmazza attdl, hogy &felsége elsl
elrekesszék, csak hogy a fejedelmek idejében is, mikor valamely nemes embert,

302 jncattus appellalt cum tota sua serie et processu ad Sacram Maiestatem, actor contendit = a
vadlott az egész peres eljarast illetsen sfelségéhez fellebbezett, a vadlé nem adott helyt a fel-
lebbezésnek

303 vilagos decretalis locus extal arrol, hogy az apellatiok transmittaltassanak = vilagos torvényi
hely van arrol, hogy a fellebbezések tovabbkiildessenek

304 Harmaskdnyv, 3. rész, 11. pont; 3. pont 10. cim. L. Harmaskonyv, 391.; 393. Approbata Constitutio-
nes, 4. rész, 25. cikkely. L. MTT, 180. Az Alvinczi-féle hatarozat 4. pont, 4. hatarozat. L. SzAsz,
1833. 380-381.

305 decisio = dontés

306 transmissiokrol irt locusokban Decretum Pars 3. Tituli 15. versus 11. excipialtatnak causae
criminales = a tovabbkildends [fellebbezésekrsl] sz6l6 részekben (Harmaskdnyv 3. rész 15.
cim, szemben a 11. cimmel) kivételt képeznek a banigyek

307 ne judicium fuga rei reddat elusorium licitum illia sia cum intimo consilio de executione
praevidere publicis salutis = nehogy elmenekiilésével az tigytsl kibujjon az itélet aldl, de a csa-
szarnak jogaban all gy donteni, hogy a kozj6 érdekében felmenti 6t

308 Approbatis Constitutionibus semmi kdzi nincsen az secunda parsnak az 4t parsszal, ahol az
arultatasrol szol: Approbatae Constitutiones Partis 2. Tituli 7. Articulo 1. ez penig criminalis
causa, mert in facto delicti tanaltatott = az Approbatae Constitutiones masodik részének semmi
kdze sincs a negyedik részhez, ahol az arultatasrol van sz6, ez pedig banigy, mert a vadlottat
tetten érték

309 appelatio = fellebbezés
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férendet, vagy urat notara kerestek,310 és megnotaztak, annak sententiajat az itils-
mesterek concipilvan a fejedelemnek felvitték, s remonstréltak; allott az utan az
olyan megsententiazott embernek mind élete, s mind halala a fejedelem gratia-
jaban, ehhez képest talam a nemes statusok kozil most is sokan nem értették a
méltésagos gubernium ez irant vald voxat, kivalt az olyanok, akik azt mondjék,
hogy cum tota sua serie et processu transmittaltassék. A méltésagos gubernium
voxa az volt, hogy a sententiat irjak meg, és remonstraltassek sfelségének, alljon
az ofelsége kegyelmességiben mind élete, s mind halala, és jovai, mert ugyanis, ha
cum tota sua serie et processu transmittaltatik, ki tészen ott torvényt sfelségenek;
Ujabban azért a nemes statusok szalljanak magukban, és ezt joI megértvén series
szerint bészolittatnak, aki mast akar mondani, mondjon, aki pedig elébb béadott
voxa mellett akar maradni, mondja meg, hogy 6 most is annak inhaereal, amit
megirt mar, csakhogy a méltésagos gubernium se Isten, se emberek elstt oka ne
légyen, akit mi taldl miatta. A nemes statusok instalnak azon, hogy most ex
abrupto hozzé nem szélhatnak, hanem haladjon négy 6rara, akkor ki-ki irasban
adja bé, akar sz6val mondja meg a maga voxat. A méltésagos gubernium megen-
gedte.

14w Kisirtek fel Bethlen Miklos uramat. Mondotta ki az itimester a delibera-
tumot az apellatio irant, mely ez volt: Deliberatum. Apellatio non admittitur sed
sint tempore ...... [tintafolt miatt olvashatatlan] sententiam remonstrarunt hic et
nunc super hoc sententia remonstrabitur et submittitur gratiae Suae Majestatis.3!
Az incattus ur kdnyordg, és azt mondja, hogy ugyanis ha cum tota sua serie nem
transmittaltatik, hogy tud sfelsége abbdl a sententiabdl judicalni,312 és ha embere
nem lészen ott, aki sfelsége labaihoz boruljon, ki sz6l mellette, mert ha cum tota
sua serie et processu transmittaltatnék, gy lathatna meg pro et contra sfelsége is
a dolgokat, mint folytak; hanem méltoztassék a méltésagos gubernium és a ne-
mes orszag ofelsége elstt életérsl instalni, és generalis uram elétt is emberének
felbocsatasa irant, sfelségéhez is passus irant; és adott a religioknak kilon-kalén
instantiat, hogy &felsége elstt instaljanak mellette, ezen kimenvén, a méltdsagos
gubernium és a nemes orszag megegyezett azon, hogy &felsége elstt instalnak, és
generalis uram is passus irant, és az j6szagi [!] is contentalvan a creditorokot:313
ahova adds volt, ami marad és fiscusra3l4 szallana, nem masnak, hanem a gyer-
mekinek maradjon, a sententidban pedig minden pro et contra tstt allegatiok
summatim meg lésznek,315 abbol sfelsége meglatja.

310 notara kerestek = megvadoltak, bepereltek

311 Deliberatum. Apellatio non admittitur sed sint tempore ...... [tintafolt miatt olvashatatlan]
sententiam remonstrarunt hic et nunc super hoc sententia remonstrabitur et submittitur
gratiae Suae Majestatis = hatarozat: a fellebbezést nem kiildik tovabb, csak az itt és most szlile-
tett itéletet terjesztik els és ajanljak sfelsége kegyelmébe

312 ha cum tota sua serie nem transmittaltatik, hogy tud &felsége abbdl a sententiabdl judicalni =
ha a per teljes anyagat nem kiildik fel, hogyan tud sfelsége csak az itélet alapjan dontést hozni

313 concentalvan a creditorokat = kielégitve a hitelezsket

314 fiscus = allamkincstar

315 pro et contra tott allegatiok summatim meg Iésznek = a pro és kontra elhangzott bizonyitékok
vazlatosan meglesznek
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24w Praesidens Haller Istvan uram proponalta, hogy emlékezhetik a nemes or-
sz&g red, miben determinalodottsie a Bethlen Miklos uram dolga, azért régen a
fejedelmek idejében bévett szokasa s tdrvenye volt az e nemes hazanak, hogy az
olyan notéra keresett, s meg sententiaztatott embernek sententidjat megirvan, az
itilsmester altal remonstraltatott a fejedelemnek, annak utana allott a fejedelem
gratidgjaban élete és halala a megsententiaztatott embernek, igy azért most is,
aminthogy Ugy vagyon értésére a méltdsagos guberniumnak, hogy generalis
[uram] sexcellencija e hazaban sfelségének plenipotentiarius3l’ generalisa, ezen
Bethlen Miklés uram sententidjat a két itilomester, Henter Ferenc [Henter Fe-
rencz] és Simonyi Mihaly [Simonyi Mihaly] uramék &excelencidjanak raportaljak,
remonstraljak, mit kellessék pedig amellett szolaniok ckegyelmének, generalis
uram elétt, arr6l a nemes orszag discuraljon.318 Tetszett a nemes orszagnak, hogy
mindenik natiébol két-két becsiletes embert, gy a regalistak kozil is, kik a mél-
tosagos guberniumban menjenek bé, egyltt azon dologrdl a méltésagos guber-
niummal discuréljanak és concludaljanak.3® Kik is bémenvén discuréltak, s
concludaltak, mely conclusumot320 praesidens uram kivivén a nemes orszag kozé,
elolvastatta, mely is ez volt: hogy mikor az itilomesterek felmennek generalis
uramhoz a sententiaval, ezt mondjak: ,,E nemes hazanak eleitsl fogvan a feje-
delmek idejében bevett szokasok és tdrvények volt az, hogy mikor a haza meg-
sententiazott ilyen notara keresett embert ily causaban, annak sententiajat meg-
fratvan két itilsmester altal, a fejedelemnek remonstraltak, és az utan allott a feje-
delem gratiajaban élete és halala. Ehhez képest most is a méltdésagos gubernium
és a nemes orszag ezen Bethlen Miklds uram sententigjat tartoznék ofelségének
remonstralni, de a mostani conjuncturak3?! ezt nem engedik, azért amennyiben a
méltésagos gubernium és a nemes orszag értette, sexcellencigja e hazaban felsé-
gének plenipotentiarius generalisa, és egyszersmind igaz hive is, kihezképest a
méltésagos gubernium és a nemes orszag ezen Bethlen Miklds uram sententiajat
sexcellencigjanak felkuldotte, hanem ha lehet, és a mostani conjuncturak engedik,
sfelségének remonstrélja, kildje fel sexcellencigja, ha pedig nem lehet, élljon az
sexcellenciaja gratidgjaban, mit cselekszik véle.” Proponélta a méltdsagos guber-
nium azt is, hogy amint a nemes orszag a finalis sententianak kimondasakor igirte
volt magét, hogy instal generalis uram elstt életének megmaradasa irant, emberé-
nek és az altal maga mentségének felbocsatasa irant sfelségéhez, most valassza-
nak kdveteket, és egyszersmind kuldjék fel sexcellencidjahoz instalni. Valasztott a
méltésagos gubernium és a nemes orszag koveteket generalis uram éexcellencia-
jahoz a feljebb megirt instantianak declaralasara, ugymint a méltésagos guber-
nium és a regalistak részérsl Teleki Laszl6 uramat, a varmegyérsl Pernyeszi Zsig-

316 determinalodott = végzsdott
317 plenipotentiarius = teljhatalmu
318 discural = targyal

319 concludal = hataroz

320 conclusum = hatarozat

321 conjunctura = korilmény
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mond [Pernyeszi Sigmond]322 uramot, a székelységrsl Kornis Zsigmond [Kornis
Sigmond] uramot, a sz&szsagrol a brassai kovetet.

1ma 7oris Referalvan323 a Bethlen Mikl6s uram sententiajara generalis uramnak
tott valaszat, mely ez volt, hogy a méltdsagos guberniumnak &felsége szolgalat-
jaban val6 szorgalmatossagat és énagysagahoz valé affectidjat32 igen kedvesen
vette, még nem tudja a sententidban mi vagyon, hanem megolvastatja, és valami
az ofelsége e hazaban lévé szolgalatjat nézi, és a haza torvényének megtartasat
illeti, a tevé 1észen. Ugyan ezen vélaszak volt a statusok kovetinek is.

10ma 9pris Anni praesentis reggeli négy 6rakor rosszul kezdvén lenni az ar, A-
por Istvan [Apor Istvan] uram 4 6rakor kimult csendesen e vilaghol.

322 Pernyeszi Zsigmond (megh. 1720 utan), 1686-ban bécsi kovet, a marosszéki iskolak és a re-
formatus egyhéaz kuratora. Rhédey Julia, Bethlen Miklés masodik feleség, a Pernyeszi csaladnal
nevelkedett, igy kerlilt szorosabb kapcsolatba Bethlennel is.

323 referal = beszamol

324 affectio = joindulat
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