Bobory Déra

Felician von Herberstein (1540—1590) stajer faar
révid életrajza és magyar kapcsolatai
David Reuss gyaszbeszéde alapjan

Felician von Herberstein életrajzat nem egy szabalyos életiras, hanem egy gyasz-
beszéd segitségével allithatjuk Gssze, és sok adat, adattdredék Ugy juthat birto-
kunkba, hogy feltarjuk azt a kapcsolatrendszert, amely tébb ponton is kapcsol6-
dik magyar személyekhez és helyszinekhez. Batthyany Boldizsar (kb. 1537—-1590)
nyugat-magyarorszagi four levelezépartnereként szamos rendkivil érdekes levelet
hagyott hatra, amelyek ma a Magyar Orszagos Levéltarban talalhatok.! Evtizede-
ken at tarto levelezésiikre azonban nem csupan birtokaik kozelsége szolgaltatott
okot, hanem egy szenvedély is, amelynek mindketten hddoltak: az alkimia.2 Mivel
az alkimia és a metallurgia sok kdzos eljardson osztozott, igy Herberstein nem
csupan laboratériumi kérilmények kdzott, hanem a banyamtvelés soran is kama-
toztathatta ismereteit. Nem meglepé tehat, hogy 1583-t6l egészen mas vonatko-
zésban bukkanhatunk Felician von Herberstein nevére: 6 volt az a nagylelkd né-
met 0r3 aki Nagybanyat és a kdrnyezé banyékat tobb évre haszonbérbe vette,*
Zalatna, Almas, Brad, Rudabanya, Abrudbanya és Rézbanya leromlott allapotarol
hosszl jelentésbens szamolt be Bathory Istvan lengyel kirdlynak (1576-1586):
suirgette az elavult felszerelés modernizalasat, és hosszasan magyarazta neki a
banyaszathan sziikséges fémelvalasztasi eljarasokat. O maga az elhanyagolt nagy-
banyai és felssbanyai tarnakban Gjra kezdte a kitermelést, és képes volt nyereséget
termelni az erdélyi kincstar szamara.6 Herberstein elnyerte a csaszartol a pénzve-
rés jogat is, igy 1582-tsl az altala kitermelt nemesfémekbsl tallérokat készittetett,
méghozza az elssként Nagybanyan alkalmazott Uj tipusu, hengeres versgépen.’
Ugy tanik, Herberstein az erdélyi legfelss korokben mozgott: irasaiban emlitette
6t Antonio Possevino? és Franco Sivori® is — bar egészen eltérs felhangokkal —,
Ferdinand von Nogarola gréf pedig azt is tudni vélte, hogy Felician titokban sajat
lanyat szerette volna feleségul adni az ifju Bathory Zsigmondhoz.10
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Bar Felician magas udvari tisztségeket toltott be, és szamtalanszor jart diplo-
maciai kildetésben idegen foldon,it az osztrak szakirodalom nemigen foglalko-
zott a személyével. Ennek részben az lehet az oka, hogy a Herbersteinek — lévén
Ausztria egyik legssibb és legkiterjedtebb fonemesi csaladja — nem egy olyan ma-
gas rangu politikust vagy egyhazi tisztségviselst adtak az utokornak, akik sokkal
inkdbb a kutaték latoterébe kerllhettek. Elég Sigmund von Herberstein
(1486—1566) nevét megemliteni, aki kiemelkeds diploméciai tevékenysége, naplé-
jat2 és (tleirasait3 altal mar kortarsai korében elismerésre és hirnévre tett szert.14
Raadasul a Herbersteinek csaladi levéltarabanis csupan egyetlen oklevél maradt
fenn Feliciannal kapcsolatban — sajnos Batthyany Boldizsar missilisei sem éltek tul
az elmalt évszézadokat.

A Wurzbach-féle6 életrajzi lexikon tébb mint hasz oldalnyi terjedelemben tar-
gyalja a Herberstein csalad tagjait, de Feliciant meg sem emliti, nevét csupan a
kotet végén kozolt genealdgiaban talalhatjuk meg. E csaladfa alapjan 1. Felician
von Herberstein Georg Andreas von Herberstein fia volt, és 1605-ben, harcban
esett el. Gyermekei kozott volt 11. Felician, akirsl semmilyen adat nem szerepel a
lexikonban, illetve Felix, akirsl annyit tudunk meg, hogy szintén 1605-ben, harc-
ban vesztette életét. Itt mar jelentkezik az a tobb helyen is atvett tévedés, amely
szerint Felician és Felix a csalad két kulénbozs tagja lett volna, mikdzben a két
forma egyazon név két kiilonbozs valtozata. 11. Felician tehat azonos Felixszel, 1.
Felician von Herberstein fiaval. Még Kumarl? kdnyve — amely részletes csaladtor-
ténetet és forrasokat tartalmaz — is két Felicianrdl és egy Felixrsl beszél: ismeretei
szerint Felixet 1605-ben erdélyi felkelok oOlték meg, testvérérsl, 11. Felicianrdl
viszont 6 sem szolgal adatokkal. Kneschke!8 megemliti az apat, Georg Andreas
von Herbersteint, de a gyermekekrsl nem ir.

Mindezek alapjan bizonyos, hogy az emlitett szerzsk egyike sem ismerte azt a
gyaszbeszédet,'® amely 1595-ben latott napvilagot, és sok félreértést egyszerien
megmagyaraz. Az alabbiakban kozolt Két gyasz- és vigasztald beszéd20 szerzsje a
querfurti szarmazasu David Reuss, aki éveken at Felician von Herberstein udvari
lelkésze volt, igy megbizhat6 kronikésnak tekinthets. Az eredetileg Felician felett
elmondott gyaszbeszéd mellé hamarosan egy Ujabb ker(lt, mert legidssebb,
Raymund nevi fia 1591-ben, egy évvel apja halala utan elhunyt. Az aldbbiakban
ebbsl a két gyaszbeszédbsl adok kozre részleteket. A beszédek kétharmad részét
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minden bizonnyal kis példanyszamban latott napvilagot, mert az Akadémia konyvtaraban fellel-
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kitevs bibliai példazatokat, illetve dkori szerzok vigasztald irasaibol vett idézeteket
— kozvetlen torténeti forrasértékiik hijan — kihagyom.

Forréas
David Reuss

Zwo leich und trostpredigten ober dem seligen abschied und begrebnis des
wolgebornen herrn, herrn Feliciani, freyherrn zu Herberstein, Newberg2! unnd
Gutenhaags??, erbkammerers und erbdrucksassz? in Kérndten,2¢ Roml[ischen]
Kais[erlichen] Mayest[4t] hoffkriegs rath, herrn auff Langkowitz, und dess berg
und miintzwesens innhabern zu Nagy Banya2 in obern kreiss Ungern. So den 21.
decemb]ris] im 1590. jar in Gott entschlaffen, und folgends im 91. den 21. aprilis
daselbsten in die stadtkirchen begraben worden ist.

Und dann, ober dem begrebnis des wolgebornen herrn, herrn Reymundi auch
freyherrn zu Herberstein, etc. vorgedachtes herrn Feliciani sohn, seligen, so ihme
in der regierung succediret, und zu Nagy Banya den 21. octob[ris] anno 91. inn
Gott verschieden, und folgendes den 19. aprilis anno 92. ehrlichen zur erden
bestattet, und auch in die stadtkirchen daselbst begraben worden ist.

Gehalten inn grosser versamlung vieler deutschen und ungern, auch
stadtlicher vom adel und ritterstandes.

Jetzo aber in druck verfertiget durch den ehrwirdigen unnd wolgelarten herrn
MI[agister]. David Reussium Quernfurdensem,2s derselben ihren g[naden] zu
Herberstein hofpredigern, unnd dann aller deutschen bergleut daselbst und dess
gantzen umbkreises pfarherrn.

Leipzig, bey Johan[nes] Beyer, 1595.

Der wolgebornen frawen, fraw Magdalenen freyin geborne von Kuntzberg,
nachgelassene witwe zu Herberstein meiner gnedigen frawen. Und dann: dem
wolgebornen herrn, herrn Friderico?’ freyherrn zu Herberstein, Neydberg2s und
Gutenhaag, erbkammerer und erbdrucksas in Ké&rndten, herrn auff Langko-
witz,22 meinem gnedigen herrn. Und auch: dem edlen ehrnvesten und hochge-
lehrten herrn, herrn Johann Erck beyder rechten doctorn, und jetzo des Newste-
terischen3 kammer, berg und muntzwesens regierern unnd innhabern, meinem
gebietenden herrn. Gnade, friede und trost von Gott dem Vater durch Jesum
Christum unsern einigen herrn und heyland, und Gott dem heiligen Geiste, dem

21 Neuberg (Stjerorszag, A)

22 Gutenhag (Stajerorszag, A)

23 Erbtruchsel’? = féasztalnokmester

24 Karintia tartomény (A)

25 Nagybanya (ma: Baia Mare, RO)

26 Querfurt (Szészorszag, D)

27 Johann Friedrich, Felician von Herberstein masodik fia. Kisebb megszakitasokkal 1601-ig Nagy-
banya bérlsje. 1601-ben testvérével, Felixszel egylitt mondanak kdszonetet Bathory Zsigmond
fejedelemnek azért, hogy a kapnikbanyai aknakat visszakaptak. V6. KrRurpA, 2004. 1193.

28 Neuberg (Stdjerorszag, A)

29 Maria Lankowitz varos (Stajerorszag, A)

30 Neustadt (itt: Nagybanya, Maramaros megye, RO)



troster aller betriibten bloden hertzen, sampt menen underthenigen diensten, und
schuldiger bitt und vorbitt zu Gott, jederzeit zuvor.

Wolgeborne gnedige fraw und wolgeborner gnediger herr auch edler
hochgelehrter gebietender herr doctor. So anderst die sprichworter war sind, die
man von unsern verstorbenen guten freunden redet: Was da liebt, das betriibt.
Und von kindern spricht man, wenn sie abscheiden: kinder kommen von hertzen,
und gehen wider zu hertzen. So wird es nicht ohne sein, E[uer] G[naden] unnd
ehrnveste herrligkeit sampt allerseits adelichen freundschafften, werden sich ob
dem todtlichen abgang E. G. geliebsten ehegatens und herrn vaters, so wol auch
getrewesten fodderers unnd patroni, herrn Feliciani und dann herrn Reymundi,
E. G. sons, und bruders, auch gelehrigen discipuli, freyherrn zu Herberstein,
seligen, hdchlich bekiimmern und betriben. [...]3

Dieweil ich dann nun, wolgeborne fraw,32 gnediger und gebietender herr, dem
wolgebornen herrn, herrn Felician, seliger gedechtnis, freyherrn zu Herberstein,
etc. E. G. liebster ehegehdilffe: herrn vater e[uerm] herrlig[en] patron, Moecaenas
und fodderer, eine leichpredigt allhier bey seinem adelichen begrebnis vor
menniglichen gethan. [...] Aber, weil auch under des sich noch so unversehener
weise, ein anderer Kkleglicher betrlbter fall begeben, mit dem jungen herrn, herrn
Reymundo,3® seligen, freyherrn zu Herberstein, etc., der noch kaum recht ein
halbes jahr regieret und ihn der liebe Gott so plotzlich von diesem jammerthal
abgefoddert, auch die begrebnis Ihr G. umb erheblicher wichtiger ursachen willen
lang auffgezogen, also, das sich gleich biss zur selbigen zeit ein jahr verloffen, da
wir den wolgebornen herrn, herrn Felicianum zur erden bestetigten. Dab ich auch
mit dieser leichpredigt so fast nicht eilen sondern warten wollen, biss die andere
(wie geschechen) auch darzu kommen, und zugleich mit einander beysammen
gesetzt und gedruckt werden mochten, welche nun (Gott lob) durch mich
verfertiget worden sind. [...] Es ist auch umb beiderseits adelichen freundschafft
und umb der hindergelassenen erben willen geschechen, welche eins theils von
wegen der weiten reise nicht han kénnen zugegen sein bey der leichpredigt, eins
theils aber der erben sind noch unmiindig und unerzogen auff das wenn sie,
dermal eins auch erwachsen, unnd diese predigt ihnen zulesen firkommen
mochte, sie sich darinne ersehen, sie nicht etwa an der seligkeit dieser adelichen
personen zu zweiffeln hetten. [...]34

Eben darumb hab ich auch diese predigt in so fernen landen zu Leipzig, sechs
meilen von meinem vaterlande3s drucken lassen, nicht das ich damit grossen
rhum erjagen, oder mich dadurch erst bekant und mir einen namen machen
wolte, denn (Gott lob) ich zuvor, nicht allein allhier, sondern auch draussen in
ehren bekant bin, ob schon etliche bdse unnd leichtfertige leute weis nicht was
furgeben, sondern darumb, dieweil, wie in der leichpredigt vermeldet dise

31 Dedikacio és a szertartas résztvevsinek megszdlitasa. Két gyaszbeszéd hangzik el, hiszen Felician
von Herbersteint alig egy évvel késsbb fia, Raymund is kovette a sirba.

32 Barbara von Hofkirchen, Felician von Herberstein elss felesége, Raymund, Friedrich, Felix (vagy
Felician), Barbara, Eva és két gyermekkoraban elhunyt fidi, Constantin és Alexander édesanyja.

33 Raymund von Herberstein (1572—1591), a legidssebb fid volt.

34 Reuss Ugy dontott, hogy a tavoli Lipcsében jelenteti meg ezt a két gyaszbeszédet, de nem azért,
hogy magénak hirnevet szerezzen, hanem hogy Felician tetteinek hire messzire jusson a vilagban.

3 Querfurt varosa, amely korilbelil 75 kilométerre fekszik Lipcsétsl.



adeliche person, der wolgeborne herr, herr Felician, seliger, noch kaum vier jar
vor seinem abschied in ipsius viduitate dieselbigen lender durchreiset sein name
und thaten besser mochten bekant werden.36

So wird auch dadurch unsere religion und glaube offenbar werden, das wir
deutschen allhie aus allerley nationen und zungen versamlet, Gott lob und danck,
noch bey der gesunden lehr Gottlichs worts und den rechten gebrauch der
h[eiligen] sacramenten, wie die Christus selbst verordnet und im catechismo Lu-
theri auffs richtigste, sampt der alten und nu mehr durch Gottes gnad
reformierten augspurgischen confession erkleret worden sind verblieben und uns
an keine irrige verfihrische lehrs7 derer im Ungerland und Siebenbiirgen leyder
allzuviel im schwang gehen gehenget haben. Nam Ecclesia nostra, Dei gratia, est
ut rosa inter spinas, florens er vigens. Wil geschweigen, dass umb der ursachen
willen, sonderlich weil Gott lob die bergwerck sich noch zimlich erzeigen, und die
arbeiter trewlich und vergniiglich bezalet werden, man ihnen auch ginstig,
gelinde und geneigt ist, auch schutz und schirm haben, junge bergleute so etwas
versuchen wollen, wo sie uberflussig verhanden, lust und lieb sich herein
zubegeben, gewinnen werden, denn es bey weiten die meinung nit hat, wie etliche
auch flrneme leute draussen im lande, etc. firgeben, und zu denen welche etwa
anheim gezogen ire eltern zubesuchen, gesagt: Der hermsteiner sey ein stiick von
dem turcken, und die leute wiirden hinein auff die schlachtbanck gefuret: O nein,
hie wirstu es wol anderst innen werden, lies nur mit fleis! [...] Da solln nu E. G.
[Johann Friedrich] diese leichpredigt als in welcher dieses jungen Felicianisé vaters
ankunfft, geburt, leben, tugenden und abschied, nach notturfft beschrieben,
fleissig beylegen, und mitlerzeit, wenn das junge herlein durch Gottes gnad
erwachsen und zur schulen gehalten worden were, ime dieselbige zulesen
furlegen, ermanen und sagen: Sihe liebes sonlein, wie einen frommen vater du
gehabt, wie gottsflrchtig er gewesen, wie christlich er gelebt, wie offt er sich hat
gebrauchen lassen, und wie selig er gestorben. [...]3¢

Conveniunt rebus nomina ubique suis, welchs auch E[ure] G[nade] durch
ihren eigenen namen Friderich4 g[uasi] freuden und friedenreich erinnert werden,
weil freilich E. G. herr vater4! friedliebend und zu aller einigkeit geflissen gewesen
[...] ich auch diese predigten e[uer] h[err]42 zugeschrieben, nicht allein darumb,
weil EJure] H[oheit] gute und stete conversationes und colloquia mit herrn
Feliciano, seligen, getibt und gehalten, und demnach zu seiner familiaritet, welchs
nicht jedem auch hohes standes begegnet, und dann zu vielfaltigem schwerem
reisen und sachen als in Schweden und Polen zuverrichten, gewirdiget, auch

3 Reuss és Herberstein csaladja az igaz tanitast kovette, vagyis Luther egyhazanak tagjai voltak, és
nem hagytak, hogy a Magyarorszag egyes részein és Erdélyben elharapdzott eretnekség meg-
fertszze sket.

37 Minden bizonnyal az antirtrinitariusokra gondol.

38 Felician von Herberstein harmadik fia, I1. Felician, azaz Felix.

39 A beszédeket a kdvetkezsknek dedikélja: Friedrich Grfinak, Felician legidssebb fidnak, Johann
Erck doktornak, aki Feliciannal sok érdekes beszélgetést folytatott, és elkisérte szamtalan kiilfoldi
Utjara is, valamint a bernsteini Christoff von Konigsperg udvari haditanacsosnak, Wolfgang von
Hofkirchennek és Balthasar Wagennek.

40 Friedrich von Herberstein

41 Felician von Herberstein

42 Doktor Johann Erck



nach vollendung solcher reisen mit Irer G. eltern sone, herrn Reymundo beyden
seligen, in Italiam auff die hohe universitet43 der sprachen und guten kiinste
halben, verschicket, und nach abgang offtgedachtes herrn Feliciani zugleich
widerumb mit im herein kommen, da dann E. H. die erste leichpredigt selbst
gehoret und folgends herrn Reymundum nach freundlicher vergleichung etlicher
sachen zur regierung bestetigen helffen, und letzlich ihm auch, als in der liebe
Gott von diesem jamerthal ab gefodert dass geleit zu seinem rhubettlein geben da
dann E. H. die ander leichpredigt auch gleiches falls von mir gehoret. Sondern
allermeist darumb. Weil E. H. von den wolgebornen herrn, herrn Christoff von
Kinigsperg# zum Pernstein,* Rém[ischen] Khey[serlichen] May[estét] hofkriegs-
rath, den wolgebornen herrn, herrn Wolffgang# freyhern von Hofkirchen zu
Calmiintz47 und Dressidel: und dann dem edlen und gestrengen herrn Balthasar
Wagen zu Wagenspurg# und Weln#® etc. als der noch unmiindigen herrlein und
erben zu Herberstein, geerhabern und nechsten freunde zu der regierung des
gantzen Newsteterischens® cammer, berg und miintzwesens designiret und
verordnet worden ist, das E. H. in solchem ihrem itzigen schweren tragenden
ampte, auch solche Ihr G. gehabten tugenden gedencken, und den christlich und
in der furcht des herrn nachschlachten mochten. [...] Befehle hiemit E. G. sampt
derselben jungen herrlein und frewlein, brider und geschwistern hie und
anderswo, und E. H. in den schutz des allerhchsten [...] Geben zu Nagy Banya,
oder in Ungrischen Newstadt, in Vigilia S. S. Trinitatis5! nach unserm alten
calender, aus dem pfarrhofe im 1592. jare [...] David Reussius quernfurdensiss
bermsteinischer hofprediger daselbsten etc.53

Die erste leich und trostpredigt ober dem seligen abschied und begrebnis des
wolgebornen herren, herrn Feliciani, freyherrn zu Herberstein, Neydberg und
Gutenhaag, etc. so den 21. decembris im 1590. jahre zu Nagy Banya in obern
Ungern an der siebenburgischen grantze in Gott verschieden, und folgends den
21. april[is] des 1591. jahres in die stadtkirche daselbsten ehrlichen beleytet und
begraben worden ist [...]%

Sie ist aber anno domini 1540 das ist ohngefehr fiir 50 jahren ein mensch und
demnach mit allem dem was demselben natirlicher weise von Adam angeerbet,

43 Vagyis a paduai egyetem.

44 Magdalena von Konigsberg, Felician mésodik feleségének a rokona, talan a testvére.

45 Bernstein (valdszindleg: Borostyanké, Burgenland, A)

46 Barbara von Hofkirchen, Felician elsé feleségének valdszindleg a testvére.

47 Val6szindleg Kalmiintz véros (D)

48 \Wagensburg kastély (Karintia, A)

49 Weln varos (A)

50 Nagybanyai

51 A latin Festum S. S. Trinitatis a katolikus egyhazban a haromszemélyd egy Isten tiszteletére rendelt
kulén tnnep, amelyet a plinkdsdét kdvets elsé vasarnapon tinnepelnek. A szdvegben ennek els-
estjérsl van sz6.

52 Querfurti

53 Felician von Herberstein halala 1590. december 21-én, Nagybanyan kovetkezik be, temetése
1591. éprilis 21-én torténik a nagybényai véarosi templomban.

54 Felician 1540-ben latta meg a napvildgot Stajerorszagban, nemes szillsk gyermekeként. Edesapja
Georg Andreas, Herberstein, Neuberg és Gutenhag stb. ura, haditanacsos, a stajer lovagsag és
hadinép vezére, a hires Sigmund von Herberstein unokadccse. Felician édesanyja pedig Helena
von Perschach (vagy Pottschach), aki maga is jelentss csalad sarja volt.
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als die stinde unnd Gottes zorn, der ewige todt und die verdamnis auff die welt
geborn, in dem hochléblichen erzherzogthumb der Steyermarck, von adelichen
eltern. Denn Ihr G. vater, seliger, ist gewesen der wolgeborne herr, herr Gorg
Andrae,5s freyherr zu Herberstein, Newberg unnd Guttenhaag etc. Ein
furtrefflicher, berhlimpter und wolgelbter erfahrner herr, weiland beyder
Allerdurchleuchtigsten und Un(berwindlichsten Rémischen Keisern und Koni-
gen Caroli V. und Ferdinandi®¢ gebriidern, hochloblichster gedechtnis, kriegsrath,
und obrister ober die gantze adeliche ritterschafft unnd kriegsvolck in
Steyermarck, welcher auch unter andern firnemen thaten den zwispalt so etwan
zwischen den venedigern und Ro6m. Keys. Mayest. sich dazumal erhebt,
componiret unnd hingeleget hat, gleich wie auch der wolgeborne herr, herr
Sigmund,5” freyherr zu Herberstein, seliger, als obgedachter ihr g[naden] herrn
vaters, loblicher bruder, sich offt in Muscoviam,58 Poloniam, Lituaniam,
Tartariam und andern derselbigen mittenachtigen l&ndern, fried und einigkeit,
pact und verbundnis zwischen den aller flrnembsten inn dieser welt potentaten,
anzurichten und zu stifften, sich hat gebrauchen lassen. Ja so offt dieselbigen
obgedachten lander peragriret und durchreiset, auch derselben eins theils wilden
und ungeschlachten volcker, sitten und mores, so wol auch der lander
gelegenheiten dermassen erkiindiget, dass er eine gantze chronica,® die noch im
druck ist, davon geschrieben hat.

Ihr g. seligen, fraw mutter ist gewesen fraw Helena auff Perschacheo freyin,
derer herr vater auch vorgemeldter beyder Rom. Keys. Caroli V. und Ferdinandi,
etc. obrister kriegsrath in Oesterreich gewesen, und ist demnach unser gnediger
herr weiland, vom vater und mutter, hohes stammes und adelichen gebllts
entsprossen und herkommen, welchs in der welt ein grosser rhum ist, sonderlich
wenn solcher adel von tugenden und ritterlichen thaten wegen, sein ankunfft hat
[..]e

Also haben auch diese unsers gnedigen herren eltern, ihre gn[ade] inn die
hohe weitberhiimbte fiirstliche schul und universitet zu Grétz,52 die noch heut zu
tage floriret und berhiimbt ist, gesendet, allda sie dann, neben der reinen lehr,
welche die beste mitgab ist, so die eltern ihren kindern geben kdnnen und sollen,
denn wer die erwehlet, hat das beste theil erwehlet, gute kiinste und sprachen
gelernet, oder ja zum wenigsten daselbst das fundament gelegt, damit hernach

5 Georg Andreas von Herberstein, Sigmund von Herberstein unokatccse.

5 Neémet-romai csaszarok: V. Karoly (1519-1556) és I. Ferdinand (1556—1564)

57 Sigmund von Herberstein (1486—1566)

5% Moszkva

59 Rerum Moscoviticarum Commentarii (Bécs, 1549; német kiadasa: Bécs, 1557). Sigmund von Herber-
stein teljes 6néletrajza csak 1855-ben jelent meg nyomtatasban Theodor Georg von Karajan ki-
adasaban (Sigmunds von Herberstein Selbstbiographie, Wien).

60 Helena von Péttschach, Felician von Herberstein édesanyja

61 Feliciant szilei a grazi egyetemen tanittattak, ahol nyelveket és egyéb hasznos dolgokat hallgatott,
majd a hires paduai egyetemre kildték, ahol a szabad mdavészetekben, filozéfidban, orvostu-
doményban, és a természet titkainak fiirkészésében merilt el. Bejarta egész Italiat, Spanyolor-
szagot, Németalfdldet, és Velencébsl még Maltéra is athajozott. A hosszl utazasok soran kivalo-
an megtanult olaszul, spanyolul, franciaul, és a késsbbiekben csaszari kovetként makodott. Visz-
szatértekor megnésilt, 1570-ben Barbara von Hofkirchent vette el feleségul.

62 Graz
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was dapffers und fruchtbarliches hat mogen drauff gebawet werden. Ist auch
endtlich von dannen inn die furtreffliche alte universitet Paduam in Italien
verschicket, da er dann auch dieselbige zeit nicht unniitzlichen verspildert,
sondern sich in den freyen kinsten der philosophy, medicin, so wol auch in
occultis naturalibus,83 dermassen sich gelibt, das kaum etwas hat kénnen
furgebracht werden, davon er nicht etlicher massen gut wissenschafft gehabt
hette, hat auch zugleich mit in seinen obligenden studiis gantz Italien, Hispanien,
Franckreich und Niderland,®4 neben andern umbligenden provincen perlustriret.
Auch von Venedig inn die insel Maltha, so zur zeit des apostels Pauli Melytaess
genennet, kommen, in welcher reise dann er freilich vile seltzames wunderliches
dinges wird gesehen und erfaren, auch sich manchen sawren wind wird haben
anwehen lassen missen, wie es dann offt grossen herrn inn dieser welt auch zu
ergehen pfleget, ja manchmal ehe denn einem armen.

Aus diesem lhr G. vielfaltigem langwirigen reysen, dann ist das erfolget, das er
nicht alleine die lateinische sprache gar lieblich geredet, sondern auch der
italianischen, spanischen, frantzésischen sprache trefflich kiindig gewesen, so wol
als seiner mutter sprache, unnd die alle fertig gelernet hat, darumb er dann als ein
furtrefflicher wolgelehrter orator zu hochmechtigen sachen gebraucht ist, als der
eventus darthun und anzeigen wird: Ach es ist doch war, wer nicht ausskam, kam
auch nie heim. Als nun ihre g. seliger aus der frembde wider anheim kommen, in
ihr geliebtes vaterlandt, ist sie nach Wien in Oesterreich verreiset, und sich alda
nach dem willen Gottes in den ehestand begeben, da ist ihm aus sonderlicher
versehung Gottes die wolgeborne fraw, fraw Barbarasé freyin, geborne von
Hofkirchen, dess wolgebornen herrn, herrn Wilhelm freyherrn von Hofkirchen
als vatern, und dann der wolgebornen frawen, frawen Evae freyin, geborne
Vaglin, all jetzt in Gott rhuend, beyde hohes und adeliches gebliits und stammes,
fromm und Gottsflirchtig geneigt gegen dem reinen wort Gottes, darlber sie gar
manchen harten straus erduldet, sonderlich aber wolthetig gegen den armen,
eheleibliche tochter vermaélet wodern, welchs geschehen anno Christi 1570 jetzt
fur 21 jaren, in welcher ziichtigen liebreichen wehrenden ehe, sie dann unser
lieber Gott mit jungen 6lzweiglein und allerlieblichsten leibsfriichten reichlich
gesegnet, dass sie eilff kinderlein, herrlein und frewlein mit einander gezeuget,
deren eins theils in ihrem vaterland abgeschieden, eins theils, als Alexander und
Constantinus,57 ligen allhier zu Nagy Banya in der kirchen, und fast eben an dem
orte, da itzt Ihr G. corper hingelegt, und also zu ihnen versamlet werden sol, und
erwarten inn seliger hoffnung des frélichen jungsten tages. Eins theils aber, als

o

3 A kifejezés minden bizonnyal a nem kanoni egyetemi tantargyakat jel6li, amilyen az alkimia is
volt, amellyel ugyan rengeteg tanar és diak foglalkozott, de jobbara titokban, nem az egyetem fa-
lai kozott. Korabban mér utaltunk ra, hogy az alkimidban alkalmazott technikak, amilyen a fémek
szétvélasztasa is volt, a banyaszatban is hasznosnak bizonyultak. Felician val6szindleg a paduai
egyetemen sajatitotta el a banyaszat alapjait is.

64 Németalfold (NL)

65 Melita = Mélta latin elnevezése

66 Barbara von Hofkirchen, Wilhelm von Hofkirchen és Eva V&glin lanya.

67 Alexander és Constantinus von Herberstein. Feliciannak Barbaratol sziiletett, és gyermekkoruk-

ban elhunyt fiai.
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herr Reymund, Friderich, Felix, Barbara und Eva, die sind noch im leben, Gott
erhalte sie nach seinem willen.s8

Wie aber vor funff jahren diese zwey liebe durch den zeitlichen todt getrennet
wurden, wie ihr wol drumb wisset, unnd auff derselben ihrer g. gewesenem
ehegemahl, seliger, begeren und letzten willen, ihr corper unnd feretron gen
Gutenstein® deduciret ward, wirdt lhr G. zum andernmal nach seiner
witwenschafft die wolgebrone fraw, fraw Magdalena von Kiintzberg, freyin,
unser gnedige fraw verméhlet, mit welcher er auch inn einem tuchtigen ehebette
widerumb ein junges frewlein und gewinschtes helenichen gezeuget, das auch
noch beym leben ist, Gott erhalte es weiter und verleihe ihr wachsung und
zunemung, wie im alter also auch im waren erkentnis Gottes, und lasse im ja in
seinem schutz die von Ihr G. kinder ihr verlassenen leibesfrucht, so noch unterm
matterlichen hertzen verschlossen ligt, gnediglich befohlen sein.”

Wie sich aber Thr G. seliger beyde gegen Gott, ihrem gemahl, kinder, gesinde,
und andern armen leuten in solcher zwifachen ehe verhalten, ist uns allen
alldieweil wir umb sie und sie umb uns gewesen, wol bewust, und mdissens
unbeschwertens hertzens unnd gewissens frey heraus sagen, dass es anderst nicht
geschehen, denn wie einer adelichen erbaren person gebiret unnd zugestanden
hat. Denn wie Ihr G. in ihrer jugend zu foderst zum wort Gottes gehalten und
drinn erzogen worden, wie sie dann inn der christlichen lehre gut fundament
gehabt. Also ist sie auch hernach ein besonderer liebhaber Gottliches worts
gewesen, fromme lehrer und seelsorger gefédert und ihnen unterschleiff geben,
auch mit eigenen grossen ankosten herein inn diesen weiten wilden orth zween
magistros, als m[agister] Bruno Quinos,”2 meinen landtsmann, und den m[agister]
Wolffgangum Gotzium,”® einen gelehrten mann, die meine symmisten gewesen,
unnd auch nun von dannen inn die hochste universitet versetzt sind, nemlich in
himmel, von von der weitberhimbten christlichen academia Wittemberg herein
beruffen, und vor der zeit drey prediger allein, auff ihr ankosten gehalten hat, und
gedencke allhier billich seiner lieblichen rede, die er eins mals zu mir, als ich Ihr
G. voriges gemahels feretron hinaus beleitet, zu Guttenstein nach Essens thete,
mich vermahnende, ich solte nicht lang draussen verziehen, sondern mich auffs
eheste wider herein begeben, denn ,,Es were nicht miiglich eine so grosse menge

68 Barbara asszony halala utan, 1587-ben, Felician Ujra megnssiilt, masodik felesége Magdalena von
Kiintzberg (vagy Konigsberg) volt, akitsl kislanya sziletett, mésodik lanyanak sziiletését azonban
mar nem érte meg.

69 Gutenstein varos, Alsd-Ausztria (A)

70 Magdalena von Kdnigsberg, Felician masodik felesége.

1 Erre a tavoli helyre Felician, koltségeit nem kimélve két nagyszerd tanitét hozott, hogy azok
Isten tanitasait a gyermekeknek, és egész udvaranak atadhassak. Bruno Quinos, aki Reussnak
volt foldije, és Wolfgang Gotz, ez utdbbi Wittemberghsl, az egyetemrsl érkezett, egyitt jottek
Szatmérra, hogy Herberstein szolgalataba alljanak.

72 Valészinileg azonos Bruno Quinos német kolts és teoldgussal (mh. ?1583), a Disce mori Oder
Sterbe Kunst (Budissinae, 1580) cima kdltemény szerzsjével.

73 Wolfgang Gotz, aki a wittembergi egyetemen tanitott, és Felician hivéasara érkezett Szatmarra.
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volcks von allerley nationen und zungen zu regieren, wenn nicht das wort Gottes,
durch welchs die menschen zum gehorsam ermanet, gepredigt wiirde.” [...]4

So hat auch ihre g. die heilige schrifft und reine biicher, sonderlich d[octoris]
MIartini] L[utheri] und magistri lohannis Mathesii’s senioris seligen schrifften mit
besonderem fleis und ernst gelesen, auch mit mir offt, sonderlich aber De ultimis
rebus mundi et de tristissima ultima clade ac interitu Gog et Magog cum eorum
affectis freundlich conferiret, und des bapsts abgétterey, grewel und hoffart, die
Ihr G. selbst mit augen gesehen, neben andern umbschwebenden secten
condemniret und verworffen, auch eine rechte hausskirche gehalten, in dem ich
nicht alleine auffm saal fast eine woche umb die ander gepredigt und die
sacramenta administriret, denn das ist unser kirche, sondern offt auch selbst oder
durch die praeceptores die jungen herrlein, frewlein, weisslein, derer immerdar
ihre g. etliche erneret, so wol auch das frawenzimmer, examiniren lassen, was sie
aus der predigt gemerckt, oder doch etwas davon ober der tafel zum angehér des
hofgesindes, repetiret. Auch sonst teglich in der wochen, morgens, mittags und
abends, vor und nach dem tisch gebetlein, etliche psalmen recitiren lassen, und
welchs sich zuverwundern, meinem abwesen (weil ich auch andere mehr und
weitere Orter zubesuchen habe) dem hofgesinde und den bergleuten die evangelia
mit den ausslegungen, aus der hausspostill Lutheri,’s furgelesen, wie ihr ihm des
alle zeugnis geben misset. Es soll auch ein jeglicher haussvater ein hausspfarr
sein, und das mit seinen kindern und gesinde repetiren, was sie in der kirchen
gehort, damit es bey ihnen wideln mége. [...] Dessgleichen hat er auch noch,
Gott lob, in seiner gantzen herrschafft Guttenstein?” reine evangelische prediger,
welcheich alle gesehen, und mit Ihnen conferiret habe, derer nicht viel in
Oesterreich, so nahend umb Wien, funden werden. [...]8

Ihr G. sind anfenglich einer gantzen ersamen landschafft und ritteschafft in
Steyermarck verordnetet, und rhat gewesen. Nachmals des durchleuchtigen
hochgebornen fursten und herrn, herrn Caroli, ertzhertzog in Oesterreich und
Steyermarck, geheimer innerster rhat, dessgleichen dess aller durchleuchtigsten
hochstgebornen firsten unnd herrn, herrn Rudolphi 1. Rém. Keys. auch
Konig[licher] May. Rath, und hofkriegsrath, derentwegen sie dann beyde in obern
und untern kreytz Ungern hin und wider auff den grentzheusern so wol inn den
beengstigeten bergstedten hin und wider wol bekant gewesen, umb der

74 Felician szorgalmasan tanulmanyozta a Szentirast és az igaz tanitasokat, és Reuss-szal gyakran
beszélgetett hitkérdésekrsl. 1gazi hazi kapolnat tartott fenn, és gyermekei, udvarnépe, de még a
banyasznép helyes lelki oktatasara is nagy figyelmet forditott.

75 Joannes Mathesius (1504-1565) teoldgus

76 Martin LUTHER: Hauspostill, Gber die Sontags und der flirnemesten Feste Evangelien. Leipzig, 1544.

77 Gutenstein

78 Torekedett a békére, egyetértésre, jol kijott csaszarokkal, kirdlyokkal, hercegekkel és egyéb nagy-
urakkal is. Karoly fsherceg titkos tanacsosa, Rudolf csaszar udvari haditanacsosa és tanacsosa
lett, gyakran jart kozben kilonféle egyenetlenségek, viszalyok elsimitasaban. Egy alkalommal
Kanizsan sajat pénzébsl karpotolta a katonakat. Diploméaciai kiildetései soran megfordult Né-
metorszagban, Szaszorszagban, Daniaban, és a Balti-tengeren at Svédorszagba is eljutott. Elnyer-
te Bathory Istvan lengyel kirdly tamogatasat és kegyét is, adomanyokban és privilégiumokban ré-
szeslilt. Bathory Zsigmond fejedelemmel is jo kapcsolatot apolt, a fiatal fejedelem apjaként bant
vele olyannyira, hogy Felician halala utdn nem feledkezett meg 6zvegyérdl és csaladjarol, hanem
meghosszabitotta banyabérleti jogukat.
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vielfaltigen comissionen willen, darinne sich Ihr G. haben gebrauchen lassen,
unnd dem vaterlande zu gutem viel mechtiger unrichtigkeiten und zwitrachten
gestillet, das kriegssvolck gerne gehdret, unnd so viel miglich, vielen mangeln
abgeholffen, eins mals zu Canischa? in Nider Ungern, etlichen fessern wein die
bdédem ausschlagen lassen, so nicht aller ding richtig gewesen, damit das arme
kriegsvolck nicht an der gesundheit schade liedde, unnd (wie ich weiss) dasselbige
mal, etliche tausendt gilden von seinem eigenen gelde dem kriegssvolck
furgereicht, darumb er von demselbigen hdchlich geliebet und gerimet, ja als ein
vater derselben nach langen zeiten muss geriihmet werden. Und zwar hiervon
auch nicht viel wort zumachen, so hat sein reysen in lhr G. jugend nicht
auffgehdrt, sonder ist auch in ipsius viduitate, in hochmechtigen sachen uber land
und see, durch Germaniam, Saxoniam, Daniam, et per mare Balticum in
Scweciame® usque gesendet, auch noch in lhre G. héchster kranckheit von Rém.
Keys. May. angelanget worden, sich in einer commission zugebrauchen lassen,
welchs ohn allen zweiffel Ihr G. nicht abgeschlagen, wo nicht die kranckheit
uberhand genommen hette. Was fur gratien, gunst und foderung lhr Gn[aden]
seliger auch bey koniglicher maye[stat] in Polen Stephano Bathorio,! I6blicher
gedechtnis, durch ihr wol verhalten verstand, kunst unnd redlichkeit erlanget,
wissen wir auch, in dem lhr G. jetzt gedachte kén. mayest. in Polen, nicht allein
bey dem vorigen so Rom. Keys. Mayest. Rudolphus, ihr verheissen und geleistet,
erhalten, sonder noch zu einer grossern gratien obern und untern Ferne Sev,82 das
ist, zweyen dorffern, sampt derselbigen umbligenden waldern, so nicht schlecht,
sondern ein regale donum ist, verehret und sie dartiber privilegiret hat welchs
billich gerhiimbt werden mus.

In was authoritet, gratien und ansehen lhr G. auch bey ihrer firstlichen
durchleuchtigkeit, herren Sigismundo Bathoriog? firsten inn Siebenbiirgen und
grauen in Zeckellandt84 kommen, ist auch auss dem vorigen leicht abzunehmen,
dass auch ihre Frstl[iche] Durchl[aucht], Ihr G. und uns deutschen samptlich,
nach dem abschied vorgemeldter Konigl. Mayest. in Polen, etc. in seinem lande
duldet, und alle glinstige foderung und guten willen, als ein sonderlicher liebhaber
der deutschen, erziegen und bewiesen, ja Ihr G. so sehr geliebet, das ihre Furst.
Durchl. sie zu einem vatern angenommen, und auch veterlich mit ihr gehandelt,
in dem Ihr G. drey gantzer jahr ohn einige solution und arenda das gantze wesen
frey genossen, und solch vaterhertz nach Ihr G. todt, an der wolgebornen frawen,
fraw Magdal[ena] freyin zu Kiintzberg, nachgelassene wittib zu Herberstein, und
beyderseits erben gnugsam hat mercken lassen, in dem ihr Firstl. Durchl. die zeit
der dreyen frey jar noch mit einem prolongiret hat, ehe noch der haeres legitimus

79 Kanizsa (Nagykanizsa, H)

80 Svédorszag

81 Bathory Istvan lengyel kiraly (1576-1586) és erdélyi fejedelem (1571-1575)

82 Also-Fernezely (ma: Ferneziu, Maramaros megye, RO); Felss-Fereznely (ma: Firiza, Méramaros
megye, RO)

83 Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem (1581-1597, 1598-1599, 1601-1602)

84 Székelyfold
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drumb geworben, und jetzo nach diesem den termin auff sieben jahr lang den
erben zu gutem erstreckt hat.

Das sind alles furstliche tugenden und werth das mans in die chronicam
setzte, und rhiimens und lobens werth, beydes an lhr Farstl. Durchl. so
ungerischer nation ist, die es an frembden bewiesen, und an Ihr G. seliger, dem
wolgebornen herrn, herrn Feliciano freyherrn zu Herberstein, das sie es dahin hat
bringen kdnnen, denn das ist nicht derwegen geschehen, das etwa Ihr Gna. hin
und her gewancket oder von Rom. Key. May. abfellig und meyneidig worden
were, nein, das lob solt und mus ihr gn. in ewigkeit behalten, dass sie ihren eid
den sie Gott unnd Ihrer ROom. Keys. Maiest. geschworen, trewlich und
unverbrichlich biss in seine grube gehalten, sondern es ist alles geschehen, umb
ihr gna. redligkeit, kunst und geschickligkeit, verstands, holdseligkeit, erfahrenheit
und feundligkeit willen, auch da sichs ein mal ein wenig streubete, wie sichs
ansehen lies, so hat auch eben dadurch Ihr Gn. solchs leicht zur s6hnung bringen
maogen.

Dessen geben ihr nun letzt viel hoher adelichen personen beyderseits, mit
ihrer gegenwertigkeit bey diesem begrebnis, gnugsam zeugnis, das sie dieselbige in
ihrem leben trewlich gemeinet und hertzlich geliebt haben. Das bezeuget auch
eine gantze burgerschafft allhier mit ihnrem klagen und sehnlichem mitleiden, und
lassen sich fast alle héren: ,,Es sey jetzt gleichsam ihr brodtvater dahin, durch
welchen sie in gros und grosser auffnemen hetten kommen mdégen.” Ja freilich
ists die warheit, wer es glauben wolte, es wirdt nicht bald einer kommen, der
wachentlich 2000 cronen ausslohnen unnd auffs bergwerck wenden wirdt, Gott
geb es sey nutz oder schaden.

Denn nun dieses insonderheit zumelden, wie so gar grosse lust, lieb und
gefallen, dieser fromme herr zu den bergwercken getragen, und was fiir einen
reichen verstand er darzu gehabt, und wie trewlich er das seinige daran gestreckt,
das wo er nur von einem bergwerck auch wenns schon verlegen gewesen,
gehoret, dasselbige nicht unversucht gelassen, solts auch noch in so wildem
gebirge gelegen, und noch was mehres gekostet haben. Quid tentasse nocetur.
Quae nocent, docent.8s

Hie wil ich nu gar geschweigen, was er fir sachen andersswo, sonderlich zu
Guttenstein, angerichtet und gebawet, als eine sehr lustige wohnung, der sich
auch ein flrst nicht schemen dirffte, mile, draatzieh, eisenhammer, glasshitte,
sensenschmidte, etc. und ein wenig euch zubedencken erinnern, was hie nicht
durch ihn angerichtet worden sey, von erdffnung und gewéltigung der gruben
und stollen hie und zu Felschio Banya8” und andersswo mehr: von erbawung der
buchwercke, hitten, kupffer und eisenhammer. Item, des mintzhauses und

8 Felician mindvégig hiséges maradt csaszarahoz. A sirjanal most sok nemes személy képviseltette
magat, valamint a véaros polgarai is, akik az elhunytban kenyérad6 atyjukat veszitették el.

86 Quid tentasse nocetur. = Mit artana, ha megprébalnad? Quae nocent, docent. = Ami art, az tanit.
Felician von Herberstein beruhazasai: épittetett malmokat, kohokat, és rengeteget aldozott a ba-
nyak rendbetételére. Megerssitette Nagybanyan és Felssbanyan a tarnakat, a banyamdavek mellett
pénzverdét is felallitott. Feketebanyan, ami jovetele elstt alig 200 lakossal rendelkezé falucska
volt, szintén épitett kohokat, és vizmdvet, banyamavet alakitott ki. Reuss a munkéasoknak adott
fizetésrol is beszamol.

87 Felssbanya (ma: Baia Sprie, Maramaros megye, RO)
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scheidgadens: vom holtz fléssen, kolungen, und andern sachen so zur handlung
nothwendig. Was war Fegkety Banya vor sieben jaren? Ein wilde wisteney, itzt
ists wie ein klein stedtlein, darinne sich auch offt 200 offt mehr und weniger
personen erhalten, da gleichsfalls auch hitten, buchwerck, wasserkinste, etc. und
dergleichen erbawet sind. So wol auch auffm Kaynick,8 Leppisch,8® Kyssmist,20
etc. So wol auch zum theil zu Felschio Banya, welche handlung meisten theils erst
nach Thr G. widerkunfft vor 4 jaren in schwang bracht worden, ob sie schon
zuvor auch gewesen. Bedenckt sonderlich allhier das grosse werck und die kunst
in der gruben, was das fir ein gebeude sey, unnd was fiir unkosten drauff gehen.
Wie offt hat man am tag eine gesetzt, bald aber ander, bald es wider also versucht
das wasser zu halten, und das ander zugeweltigen, biss jetzunder diese
ganghafftige, durch den erbaren Christophorum Huber von der Woyza
kunstmeistern, angegeben unnd zugerichtet ist, Gott gebe dass sie mdge
erspriesslich sein, welchs alles zuvor allhier nie gehoret, auch wol breit und weit
nicht gesehen ist. Denn ja die grube dermassen aussgehawen, dass das wasser an
etlichen drtern 60 an etlichen 50 lachter tieff und in die 500 lachter lang stehend
gefunden worden, also das man im berge drinnen mit scyllen und kleinen kénlein
hin und her fahren kan, und nun in jares frist 68 ross vom tag oben in den
schacht hinein in 200 lachter biss auffs wasser hernieder gelassen worden, so das
wasser bringen, und Gott lob ein zimliche mass heraus bracht haben, welchs was
es kostet, ein jeder abnemen kan. Wer weis wie viel der ross noch hinein mssen.
Dieses alles wenden Ihr G. auff, nicht geitzes oder gewinns halben, wie
mancher das jenige so er etwa ein mal heraus bekommen, inn seine truhen legen
wirde, Gott gebe es fiele hernach obern hauffen oder nicht, sondern alles aus
sonderlicher neigung unnd inclination zu den bergwercken und zu erhaltung land
und leute, wie ich dann das mit warheit rhiimen und sagen kan, das Ihr G. allhier
unnd andern hendeln, in die 1000 personen (ich rede allhier von deutschen unnd
ausslendischen ohne was ungerische biirger, bawren und walachen sind in diesem
umbkreiss) zu speisen unnd zu erhalten gehabt, derer einer 6 thaler, der ander 4
etliche 3, 2, 1 thaler wochentlich zu lohn genommen, mancher 80 pfenning, und
der aller geringste knab 60 ungerische pfenning, mehr dann ein halben thaler,
derer doch wenig sind, da haben Ihre Gn. ihre eigene schmide, schneider,
schlgsser, zimmerleute, fleischhacker, tischler, schuster, maller, becken, dopffer,
fuhrleute, und fast alle handtwerck, ohne was zu den bergwercken, goldkunst und
muntzwesen gehort, summa, es gereicht dieses alles nicht allein dieser stadt zu
mercklichem nutz, sondern auch gantz Siebenbirgen und dem umbligenden
kreytz, sintemal Ihr G. das seinige, und was Gott geben im bergwercke trewlich
unter die leute sprengete, die arbeiter willig zahlet, welche es wider unter die leute
geben, und da einer unter denen solte mangel gelitten haben, hette es, da es unter
viel 100 schlossern gewesen, herfur mussen, welches er auch mit zu besserung
seiner eigenen erblender gethan hat, desswegen er dann auch, wie billich,
hinwider von den bergleuten dermassen geliebt, geehret und gerhiimet worden,
dass sie Ihr G. ober 100 meil wegs nicht allein wenn sie auff sein unkosten

88 Kapnik (ma: Cavnic, Maramaros megye, RO)
89 | 4poshénya vagy Laposbanya (ma: Biita, Maramaros megye, RO).
9% Kitz vagy Kisbanya (ma: Chiuzbaia, Maramaros megye, RO).
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gefodert, sondern auch ultro frey unnd gutwillig hauffen weiss zugezogen, solt
sich gleich mancher herein mit garten beholffen haben, unangesehen, das die
reise weit, gefehrlich, und so zurechnen hinderm turcken ist, flr welchem sich
sonst deutsche nation flrchtet. Solchs wirdt Ihr Gn. nun ein jeglicher bergmann
rhiimlich nachsagen, denn es ist je gewisslich war.9!

Ob nun aber schon wenig nutzes bissher fir solche Ihre Gn. miihe, sorg und
fleis mochte erfolget sein, wie denn bergwercke nicht alle jahr schiitten kdnnen,
so ist doch hieran kein zweiffel, das es nicht forthin, weils nun ins werck
gebracht, unnd die tag gebew fast vollendet unnd eingestellet sind, geschehen
solte, das hilff du getrewer Gott nach deinem willen, du theilest zeitliche glter
aus, deines gefallens, machst arm unnd reich, wie du weisest, das es den
menschen zu leib und seel noth ist.

Also han sich auch Ihr Gn. gegen andern leuten, beyde so bey ihr mit diensten
und nicht verhafftet gewesen, freundlich, demitig und wolthetig gegen dem
dirfftigen erzeiget. Sie han niemands verachtet, oder sich jemands zu gut
diincken lassen, sondern jederman gerne mit rhat und that gedienet, den krancken
personen aus ihrer eygenen apotecken, so viel muglich, umb sonst artzney
mitgetheilet, so wol den birgern als den unserigen, das dancke ich ihr auch und
rhiime es billich. Die so etwa vom turcken gefangen unnd erledigt worden, nicht
allein bey ihr am hof und tisch gehalten, sondern sie bekleidet, mit zehrung und
ehrung versehen, und die mit gelegenheit weiter geschickt und promoviret, auch
den faulen unniitzen walachen in der thewren zeit getreyd fir gereicht, und ihnen
alle arbeit, robot und verdienste bezahlet, unangesehen das sie verpflichtet
umbsonst zu dienen, und Ihr G. die proventus zu reichen, dafir sie doch nichts
denn undanck von dem bdosen gesindel wider empfangen hat, aber es ist kein
wunder, der wolthaten wirdt bald vergessen. Nihil citius senescit quam gratia.®2

Letzlichen hat noch an ihrer g. eine sonderliche tugend herfir geleuchtet, die
heist patientia, welchs kreutlein wol gut, aber nicht in allen garten wechst, damit
er auch viel seiner widerwertigen oberwunden und zu gutem gebracht, welchs
auch, da es nicht geschehen, wir lengst aus dem lande hetten stampieren massen,.
Ja hat ihm ehe offtmals selbst unrecht thun lassen, ehe er mit rechtem recht
procediren, oder sich mit der nachbarschafft unnd biirgerschafft einlegen wollen,
wie er dann offt geklagt, ,,Ach, hab ich hie nicht patientiam gelernet, so weis ichs
nicht.” Und den tag vor seinem ende sagt er, als wir eines unriihigen menschens
gedachten: ,,Wer jetzt in der welt mit ruhe leben unnd fort kommen wil, der mus
nicht alleine niemands unrecht thun, sondern auch darneben viel unrecht leiden.”
Freylich: Durum patientia frango. Qui nescit dissimulare, nescit imperare.93

91 A rengeteg befektetett pénz, energia, szorgalom ellenére nem volt nagy haszna a banyakbdl. Igen
nagylelkd ember volt: a betegeknek sajat gyogyszertarabol adott orvossagot, vagy elkildte hozza-
juk sajat orvosat. Az olahoknak is rendesen kiadta bérét, megfizette robotjat és szolgalatait, bar
6k hamar elfelejtették Herbersteint és jotetteit.

92 Nihil citius senescit quam gratia = Semmi sem éviil el olyan hamar, mint egy szivesség.

Reuss végll megemliti Felician hatalmas tiirelmét, amely véleménye szerint olyan névény, mely
nem minden kertben terem.

93 Durum patientia frango. Qui nescit dissimulare, nescit imperare. = Turelmemmel legy6zdém a nehézsé-
geket. Aki nem tud szinlelni, nem tud uralkodni.
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Das hat er auch gethan gegen seinen eigenen dienern und bergleuten, welche
ihn offtmals in mutwilligen schaden gefuhret, in dem sie untrewlich gehauset,
oder aber dem gesauff, wie der deutschen art ist, obgelegen, und ihre arbeit
versaumet haben, und da gleich zu zeiten ein ernst mit der straff der gefengnis
mit gelauffen, so hats ein tag oder zween gewehret, darnach war es vergessen.
Wias ist das auff die bosen buben? Warlich Gott wird solcher widerspenstigkeit,
die sie an dem frommen herrn geiibt, rechen und wider vergelten, und werden
noch winschen, das Ihr G. noch lebten. Denn eben solcher undanck ist eine
ursache, umb welcher willen Gott der herr solche patronos pflegt abzufodern,
und aus den zeenen zu reissen. Tum demum intelligimus bona, quae cum in
potestate habuimus ea amisimus. [...]%4

Dieweil dann niemands in diesem leben ohne siinde ist, so ist auch niemand
ohne creutz, noth und todt, wie denn auch diese adeliche person, ihr sonderlich
creutz und kranckheit gehabt hat.

Denn sie ist mit des hellischen fewers podagrra® belestigt gewesen, darzu offt
an febern, offt am calculo oder sand unnd andern kranckheiten zugleich mit
gelegen, allermeist aber das unleidliche reissen cholicam in marck und beinen,
auch im gantzen leib unnd allen gliedmassen empfunden, welche langwirige
kranckheiten, ob sie schon zu zeiten nachgelassen, dass sie widerumb haben
gehen konnen, ihn doch dermassen abgemattet, dass alle medicamina nichts
geholffen, ob sie schon Thr Gn. immerdar dess besten getrostet, es werde nicht
noth haben.%

Zween tag flr seinem abschied, als er sich zimlich schwach befunde, schickten
sie nach mir, da trostet ich Ihr Gna. auss Gottes wort, wie sie auch sich selber,
und redeten von allerley I6blichen sachen, denn auch Ihr Gn. bey guter vernunfft
biss an ihr ende verblieben ist. [...] Da sprach ich: Es ist freylich keine bessere
artzney denn die so in der bibel gefunden wird, darinne steht als in einem
schonen lustgarten der baum dess lebens Jesus Christus mit allen seinen
wolthaten, welcher von dem im waren glauben esse und trincke, der werde den
todt nicht sehen ewiglich. Ja freylich, sagt er, ist das ein edles kreutlein, und
colloguirete mit seinem gemahl und uns von schénen trdstchen sachen, liess auch
zu zeiten eine schone doch erbarliche weltliche history mit lauffen, sintemal diese
adeliche person trefflich beredet und facundus gewesen, derer man mit lust und
lieb zugehdret, und je mehr sie gered, je mehr hat man begird empfangen, ihr

9 Tum demum intelligimus bona, quae cum in potestate habuimus ea amisimus. = Ahogyan senki sincs e
vildgon bintelen, tgy senki sincs, kit a betegség elkeriine.
Felician urat a kdszvény pokoli kinjai gyotorték, s amellett gyakran volt laza, illetve ,,calculus” és
»sand” [veseks, illetve vesehomok.] nevii betegségei is. A kolika is egész testét kinozta, és a
gyogyszerek sem igen segitettek szenvedésein.

9% Podagra = kszvény

% Felician utols6 napjai. Allapota ingadozott, néha jobban volt, és fel tudott kelni, majd ismét
rosszabbodott az &llapota. Cornelius Klognitzot, a pénzverde feliigyelsjét kérte meg, hogy vég-
akaratat teljesitse. Francia gyogyszerészétsl, Daniel Grtdl megkérdezte, mit gondol allapotardl, de
a doktor sszintén felelt: laza egyre né, és tiideje gyenge. Felician tudomasul vette, hogy a halalan
van. Feleségének azt mondta, halala utan Szatmaron a grof drnal és nejénél talal majd védelmet,
tamogatast és szeretetet. Felesége megkérdezte, mi lesz a gyerekekkel, mire Felician papirt és tol-
lat kért, hogy levelet irjon a fejedelemnek. Az, hogy mit is diktalt le végll, az titok, Reuss nem
arulja el. Utols6 orait gyénassal, imadkozassal toltotte, mikozben szerettei az agya kortl alltak.
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ferner zu zuhoren, lies sich mehr auff der senffte herumb tragen, und blieb so
vernunfftig und bescheiden, dass er auch des herrn Ferdinandi grafen zu
Hardeg®” etc. und obersten in Zagmar,% hoffmeister und andern audientz und
guten bescheid gabe, dessen wir uns hdchlichen verwunderten, befahl auch dem
herrn Cornelio Klognitz meinem lieben gefattern, wardein unnd muntzmeister
ernstlich, solchen seinen befehl und willen zu exequiren, welchs noch desselbigen
abents geschach.

Eben desselben tages umb den abend, welchs war der 20. decembris] als sich
Ihr G. ohne zweifel schwach empfunden, fragten sie ihren medicum: ,,Domine
Daniel.% Quid sentis de meo morbo?” Magnifice d[omine] aiebat medicus gallus,
optime, wolt des besten trosten. Aber Thr G. liessen nicht nach, sondern fragten
gar ernstlich und baten, ihr die wahrheit zuberichten. Darauff antwortete der
artzt: ,,Magnifice domine, natura est debilis: continua febris accessit, pulmones
sunt laesi” etc. Darauff concludireten I. G. selber sagende: Ergo moriar, und bitte
euch alle die ihr allhier stehet, ihr wolt nicht von mir weichen, sondern heute bey
diser meiner disposition vorbleiben, ich verhoffe ein seliges stindlein, welchs mir
mein herr Jesus Christus verleihen wolle. Ach das sey ferne, sagte ich, dass wir
euch in diesem ewrem letzten paroxismo verlassen solten. Redet darauff sein
liebstes hochbekiimmertes gemahl an, mit diesen worten: ,,Liebe tochter (denn
also pfleget er sie aus hertzlicher lieb zunennen) wenn mich ja der liebe Gott von
dieser welt abfordert, so verfug dich in Zagmar, zuvorhiten vieler nachrede und
argwohns, da wirstu vom herrn grafen unnd seinem gemahl, alle lieb, gunst,
schutz unnd beforderung befinden, bis zu seiner zeit, das du kanst weiter hienaus
kommen.

Als sich aber die fraw I. G. gegen im mit freundlichen lieblichen worten
erklereten, sagende: Was sie alda machen solte? Wir umbstehenden es auch flr
unbequemlich hielten, nicht zwar die fraw lhr Gnaden, sondern anderer vieler
armer leute halben, welche weren zerstrewet worden, besunne sich Ihr G. eines
andern und sprach: Nun meine liebe tochter Magdalena, ich hab ja bissher deiner
geschonet, als meines augapffels, und dich gar nichts lassen der berg sachen
halben angelegen sein, und darob bemiihen, doch wenn du wollest hie verbleiben,
und dich der sachen unterfangen, biss zu deiner zeit, were es gar gut.

Darauff antwortete I. G. gemahl: Ja mein hertzallerliebster herr. Was werden
aber die kinder (vermeinend die nachgelassenen herren zu Herberstein) darzu
sagen, die sind nu gros und erwachsen, sagten I. G. Es sind alles deine kinder,
sihe da hastu den herrn Cornelium, den herrn Theodorum und Stanislaum, die
werden dir ja auch, wie mir, trewlich dienen, unnd las sie nicht von dir, sonderlich
den stentzel. Denn ich habe bey dem biirsel trew gespiiret. Ermanet derwegen
den herrn Cornelium seiner zuvorgetanen eydespflicht, er wolle bey der fraw I. G.
so wol trewlich nach seinem abschied als zuvor im leben handeln, und als jetzt
gemelter Cornelius solchs mit eingereichter hand Ihr Gn. beiden zusagte, sprach

97 Ferdinand von Hardegg grof, 1591-1592-ig felss-magyarorszagi végvidéki és kerileti fskapi-
tany, 1592-1594-ig gysri végvidéki fokapitany, 1589-1592-ig szatmari és tiszantdli fokapitany.
V0. PALFFY, 1997. 1595-ben Gysr feladasaért haldlra itélték és kivégezték.

98 Szatmar varos (ma: Satu Mare, RO).

99 Daniel, Felician von Herberstein francia szarmazési héziorvosa.
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Ihr G. seliger zu mir: Herr David. Das habt ihr gehort, des werdet ihr mit zeugnis
sein, so war als ihrs wisset am jlingsten gericht zuvorantworten.

Bald darauff begerten Ihr G. von mir einen bogen pappir, feder und dinten,
inwillens an ihr Farstl. Durchleuchtig in Sieben Birgen zuschreiben, weil Thr G.
immer auff besser gesundtheit gehoffet, das er ihr Furst. D. selbst ersucht hette,
aber weil die hende beginneten zusincken und zittern, kondt er nicht mehr denn
zwey worter, illustrissime princeps, wol leserlich schreiben, doch hielten wir so
viel an: Er solte auff einen reinen bogen pappir unten seinen namen schreiben,
nachmals mir oder einem andern dictiren, was sein will sey nur summariter, es
solte hernach ordentlich inn ein concept gebracht, auff den bogen geschrieben
und ihr F. D. zugesendet werden. Nein sagten Ihr G. das kan nicht gesein, nemet
einen andern bogen pappir unnd schreibt, welchs geschach, und auch alsbald,
doch nach Ihr G. abschied zu I. F. D. in Siebenbiirgen gesendet ward.

Was aber dictiret unnd geschriben worden, ist hie unnoth zuerzehlen, denn es
ward darinne gedacht, eines secreti, welchs lhr G. in unserm abtrit nur einer
einigen person, als dem herrn Cornelio bey eydespflicht vertrawet, das niemands
keinem, denn ihr Flrstl. Durch. zu entdecken.

Als nun dieses vorrichtet, und ich gleich wider zur thiir dess grossen saals
hienein gieng, sagten Ihr Gn. seliger: ,Jetzt wil ich nun die weltlichen sachen
einem andern befehlen, unnd mich hinfurt mit Gott bekiimmern, beten, und das
heilig abentmal zu einem seligen viatico mitneme”, dazu ich ihn zuvor ermanet
hatte, lies sich derwegen mit seinem reissbettlein, mitten in den grossen saal
tragen, und alle seine diener und wer dahin kam, umb ihn herstehen, thet seine
confession 6ffentlich, ward drauff im namen Jesu Christi von mir absoluiret,
unnd mit hertzlichem gebet und dancksagung mit dem waren leibe und blute Jesu
Christi zu vergebung seiner stinden versichert, do er auch zuvor jeden allen von
hertzen grund verziehen und vergeben, ward wiederumb an seine vorige stelle
getragen, ruhete und schlief ein wenig [...]

Do es sich ein wenig verzog, und ein seufftzer dem andern folgete, knicten
wir nieder sdmptlich fur das bette, beteten, einmal oder zwier flr den bettriesen,
ein gebetlein sampt dem vater unser, und da wir das letzte mal beteten, und
wieder auffstunden und zum bette trauten, thet er einen seufftzer, und entschlief
also sehligklih im herrn Jesu, also das mans kaum vermerckte, welchen er auch
zuvor, als er das abendmal empfieng, in dem gebetlein mit mir, seine seele zu
trewen henden befohlen hatte.100

Dieses ist geschehen, im 1590. jhare, den 21. tag decembris] friile zwischen 4
und 5 uhrn, aetatis ipsius finffzig weniger 15 tage, wie er kurtz zuvor vor seinem
ende solchs selber gesagt hat, nach dem 14 kinderle ein vater worden ist.

Und so viel sey nun von dieser hohen adelichen verstorbenen personen, ihrer
geburt und ankunfft, leben und wandel sampt ihren tugenden, dapffern thaten,
kranckheit und abschied gemeldet.

100 fgy ér véget Felician von Herberstein élete 1590. december 21-én, hajnali 4 és 5 6ra kézott,
életének 50. évében. Feliciannak két feleségétsl dsszesen 14 gyermeke sziiletett.
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Nun wollen wir auch zum andern von den lebendigen reden, und héren und
lernen, wie wir uns solches alles [...] zu nutz machen sollen.1ot

Zum dritten, miissen wir nu auch (wie billich) unsers in Gott verstorbenen
wolgebornen gnedigen herrn, herrn Reymundi freyherrn zu Herberstein,
Neydberg unnd Gutenhaag, etc. nicht vergessen, sondern dessen auch
rhiimlichen (doch ohne heucheley) gedencken.

Es ist aber der wolgeborne herr, herr Reymundus freyherr zu Herberstein
(seliger) unser gnediger herr und obrigkeit, auff die welt geborn im 1572, den 23.
junii, ohne gefehr itzt fir 20 jahren, in dem hochldblichen ertzhertzogthumb der
untern Steyermarck auff Ihr G. gewesen eygenem schlosse, Gutenhaag, von
hohen adeliches stammes eltern, die wir alle selbst wol gekennet, und viel
gutthaten von ihnen empfangen haben, Gott helffe das wir dafir danckbar sein.

Der wolgeborne herr, herr Felician freyherr zu Herberstein, seliger, den wir
jetzt ein jahr und eine wochen, vergangen, inn diese kirche zum grab beleytet, ist
dieses unsers gnedigen herrn vater gewesen, welcher, was fir ein fartrefflicher,
verstendiger, sinnreicher herr, er gewesen, in was legationen er gebraucht, und
was fur dapffere thaten er aussgerichtet, haben wir fiirm jare in seiner leichpredigt
gehort, und wir sehens noch teglich allhier flir augen, und geniessen seines
verstandes, raths und gaben noch samptlichen, unnd ist ohne noth jetzt mehr
davon zureden, wir wollen ihn in Gott ruhen lassen.

Ihr G. selige fraw mutter ist gewesen, die wolgeborne fraw, fraw Barbara
freyin, geborne von Hoffkirchen, etc. fromm, gottsfirchtig unnd wolthetig gegen
den armen, sonderlich aber geneiget zu dem reinen wort Gottes, zu aller zucht,
tugend und erbarkeit, wie menniglich auch bewust ist.

Drumb da ihnen der liebe Gott diesen ihren son herrn Reymundum verliehen,
haben sie ihn alssbald zur heiligen tauffe bracht, inn welcher Ihme der rechte
ewige bestendige adel, als die unschuld unnd heiligkeit Christi mitgetheilet, und
mit namen Reymundus genennet worden ist, ohne zweiffel ab eventu, das solcher
namen ein omen gewesen, unnd recht reinen und stillen mund fiihren wiirde.102

Folgends ist er auch neben seinen andern gebriidern inn aller zucht, tugendt
unnd erbarkeit erzogen: von jugend auff zur schule gehalten worden, wie uns
wissend, dass es niemals an eigenen praeceptoribus gemangelt, welche sie zu
fodderst inn ihrem catechismo, nachmals in andern kiinsten unnd sprachen, so
wol auch in guten sitten und tugenden unterwiesen haben, und haben hierinne
das lob: der ehrwirdige und wohlgelehrte herr m[agister] Wolffgangus Goétzius,
seliger gedechtnis, mein collega, unnd dann herr Johan Erckitzt,102 beyder rechten

101 Ezzel véget ér az elsé gyaszbeszéd elss, torténeti forrasértéka része, amelyet a csaladtagokhoz
intézett vigasztald beszédek, bibliai példazatok kévetnek. A kotet masodik fele, a Raymund von
Herberstein felett mondott gyasz- és vigasztald beszéd elss két fejezete szintén bibliai parhuza-
mok segitségével a sziilsknek gyermekiik elvesztése felett érzett fajdalmat targyalja. Raymund
von Herberstein életérsl és halalarél. Raymund, Felician von Herberstein legidésebb fia 1572.
junius 23-an szilletett, és nem élte meg huszadik sziiletésnapjat.

102 Tanit6ja Wolfgang Gotz, majd Johann Erck volt, akik erényre, hitre nevelték. Erck nem mas,
mint a nagybanyai banya- és pénzverskamara ura. Anyja halala utan Raymund Gutensteinbsl
Szatmérra koltozott, de a vidék rossz levegsje miatt négy éven at igen stlyos betegségekkel
kiiszkodott: kolikaja és bélkdszvénye volt, végtagjait fajdalmas gorcsok gyotorték, sokat szenve-
dett. Apja egészségesebb helyre, Gutensteinbe kildte.

103 Johann Erck
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dloctor] und dess Newsteterischen kammer, berg und mintzwesens allhier zu
Nagy Bania regierender herr, welche traun nicht geringen fleiss bey Ihr G.
angewendet, also dass sie zimlich proficiret, und ihre lateinische argumenta und
epistolia hat stellen kénnen.

Dieweil aber (wie ihr wisset) die jugend in diesen landen viel kranckheiten
erdulden muss, also ist auch Ihr Gn. (seliger) hierinne nicht exempt gewesen,
sondern, als die nach dem begrebnis ihrer fraw mutter, seliger, von Guttenstein
wider herein kommen, im Zagkmar fir 4 jahren in gar schwerliche und
gefehrliche leibes kranckheiten gerathen, dass man sich lhres lebens erwogen,
unnd aus dazumal vielmal gehabtem fresel, cholica und darmgicht, endtlichen die
contractur an henden unnd fussen erfolget, das war allbereit des todtes stachel,
welchen Ihr Gn. nicht han uberwinden kinnen, biss sie dariber die welt
gesegnet, darumb dann Ihr Gn. herr vater (seligen) bewogen, diesen ihren
gewesenen eltesten sohn Reymundum hinaus gen [gegen] Guttenstein, als an
einen frischern und gesundern orth zu schicken, da dann Ihr Gn. nichts desto
weniger ihren herrn praeceptorem gehabt, und den privatis studiis obgelegen ist,
wie es denn heist und sein sol: Nulla dies sine linea.104

Da es nun ein wenig besser mit Ihr Gn. der gesundheit halben worden, ist sie
alssbald in Italiam gen Paduam auff die alte berhiimpte universitet verschicket,
allda neben desselbigen landes sprachen, so einem regenten mechtig dienet, unnd
bey grossen potentaten ein ehre und rhum ist, auch die liberales artes zu
studieren, da dann Ihr G. noch uber alle dort verordnete professores und gelehrte
leute, als zu einem privat magistro, der jetzt hochgelehrte herr Johann Erck
beyder rechten dfoctor] zugegeben worden, damit Ihr Gn. je was nitzliches
aussrichten mochte, welches dann beschehen, denn sie allbereit die principia inn
der vorgedachten sprachen geleget, so wol auch in andern kiinsten, und were kein
zweifel gewesen, da Ihr G. wegen dess todtlichen abgangs ihres herrn vaters,
seligen, so schleunig nicht herein gefoddert worden were, Thr Gn. in furtzer zeit
nicht was dapffers in kiinsten und sprachen solte proficiret haben, denn etwas
recht und volkémlich zulernen gehéret mehr zeit darzu, es heist: Gutta cavat
lapidem non vi sed saepe cadendo, sic homo fit doctus non vi sed saepe
legendo.105

Als nun Ihr Gn. seligen von Padua neben dem hochgelehrten herrn d. hierein
vociret unnd kommen, ist ihr bald durch freundliche unterhandlung beiderseits
adelichen freundschafft, das regiment allhier, tanquam legitimo haerede
ubergeben worden, welchs sie auch biss zu ihrem ende geftihret und verwaltet hat

[...]wos

104 Nulla dies sine linea. = Nee maljon el Ggy nap, hogy nem tettél egyetlen tollvonast sem.

Ahogy éallapota javult egy kicsit, a paduai egyetemre ment tanulni, a szabad mavészetekkel fog-
lalkozott, nyelveket tanult, és az egyetemi tanarok mellett vele volt magantanara, Johann Erck is.
Paduai tanulmanyait apja hirtelen halala szakitotta félbe.

105 Gutta cavat lapidem non vi sed saepe cadendo, sic homo fit doctus non vi sed saepe legendo. = A vizcsepp
Iyukat valy a kébe, de nem ersvel, hanem azzal, hogy gyakran leesik, igy lesz az ember is mévelt:
nem erével, hanem gyakori olvasassal.

106 Bathory Zsigmonddal val6 j6 viszonyara jellemzs, hogy a banyak bérleti jogat a fejedelem meg-
hosszabbitotta szdmara. Raymund is tigyesen intézte a banyak korili teendsket, ndvelte a kohok
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Sonderlich aber haben Ihr G. auch ein hertzliches gefallen an den
bergwercken gehabt, die geliebt und befodert, umb lengern bestand derer wegen
bey ihr furstlichen durchleuchtikeit, herrn Sigismondo Bathori angehalten, unnd
noch zu diesem 6 jahr, erlengerung erlanget, nicht alleine aber wie zuvor, sondern
mit mehrer die bergleute freyheiten und anderen sachen, und wiewol es sich
hierinne gestreubet, hat es doch seinen fortgang haben mussen, biss, was walder,
wasser, wiesen, bawren und andere sachen belanget, solchs durch eine firstliche
commission freundlich Ihr G. uberreichet, verglichen und beygelegt worden ist.

Es han auch Ihr Gn. die berghandlungen mit darzu tiichtigen personen unnd
amptleuten vorsehen, uberreuter verordnet, lehnschafften im berg und bey der
wasserkunst vorlihen, buchwerck unnd hiitten vormehret, damit also das wesen
nicht alleine im vorigem stande mochte erhalten werden, sondern das auch
kiinfftiger zeit mehres nutzes darauss erfolgen méchte: und wiewol Ihr G. nicht
alles jederman wird zu danck gemacht haben, Nam nihil a morsu sycophanico
tutum, mus man sich doch daran nicht keren, der jederman recht und zu willen
sein soll unnd kan, sol noch geboren werden, fromme hertzen aber werden solchs
alles zum besten wenden und enden [...]

Denn do Ihr G. wegen furfallenden geschefften den 23. septem(ris] in Zagmar
vorreisete, begunten sich daselbsten Ihr G. ubel zuftihlen, und als bald sie den 6.
octoblris] anheime kamen, klageten sie sich fast, unnd den 7. fielen si in gar
schwerliche kranckheitwie ich gesagt, der vorige stachel dess todes, beglinete
wider lebendig zuwerden, unnd der vorige lungen schadelo? erregete sich daraus
das husten, keichen und der schmertz so gros ward, dass auch das fresel etlich
mal daraus erfolgete, wie dann keine kranckheit alleine sein will, sondern es folget
immer eine der andern, biss zu letzt der todt so die letzte kranckheit ist, der
sachen gar abhilfft.

Als sich meines erachtens dem 17. octob. todes schmertzen und angst sehen
liessen, und ich zu Ihr G. gefoddert ward, sie aus Gottes wort zutrdsten war sie
warlich eyferig und ernst im gebet [...]

Es ist und wird mir gar wehe, lieber heb mich auffs bette: welchs da es
geschach und zum bette getragen, und noch nicht recht nidergelegt ward,
entschlieff er sanfftiglich im herren dem jungen im arme, das es fast niemands
gewar worden, welches beschehen im 1591. jahre, den tag Ursulae, welchs war
der 21. octob. da er 19 jahr, 4 monat 2 tag alt gewesen, zwischen 10 und 11 fr(,
als er kaum 7 monat lang regieret hatte [...]

szamat. Szatmarra utazott éppen, amikor rosszul lett. A diagndzis szerint kapkodva vette a leve-
got, és oriasi fajdalmakra panaszkodott. Hosszl szenvedések utan oktober 21-én meghalt.
107 T{idévész
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Kruppa Tamas

Pasquale Bruti tolmacs
kalandos pragai kovetsége 1596-ban

Az oszméan hadsereget a tizenot éves habor( kirobbandsanak harmadik évében,
1595-ben mind a magyarorszagi, mind a havasalfoldi—erdélyi hadszintéren olyan
stlyos kudarcok érték, hogy mindenki biztosra vette: az 1595 elején hatalomra
[épett 0j szultan, 111. Mehmed 1596-ban személyesen is hadba fog vonulni, kiko-
szorilends az oszman fegyvereket ért csorbat. A fegyvercsorgetés ellenére Kons-
tantindpolyban nem zartak ki a gyors, és mindkét felet kielégits béke lehetsségét
sem, jollehet a vallasi eléirasok tiltottak azon teriiltek atengedését, ahol a miiezzin
egyszer mar imara szélitotta a hivéket. Bar a csészar kezét nem kototték efféle
elsirasok, a birodalom fejeként kotelességei kozé tartozott a hit védelme, az eret-
nekek és a poganyok elleni harc. A béke lehetssége, annak ellenére, hogy a szem-
benallo felek altal ajanlott feltételek nem sok esélyt hagytak a megegyezésre, szinte
a haboru kitdrésének pillanatatol kisértett az eseményekrsl beszamolé jelentések-
ben, hiradasokban.

A sort a kérlelhetetlenségérsl ismert Szinan pasa nagyvezir nyitotta meg, aki
1594. évi, Esztergom felmentésével, majd Gyér elfoglalasaval végzéds sikeres
hadjarata utdn megcsillantotta a békekotés lehetsségét 11, (Habsburg) Rudolf
(1576—1612) zavarodott pragai udvara szamara. Feltételei azonban elfogadhatat-
lanok voltak a még korantsem térdre kényszeritett ellenfél szamara.! A pragai
diplomécia ugyanakkor megsokszorozta ersfeszitéseit, és Ujabb allamokat probalt
bevonni a maga oldalan a harcba. Ennek eredményeként kotott szovetséget a
csaszar az Erdélyi Fejedelemséggel 1595. januar 28-an.2 Bathory Zsigmond hadba
Iépésének kovetkeztében gyors sikereket arattak a keresztény fegyverek mindkét
hadszintéren.2 A Konstantinapolyban uralkodd frakciéharcokat jellemzi, hogy
Szinant — sikerei ellenére — elmozditottak; ebben dénté szerepet jatszott, hogy a
két portai frakcié mas-mas iranyban képzelte el a keresztény vilag ellen folytatan-
d6 haborat. A Ferhad pasa vezette érdekcsoport a tengeren, spanyol tertiletek
ellen akart csapast mérni, kihasznalva a francia—spanyol haborut, mig a masik part
a szarazfoldi habor( mellett kardoskodott.4 Szinan bukéasa utan utddja, Ferhad
hatarozott Iépéseket tett a koncepciovaltas érdekében. Az oszman hajohad azon-
ban siralmas allapotban volt, sok idé kellett ahhoz, hogy megfelels allapotba hoz-
zék a leromlott galyakat, jakat épitsenek, felszereljék hadianyaggal és feltdltsék a
legénység létszamat.

Konstantinapoly, mikdzben megtette a fegyveres elskészilleteket az 1596. évi
hadjarat és a fellazadt vazallusok, Moldva, Havasalfold és Erdély megrendszaba-
lyozéasanak érdekében, csausokat kildott Erdély fejedelméhez, kilatasba helyezve,
hogy ha behddol, minden ,,banét” megbocsétja. A torok koveteket az 1596. év
tavaszan elhaldlozd Szinan helyébe 1éps Ibrahim pasa nagyvezir kildte, aki

IvaNics, 1992. 183-199.; TOTH, 2000. 167-168.

Aktéit |. Gooss, 1911. 218-235.

Ennek legUjabb dsszefoglalséat I. TOTH, 2000. 181-185.
TOTH, 2000. 63-66.
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Ferhad pasa allaspontjahoz éllt kdzelebb, és kezdettsl fogva szorgalmazta a béke-
kotést a csaszarral.

Ibrahim |épéseit tdmogatta Edward Barton angol kdvet, aki Erzsébet kiralyns
megbizasanak megfelelsen minden kdvet megmozgatott annak érdekében, hogy
az oszman hadigépezetet a Foldkozi-tenger iranyaba, Spanyolorszég ellen fordit-
sa.5 Lépéseit magyarazza, hogy az Armada Anglia elleni tdmadasa 6ta néhany év
telt csak el, és nem lehetett tudni, hogy Il. Fulop spanyol kiraly (1556—1598) mi-
kor dont a szigetorszag elleni Gjabb invaziordl. A kovet torekvéseit azonban nem
koronazta siker, a Porta végil Szinan eredeti elképzeléseinek megfelelsen, egy
Magyarorszag és Erdély ellen inditand6 hadjaratr6l hatarozott, bar a konkrét
hadmdaveleti tervrsl a portai vezetés még a hadsereg elindulasa utan sem dontott.

Az oszman diplomécia Iépései a szovetségesek megosztasara iranyultak, a Por-
tanak ugyanis nemcsak azzal kellett szamolnia, hogy keresztény alattval6i az elsé
adand6 alkalommal megtagadjak az engedelmességet és a Habsburgok mellé all-
nak, hanem azzal is, hogy Lengyelorszdg belép az oszmanellenes ligaba.
I11. Zsigmond (1587—1632) felesége ugyanis Karoly fsherceg lanya volt, és az a
veszély fenyegetett, hogy a Habsburg—Wasa dinasztikus kapcsolat katonai szvet-
séggé érik.6

A térség egyik legfontosabb szatellit allaméaval, Erdéllyel gyakorlatilag soha
nem szakadtak meg a kapcsolatok; 1596 juniusanak végén vagy talan jalius elején,
tehat még a fosereg Magyarorszagra érkezése elstt, de mar a harcok kellss koze-
pén, a Porta Gyulafehérvarra kildte Ali csaust. Ali és két tarsa, Huszein és
Mehmed, akik egymas utan érkeztek, azt kapta feladatul, hogy rabirja Bathory
Zsigmondot a meghddolasra.” A két kovet Utja olyan nagy nyilvanossagot kapott,
hogy egy olasz szerzs, Bernardo Beccari Relazione cimdé mivében még a szultan
allitdlagos leveleit is kdzolte.

Aliékkal egy idében indult Gtnak Edward Barton, aki akarata ellenére kénysze-
rllt elkisérni a szultint a magyarorszagi hadjaratba. Bar hasztalanul probalta ra-
venni I11. Mehmedet a haboru befejezésére, azt mégis sikerdilt elérnie, hogy atad-
jak a konstantinapolyi csaszari kdvetség életben maradt tagjait (a csaszari kdvet,
Friedrich Kreckwitz nem sokkal szabadlabra helyezése utan meghalt), 6sszesen 32
személyt, akik kozil huszonheten Konstantinapolybol érkeztek, éten pedig Bu-
dan csatlakoztak a kisérethez.9 Oket kisérte el oszman részrsl Pasquale Bruti dra-
goman.t0 Pasquale Bruti személye és kdvetsége koril sok a homalyos részlet. A
pragai velencei kovet jelentéseiben Brutiként bukkan fel, mig konstantinpolyi
kollégaja, Marco Veniertt Dabriként emlegeti. Az ellentmondast egy 1591 decem-
berében kelt kovetjelentés oldja fel, amely arrol tuddsit, hogy Pasquale Dabrit, aki

5 VARKONYI, 2000. 112.; 114-116. és NIEDERKORN, 1993. 111-128.

6 A liga tervérsl NIEDERKORN, 1993. 487.; VERESs, 2001. 153.; 167-169.; 171.; 188.; 189-191,;
193.; 197.; KruPPA, 2004. 101-106.; 135-136.; 150-151.; 158-159.; 161-163.

7 Utjaval, illetve az 1594 vége és 1597 nyara kozotti erdélyi—oszman békealkudozasokkal killén
tanulmanyban foglalkoztam. KrurpA, 2003. 603—651.

8 Bernardo BEcCARI: Lettera scritta dal gran turco al prencipe di Transilvania. Bologna, é. n.

9 A kovetségrsl: Mitrovicei Vratislav Vencel viszontagsagai. Bratislava, 1982.

10 ASVe Senato. Germania, filza. 26, ff. 49r—v.

11 Marco Venier bailo (1595. szept.1.-1597. jan. 14.).
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a néhai Christophoro Bruti rokonsagabol vagy haza népébsl szarmazik, drago-
manna tették.12

A velencei jelentésekben viszonylag gyakran bukkan fel egy portai tolmacs,
Christophoro Bruti neve, aki rokona volt a moldvai kancellarnak, Bartholomeo
Brutinak. Ez ut6bbi ériasi szerepet jatszott az 1580—1590-es évek fordul6janak
moldvai eseményeiben. Elsssorban az 6 befolyasanak és ersfeszitéseinek tudhato
be, hogy Péter, illetve Jeremia Moghila moldvai vajdak nemcsak a jezsuita rend
megtelepedését engedélyezték éppen akkor, amikor a medgyesi végzések alapjan
kitiltottak ket Erdélybsl, hanem azt is lehetévé tették, hogy kollégiumot alapit-
sanak. Bartholomeo kulcsszerepet jatszott abban is, hogy a Porta meghosszabbi-
totta az 1590-ben (?) lejart oszman—lengyel békét. A moldvai kancellar nem sok-
kal késsbb azonban életével fizetett igen tevékeny, a Habsburg és lengyel
érdekeket a Porta rovasara érvényesits kilpolitikai orientacidvaltasért. Az eltzott
Péter helyébe 1éps Aron nemcsak felszamolta a jezsuita kollégiumot, és vissza-
adatta a protestansoknak kordbban elvett templomaikat, hanem a vajdasag
rekatolizaciojaban aktiv szerepet vallal6 Bartholomeo Brutit is kivégeztette. Ro-
kona, Christophoro nyomban Iépéseket tett annak érdekében, hogy megbosszulja
halalat,’3 nem sokkal késsbb azonban ¢ is elhalalozott. Helyébe Bartholomeo
testvére, Pasquale lépett 1592-ben.4

Pasquale Dabri neve, de hivjuk ezentul inkabb Brutinak, nem bukkan fel annyi-
szor a jelentésekben, mint elsdjéé, Christophor6é vagy a ,,dragomano Pasquale”-ként
emlegetett portugal szarmazast Pasquale Naoné, aki negyven évig szolgalta a Portat;
ennek egyrészt az lehet az oka, hogy 1596-ban még alig néhéany éve volt hivatalban,
masrészt, hogy megbizatasait kdzmegelégedésre toltotte be. Nem tudjuk, hogy a ve-
lencei szarmazasu dragoman mikor allt Barton szolgalataba — elképzelhets, hogy még
Bartholomeo, illetve Christophoro ajanlotta figyelmébe —, az angol kévet mindeneset-
re 6t bizta meg 1596-ban a szabadon bocsatott foglyok Bécsbe kisérésével, majd kap-
csolatba kellett Iépnie elészor Matyas fsherceggel, azutan a csaszarral. Bruti julius 20-
an Bartonékkal egyutt indult el Konstantindpolybdl, de az indulasrdl beszémolé bailo
szavai (azt irta, hogy ,,k0zulink™), arra engednek kovetkeztetni, hogy a dragomén a
Koztarsasagot is tovabb szolgalta.!s Ettsl kezdve kizardlag a pragai velencei kdvet
beszdmoldira timaszkodhatunk, mivel csak 6 emliti jelentéseiben Brutit.

Megérkezésérsl szinte naponta értesitette a velencei kdvet a dozsét. Két nap-
pal az egykori csaszari kdvetség személyzetének Bécsbe érkezése utan mar azt is
tudta, hogy a kildottség elsszor Miksa foherceget kereste fel. Pragaba oktdber
8-an érkeztek meg, a gyanakv6 csaszar azonban nem akarta fogadni sket, mivel
gy gondolta, hogy kémkedni jottek, ezért mas forrashdl is ellensrizni akarta, mi
utjuk igazi célja, és tulajdonképpen kinek a megbizasabdl jottek. Ezért visszaira-
nyitotta Brutiékat Bécsbe, hogy ott varakozzanak. Vendraminnak nemsokéara azt

12 Sz6 szerint ,,Pasquale Dabri fu del 9 (quondam) monsignore Christophoro Bruti”. Tehat nem
egyenesagi leszarmazottja, hanem rokona, ami ez esetben jelentheti a tagabb értelemben vett ro-
konsagat, a haza népét is. ASVe Senato. Constantinopoli, Rubricari D4, 245v.

13 A jelentésekbsl sajnos nem derdil ki, hogy pontosan milyen rokonsagi viszonyban voltak egymas-
sal.

14 A Brutikrol ASVe Senato, Constantinopoli, Rubricari D4, regg. 8, ff. 3v—4r, 32v, 46v—47r, 179r,
196v-198v.

15 ASVe Senato. Constantinopoli, filza 43, ff. 360r.
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is sikeriilt megtudnia, hogy a kovetséget vezets tolmacs, vagyis Bruti velencei
szarmazasu.16 A dragomant majdnem egy teljes hénap eltelte utan hivta csak visz-
sza Bécshsl a csaszar, miutan mas, sajnos meg nem nevezett forrasbol ellensrizte
a Bruti altal elmondottakat. Ezek szerint a kovetségre Barton ersfeszitéseinek
kdszonhetsen kerdlt sor, akinek inditékairdl fentebb mar szoltam.

A velencei kdvetnek sikertlt megtudnia, mirsl folyt a sz6 az elsé kihallgatason;
informacioi szerint Bruti Barton és az 6t tamogatd Ibrahim pasa nagyvezir meg-
bizasabol a csaszar tudomasara hozta, hogy Eger eleste és a mezskeresztesi vesz-
tes (itkzet utan a Porta nem hajland6 az addigi feltételekkel targyalni egy esetle-
ges békérsl.i7 A nagyvezir felhivta I1. Rudolf figyelmét arra is, hogy Konstantina-
polyban tokéletesen tisztaban vannak azzal, hogy Felss-Ausztriaban igen nagy a
panik, ahol attdl félnek, hogy Eger utan az ausztriai terliletek kovetkeznek, és
hogy a katonak kozott 1azadas tort ki, akik nem voltak hajlandok a magyarorszagi
harctérre vonulni, és azzal fenyegetsztek, hogy a kormanyzat ellen fordulnak. Mas
részrol, folytatta a kdvet Brutit idézve, az oszman csapatok készen éllnak tovabbi
terjeszkedésre a magyar végvidék iranyaban, amelyben komoly tatar segitségre is
szamitanak, akiket, ha Magyarorszagra vonulnak, bajosan tudnak feltartéztatni,
mivel sem Kassan, sem Tokajban nem all rendelkezésre elegends 16szer és egyéb
hadianyag. A torténtekért kizarélag a csaszart terheli a felelésség — Osszegezte
Vendramin a mondottakat —, aki elszalasztotta a kedvezs alkalmat a békekdotésre,
mert nem hasznalta ki a torok sereg balkani nehézségeit.

Egy héttel késsbb a velencei kovetnek sikerllt személyesen is taldlkoznia
Brutival, aki ekkor beszamolt neki a Porta szandékairdl és az oszman hadsereg alla-
potarol, amely jéllehet nagy Iétszamd — Bruti szerint 200 000 f6 — nem rendelkezik
megfelels szaml ostromagylval. Az egyes fegyvernemek tagjai kozott fesziilt a
hangulat, a szpahik és a janicsarok tobb alkalommal is majdnem &sszecsaptak egy-
massal. A dragoman arrol is tajékoztatta Vendramint, hogy Miksa foherceg, illetve a
csaszar megbizottai tébb alkalommal is targyaltak vele, de teljesithetetlen feltételeket
szabtak a béke érdekében; azt kovetelték, hogy a szultan adja vissza — az egri és a
mezokeresztesi siker utan — Egert és Gyart. Bruti szerint ahhoz, hogy béke legyen, a
csaszarnak vissza kellene adnia Esztergomot és Vécot, és raadasul még egy nagyobb
Osszeget is.18 Helyzetértékelése szerint a targyalasok nehéznek igérkeznek, mivel
Gysr és Eger oszman kézre jutasaval a csaszar elvesztette két szemét Magyaror-
szagon. Vendramin a dragomant feltétlenil megbizhatd embernek tartotta, bar,
mint irta, a csaszari megbizottaknak nem tudta megerésiteni a Bruti szarmazasarol
kapott informacidkat, mivel mar négy éve elhagyta hazajat.1°

Néhéany nappal késsbb Ujra taldlkozott a tolmaccsal, aki négy levelet vitt ma-
gaval; kettst a csaszartol és tanacsosaitdl, pontosabban Bartholoméeus Pezzen
egykori konstantinapolyi rezidenstsl Barton szamara, és kettst lbrahim pasa
nagyvezirnek. Bruti szerint Pezzen igen jé kapcsolatokat apol a nagyvezirrel, aki-
nek néhany honapja levelet is irt, valaszt azonban eddig nem kapott tsle. Mostani
levelében Pezzen Szinan pasat tette felelsssé, az 6 kegyetlen természetét okolva a

16 Bruti megérkezésérsl HurmuzAki, 11172, 1888. 226 és ASVe Senato. Germania, filza 26, ff. 61r—
Vv, 69v.

17 1. sz. irat.

18 2. sz irat.

19 3, sz.irat.
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kirobbant haboruért.20 Szinant egyébként Bathory Zsigmond fejedelemnek kiil-
ddzgetett leveleikben a szultén és a divan pasai is biinbakként allitottak be.2:

A dragomannak nem volt tdl j6 véleménye targyaldpartnereirsl: nem értette,
miért ragaszkodnak irredlis feltételeikhez, az elfoglalt varak visszaadasahoz, cseré-
be — végss engedmeényként — Esztergom, VAc és a tobbi megvivott hely tadasat
ajanlva fel. Bruti gy gondolta, a csaszar nincs abban a helyzetben, hogy feltétele-
ket szabjon, ezért annak sem érezte értelmét, hogy kevés tiszteletet adva rovid és
udvariatlan sorokban tajékoztassa allaspontjar6l Bartont és lbrahim pasat. Ki-
sz6bon all egy Gjabb hadjarat — irta a kdvet a dézsénak — ezuttal Bécs ellen. A
védekezéshez nincs pénz, béar a birodalmi rendek készek kdvetni a csaszart a ha-
boruba, de csak abban az esetben, ha személyesen vonul hadba.22 A csaszar nehéz
helyzetében Lengyelorszaghoz fordult, hogy ravegye, csatlakozzon a térokellenes
ligdhoz. A dragoman azonban biztos helyrsl tudja, hogy a hiresztelések minden
alapot nélkuloznek, Zamoyski kancellar kitans kapcsolatot &pol Konstantina-
pollyal, és a lengyeleknek eszilk 4gaban sincs kockara tenni a Portaval kotott igen
torékeny békét.

Stlyosabbnak bizonyultak azonban azok a gyanusitasok, amelyek Velence
anyagi szerepvallalasarol széllingdztak; amikor Bruti nekiszegezte a kérdést Vend-
raminnak, a kévet nem gyszte hangstlyozni, hogy a Koztarsasag mindig is nagy
hangsulyt fektetett az Oszman Birodalommal apolt a jo viszony fenntartasara.22 A
hiresztelések azonban nem nélkiildztek minden alapot, mert bar a habor( a sza-
razfoldon folyt a Habsburg Birodalom ellen, a fegyverek a velencei teriiletek
szomszédsagaban dorogtek. A haboru is Horvatorszagban, a velencei fennhat6sag
alatt all6 tertiletek kdzvetlen szomszédsagaban tort ki. Nem uralkodott teljes béke
a tengereken sem; az uszkokok allandé problémakat okoztak.24 Raadasul az akkor
hatalmon lévé lbrahim pasa a Porta azon frakcidjat vezette, amely a haborGt a
tengeren akarta folytatni a papasag, Velence és Spanyolorszag ellen. Ezért nem
volt mindegy a spanyolok szamara sem, hogyan végzsdnek Bruti targyaldsai Pra-
gaban. San Clemente pragai spanyol kdvet azt nehezményezte, hogy éppen az
angol kirdlyns Ggynoke kozvetit a csaszari udvar és a Porta kdzott.25 Vendramin
beszamol6jabdl kidertl, hogy a csaszari udvar pont a béketargyalasokat hasznalta
fel arra, hogy megsiirgesse a spanyol pénzigyi segélyt, attél félt ugyanis, hogy a
szultan a kovetkezs évben, kihasznalva az egri és a mezékeresztesi sikert, Bécs
ellen vonul.26 Brutival némi habozas utan ezért alltak széba; a targyalasok azon-
ban nem haladtak elére, és Pragaban attdl tartottak, hogy nemcsak hogy Gyér és
Eger visszaadasaba nem fog belemenni a Porta, hanem még az addig elfoglalt
oszman erssségeket is visszakoveteli, sét még hadisarc vagy ado fizetésére is
igényt tart. A csaszari udvar szorult helyzetbe kerult: Mezskeresztesnél az 6sszes
felszerelés a csatamezsn maradt, raadasul elesett Eger vara is. Ha a csaszar békét

20 4, sz irat.

21 KRUPPA, 2003. 645., 649.

22 3, sz irat.

2 4, sz irat.

24 Tulzas nélkil allithatom, hogy a konstantinapolyi kdvetjelentésekben, kevés kivételtsl eltekintve,
sokkal nagyobb teret kaptak a kaldzokrol sz6l6 hirek, mint a magyarorszagi hadiesemények.
ASVe Senato. Constantinopoli, passim.

%5 5, sz irat.

2% 5, sz irat.
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kér, azzal a Porta szamara — amely mar szervezte a kdvetkezs évi tamado hadjara-
tot — vilagossa teszi, hogy katonailag meggyenglilt, és képtelen a komoly védeke-
zésre. A csaszart raadasul nyugtalanitotta, hogy bar Eger eleste utan az oszman
fegyverek mar Lengyelorszagot is fenyegették, ebbsl nem kdvetkezett egyértel-
maen az, hogy a korabban vonakod6 lengyelek belépnek az oszmanellenes ligaba.
A Porta ugyanis csabité ajanlattal allt els, amelynek lényege, hogy Moldva utan
Erdély is félig lengyel hibérbe keril.2” J6llehet az oszmén ajanlat komolysagéaval
kapcsolatban felmerilhettek kételyek, 111. Zsigmond és Il. Rudolf viszonya olyan
feszilt volt Miksa foherceg lengyelorszagi tronkdvetelése, illetve a két roman
vajdasaggal kapcsolatos alig leplezett lengyel aspiraciék miatt, hogy Pragaban nem
zartak ki egy lengyel—oszman szdvetség létrejottét sem. A kdlcsonds bizalmatlan-
sagot nem enyhitette az sem, hogy éppen ebben az idsben jart egy csaszari kovet-
ség Lengyelorszagban, hogy elsimitsa az ellentéteket.28

Bruti kdvetsége ezért kapdra jott az udvarnak. A nyilvanvalé oszman fenyege-
tés a német birodalmi segély megszavazasat konnyitette meg, az esetleges békeko-
tés lehetssége pedig mind a spanyol udvart, mind a Szentszéket tovabbi anyagi
segély folyositasara 0sztonozte. A kdvetjelentésekbsl sajnos nem derdl ki, hogy
végul milyen eredménnyel zarultak a targyalasok, bar VVendraminnak a dragoman-
ra bizott leveleivel kapcsolatos szavai sejtetni engedik, hogy a csaszar nem adott
esélyt a megegyezésre, azaz a targyalas — a kor bevett szokasa szerint — pusztan
az idshazast, a diplomaciai mozgastér ndvelését szolgalta.

Ezt tamasztja ala, hogy néhany nappal késsbb Rudolf magahoz kérette a ve-
lencei kdvetet és hosszan elbeszélgetett vele a mar négy éve folyd haborarél, majd
nekiszegezte a kérdést, hajland6-e Velence segiteni. A kovet kitért az egyenes
valaszadas elsl, de igéretet tett, hogy a csaszar kérését tovabbitja a dozsénak.20 A
beszélgetés a csdszari udvar altal inditott diplomaciai offenziva része volt; nem
sokkal késsbb fel is bukkantak Velencében a csaszari megbizottak, Arideo
Burguntio csaszari poharnok és Bernardino Rosso titkar. A jegyzokonyvek szerint
1597. januar 31-én hallgatta meg ket a tanacs.3° Udvariassagi gesztusokon kivl
azonban semmit nem kaptak. Bruti kdvetjarasa ugyanakkor alkalmat adott a csa-
szari udvarnak, hogy nyomast gyakoroljon a spanyol kiralyra, aki a fentebb emli-
tett okokbdl nem akart hdborba keveredni a Foldkdzi-tengeren.

Kozben Bruti és kisérete is elindult Belgrad iranyaba, Gtja azonban tragikusan
végzosdott: Hasszan pasa, aki azért idézott Belgradban, hogy a nyari oszman of-
fenzivat elokészitse, lefogatta, majd nem sokkal késsbb, tisztazatlan kériilmények
kozott kivégeztette. Vele egyltt fogsagba vetette az éppen akkor a varosban tar-
tozkodd Ali csaust is, aki Gyulafehérvarrol igyekezett a torok févarosba. Hasszan
Iépésének hatterében portai frakcidharcok hizédtak meg; a mezskeresztesi csata
utan ugyanis lbrahimot levaltottak és atmenetileg a Szinan iranyvonalat kdvets
pasak kerekedtek felll. Kozéjik tartozott a katonak kdzott népszeri Hasszan
szerdar3t, aki az angol kovet és Ibrahim pasa altal kezdeményezett kdvetségben az
oszman érdekek elarulasat latta. Valoszindleg tgy gondolta, hogy radikalis és bru-

27 6. sz. irat.

28 KRUPPA, 2004, 22.,27.,121., 150-151.

29 7. sz irat.

0 ASVe Collegio. Esposizioni Principi, regg. 9 (szdémozatlan).
1 A hadjarat vezetsje.
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talis fellépése lehetetlenné teszi az amugy is akadozé targyalasokat. Alig ért azon-
ban haza, a szultan Gjra Ibrahimot tette meg nagyvezirnek. Hasszan szorult hely-
zetbe kerdlt, a fordulat utan ugyanis attol tartott, hogy Bruti kivégzése miatt ma-
gara vonja a szultan haragjat, ami kénnyen az életébe kerllhetett. Ibrahim minden
megtett annak érdekében, hogy ez be is kovetkezzen, az elkeseredett viszalykodas
még 1597 &szén is tartott. A nagyvezir két izben is kisérletet tett arra, hogy kivé-
geztesse Hasszant: ennek érdekében elsvette Bruti ligyét. A védekezni kényszeri-
|6 Hasszan azt bizonygatta, tobbek kozott a velencei kdvet dragomanjanak is,
hogy Bruti nem halt meg, ellenkezéleg, Galatiban tartdzkodik, és hogy az egészet
az Ibrahim pasaval szovetkezs Barton talalta ki, hogy lehetetlenné tegye a helyze-
tét.32 Forrasainkban ez alkalommal bukkan fel utoljara a szerencsétlen sorsu dra-
goman.

Bruti pragai Gtja mindazonaltal nem volt hiabavald, mivel némi eredményt
hoztak a fentebb béven emlitett targyalasok. Ezt bizonyitja Giovanni Marini egy
1597 augusztusaban kelt érdekes beszdmol6ja.33 Marini Habsburg tugynok volt, aki
jelentéseket killddzgetett Bécsbe és Pragaba az erdélyi udvarbdl a haborus esemé-
nyekrsl, az erdélyiek hangulatarol, az udvari intrikékrol, illetve tovéabbitotta a két
roman vajdasagbol érkezs hireket. O szamolt be Nicolo di Luca jaliusi konstanti-
napolyi utjarol is, amelyre Bruti pragai targyalasai kdvetkeztében kerilt sor. Az
atrol kizarélag Marini levelébsl tudunk. Nem vildgos, hogy Lucat milyen megbi-
zéssal lattak el, sem azt nem tudjuk, kivel targyalt, sem azt, hogy milyen sikerrel. A
jelentésbsl mindenesetre kideril, hogy Nicolo di Luca nem hivatalosan ugyan, de
kdvetként kereste meg a Portat. A kdvetség igazi célja valdszindleg a hirszerzés
volt, amelyre a Dunanttlon operalé csaszari seregnek nagy sziiksége volt. Praga-
ban megnyugvassal értesilhettek legkéssbb szeptember elején arrol, hogy ezdttal
nem kerll sor egy el6zé évihez hasonl6 szultani hadjaratra, amitsl pedig eléggé
tartottak, kiilondsen az el6z6 évi veszteségek utan.

Bruti és Luca targyalasainak tovabbi dokumentumai sajnos nem maradtak
rank, az elsbbi kdvetségérsl masodkézbal, az utdbbiérdl utja puszta tényén tal
semmit nem tudunk. De azok az adatok, amelyek megmaradtak, beszédesen ta-
naskodnak arrdl, hogy a tizentt éves haboru hadi eseményei alatt a diploméciai
kapcsolatok még a haboru legnagyobb nyilt mezei itkbzetének évében, 1596-ban
sem szakadtak meg, a két fél folyamatosan nyitva hagyta a kaput a békekdtés
szamara, ugyanakkor tllz6 és elfogadhatatlan feltételeket szabva.

32 ASVe Senato. Dispacci, Constantinopoli, filza 45 (copia 11), 225, filza 46 (copia 12), 98-100.
33 KRUPPA, 2005. (s. a.)
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FORRASOK

1.

Francesco Vendramin pragai velencei kvet
Tommaso Contarini velencei d6zsénak
Praga, 1596. november 13.

(ASVe Senato, Dispacci. Germania, filza 26, ff. 113r—v, eredeti)

1. Megérkezett Bécshe Pasquale Bruti dragoman, aki megerdsitette, hogy a béke digyében jott
targyalni a csaszarral.— 2. A katonai helyzet stlyos, a kovetkezs évben a tatarok tamadasa
fenyeget.— 3. A végvarakban nincs elegends hadianyag.

Serenissimo principe

[1.] Essendosi trattenuto alquanti giorni in Viena34 Pasqual Bruti dragomano
dell’'ambasciatore d’Inghilterra di ordine di Sua Maesta, ¢ stato richiamato
ultimamente a questa corte, dove comparso parla delle cose de Turchi in
conformita di quello, che s’¢ inteso d’altre parti. Afferma la dispositione ch’essi
tenevano di far la pace con Sua Maesta Cesarea quando fermati nella Bulgaria, et
nella Servia una gran parte di questa estate incontravano molte difficulta di
comparere armati nell’Ongaria con quella quantita di militia, che stimavano
necessaria alla riputazione, et alla sicurta della propria persona del gran signore.
[2.] Aggiunge, che I'ambasciatore d’'Inghilterra tenendo ordine dalla sua regina di
procurar efficacemente la pace haveva ridotte le cose a tal termine colla
restitutione di quei alemani, che proponendosele honeste conditioni all’hora, non
sarebbe indubitamente seguita la perdita di Agria3®, ne la disfatta di quest’essercito
che il gran signore inclinava di ritornarsene a Costantinopoli, ma che eccitato da i
suoi si risolse di passare inanzi che al presente essendo alterata la conditione delle
cose con questi importantissimi successi non si poteva trattar pia di quella
maniera, come si sarebbe trattato prima. Che se sara ordinata da Sua Maesta
alcuna cosa, egli si rende certo, che dall’ambasciatore suo si ripigliera il negocio, et
che s'attendera a ridurli in qualche buon stato, ma pero con partiti differenti da i
primi, et disavantaggiosi senza alcun dubbio per Sua Maesta Cesarea in tanto
questa gente dell’Austria Superiore3s sollevatasi in arme non ha voluto obedir
fin’hora ai commandamenti imperiali che erano di passar ai confini dell’Ongaria
in ordinanza per appresentarsi all'obedientia de i capitani.

[3.] Stanno tuttavia armati in gran numero divisi in molte compagnie per quei
villaggi mormorando, et minacciando valendosi della vittoria, et della vicinita della
militia turchesca per sopprimer il rigor dei ministri, et della giustitia, ne si trova
partito fin'hora d’acquietarli, et di viarli[?] con desterita, et con persuasioni alla lor
debita obedientia. Dall’altra parte s’intende, che turchi incominciavano ad allargar
i suoi confini, et che oltre alle continue corrarie de tartari nell’'Ongaria Superiore3”
avanzavano assai paese per la via delle contributioni, poiche compartivano ai altri

34 Bécs (Wien, Ausztria)

35 Eger (H)

6 Felss-Ausztria (Oberdsterreich, Ausztria)
7 Felss-Magyarorszag
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villaggi lontani di molte leghe il peso di somministrar danari per servitio della lor
militia. Con che andavano ampliando il suo acquisto con ruina di quei populi, et
levandoli per questa via dall’'obedientia di Sua Maesta Cesarea temandosi ancora,
che le provisioni, che possano esser fatte in particolare da quelli di Cassovia,3® et
di Toccaiz® non siano bastevoli per mantener diffesi quei confini, et quelle
campagne contra gli inimici. Onde siano costretti di accomodarsi di qualche
maniera per non cader in quellinfelice stato, nel quale si sono ritrovati, et si
ritrovano molti baroni, et nobili di Agria colla perdita della robba, et della vita, o
della liberta insieme. Havendo havuto da buona parte il summario di una breve
relazione fatta dal collonello Orfeo per il signore duca di Baviera% del vero
successo della battaglia I'no stimata cosa meritevole di mandarla, sicome faccia
colle presenti reverentemente alla Serenita VVostra. Gratie etc.

Di Praga alli 13. di Novembre 1596.

Di Vostra Serenita

Francesco Vendramin cavalliere ambasciatore.

CIMZES: Al Serenissimo Principe di Venetia etc. Signore colendissimo

2.
Francesco Vendramin pragai velencei kévet
Tommaso Contarini velencei dézsénak
Praga, 1596. november 20.
(ASVe Senato. Germania, filza 26, ff. 120r—121r, eredeti, kdzolve angol forditashan BROWN, 1897.
242-243., kivonatosan: HURMuUZAKI 11172, 1888. 226.)

1. Végre sikerilt talalkoznia a dragomannal, aki elmondta, hogy az oszman hadsereg folytatja
elokészileteit a kovetkezs évi hadjaratra— 2. A szultén Hatvan elfoglalasa miatt véltoztatott
eredetileg Erdély ellen irdnyuld hadjératan— 3. Az angol kdvet mindent megtesz a béke érde-
kében.

Serenissime Princeps

[1] Essendo venuto finalmente a ritrovarmi Pasqual Bruti dragoman
dell’'ambasciatore d’Inghilterra mi ha tento prima diversi ragionamenti in gran
parte conforme a quelli, ch’io scrissi con altre mie reverentemente alla Serenita
Vostra. Poi mi ha soggionto che il signor Turco si fermera indubitatamente in
Belgrado#! questa invernata, et che, per quanto lui crede, non sia per partirsi di
questi paesi se non si vede il fine di questa guerra aggiongendo, che oltre ai altri
rispetti le sarebbe di troppo gran interesse I'entrar hora in Constantinopoli,
dovendo far un presente a tutta la milizia rassegnata nei libri publici a tanto per
testa ritornata che si dalla guerra la sua persona, conforme all'uso antiquo della

38 Kassa (KoSice, SK)

39 Tokaj (H)

0 V. Lajos bajor herceg (1579-lemond 1597)
1 Belgrad (Beograd, SCR)

S
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casa Ottomana crede pero, che la sultana madre42 non mancara di far ogni ufficio
possibile perche se ne ritorni, valendosi specialmente del mezzo del primo vizir.43
Ma che per gli ufficii degli altri bassa, et per tener in freno la sua militia non si
crede, ch’egli sia per passar Belgrado. Parla questo dragoman44 delle forze, et delle
grandezze dell’essercito turchesco molto altamente. Afferma, che vi fussero poi di
800 pezzi d’artiglieria da campagna ma ben pochissimi pezzi da battaglia. Che il
numero dell’esercito computato ogni sorte di gente passava 200 mila persone.
Che fin'all’'ultimo dei spai erano vestiti honoratissimamente havendo scimitare, et
fornimenti di cavallo fatti molto riccamente. Aggionge, che il signore turco
havesse intorno ad otto millione d’oro in campo, et che la maggior parte de questi
insieme colle gioie, et altre robbe di gran valore, et coi libri della cancelleria erano
stati lasciati prima in Belgrado, essendo venuti i turchi in Ongaria molto espediti
d’impedimenti, et di bagaglie. Conferma le sue dispensioni, et che particolarmente
li gianizari, et li spai siano stati vicini piu volte di tagliarsi a pezzi tra di loro.

[2.] Aggionge, che se non fusse, stata la presa di Atvano,* non sarebbe il signore
turco quest'anno passato inanzi, essendosi egli ritrovato presente quando fu
publicata I'espeditione per Transilvania, et quando fu fatto il ponte sopra il
Danubio, sopra il quale era passata la maggior parte della militia quando, che
inteso I'assedio di Atvano mutato proposito, fu subito spinto I'essercito verso
queste parti. Aggionge, che il principe della Valachia* vedendo piegar il campo
verso la Transilvania mando diversi presenti al gran signore con due persone di?
humiliarsi, ricevendo il suo stendardo, et mettendosi sotto all’'obedientia sua. Ma
che turchi non le prestavano fin'dall’hora alcuna fede, essendosi poi dichiarato
ultimamente con questa tagliata dei tartari della sua volonta. Dice ancora che
I'ambasciatore di Francia#” non sia venuto in campo per mancamento de danari.
Dopo questi ragionamenti entrati a parlar del suo negozio colla maesta
dell'imperatore mi disse, che havendo egli fatto piu volte instanza di venir a
bacciarle le mani, et essendole stata impedita la venuta per qualche giorno, dopo
esser stato essaminato piu volte dal serenissimo Massimiliano% in campo, et a
Viena dai ministri cesarei, le era stato finalmente permesso di venirsene in corte.
Che le sono stati tenuti diversi ragionamenti da questi del governo, li quali
fin’hora la passano con soli discorsi; che quando il signore turco volesse restituir
Agria, o Giavarino* s’accomodarebbe Sua Maesta alla pace. Ma che egli procura
di levarli di quest'inganno, tenendo per impossibile la restitutione di alcuna di
quelle piazze. Anzi, che egli temeva, che fusse necessario di rilasciarle Strigonia,50
et Vacia,®! et di donarle ancora un grossa summa de danari quando si voglia
concluder la pace, la quale egli credeva, che i turchi farebbono volontieri, ma pero
con simili partiti, et non altrimenti.

42 Szofije, a szultan édesanyja

43 Ibrahim pasa nagyvezir

44 Pasquale Bruti

4 Hatvan (H)

4 |1, (Vitéz) Mihaly havasalfoldi vajda (1593-1601)
47 Francois Savary de Breves konstantinapolyi francia kdvet (1591-1605)
48 11. Miksa német-romai csaszar (1564—1576)

49 Gyér (H)

50 Esztergom (H)

51 Véc (H)
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[3.] Che 'ambasciatore d’Inghilterra, il quale si ritrova tuttavia al campo co’l Gran
Signore haveva scritto lettere a Sua Maesta offerendosi in cio per instrumento di
ordine della sua regina, et che egli medesimo havendo havuto due giorni sono
audientia da Sua Maesta Cesarea le haveva appresentate, et dettole le medesime
cose. Ma che mentre si fa qui tanto lentamente tutte le risoluzioni egli teneva per
certo, che si ridurebbe il negozio a termini di nessuna conclusione afferma
constantemente, che fin’hora non le habbino dato qui alcun minimo ordine. Ma
che egli stia solamente aspettando un donativo per lui et un’altro per
I'ambasciatore d’Inghilterra (sicome le havevano promesso) per le fatiche fatte
dall'uno nel redimer, et dall'altro nell’'accompagnar questi alemani del gia
ambasciatore cesare all cose loro, con che egli sperava in ogni modo di partirsi fra
doi o tre giorni, et che prima egli sarebbe ritornato a vedermi, mostrando nelle
sue parole di conservar molta devotione verso la Serenita Vostra con summo
desiderio di ritornarsene al suo servitio. Spedito ch’egli si sia s'incaminera verso
Buda, dove vestendosi in habito turchesco, per quanto egli dice, passera subito a

Belgrado ritrovar il signore ambasciatore d’Inghilterra. Grazie etc.

Di Praga alli 20. di Novembre 1596.
Di Serenita Vostra

Francesco Vendramin
Francesco Vendramin cavalliere ambasciatore

3.

Francesco Vendramin pragai velencei kovet
Tommaso Contarini velencei d6zsénak
Praga, 1596. november 24.

(ASVe Senato, Dispacci. Germania, filza 26, ff. 122r—v, eredeti.)

1. Eqy csészari tanacsos érdekladott nala Bruti allitdlagos velencei szarmazésaval kapcsolat-
ban, de nem tudott neki semmit mondani.— 2. Hidba az angol kévet minden erdfeszitése, a
csaszar Gyqr és Eger elvesztése utan nem kockaztat meg egy bizonytalan békét.— 3. A kovet-
kez4 évben birodalmi gylést hivnak 8ssze a habord Ugyében. A csaszarnak jovsre tdmadnia
kell vagy pedig még biztonsagosabb helyre hizédnia.

Serenissimo Prencipe

[1] Non essendosi per ancora partito da questa corte il dragomans?
dell’'ambasciatore d’Inghilterras3 mi ¢ stato ricercato ultimamente da un ministro
molto principale, s'io haveva notitia della qualita di questa persona, essendo nata
subdita della Serenita Vostra et allevata nel suo servitio. lo le risposi che essendo
egli molto giovane, et essendo io stato da quattr’anni in area lontano dalla patria
prima, ch’io me ne venissi a questa corte, non ne sapeva dar alcuna informatione,
non havendo manco udito nominar piu questo nome nella sua casa.

52 Pasquale Bruti
53 Edward Barton
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[2.] Mi fu soggionto, che dimostrava di esser persona di buon ingegno, et che
intendesse le cose de turchi convenientemente; ch’egli prometteva assai, et che
I'ambasciatore suo ancora haveva fatto con sue lettere offerte molto cortesi a Sua
Maesta di affaticarsi quando ella volesse entrar in negotio di pace ma che le cose
non si ritrovavano per ancora in stato di una simile trattatione, poiché gia s’erano
perdute tutte doi le pupille degli occhi nell’Ongaras4 (ch’erano Agria, et
Giavarino) onde senza la ricuperatione di una d’esse almeno non poteva reggersi
questo corpo longamente senza cader in qualche grave ruina, et con questo
concetto fini il suo ragionamento. In tanto oltre alla intimatione della dieta di
questo regno ha determinato Sua Maesta di chiamar un convento dei principi di
Germania in Norimberga,s overo in Egra terra del palatinato,5¢ dove affermano,
che si ridurra la persona della maesta sua insieme colla corte fatto il natale, et che
si trattera sopra le provisioni necessarie, et sopra la necessita delle cose presenti.
Parlano qui tutti con una voce, che volendosi continuar questa guerra sia
necessario piu di tutte le altre provisioni, che I'imperatore si risolvi di uscir in
persona armato in campagna, et che senza di questo tutte le altre deliberazioni
s'incamineranno alla ruina di questi stati.

[3.] Havendo io inteso da buonissima parte, che dopo questi ultimi sfortunati
successi ¢ stato detto a Sua Maesta molto chiaramente, ch’'in ogni modo a
primavera bisognera montar a cavallo overo per passarsene inanzi all'incontro
dell'inimico alle armi di una gran parte della Germania, la qual si trova disposta di
seguitar la Maesta Sua, overo per retirarsi molto ben a dentro in qualche parte
lontana et sicura, poiché non si trova sufficiente questa terra (ne manco
alcun’altra citta di questo regno) per diffendersi appena dall’escursione di una
banda de tartari, non che dalle forze di un’essercito, come quello del signore
Turco, della persona del quale non ¢ per ancora venuto qui aviso certo, che sia
arrivata a Belgrado, overo in altra parte dopo la sua partita di Solnoch.5? Essendo
stato invitato dal re di Polonias8 il serenissimo re cattolico per tener alla fonte una
sua figliola, dicono, che I'amirante d’Aragon® finiti ch’egli habbia con tutti gli
arciduchi i suoi complimenti, sia per trasferirsi di ordine di Sua Maesta per far
questo ministerio in quelle parti. Affermano ancora, che da persona, che si trova
di gia passata in Fiandra,s0 dovera esser portato I'ordine del toson a serenissimo
arciduca Ferdinando,®! et al principe di Transilvaniaé2 aggiongendosi ancora di
un’altro per I'arciduca Mathias,s3 ancora che I'aviso di quest’ultimo (rispetto alli
disgusti antiqui molto ben noti) si tiene, ch’habbia bisogno ancora di piu certa
confermatione. Gratie etc.

Di Praga alli 24. di Novembre 1596.

5 Magyar Kiralysag

5 Nurnberg (D)

5% Pfalz (D)

57 Szolnok (H)

58 |11. Zsigmond lengyel kiraly

5 Francisco de Mendoza (1545—-1623)

60 Flandria

61 Ferdinand fsherceg

62 Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem (1588—lemond 1597.; 1598—lemond 1599.; 1601—lemond
1602.)

63 Maétyas fsherceg (késsbb: 1. Métyas német-romai csszar; 1612—1619)
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Di Vostra Serenita
i ’ Francesco Vendramin cavalliere ambasciatore
CIMZES: Al Serenissimo Principe di Venetia etc. Signore colendissimo

4,

Francesco Vendramin pragai velencei kdvet
Tommaso Contarini velencei d6zsénak
Praga, 1596. november 27.

(ASVe Senato, Dispacci. Germania, filza 26, ff. 128r—131r, eredeti)

1. A dragoman megmutatta a kapott ajandékokat.— 2. Leveleket visz a nagyvezimek és az
angol kovetnek.— 3. Katonai szakértsk véleménye szerint lehetetlen ellenallni a téréknek megfe-
is.— 4. Eger eleste utdn Lengyelorszég is veszélybe Keriilt, ezért mindenképpen be akarjak
vonni a szovetséghe.— 5. A dragomannak Kijelentette, hogy \elence semmiképpen sem fog
csatlakozni a ligahoz.

Serenissimo principe

[1.] Venuto a ritrovarmi di partenza per Buda il dragomans4 dell’ambasciatore
d’Ingilterras mi ha refferto la sua espeditione in questa forma. Ha ricevuto in
zogielo di valor di 2500, in circa per 'ambasciatore suo in dono et una collana di
200 taleri con 800 fiorini appresso in contanti ha ricevuto per la sua propria per-
sona.

[2.] Porta con lui quattro lettere, una scritta di pugno di Sua Maesta Cesarea
all'ambasciatore sudetto al quale un’altra ne scrivono questi signori del governo.
Doi ne porta a Ebraim bassa, primo visirsé una delle quali ¢ dei sudetti signori, et
altra o del dottor Pezé7 il quale essendo stato ambasciatore a Constantinopoliper
Sua Maesta tiene molta amicitia co’l detto Ebraim, anzi egli mi disse, che questo
dottor Pez scrisse unaltra sua lettera a Belgrado al detto Ebraim i mesi passati
mostrando di scriverle per complimento detestando I'anima di Sinam bassa,68
perché egli solo era stato causa di far continuar questa guerra, et di far perir tante
genti innocenti per la sua mala natura, sicome all'incontro egli sperava, che
essendo Ebraim tanto savio, et di natura tanto humana egli fusse quello che
trovarebbe modo di accomodar queste differentie a fine che cadauno potesse
viver in pace, alla qual lettera da Ebraim bassa non ¢ stata data mai alcuna
risposta.

[3.] Aggionge che il colonello Orfeo colla sua sincera relatione ha smarrito assai
tutti questi ministri, poiché le ha affermato, che la vittoria de turchi sia stata
veramente molto piena, et che era impossibile di resister a quell’essercito se non
con qualita, et quantita di gente molto maggiore afferma, che stiano saldi questi

64 Pasquale Bruti

65 Edward Barton

66 |brahim pasa nagyvezir (1596. apr.—okt. elészor, 1596. nov.—1597 vége masodszor)

67 Bartholomdus Pezzen, Freiherr von Ulrichskirchen (?—1605), portai kdvet (1587-1592)
68 Szindn pasa nagyvezir
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ministri in voler la restituzione di una di quelle due piazze almeno, et che senza di
questo dicono, che Sua Maesta stia risoluta di non concluder mai alcuna cosa, et
di mettervi la vita insieme co’l resto delli suoi stati insieme parlano ancora di
restituir Strigonia,®® et Vacia®® con altri castelli acquistati in questa guerra
reducendo i territorii alla forma del pristino possesso di cadun principe. Ma pero
restituendo queste terre ricercano la restitutione di tutte doi quelle piazze, cio ¢ di
Agria,”t et di Giavarino.’2 Aggionge, che queste medesime cose sono scritte
all'ambasiatore suo, tenendo per certo che la lettera di Sua Maesta sia di poche
righe, et di complimento, et che quelle ancora scritte a Ebraim non contengono
alcun negotio formato, ma che all’'ambasciatore d’Inghilterra sia scritto
copiosamente con darle tutte le instruttione appartenenti a questo negotio di
pace, la quale egli pero credeva, che non fusse per concludersi altrimenti, poiché
ritrovendosi il signore Turcho?s tanto sovrano proponerebbe condizioni, et partiti
tali, che qui non potrebbeno in nessuna maniera accomodarsi.
[4.] Poi mi soggionge che ne i discorsi delle provisioni, che qui si facevano per la
guerra, et numerandole uno dei piua principali ministri gli ordini dati per questi
leve di gente Vallona, et Italiana, et molte altre provisioni per anno futuro, le disse
che il negotio della lega con Polachi s’era pigliato per concluderlo, poiché la presa
di Agria apportava alla Polonia74 gravissimo pregiudicio che medesimamente si
tratta <una lega con Vostra Serenita et co’l re di Spagna> et che in ogni modo
speravano d’esser aiutati in qualche maniera da quel <serenissimo dominio.
[5.] Qui interrompendo io il dragomano dissi che di questo gli poteva ben
rendersi certo, et farne constantissima fede dove occorresse in altre parti, che la
Serenita Vostra viverra molto lontana da simili pensieri, et che ella non si é
interessata, ne s’interessera mai in questa guerra per alcuna maniera,> dovendo
astenersi assolutamente da qual si voglia cosa, che potesse esser contraria alla
buona pace, ch’ella conserva inviolabilmente co’l gran signore, ella mi rispose che
teneva cio per certissimo, come ancora sapeva esser falso il negocio di Polonia,
poiché il cancelier era tutto del gran signore, et quanto alla Serenita Vostra egli
non mancarebbe di far sempre buoni officii come suo fedelissimo suddito,
supplicandola di riceverlo nella sua gratia, poiché egli desiderava di ritornar al suo
servitio lasciando quello dell'ambasciatore d’Inghilterra. Mi disse infine, che egli
credeva di esser riespedito qui ancora colle risposte, ma che fuggirebbe
I'occasione di ritornarmi. Che lo mandavano ad accompagnar fino a Vacia per doi
persone, et che e havevano ordinato molta segreteza, et qui finito il suo
ragionamento si parti. Gratie etc.

Di Praga alli 27. di Novembre 1596.

CIMZES: Al Serenissimo Principe di Venetia etc. Signore colendissimo

69 Esztergom (H)
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73 111. Mehmed szultan (1595—1603)
74 Lengyel Kirdlysag
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5.

Francesco Vendramin pragai velencei kovet
Tommaso Contarini velencei d6zsénak
Praga, 1596. december 4.

(ASVe Senato. Germania, filza 26, ff. 138r—v, eredeti)

1. A csaszar segitséget kért a birodalmi rendektsl.— 2. A spanyol kvet nehezményezte, hogy a
csaszar angol kozvetitéssel béketargyalasokat folytat a szultannal— 3. A csaszar igéretet tett a
haboru folytatasara, ehhez azonban segitséget var a spanyol Kiralytdl.

Serenissime Principe

[1.] Desiderando Sua Maesta Cesarea che’l convento delli principi di Germania sia
concertato quanto prima con loro satisfattione ha espedito ultimamente un
colonello alemano fatto da lei capitano delli arcieri della sua guardia agli elettori
dell'imperio per darle parte del successo della battaglia, et del stato delle cose
presenti essortandoli di voler trattar vivamente, che i circoli di Germania ricevano
questa causa come propria del Sacro Imperio,” et che si dispongono di contribuir
li aiuti in quella medesima forma, come se si trattasse della perdita di esso a fine
che si possa resister all’inimico con maggior forze mentre, che non si tratta
solamente del regno d’Ongaria’® ne di questo di Boemia” overo daltri stati
particolari della casa d’Austria, ma della diffesa commune degli alemani, della
summa dell'imperio et della liberta di tutta la Germania con che si procurera di
concertar il luogo e il tempo di far I'abborcamento dei principi con Sua Maesta in
una di quelle terre, ch’io scrissi alla Serenita Vostra, essendo questo convento
stimato da cadauno piu d’ogni’altra cosa a questo tempo sommamente necessario.
[2.] Havendo inteso il signore ambasciatore di Spagna’@ I'espeditione fatta del
Bruti con lettere, et co’l presente per 'ambasciatore d’Inghilterra si ¢ doluto con
alcuno di questi ministri principali, che Sua Maesta Cesarea si vaglia di persona
inglese per trattar negotio di pace co’l signore Turco, ritrovandosi quella regina
inimica, et collearmi in mano continuamente contra il suo re, aggiongendo, che
altri mezzi potevano ritrovarsi piu sufficienti, et piu fedeli per quest’effetto, le fu
risposto, che Sua Maesta haveva voluto riconoscer le fatiche fatte nel ricuperar
questi Alemani, et nel condurli alle case loro, et che del resto tutti i pensieri erano
volti alla continuatione della guerra, aspettandosi da Sua Maesta cattolica principe
cosi potente tanto congionto et interessato con Sua Maesta Cesarea quelli aiuti,
che sono tanto necessarii nei presenti bisogni.

[3.] Ha mandato Sua Maesta ultimamente in dono al re di Danimarca’™ quattro
gambelli et due cavalli di prezzi con fornimenti valore mentre quel principe per la
sua incoronazione ha fatto la cerimonia pomposamente con gran apparati et co’l
concorso di molti principi et principesse d’Alemagna. E passato all’altra vita il
Borgravio (o sia viceré) di questo regno, havendo Sua Maesta sentita assai la sua

75 Német-romai Csaszarsag

76 Magyar Kiralysag

7 Cseh Kiralysag

8 Don Guillen de San Clemente pragai spanyol kdvet
79 1V. Keresztély dan kiraly (1588-1648)
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morte spezialmente perche volendo conferir questo grado in persona cattolica,
non si ritrova al presente soggetto tanto qualificato, che possa esser anteposto agli
heretici senza lor grave querella. Onde si crede, che per questa causa Sua Maesta
andara portando inanzi la nominatione a fine di non accresce i disgusti alli sudetti
heretici in tempo, ch’ella si ritrova ridotta piutosto in necessita di accarezzarli, che
di darli disgusto. Essendosi ritrovato il conte Pirro da Collalto di lui fin'hora
alcuna relatione dopo tanti giorni. Onde si tiene per certa overo la morte, overo la
prigionia della sua persona, ancora che opinione pia commune, ch’egli habbia
finito combattendo valorosamente i suoi giorni nella battaglia. Gratie etc.

Di Praga le 4. di Dicembre 1596.

Di Vostra Serenita

Francesco Vendramin cavalliere ambasciatore

CIMZES: Al Serenissimo Principe di Venetia etc. Signore colendissimo

6.
Francesco Vendramin pragai velencei kovet
Tommaso Contarini velencei dézsénak
Praga, 1596. december 6.
(ASVe Senato, Dispacci. Germania, filza 26, ff. 134r—v, mésolat az eredeti rejtjelzettrel)

1. A Porta a lengyeleknek a katonai tdmogatasért cserébe felajanlotta Erdélyt hzbériil, hogy
minden erdt Bécs ostroméara mozgésithasson.— 2. Nincs sok esélye a békének a kolcsondsen
beterjesztett teljesithetetlen feltételek, és a presztizsvesztestg miatt, ami a csaszart érné.— 3.
Azonkiviil sziikséges az erdélyi fejedelem jovahagyasa is.

Serenissimo Principe

[1.] Mentre che il negotio della lega fra Sua Maesta Cesarea, et il regno di Polonia
si ritrova di molti giorni compiamente escluso s'intende che dalla parte del Signo-
re Turco®® se ne sia ripigliato un’altro, et che si tratti di persona dei Polachi con
diverse promesse, perché a tempo nuovo si movino contra il principe di
Transilvania8! a fine, che il detto principe resti travagliato da quella parte, si che
egli non possa congiongersi con gli imperiali mentre che gli inimici pensano di
venirsene con gran sforzo I'anno futuro all’assedio di Viennas2 questo negozio
s'intende che essendo stato trattato prima con Polachi, si tratti hora piu
strettamente a parte co’l gran cancelier, essendole offerta la Transilvanias in
feudo, perche egli ne spogli il principe scacciandolo affatto da quel dominio, del
che egli ne ¢ stato fatto consapevole, ragionandosi diversamente della forma di
questo negotio, ancoraché si spera, che non sia per ridursi in effetto dalla parte de
Polachi una simile trattatione. Con tutta I'espeditione, ch’io scrissi colle

@

0 [11. Mehmed szultan (1595—1603)
81 Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem
82 Bécs (Wien, Ausztria)
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precedenti mie alla Serenita Vostra in proposito del Bruti et dell’'ambasciatore
d’Inghilterra,8# intendo da buona parte, che fra questi ministri si tiene quasi per
certo, che non si debba concluder la pace col Signore Turco.
[2.] Temeno, che le sue richieste habbiano ad esser de tutti i luoghi occupati da
Sua Maesta Cesarea nel tempo di questa guerra, et di qualche altro luogo appresso
nell’Ongaria, credeno che verranno qualche gran summa de danari, et che non
siano per ascoltar parola della restitutione di Agria,8s ne di quella di Giavarino.ss
Nel qual caso non potendosi mantener questi stati sicuri con tali conditioni et
trattandosi di perder affatto la riputatione con tutta la Germania,8” credono che
Sua Maesta non sia per condescender mai ad un simile partito, et ch’ella debba
continuar la guerra ancora I'anno futuro con ogni sforzo, mettendo a sbaraglio
piutosto le cose sue, che far una pace tanto disavantaggiosa.
[3.] Aggiongono il rispetto del principe di Transilvania, et che si possa concluder
la pace con alcuna conditione, se non ¢ dichiarato prima I'accommodamento del
detto principe conforme alle capitulationi, confessando Sua Maesta di restar
sodisfatta di lui, et di esserle infinitamente obligata. Altri discorrono ancora, che
dovendosi incontrar tante difficultay, si potrebbe per aventura di commun
consenso dar in una sospension d’'arme procurata da questa parte, dalla quale si
farebbe poi nascer la pace dopo qualche tempo, et forse con migliori conditioni,
salvando in tanto con questa apparenti la reputatione di Sua Maesta Cesarea colla
Germania, et nel cospetto del mondo. In tanto qui si va tuttavia consigliando
sopra un generale per il commando dell’esercito I'anno futuro, et quando non si
possa haver il signore duca di Ferrarag mettono in consideratione il duca
d’Humena, suo nepote, il quale si ¢ mostrato due anni sono desideroso di questo
carico, et ne ha fatto nova instantia li mesi passati. Ma perché egli ¢ altrettanto
odiato dal serenissimo re cattolico quanto da principi protestanti di Alemegna,
temeno qui grandemente di pregiudicarsi nel fondamento principale delli aiuti, et
dei soccorsi, ch'aspettano da quella et da questa parte. Ma finalmente dependono
molte cose dalla venuta del serenissimo Massimiliano,® il quale essendo passato a
Neustat® s'aspettava a Vienna in breve per dover poi venirsene in corte quanto
prima et che si vedera piu chiaramente a qual parte doveranno incaminarsi tutte
queste resolutioni quando sia per continuar la guerra, poiché essendo le cose
molto declinate si trovano veramente gli animi di questi del governo, per quanto
si vede, ridotti a termini molto angusti, et pieni di grandissime difficolta. Grazie
etc.
Di Praga alli 2. di Dicembre 1596.
Di Vostra Serenita
Francisco Vendramin cavalliere ambasciatore

CIMZES: Al Serenissimo Principe di Venetia etc. Signore colendissimo
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87 Német-romai Csaszarsag

88 |l. Alfonz ferrarai herceg (1559-1597)

89 |I. Miksa német-rémai csaszar (1564—1576)
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1.
Francesco Vendramin pragai velencei kovet
Tommaso Contarini velencei dézsénak
Praga, 1596. december 21.
(ASVe Senato. Germania, filza 26, ff. 152r—153v, masolat a rejtjelzett eredetirdl)

1. A csaszar magahoz hivatta: az audiencian a Velence altal nydjtandd katonai segitségral volt
sz0.— 2. Kitérgen valaszolt, hangoztatva, hogy a Kéztarsasag érdeke a csaszari fegyverek sikere.

Serenissimo Principe

[1.] Essendo venuto a ritrovarmi tre giorni sono un portiero di palazzo mi disse
da parte di Sua Imperial Maesta che ella voleva parlarmi et che io poteva
transferirmi quanto prima in corte per questo effetto il che essendo stato subito
da me esseguito ella incomincio a dirmi et gia erano passati quattro anni che con
molto suo travaglio et con almeno tanto interessi dei suoi vasalli si continuava
questa guerra contra il turco che oltre alla perdita gia fatta di Giavarino%! si era
perduta Agria®2 I'anno presente et si era fatto un fatto d’arme che con tutto cio
ella desiderava di seguitar piu gagliardamente la guerra di quello che ella haveva
fatto pero il passato confine non solo di difendersi, ma di ricuperar qualche parte
del perduto et di reprimer la violenza dell'inimico che non potendo supplire lei
sola ritrovandosi i suoi vasalli molto esausti, conveniva ricorrer ad altri principe
per aiuto et spetialmente in Italia dove conoscendo la buona volonta della
Serenita Vostra verso di lei et il zelo che ella tiene verso il servitio della
christianita desiderava che le fusse prestato qualche aiuto, che ella non ricercava
aiuto palese, o piu in un modo, che in un’altro, ne che potesse apportarle alcun
travaglio ma di quella maniera, che a lei fusse parsa migliore poiché non
mancavano modi, et strade da poterlo fare secretissimamente che questo favore
sarebbe stato molto gradito da lei, et che in tutte le occasioni ne haverebbe dato
chiarissimi segni. Aggionse, che continuando questa guerra ne ricercava molto
servizio, et molta sicurta quella serenissima republica che pero nelli interessi
communi era honesto, che i principi ricevessero I'uno dall'altro de simili
commodita, nei suoi importati bisogni. In fine che ella mi ricercava, che io
esprimessi con mie lettere alla Serenita Vostra questa sua instanza, ne mancassi di
farlo con molto affetto per sua sodisfattione et per servitio della Christianita. A
questo officio risposi che sicome io potevo esser fedelissimo testimonio della
cordial osservanza della Serenita Vostra verso Sua Imperial Maesta et
dell’affettuoso desiderio che era stato in lei per tutto il tempo di questa guerra
d’ogni sua maggiore prosperita augurandole di vederla sempre vittoriosa, et
sempre essaltata con felicissima progressi che cosi haverai potuto anchora
rappresentarle reverentemente et con molta sincerita qualche particolare degli
interessi et dei rispetti importantissimi di quella Serenissima Republica® ma
perché io sapeva molto bene, che a me, come ad humilissimo ministro non si
apparteneva altra cosa che di rappresentato, alla Serenita Vostra pontualmente
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tutto quello che era piacciuto alla maesta sua di ordinarmi io non haverei
mancato, assicurandola che nel mio particolare io restava vivo desiderio nel
intimo del cuor mio di veder accompagnata sempre cosi in questa come in qual si
voglia cosa la compita satisfattione della maesta sua co’l buon servitio di quella
Serenissima Republica. Mi rispose Sua Maesta alcune parole humanissimamente
poi soggionse che questa era una occasione molto opportuna per il servitio
commune et che ella sperava che la Serenita Vostra non haverebbe mancato di
prestarle aiuto et io senza replicar altro in questo proposito entrai a renderle
infinite gratie per nome della Serenita Vostra della confidente communicatamente
fattale co’l mio mezzo del successo della giornata. Le dissi che da lei era stato
sentito contento d’intender la salute del serenissimo Massimiliano® et del principe
di Transilvania,% et che finalmente si fosse conservata la maggior parte
dell’essercito essendomi esteso in renderla ben certa che la Serenita Vostra
partecipera sempre coll’istesso affetto di qualsivoglia avvenimento della maesta
sua et di questa serenissima casa, sperando che per la Sua Maesta intentemente
saranno sempre favorite tutte le se attioni dalle mani del Signore Dio si come le
veniva desiderata continuamente ogni maggior essaltamente da quella Serenissima
Republica.

Corrispose Sua Maesta gratamente dicendo che gradiva molto questo uffitio et
che io assicurargli la Serenita Vostra di esser altrettanto amato da lei et che non
haverebbe mancato di dimostrarle la sua buona volonta in tutte le occasioni. Con
che havendole presentato un memoriale in proposito da quei panni rubati da
uscochi sopra il galion di Piero di Biasio di ragione di me[?] Giacomo Benedetti
accompagnando con officio conveniente per la ricapitazione, so come mi
commette la Serenita Vostra con sue lettere di 15. Ottobre passato mi licentiai.
Gratie.

9 1. Miksa német-rémai csaszar (1564—1576)
9 Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem
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Goméri Gybrgy

A strassburgi akadémian tanul6
XVI. szazadi magyarok aloum-bejegyzesei

Eckhardt Sandor kutatasai alapjan tudjuk, hogy a XIX. szazad utolsé évtizedeiben
tobb magyar fordult meg, a Johannes Sturm nevérsl a protestans vilagban mar
korabban elhiresilt, strassburgi akadémian. Ezek a tobbnyire férangu (és fsleg
lutheranus) fiatal magyarok latin szénoklattant tanultak az Gjabb kori Cicero-kultusz e
székhelyén, Melchior Junius retorikatanar iranyitasaval. Szénoklataikat a Junius szer-
kesztette szOveggydjteményekben nyomtattdk ki Strassburgban, 1591-tsl 1611-ig.
Ezek voltak Eckhardt Sandor forrasai is, amikor megirta Magyar szénokképzés a
XVI. szézadi Strasszburghan cimd akadémiai eléadasét, illetve dolgozatat.! Ebben
Eckhardt hosszan foglalkozik Révay Péter, a késsbbi koronaér, strassburgi tanu-
lasaval, amely 1588-1590 kozé esett, s csak mellékesen emliti annak batyjat, Fe-
rencet, akirsl agy gondolja: ,,aligha vett ... komolyan részt a tanulasban” 2 mivel
nem talalta nyomat a Junius-féle széveggyajteményekben. A kitiné tudds itt fél-
renézett valamit, ugyanis az Orationum quae Argentorati in Academia exercitii gratia...
cimd, 1595-ben kiadott gydjtemény masodik részében, a De quattuor virtutibus cim-
sz6nal megtalaljuk Révay Ferenc 1591 marcius negyedikén keltezett értekezését,
méghozza jelentss szoveghelyzetd ,,Prefatio”-ként, amelyet 6t német, illetve oszt-
rak bard beszédgyakorlata kovet.3. A hiba ott tortént, hogy Eckhardt ezt a beveze-
t6 eléadast is Révay Péternek és nem Ferencnek tulajdonitotta.4 Marpedig a két
testvér egylitt érkezett Strassburgba, és egy(tt kertlt be az akadémiara, magiszter-
jeloltként, még valamikor 1588 masodik felében.5

Korlbelll ugyanekkor iratkozott be Gyarmati Balassi (vagy Balassa) Zsig-
mond a bécsi egyetemre. Ez, a matrikula tanGsaga szerint, 1588. november nyol-
cadikan tortént, és egy rénes forintjaba kerilt Balassi Balint masod-unokadccsé-
nek.s Itt nem tolthetett tobbet, mint legfljebb masfél évet, mert 1590. majus
elején mar Strassburgban van, ahol (tizennyolc éves koraban) természetesen 6 is
beiratkozik az akadémiara, Melchior Junius sz6nokképzé iskolajaba. Eckhardt az
6 strassburgi szereplésével is részletesen foglalkozik, ismerteti szonoklatait, ame-
lyek kozul az egyik a vitézi élet (és haldl) dicssitése, a ,,Vitézek, mi lehet...” hangu-
latdban fogant, annak az életszemléletét tilkrozi. Ez sorrendben a kilencedik els-
adas az 1594-es Melchior Junius-féle gydjteményben, a De illustrium ac generosorum
recreationibus cimszénal, és azt Zsigmond 1590 juniusaban tartotta.” Ezutan még
két elcadaséara kerilt sor az akadémian, amelyek kozil az egyik azzal foglalkozik,
hogy kinek kell adni a szabadda lett nemesi birtokokat, tudésoknak-e, vagy kato-

1 Megjelent az MTA 4&ltal kiadott Ertekezések a Nyelv és Széptudoményi Osztaly Korébd XXVI. kotet
(1944) 5. szamaban.

ECKHARDT, 1944, 352.

ORATIONUM, 1594, 113-117.

ECKHARDT, 1944, 356.

ECKHARDT, 1944, 352.

MATRIKEL, 1961. 23.

Nem decemberben, ahogy ezt Eckhardt éllitja (EKCHARDT, 1944. 366.) V6. ORATIONUM, 1594.
tartalomjegyzékével, amelyben 1590 juniusa szerepel.
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naknak; a masik pedig azzal, hogy vajon kell-e a tdrvényeken véltoztatni?8
Eckhardt szerint Balassi Zsigmond hamarosan, apja halala utan, 1591 novembe-
rében tért vissza Magyarorszagra, hogy ,,folytassa poreit Balassi Balinttal és Fe-
renccel Liptoujvar birtokaért”.°

A XVI. szézad végén Melchior Juniusnal tanul6 magyaroktdl két album amico-
rumban is maradtak fenn bejegyzések. Révay Ferenc szerepel egy 1590-es beirassal
Johannes Lucknak Miinchenben, a helyi Stadts- und Universitatsbibliothekban &rzott
albumaban (Cod. Germ. 3282). Luck a strassburgi akadémiai archivumot gondoz-
ta, és a fiatal magyar nemes ott ismerte 6t meg; bejegyzése az album 81. (masik
szdmozas szerint 164/r) lapjan talalhato, csaladi cimerrel és mottéval: ,,Spes mea
Christus. Fit facilis fortuna ferendo”, majd az alairas kovetkezik: ,,Haec in aeterni
[?] memoriam scribebat Franciscus de Rewai Comes Thurocensis Ungarus,
Argentinae 1590”. Csak érdekességként emlitjik, hogy a feltehetsen hosszu életi
Luck albumaban, Révayn kivil, csupan még egy, am joval késsbbi magyar bejegy-
26 szerepel: Bethlen Péter, aki 1628. oktéber 23-4n, a kovetkezs francia nyelva
bolcsességgel ajandékozza meg ismerssét: ,, Tout avec le temps™.10

Ennél valamivel tobb magyarnak ajanlotta fol albumat bejegyzésre az a
Theodore Winsheim nevi német diak, aki a XVII. szdzad masodik felében
Padovat és Strassburgot is latogatta. Winsheim feltehetsen wittenbergi csaladbol
szarmazott, hiszen e varos egyetemén két ilyen nevd professzor is tanitott: az
1560-ban Melanchton-gyaszbeszédet tartd Vitus, és a Theodoricus Sebastianus
nevi matematika-professzor, akinek Novae quaestiones sphearae cimd mave szamos
kiadast ért meg 1564-tsl kezdsdsen. Révay Ferenc az 6 emlékkdnyvébe is beirt,
ezlttal Occsével, Péterrel egyutt. Az utdbbi 1591 marcius 3-an egy ,,Virtus et
doctrina Christianae sunt...” kezdetd latin bolcsességet jegyzett be a keresztény
erényekral,1t mig batyja, Ferenc, a 95v lapon, Melanchthon kedves Vergilius-sorat
idézte: ,,Discite iustitiam moniti, et non temnere divos!”, bar az albumban az
eredeti sorbdl a vesszé utan kovetkezs ,.et” szdcska kimaradt. Ez az Aengis VI.
konyvébosl kiragadott, 620. sor magyarul (Lakatos Istvan forditasaban) igy hangzik:
,Légy igaz és féld isteneink, példamon okulval”!t2 (Az Alvilagban szenveds Theseus
és Phlegyas ints szavait Bornemisza Péter igy forditotta magyarra 1579-ben: ,,tanulja-
tok igazan élni, és mirlunk végyetek példat, és meg ne utéljatok az Istent.”)!3 Révay
Ferenc igy folytatja bejegyzését: ,,Haec in sui sempiternam memoriam Argentorati
ponebat Franciscus de Rewa Comes Thurocensis, Ungarus. A. 1591” és berajzolja az
albumba a Révayak sajatos csaladi cimerét, amelyben egy 16g6 nyelvi farkas lathatd.14
Visszatérve az Aeneis-re, érdekes modon, Balassi Balint Esztergom alatt, sulyos
labsebének kezelésekor, mar-mar halalos agyan, maga-biztatasként ugyancsak a
VI. kényvbsl idézett: ,,Nunc animis opus, Aenea, nunc pectore firmo!” azaz

8 ECKHARDT, 1944, 370. és 376.

9 ECKHARDT, 1944, 378.

10 Stadts und Universitatsbibliothek, Minchen, MS Cod. Germ. 3282, fol.87 (173)

11 Bsterreichische Nationalbibliothek, Wien, MS Cod. 12.885, fol. 94

12 | AKATOS, 1967. 223.

13 A postillak V. kdtetében, a 454b lapon. 1dézi: BorzsAk, 1960. 269. 2. jegyzet.

14 Nationalbibliothek, MS Cod. 12.885, fol. 95v. Az 1521-ben, Il. Lajost6l nyert csaladi cimer
leirdsa Nagy Ivan szerint (Magyarorszag csaladai, 1X. kdtet, Pest, 1862, 700.): ,,A vért égszind udva-
raban arany koronabdl kiemelkeds farkas, mely kdrmei kozt egyszaron nélt hdrom rézsét tart.”

50



»Most van sziikség hés lélekre s a szivben erélyre!”15 (A cumaei Sibylla szavai
ezek az Alvilagba 1éps Aeneasnak.)

A Winsheim-album harmadik bejegyzsje Balassi Zsigmond, Andras fia, a kol-
t6 masod-unokadccse. Alighanem még a Révay-testvérek elstt irt be az emlék-
kdnyvbe, hiszen — bar nem ad meg pontos datumot, csak az 1591-et — az 6 be-
jegyzése jo néhany lappal elsbbre, a 41. lapon van, ahova szinezett cimerét is
berajzolta. Jollehet a Balassiak hagyomanyos cimerében a pajzs mezeje vords
szind, Balassi Zsigmond ezt mégis kékre festette!é (Cimertorésre Balassi Janosnal
és fianal, Balintnal is van példa, akik a pajzs vords mezejérsl elhagytak a holdat.)
Am a cimerkép befestése elég sokaig tarthatott, annal is inkabb, mert csak mésod-
jara sikertlt! A Winsheim-album 60v lapjan lathaté ugyanis Balassi Zsigmond
elss, kikapart kisérlete, ugyanazokkal a jelbettikkel, mint magan a sikeres bejegy-
zé-lapon, ugymint: ,,S. M. L.” Ezt a latin jelmondatot egyelsre nem tudtam meg-
fejteni, bar elképzelhets, hogy az a ,,Salus Mea Libertas”-nak a roviditése. A cimer
folott, szép kézirassal ezt irta be Andras fia: ,,Sigismundus Balassa de Gyarmatth
LB Argen:[torati]”. Alatta z6ld koszoruba foglalt, vords hattérre helyezett cimer-
pajzs lathatd, amelynek kék mezejében a fekete bikafejet két sarga csillag és egy
arccal abréazolt félhold veszi korul.t” A Winsheim-album 92. lapjéra harci jelenetet
festettek, amint a keresztény harcosok torokokkel csapnak 6ssze, s az alairas sze-
rint: ,,Sic vinces in utroque” (igy kétszeresen vagy gysztes).

Eckhardt emlitett tanulmanyabol egyébként fény deriil még egy igen érdekes
adalékra: Balassi Zsigmondnak is volt emlékkonyve, amely 1944-ben még magan-
tulajdonban volt, és azota (feltehetsleg) elveszett.8 Zsigmond ezt az emlékkony-
vet 1589-ben kezdte és csak néhany évig hordta magaval, nem is igazdn maguk a
beirok érdekesek benne, mint a tény, hogy fontosnak tartotta éppen peregri-
nalasanak kezdetén megkezdeni albumat.

Mindezek utan feltehettink egy kérdést, ami a fentiekbsl kovetkezik: lehetséges-
e, hogy Gyarmati Balassi Balintnak is volt ilyen, a mésod-unokadccsehez, illetve a
Winsheiméhez hasonlé emlékkdnyve? A XVI1. szazad masodik felében elég népsze-
rd lett a kilfoldre utazé magyarok kozott az albumtartés: tudjuk, hogy az éppen
Strassburgban is jart Horvath Stansith Gergelynek mar volt albuma, amelybe maga
Sturm is beleirta a nevét; st az egyik legkorabbi bejegyzéshsl kideril az is, hogy azt
eredetileg Nadasdy Ferenc ajandékozta a possessornak, 1575-ben!t® De volt (aligha-
nem feljegyzésekben rendkivil gazdag) albuma Szenci Molnar Albertnak is, aki —
mint napléjaban elbeszéli — 1596 augusztusadban meglatogatta Bézat Genfben,
amikor is a mar idés tudés: ,,scripsit in meum librum ... pulchram sententiam de
libero arbitrio”, azaz: kényvembe ... egy szép mondatot irt a szabad akaratrdl.20
Nem latszik tehat lehetetlennek, hogy 1589-ben, amikor Balassi Balint elindult
Lengyelorszagba ,,bujdosasara”, szerzett maganak vagy egy Ures albumot, vagy

15 Vergilius Aeneis-ének V1. kdnyve, 261. LAKATOS, 1967. 213.

16 Balassi Andrés cimerkép nélkili bejegyzését lasd a Haymb-emlékkdnyvben, Kongelige Bibliotek,
Koppenhaga, MS Thott 1279, fol. 7; magardl a bejegyzésrsl vd. GOMORI, 1984. 105-108.

17 MS Cod. 12285, fol. 41

18 ECKHARDT, 1944, 22. Az album 1944-ben még grof Zichy Istvané volt.

19 A lappang6 Horvéth Stansith-aloum, Abel Jens XIX. szazadi masolatéban, a Magyar Tudomé-
nyos Akadémia Kézirattaraban: MS 335/12

20 SzENCI MOLNAR, 2003. 59. és 116.
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egy olyan emblémas konyvet, amelybe aztan férangu ismerései és baratai beleir-
hattak neviket és jokivansagaikat. Ha volt is ilyen emlékkonyve, az ,,a maga kezé-
vel frott kdnyvvel” egy(tt elveszett és — sajnos! — még masolat sem maradt fenn
rola. Jollehet Krakkdban és masutt, példaul Braunsbergben (a mai Braniewdban),
taldlkozhatott olyan elskels urakkal és ,,tudds emberekkel”, akiknek tarsasagara
hatralevs életében még bizonyara szivesen emlékezett.
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Molnar Antal

Raguzai bences misszionariusok jelentése a hédolt
Dél-Magyarorszagrol (1606)

Bevezetés

A hédolt Magyarorszagon mikods katolikus missziok torténetének egyik legrejté-
lyesebb, legkevéshé ismert fejezete a raguzai bencés misszionariusok tevékenysé-
ge. Errsl a vallalkozasrél a korabbi irodalom minddssze egyetlen jelentést ismert;?
a Vatikani Titkos Levéltar brévéinek és a Romai Inkvizicio dekrétumainak szisz-
tematikus atnézésével viszont az elmult években sikerilt felvazolni a misszié hat-

A hodoltsagi bencés misszid felhatalmazasait utoljara 1606-ban erssitette meg
V. Pél papa (1605-1621). Az 0j egyhazfé azonban a breve kiéllitasa elstt alaposan
tajékozadni akart a bencés papok hodoltsagi munkajardl. Ezért 1606. szeptember
27-én a Szent Hivatal maga elé rendelte a felhatalmazasai meghosszabbitasaért
folyamodd Antonio Velislavi apatot, a scutari plspokség helynokét és Ignazio
Alegrettit, Magyarorszag egykori apostoli vizitatorat, hogy szamoljanak be eddigi
tevékenységikrsl.3 Feltehetsleg ekkor allitotta 6ssze Velislavi azt a beszamolét,
amely 6sszefoglalja eddigi hodoltsagi tevékenységiiket. Jelentése egy sarutlan kar-
melita szerzetes, Pedro de la Madre de Dios tulajdonat képezé dokumentum-
kotetben maradt fenn.4 Ennek az elsé latasra killonos véletlennek egyszerd a ma-
gyarazata: Fra Pedro6t ugyanis 1604-ben VIII. Kelemen papa a missziok altalanos
felligyelsjévé (Superintendente General de las Misiones) nevezte ki a sarutlan karmelitak
misszios tevékenységének elismeréseként, és valdszindleg a haldd6 misszids kong-
regacio felélesztésének szandékaval. V. Pal is megerssitette tisztségében, amelyet
1608-ban bekovetkezett halalaig viselts Az altalanos felligyel6 missziészervezs
tevékenységérsl gyakorlatilag semmit sem tudunk, ilyen irdanyd makodésére egye-
dili forrasunk ez a kotet. Velislavi jelentésének értékét gazdag tartalma mellett ez
a korlmény tovabb emeli, hiszen a Superintendente General és a hodoltsagi missziok
kozotti kapcsolatot bizonyitja. Ugyanakkor a beszdmolé masodik része nagyon
hasonlit a Rémai Inkvizicidhoz kildott jelentésekhez, ami arra utal, hogy ez a
dokumentum eredetileg az inkvizicié szdmara késziilt a misszids felhatalmazasok
meghosszabbitasa érdekében.

A két dokumentum kozill az elsé felsorolja a vizitatorok altal felkeresett hely-
ségeket, a masodik a leggyakrabban elsfordul6 lelkipasztori nehézségekre mutat
ra. A raguzai misszionariusok tevékenységének sulypontja a Pozsega kornyéki,
illetve a Drava-menti (valpovstinai) és a nyugat-szerémségi plébaniakra esett, bar

1 FERMENDZIN, 1892. 390-319.

2 A bencés misszi6 torténetének bemutatasatol itt eltekintek. Az altalam ismert valamennyi adat
alapjan készilt attekintés: MOLNAR, 2002. 144-152. A bécskai mikddésikre dsszpontositd fel-
dolgozas: MOLNAR, 2004. 51-53.

3 MOLNAR, 2002. 148-149.

4 A 107 foliobdl allo kotet pontos cime: Cartapacio. Contiene algunas cosas que pueden ayudar a la
conversion de los herejes, del nro pre fra Pietro della Madre di Dios. Tartalmara |. FORTES, 1997. 244-246.

5 MOLNAR, 2002. 437.



jartak a Temeskozben is. Osszesen huszonnégy plébaniat kerestek fel, a jelentés
valamennyinél megadja a katolikusok becsult szamat, az oszman kozigazgatasi
egységet vagy a javadalombirtokos nevét, végil a plébanost és a templom titulu-
sat. Mig a vilajetek, szandzsakok, kazak és vojvodalikok felsorolasa egészében
véve pontosnak tekinthets,6 addig a Iélekszamadatok és a templom-titulusok ese-
tében mar nagyobb dvatossag sziikségeltetik.” A plébaniak lélekszama 1500 és
5000 fs kozott mozgott, de a valpovstinai Kuzminci és Viljevo kdzségekhez
20.000 lélek tartozott. Ezek a val6szinatlenil nagy szamok nyilvanvaléan a pléba-
niakhoz csatolt falvak 0sszlétszamara utaltak, feltehetsleg még igy is erssen tlloz-
va. Pozsega vidékének tizenegy katolikus plébéanigjabol minddssze harmat lattak el
vilagi (raguzai) papok, a tobbit bosnyéak ferencesek gondoztak. A kelet-szlavoniai
és temeskozi plébanidkon ezzel szemben, Belgrad kivételével, csak vilagi papokat
taldltak. A masodik beszamol6é 27 plébaniardl tud a harom emlitett teriileten,
minddssze hat fedett templommal és 6sszesen mintegy 120 ezer katolikussal.

A missziok soran a legnagyobb gondot a szentségi élet (kiiléndsen a hazassag-
koteések) teruletén elharapddzott visszaélések sokasaga, valamint az egyhazi épiile-
tek, a felszerelések és a j6 papok hianya jelentette. A templomokban nem voltak
keresztelskutak, ezért maganhazaknal kereszteltek; a régi szentelt olajat hasznél-
tak, mivel ezen a teriileten a boszniai fépasztoron kivil nem makddott plspok,
aki Gjat szentelt volna. Nem hasznaltak anyakonyveket, ami sok tévedést okozott
a hazassagkotéseknél. Az utolso kenet és a bérmalas szentsége ismeretlen volt. Az
egyhazi felszerelések elhanyagolt allapotuak vagy egyaltalan nem is léteztek; temp-
lomok hianyaban maganhazaknal miséztek felhatalmazas nélkil. A paphiany miatt
az eretnekeknél kereszteltették meg a gyerekeiket, masok keresztség nélkil haltak
meg. A felnsttek sem gyontak, a hivek teljes tudatlansagban éltek, nem ismerték a
Miatyankot és az Udvozlégyet, sst keresztet sem tudtak vetni. Szamos visszaélés
burjanzott a hazassagkdtés koril: hazasodtak, valtak és Ujrahazasodtak a kadi
elstt; torokkel hazassagban éls, sokszor nem is annyira akaratuk ellenére elrabolt
katolikus nék a szentségekhez jarultak; maskor pedig az apa halta el kiskoru fia
helyett a hazassagot; a torok birdsag elstt hamisan eskiidtek, hogy hitsorsosaikat
kimentsék. A vizitatorok szerint a helyi papok nemcsak tudatlanok, hanem rossz-
élettiek is voltak (agyassag, kereskedés, uzsora).

Az itt kdzzétett jelentésbal, illetve a korabban publikalt és feldolgozott forra-
sokbole egyértelmdaen kirajzolédnak azok a lelkipasztori problémak, amelyek a
hodoltsagi missziok kezdeti idsszakat jellemezték. A katolikus papok szama a
XV|1. szazadban radikalisan lecsokkent, ezért a hivek teljesen tudatlanok voltak a
hit kérdéseiben, masrészt gyakorlatilag nem éltek szentségi életet. Az egyhazi épi-
letek elhanyagolt allapotban, sokszor fedetlendl élltak, a liturgikus felszerelések
szinte mindenutt hianyoztak. A papsag szellemi és erkolcsi szinvonala meglehets-
sen alacsony volt, a bencések és a vilagi papok a bosnyak ferenceseket, a baratok
viszont az elsbbieket vadoltak nagyon sulyos visszaélésekkel. A hodoltsagi katoli-
kusok gyakran kerlltek a muszlimokkal és az oszman hatosagokkal az egyhaz altal

6 MOACANIN, 2001. (kiil6ndsen a térképmellékletek)

7 A szerémségi és szlavoniai templomok torok kori topografidjan jelenleg dolgozom, a vizitacio
ilyen vonatkozasu adatait a t6bbi misszios jelentés informacidival egytt fogom értékelni.

8 TOTH, 2002. 127-130.; MOLNAR, 2003.
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tiltott kapcsolatba, elsésorban a hazassag vagy a vallasgyakorlat mas tertletein.
Végul alapvets nehézséget jelentett, hogy a XVI. szazad végén és a XVII. szazad
elején a hodoltsagba érkezs vizitatorok a hodoltsagi papoktél és hiveiktsl a trienti
zsinat normait kérték szdmon, aminek érthets médon nem tudtak megfelelni. A
misszié hatosugara, mint ezt az alabbiakban kdzzétett dokumentum is jelzi, a
Drava—Szava kozére, a TemeskOzre és néhany, raguzaiak és bosnyakok lakta tele-
pllésre terjedt ki. A jelentés értékét ndveli, hogy emliti Kanizsat és Székesfehér-
vart, ugyanis ezekrsl a varosokrol a késsbbi beszamolok hallgatnak. Kanizsara a
vizitator nem jutott be, a koérnyezs falvakat ellatd papot pedig a torokok karéba
hlztak; Fehérvaron egy Andras nevi papot talaltak, aki 6tezer hivérsl gondosko-
dott — az andocsi jezsuita missziorél szold beszamolokon kivil ez az egyetlen
adat, amelyet a hddolt Fehérvar katolikus vallasi életérsl ismeriink.

Forrasok

Antonio Velislavi OSB apostoli vizitator jelentése a hodolt Magyaror-
szagon végzett egyhazlatogatasarol
Datum nélkiil [1606]
(Archivum Generale Ordinis Carmelitarum Discalceatorum vol. 281/, fol. 48r—49r,
49Bv, 91r-92r, 92v)

Per piu particolar informatione dei capi dati in materia della visita fatta auctoritate
apostolica da Don Antonio Velislavie illirico, abbate di SS. Sergio et Baccho? in
Albania et compagni, nelle provincie di Possega,!! Srien!2 et Temisvar:3 del regno
d’Ungaria, che sono soggette al dominio del Turco, si dicono le cose seguenti.

Partendosi detti visitatori da Ragusa,’4 et passando per il regno di Bossina,!s
dopo otto giorni di viaggio intrarono nella provincia di Possega situata tra li fiumi
Dravaté e Sava,l7 nella citta di Bagnaluc,!8 luoco principale, dove risiede il Bassa,
dove trovarono due frati zoccolanti che essercitavano ivi la cura d’anime, cioe
frat’Antonio et fra Filippo, et per non esservi chiese se non dirute, si valevano
d’un luoco remoto tra mercanti christiani, et dicevano, che tra la citta et casali
convicini potevano esser circa 5 mila anime christiane del rito romano, oltre molti
schismatici.

9 Antonio Velislavi raguzai bencés szerzetes, hodoltsagi misszionrius

10 Az albaniai Bojana folyd melletti Szent Sergius és Bacchus apatsag, a torok idskben a scutari
plspok székhelye

11 Pozsega (ma: PoZega, HR)

12 Szerémség (ma: Srijem, HR)

13 Temesvar (ma: Timisoara, RO)

14 Raguza (ma: Dubrovnik, HR)

15 Bosznia

16 Drava folyo

17 Szava folyo

18 Banja Luka (BiH)
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2° andarono a Cobas!® terra famosa, dove risiede il Vaivoda, et trovarono ivi
Don Ignatio Alegretti2o monaco dell’Ordine di S. Benedetto, che essercitava la
cura d’anime al numero tra la terra et contado di circa 1500. Vi era una chiesa
sotto 'invocatione di S. Maria di Clostro, ma discoperta et senza alcun suppel-
lettile.

3° giunsero a Cernich?t citta famosa, dove risiede il Sangiacco, et trovarono
per rettori dui frati zoccolanti, fra Niccolo et fra Marco, che dissero esservi circa
4000 anime. Vi ¢ la chiesa chiamata S. Leonardo discoperta.

4° passarono a Drinovaz,2? dove risiede un Cadi, et trovarono un abbate, fra
Christoforo franciscano, che ivi essercitava la cura d’anime al numero di 1400 in
circa, la cui chiesa ¢ S. Niccolo coperta, con suo altare.

5° arrivarono a Ratcobpotoch,28 dove risiede un Achmat, et trovarono per
parocho un prete Matteo Ragusio, con chiesa coperta chiamata S. Pietro, et con
anime piu di 3 mila.

6° andarono a Buzzio,24 dove risiede un Calenderbeg, et trovarono per paro-
cho un frate Ambrosio zoccolante, et chiesa di S. Martino coperta, et anime piu di
4000.

7° andarono a Bercino,? dove risiede un Vaivoda, et trovarono non esservi
rettore alcuno, ancorche vi siano circa 3000 anime senza cura, ma con chiesa sco-
perta.

8° passarono alla citta reale di Possega, dove risiede il Sangiacco, et della
chiesa di S. Paolo, che ivi era catedrale, s’¢ fatta una moschea, et il parocho, che
ivi sta, chiamato fra Giorgio zoccolante, celebra in un luoco remoto tra mercanti,
et vi sono anime 1500 incirca, oltre quelle delli casali, nelli quali stanno altri frati,
cioe in Velica?s a S. Anna dui frati con cura di 5000 anime in circa di tutti quei
contorni.

9° In Resnich,2” dove risiede un Machmut Beg, trovarono prete Pietro di
Vicenza, con cura d’anime piu di 3000, et con chiesa di S. Luca discoperta.

10° In San Giorgio,28 dove risiede un Russacovichi, trovarono un abbate fra
Gio. zoccolante con cura d’'anime circa 2300 et chiesa di S. Ambrosio scoperta.

11° In Nassice,2 dove risiede un gran Cadi, trovarono un frate Niccolo zocco-
lante, con cura d’anime piu di mille, et chiesa di S. Antonio alquanto coperta.

Provincia di Riesn3o

19 Slavonski Koba3 (HR)

20 |gnazio Alegretti raguzai bencés szerzetes, hodoltsagi misszionarius
21 Cernik (HR)

22 Brodski Drenovac (HR)

23 Rakov Potok (HR)

24 Bugje (HR)

25 Breino (HR)

26 Velika (HR)

27 Resnik, egykori teleplilés Pozsega mellett
28 purdanci (HR)

29 NaSice (HR)

30 Szerémség
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Passati poi nella provincia di Srien, di la dal fiume Sava, situata tra li fiumi Drava
et Danubio, fecero capo in Giacobo,3! dove risiede il Sangiacco, et trovarono un
prete Pietro con cura d’anime piu di 4000, et chiesa di S.to Imbrech scoperta.

2° In Guraseci,?2 dove risiede un Cadi, trovarono un prete Matteo con cura
d’anime 3400 in circa, et chiesa di S. Bonaventura scoperta.

3° In Aniemci,3 dove risiede un Vaivoda, trovarono un prete Marino, podag-
roso, che celebrava la messa sedendo, con cura d’anime piu di 3000, et chiesa di S.
Pellegrino scoperta.

4° In Gorani,34 dove risedeva un Mehemet Celebia, trovarono un prete Mari-
no giovane di 30 anni, con cura d’anime 2500 in circa, et chiesa di S. Caterina sco-
perta.

5° In Cusminci,3s dove risede un Vaivoda alla ripa di Drava, et in Villevo3s et
loro casali trovarono un prete ammogliato et un frate augustiniano, et anco un’alt-
ro prete che haveva moglie et figliuoli, con cura d’anime pia di 20 mila, li quali
mai hanno voluto per mera ignoranza accettar il Calendario Gregoriano. In Ville-
Vo vi era la chiesa di S. Margerita coperta.

6° In Canissa3” non potero entrare, dove risiede un Bassa, ma nelli casali tro-
varono un prete Stefano (quale poi s’¢ inteso essere stato impalato da Turchi) con
cura d’anime circa 4 mila, et chiesa di S. Agostino scoperta.

7° In Vochinovo,® dove risiede un Vaivoda, et dove gia era un monasterio
celebre di frati augustiniani,3® li cui vestigii ancora ne fanno fede, trovarono un
prete Niccolo con cura d’anime circa 3500, il titolo di quella chiesa si chiama S.
Girolamo.

8° In Carasevo,% dove risiede un Achmat, trovarono un monaco di S. Bene-
detto chiamato Don Blasio, con cura d’anime piu di 4000, et chiesa di S. Biagio
scoperta.

9° In Albagreca,t dove risiede il Gran Serdar, trovarono un frate Gregorio
zoccolante con cura danime 1200 in circa, et chiesa di S. Sebastiano alquanto
riparata in un cantone, dove si celebra.

10° In Asmederevo,# dove si risiede un Cadi, trovarono un prete Pietro con
cura d’anime 400 in circa, et chiesa di S. Martino nel modo detto nel precedente
capo.

Nella provincia di Temisvar

31 Diakdvar (ma: Dakovo, HR)

32 puri¢i¢ (HR)

33 Nijemci (HR)

34 Gorjani (HR)

35 Kuzminci, egykori plébania a Drava mellett

36 Viljevo (HR)

37 Kanizsa (ma: Nagykanizsa, H)

38 Vocin (HR)

39 Vo¢inon, vagyis a kdzépkori Atyinan csak ferences kolostorrol van tudomasunk, igy vagy ennek
maradvanyait latta a vizitator, vagy pedig a kozeli velikai agostonos kolostorra gondolt.

40 KaraSevo, egykori plébania a Darva mellett

41 Belgrad (ma: Beograd, SCG)

42 Szendrs (ma: Smederevo, SCG)

59



Finalmente intrati nella provincia di Temisvar oltra il Danubio, che confina con il
dominio dell’lmperatore, primieramente andarono nella citta principale di Temis-
var, dove risiede un Bassa, et dove gia furono attossicati dui altri visitatori aposto-
lici, cioe il Vescovo di Stagno*3 et Don Ambrosio# abbate Raguseo; et ivi trova-
rono un prete Niccolo con cura d’anime piu di 4000 et chiesa di S. Michel Arcan-
gelo scoperta.
2° In Mitroviz,% dove risiede un Vaivoda, trovarono un prete Giovanni con
cura d’anime circa 4 mila, et chiesa di S. Ludovico scoperta.
3° In Albaregale,s dove risiede un Bassa, trovarono un prete Andrea con cura
d’anime circa 5000, et chiesa di S. Lorenzo scoperta.
Nel resto di questa povincia sono tutti heretici et schismatici.
Nota particolare della visita
fatta nelle provincie di
Possega, Srien et Temisvar

Copia delli capi et casi ritrovati nella visita fatta da me Don Antonio Velislavi
abbate di SS. Sergio et Baccho in compagnia delli Reverendi Padri Don Ambrosio
Tersene abbate della Congregatione Melitense di Ragusa, et Don Innocenzo Stoici4?
vescovo di Alessio in Albania, nel regno di Ungaria, nella provincia di Possega,
Srieni et Temisvar nel dominio del Turco circa li christiani del rito romano.

Sono in dette 3 provincie chiese parochiali n® 27, nelle quali provincie si vede
che anticamente sono state piu di 200 parochie.

Item nella provincia di Possega et Srieni! sono anime christiane del rito ro-
mano circa 120 mila, et sono governate da detti 27 parochi tra preti e frati.

Item in dette provincie sono chiese coperte et con tetto solamente 6, essendo
le altre tutte rovinate et distrutte.

Item in nissun luoco di dette provincie vi sono fonti battismali, ma si battezza
per le case private et in campagna.

Item usano olio santo vecchio, alcuni non potendo et altri non curandosi
haver del novo, per non esservi in dette provincie alcun vescovo, eccetto il vesco-
vo di Bossina, distante otto giornate dalle dette provincie.

Item non si tiene libro delli battezzati, et per questo mancamento si fanno
molti errori nel contrahere matrimonii.

Item quasi nissuno esseguisce il sacramento dell’estrema untione.

Item tutte le chiese sono spogliate et nude di paramenti et supellettili sacri, et
se pure si trova qualche calice, corporale o paramenti, quelli per negligenza di
parochi sono sporchi et indecenti.

Item per mancamento di chiese si celebra la messa per le case private et luochi
profani, senza la dispensa in cio necessaria.

43 Bonifacije Drakolica stagnoi plispok és hodoltsagi apostoli vizitator, 1582-ben hunyt el Temes-
vart.

44 Ambrosio da Ragusa, a meledai bencés kongregacié apatja, hddoltsagi misszionarius

45 Szavaszentdemeter (ma: Sremska Mitrovica, SCG)

46 Székesfehérvar

47 Innocenzio Stoicino raguzai bencés szerzetes, hddoltsagi misszionarius, alessioi (Albania) plspdk

Betoldva: et Temisvar
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Item per penuria di sacerdoti si portano i fanciulli a battezzare da heretici, altri
si moreno senza battesimo, et li adulti non operano il sacramento della penitenza.

Item non ¢ piu in uso, anzi ¢ persa la memoria del sacramento della confirma-
tione, et cosi tutti moreno senza esser chresimati.

Item per I'istessa penuria di sacerdoti che insegnino la dottrina christiana, vi
sono non solo infiniti che non sanno il Paternoster et I'Avemaria, ma anco molti
vecchi che non sanno farsi il segno della santa croce.

Item si trovano infiniti huomini che repudiata la prima moglie, o per bruttezza
0 per altro disgusto, pigliano altra moglie, et all'incontro donne, che lasciato il
primo marito se ne pigliano un altro a modo loro, et quel che ¢ peggio, vogliono
per forza la licenza di poterlo fare, o vero I'assolutione doppo che I’hanno fatto,
ricorrendo a quest’effetto all’autorita di superiori Turchi.

Item molti vanno a contraer li detti illegitimi matrimonii avanti il Caddi turco,
in mano del quale giurano sopra il libro d'Evangelii et sopra la croce per verba
con presenti vis, volo.

Item si trovano molte donne christiane che inamorate di Turchi, non potendo
haver licenza di sposarsi con quelli per la diversita delle leggi, s’accordano d’esser
violentate da quelli, per poter scusarsi che non vi sia concorsa la volunta loro, con
cio sia che volendo esser continuar nel resto la vita christiana, pretendono di non
esser prohibite dai sacramenti ecclesiastici, li quali si fanno dare per forza
mediante l'autorita de loro mariti che dominano. E ben vero che quantunche la
donna sia christiana, tuttavia la prole resta turca, come il padre.

Item si trovano altre che veramente sono violentate ad [...]"" con Turchi
contra la propria volunta, et con queste non si fa difficolta nell'amministrarli i
santissimi sacramenti.

Item quando occorre qualche delitto fatto da un christiano, il Caddi turco
chiama li antiani di quel casale, et li fa giurar sopra il messale et sopra la croce di
dover dire la verita. Ma essi per escusar il delinquente giurano il falso et poi
domandano I'assolutione, la qual per lo piu gli viene data.

Item quando talvolta si contrae matrimonio tra dui, et lo sposo non sia ancora
atto a consumarlo, il padre di esso si dorme con la sposa sin tanto che il figliuolo
sia d’eta. Indi domandano I’assolutione, et la vogliono per forza.

Item in quelle parti si trovano molte stregane et malie, et particolarmente di
donne, in modo che se ne trova molta quantita di vessati dal demonio.

Item permolti christiani danno volontariamente le loro figliuole per moglie a
Turchi, et tanto essi quanto il resto del parentado vanno a quelle nozze nefande,
et poi domandano e vogliono I'assolutione.

Item quelli pochi sacerdoti che sono in quelle parti, oltra d’esser ignorantissi-
mi, sono anco di mala conscienza, concubinarii, mercanti et usurarii, che pero dal
mal essempio loro ne succedono quasi tutti li sopradetti abusi et inconvenienti.

Copia della visita
delle provincie di Possega,
Srieni et Temisvar.

"' szakadés miatt olvashatatlan.
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Dominkovits Péter

Bethlen Gabor levelei Vas varmegye rendjeihez (1620)

A harmincéves habor( Ugynevezett ,,cseh” szakaszaba bekapcsolodott Bethlen
Gabor elss, 1619. augusztus végén meginditott hadjarata soran a Dunantul jelen-
t6s részét — Batthyany (11.) Ferenc tamogatasanak (is) készénhetsen — viszonylag
hamar ellensrzése ala vonta. Igy a hadmiveletekkel parhuzamosan mar 1619.
november 11-re orszaggyilést hirdethetett Pozsonyba. A térség varmegyéinek
reagalasa ambivalens volt pl. Gysr, Moson és Veszprém nem kildott kdveteket.
1620. januar 8-an a diétan Bethlent ,,Magyarorszag fejedelmévé” valasztottak. A
fejedelem egy héttel késsbb (januar 15-én) Gnnepélyesen ,,6rok szdvetségre” lé-
pett a cseh—morva—sziléziai—lausitzi, illetve also- és felss-ausztriai rendekkel, majd
békét kotott 11, Ferdinanddal — ami az alabbi levelekben gyakran csak ,,indu-
ciakként” kerdl citalasra (Nr. 2-3.). A diéta a torvények megerésitésével, a kdvet-
kezé orszaggydlés helyének, idspontjanak meghatarozésaval zarédott.

Bethlen Gabor erdélyi fejedelem és a dunantali varmegyék viszonya a forrasok
toredékessége miatt sajnos maig kevéssé ismert. Igy mindenképpen figyelemre
méltd az a harom levél, amelyet Bethlen 1620. februar 24-27-e soran, illetve mar-
cius 15-én, immaron Magyarorszag valasztott fejedelmeként Vas varmegye tor-
vényhatdsagahoz, rendjeihez irt.2 Mig az elsé leirat a portai kdvetek szamara meg-
ajanlott ado, illetve ajandékokhoz sziikséges pénz minél elsbbi beszedését
rendelte el, a masodik a béke betartasanak (és betartatdsanak) a sziikségességére
figyelmeztetett. A marcius idusan irddott leirat mar megvaltozott politikai viszo-
nyok kozott keletkezett (a varmegye ,,katonai erejét” tartsa készen), ugyanakkor a
torvényhatosag figyelmét felhivta a rendfenntartas fontossagara.

1604 marciusatdl, tehat Bethlen leiratainak idejében is, Vas varmegye élén
Nadasdy Pal fsispan allott. Ugyanakkor a fourak kozotti kapcsolatrendszer, a
redlis hatalmi viszonyok vizsgalatanak szempontjabdl folottébb érdekes, beszéde-
sen arulkodo, hogy az eredeti dokumentumok a targyidsszakban a Sopron var-
megye féispani hivatalat betdlts Batthyany (11.) Ferenc révén a Batthyany csalad
pinkafsi levéltaraban maradtak fenn2 A varmegye gyakorlati napi kdz- és adé-
igazgatasi, jogszolgaltatassal kapcsolatos feladatait az alispan vezette és koordinal-
ta. Mig Gyér, Moson, Sopron, Veszprém varmegyéknek egy-egy, Vasnak és a
Somoggyal egyesitett Zala varmegyének két alispanja volt, miként Vas esetében
egy 1615. évi megyei rendszabas meghatarozta: mindketten egyezé hataskorrel
rendelkeztek4 A XVII. szazad elsé felének vasi archontoldgiaja még nem készlt
el, de a rendelkezésre all6 adatgydjtés alapjan mar kirajzolodnak az adott révid
idsszak meghatarozd megyei hivatalviselsi. A megel6zé 1619. évben Nadasdy

1 MAKKAI, 1985. 819. Bethlen dunantuli hadmuiveleteire, illetve az idsszak politikai- és hadtrténe-
tére: NAGY, 1960., NAGY, 1969. 150-220. L. SziLAGY1, 1889.

2 Mindharom levél cimzése: Spectabilib[us], mag[nifi]cis, generosis, egregiis et nobilib[us] supremo
et vice comitib[us], judicib[us] ac universitati nobilium Comitatus Castriferrei nobis syncere
dilectis.

3 FALLENBUCHL, 1994. 96., 107.

4 TOTH, 1992. Nr. 1420. (1615. majus 18.)



Tamas® és Kisfaludy Balazs viselték az alispani hivatalt, felssszelestei Guary Mik-
16s, Hertelendy Ambrus, alsokaldi Kaldy Ambrus, és az elhunyt Lampert Istvan
helyett a majus 6-i kdzgydlésben az 6 helyére valasztott Zichy Benedek alkottak a
szolgabirdi kart. Az 1619. évbsl az eskidtek sorabdl jelenleg Bacsmegyei Ferenc,
Suts Mate neve ismert.6 Sorukat a megelszé év adatai Kaldy Imre és Dese Kristof
nevével egészitik ki.7 A varmegye jegyzsi hivatalat Szant6hazy Ferenc mester
(magister) latta el, aki, ezzel parhuzamosan ugyanezt a tisztséget a szomszéd Sop-
ron varmegyében is viselte, és egyben személynoki itélsmester volt.8 A targyévben
a varmegye (f6)addszedsi hivatalat Bezerédy Balint toltotte be.o

Vas és Sopron varmegye — minden bizonnyal Batthyany (I1.) Ferenc személyé-
nek is kdszonhetsen — a Bethlent elfogad6 dunantdli varmegyék kozé tartozott. Az
1619. november 30-an, a Szombathely melletti Szsl6s6n Sopron varmegyével meg-
tartott k6zos kozgydlésben megkésve, de sietve mindkét torvényhatdsag koveteket
valasztott Bethlen november 11-én Pozsonyban megkezdsdott orszaggyilésére.
Vast telekesi Torok Janos és kissennyei Sennyey Gaspar képviselte, Sopront pedig
Szantéhazy Ferenc és Szepsy Janos.10 A dunantuli varmegyék specialis helyzetét,
dilemmait jol érzékelteti Zala példaja. A torvényhatsag rendjei a november 28-i
kdzgyalésen targyaltak Bethlen orszaggydlési meghivéjat, majd ugyanekkor olvas-
tak fel I1. Ferdindndnak az ezen a diétan megjelenést megtilto rendeletét is. Ekkor
gy dontottek, hogy a kiraly iranti haségtsl vezettetve nem valasztanak orszaggya-
lési koveteket, de a torvényhatosag kimentésére Bessenyey Istvant és fajszi Anyos
Janost mégis a fejedelemhez és a nadorhoz kildték.::

Még tovabbi kutatasokat, forrasfeltarasokat igényelnek a Bethlen utasitasaira
tett Vas varmegyei intézkedések, de az mar a jelenlegi ismeretek alapjan is jelezhe-
t6: e torvényhat6sag 1620 januarjatél igyekezett betartani a pozsonyi gyiilés vég-
zéseit, tdmogatta Bethlen torekvéseit.i2 A vasihoz hasonlé levelek Gysr varme-
gyéhez is beérkezhettek, de ott inkabb az elutasitas dominalt. Gysr varmegye
1620. aprilisi kdzgydlésében targyalta a pozsonyi orszaggydlés végzéseit, Bethlen
Gébor fejedelem, Thurz6 Szaniszlé nador parancsait. Elssz6r mindezekben nem
hatarozott, hanem Siey (Sey) Janos alispant és Dallos Janos szolgabir6t kovetl

5 TOTH, 1992. Nr. 1464. (1619. majus 6.) Elézs évi hivatalviselésére: Magyar Orszagos Levéltar
(=MOL) P 650. Tallian csalad levéltara, Evrendezett iratok (= Tallidn cs. It.), 2. csomé (=cs.),
Kormend, 1618. majus 3.

6 MOL P 650. Tallian cs. It. 2. cs. 1619. marcius 7., T6TH, 1992. Nr. 1466., 1471. (1619. majus 6.)

7 MOL P 650 Tallian cs. It. 2. cs. Kérmend, 1618. marcius 12., MOL P 650 Tallian cs. It. 2. cs.
Kormend, 1618. majus 3.

8 , Zantohazy Ferencz csaszar és kirdly urunk O Félsége personalis praesentiajanak itéls mestere,
Vasvar és Sopron varmegyéknek notariussa.” MOL P. 650. Tallidn cs. It. 2. cs. Keszthely, 1619.
marcius 24., TOTH, 1992. Nr. 1478. (1619. méjus 6.)

9 Bezerédy Bélintot Vas varmegye rendjei hivatalosan 1618. november 26-an vélasztottak féado-
szedsnek, de tobb adat utal arra, hogy ezt mar megelszéen is ellatta. (Valoszing Séptey Gyorgy
féadoszedst kovetsen, 1618 elss felében vette at e tisztet és feladatkort.) Tisztségét 1619. szep-
tember végén is viselte. L. TOTH, 1992. Nr. 1442, (1617. november 16.) Nr. 1455, 1459. (1618.
november 26.), 1492. (1619. szeptember 16.)

10 ToTH, 1992. Nr. 1511-1512. (1619. november 30.) A megkésett kdvetvalasztas, és emiatt a
fejedelem és a nador biintetésének elkeriilésére a kdzgyilés Hollésy Janost azonnal Pozsonyba
kildte, hogy a diétan jelentse a kovetek érkezését.

11 TurBULY, 1996. Nr. 1043-1045. (1619. november 28.)

12 TOTH, 1992. Nr. 1513-1518. (1620. januar 4.)
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valasztva azon utasitassal kiildte, hogy legelészor informalddjanak a térség mas
torvényhatosagainak allasfoglalasardl sket Sopron, Vas, Zala varmegyék kdzgya-
lésére.13 Gysr varmegye — valdszind a végig kiralyi hdségen maradt megyekdzpont
ersdvarosnak, Gysrnek is koszOnhetsen — tovéabbra is I1. Ferdindnd haségén
maradt. Az egy héttel késsbb megtartott kdzgydlésben nemcsak kihirdették az
uralkodé csaszarhiségre felszolitd parancsat, de jelezték, hogy ennek szellemében
fognak eljarni azokkal a nemesekkel szemben, akik az ad6t Bethlennek akarjak
megfizetni.14

A harom levél mellett a fliggelékben egy, Kisfaludy Balazs vasi alispan szama-
ra, a javaira szolo oltalomlevelet kozIok. Kisfaludy Balazs életdtja viszonylag jol
ismert,15 ezért itt hivatali palyafutdsanak csak egy-két részletét emelem ki. Ot a
torvényhatosag rendjei Vas varmegye 1608. aprilis 30-i kozgytilésben Keserd Ist-
van és Szelestey Adam helyett, Nadasdy Tamassal egyiitt, az alispani hivatalra
valasztottak.:6 Mind ebben, mind a rakdvetkezs 1609. esztendsben Vas varmegye
egyik orszaggydlési kovete volt.l7 Bar a két alispan a folyamatosan viselt hivatala-
rol a Szombathelyen 1619. majus 6-an megtartott kozgydlésben lemondott, de
néhany — konkrétan meg nem nevezett — four rabeszélésére hivatalukat még egy
évig elvallaltak 18 igy érte Kisfaludyt is e hivatalban az 1619 6szén a Dunantdlon
is bekdvetkezett imperiumvaltozas.1® Tisztében 1620-ban is megmaradt, amikor a
javait véds immunitast kapta. Valoszind, hogy 1621 juliusaban is e hivatalt viselte,
amikor is a térség egyik legnagyobb befolyasu fsura, az ekkor Bethlen-parti Bat-
thyany (11.) Ferenc hasége miatt 6t és javait védelmébe vette. F6- és alkapitanya-
inak, hadnagyainak, vajdainak, tizedeseinek és minden tisztviselsjének fejvesztés
terhe alatt megparancsolta, hogy Kisfaludy Balazs javaiban senki ne haborgassa,
s6t inkdbb minden héborgatassal szemben megoltalmazza, mert ,,... Hazanknak
és nemszetiinknek mastani romlot igyében és allapattjaban valo htiségét és szolga-
latra valo kész voltat [tekintve], minden marhajaval és joszagaval akar mely vér-
megyében levskkel az magunk oltalma ala vettik’ 20

A kozlésre keriils iratok a Burgenldndisches Landesarchiv (Eisenstadt) srizetében
lévs A/11-2. Gréflich Batthyanysches Herrschaftsarchiv Pinkafeld, Historica-
Politica |. iratsorozataban talalhatok. E szdvegkozlésben az eredeti, tisztazati
példanyban fennmaradt magyar nyelvi forrasokat a mai helyesiras szabalyai sze-
rint irtam at, de oly modon, hogy az, az egykori lejegyzéknek a ma hasznalatostol
eltérs dialektusat visszaadja. A személy- és telepiilésnevek eredeti lejegyzésiik
szerint olvashatok. A latin szOvegrészek, szavak esetében a latin helyesirast tekin-

13 GECSENYI, 1995. Nr. 149. (1620. aprilis 3.)

14 GECSENYI, 1995. Nr. 151-152. (1620. aprilis 10.)

15 Az életut, birtokviszonyok maig legrészletesebb dsszefoglalasa: KisFaLuDY, 2004, 67-77.

16 TOTH, 1992. Nr. 1075. (1608. 4prilis 30.)

17 TOTH, 1992. Nr. 1118. (1608. szeptember 1.), Nr. 1172. (1609. oktdber 12.) A 29 pontos 1609.
évi kovetutasitas: Burgenlandisches Landesarchiv (=BLA) A/I11-2. Gréflich Batthyanysches
Herrschaftsarchiv Pinkafeld, C. Batthyanysche Familien-Urkunden, Akten und Anderes, |I.
Urkunden und Akten aus dem 17. und 18. Jahrhunderten (Fasz. 26.) (=C.1.), Nr. 2.

18 TOTH, 1992. Nr. 1464. (1619. méjus 6.)

19 Vas varmegye kozgyilése Bethlen tdmadasara |. TOTH, 1992. Nr. 1488. (1619. szeptember 16.)

20 BLA: A/11-2. Gréflich Batthyanysches Herrschaftsarchiv Pinkafeld, C. 1. Nr. 3., Németdjvar,
1621. jalius 8.
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tettem mérvadonak, de a magyarul ragozott latin kifejezéseknél a ragokat a ma-
gyar helyesiras szerint jeléltem.

1.
Bethlen Gabor erdélyi fejedelem levele
Vas varmegye fgispanjanak és rendjeinek
Kassa, 1620. februar 24.
(BLA, Gréflich Batthyanysches Herrschaftsarchiv Pinkafeld, K. 1. Fasz. 2. No. 1.)

Gabriel Dei gratia Regnoru[m] Hungar[iae] Transyluaniaeg[ue] Princeps et
Siculorum Comes etc.

Sp[ectabi]lis et m[a]g[nifici] generosi ergregii nobiles, syncere nobis dilecti
salute[m] et favorem n[ost]rum. Nyilvan lehet keg[yelme]teknél az elmdlt posoni
generalis gydlésben, orszagul k[e]g[yelme]tek az kdvetek koltségére portai ajandé-
kokra vetett vala fél kapu szam uta[n] két két forintot, mely pénznek felszedésére
az mostani sziikséghez képest, hissziik, szorgalmatos gondviselése volt. Mindazal-
tal, mivel immar mind az fényes Portéara, s mind pedig oda felmenends f6 kdve-
teket, tisztink és hivatalunk szerént naponként készitenink és expedialnu[n]k
kelletik, k[e]g[yelme]teket intjlik, sst authorit[a]te n[ost]ra qua publice fungimur
hagyjuk, s poroncsoljuk is [], ennek se Orat, se napot, se pedig tébb
poroncsolatunkot nem varvan, hazajanak kdzonséges jovat, megmaradasat szeme
elstt viselvén, minden mddon és Uton azon legyen, hogy az feljil megirt kapu
szdm utan kovetek szémara és ajandékokra felvetett koltségpénzt, mentsl hama-
rébb fel szedesse és az administratorok kezében szolgéltassa, hogy igy az ajandé-
koknak idein vald el készitéséb[en], és f6 kdvetinknek expedialasab[an] a mia’
gondviselésiiin]kben és hazank szolgalatjaban hatramaradas ne legye[n]. Secus
no[n] factur[is]. Datum in libera et regia civit[a]te Cassovien[se] die 24. februarfii]
A[nn]o do[min]i 1620.

Gabriel m[anu pro]pl[ri]a

Caspar Betledny mpr.2t

2.
Bethlen Gabor erdélyi fejedelem levele
Vas varmegye féispanjahoz, rendjeihez
Kassa, 1620. februér 27.
(BLA, Gréflich Batthyanysches Herrschaftsarchiv Pinkafeld K. 1. Fasz. 2. No. 2.)

Gabriel Dei gratia Regnorum Hungariae et Tran[sylva]niae Princeps et Siculo-
rflum] Comes etc.

21 Boloni (Bedledny) Gaspar 1602., 1606-1613 soran az erdélyi fejedelem nagyobb kancellariajanak
irnoka, 1614-t&l kancellriai titkar. TROCsANYI, 1980. 185.
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Sp[ectabi]les ac mag[nifi]ci, gener[osi], egregii ac nobiles nobis syncere dilecti.
Salutem et favorem n[ost]rum. Ertettik hogy Posonbdl valo kijiiveteliinknek és
Csaszartdl O Fol[sé]gétsl adatott confirmationak utana veliink és az nemes Ma-
gyar Orszaggal szentiil végezett induciaknak egynéhany részeit, nimelyek az Du-
nantdl vald urak és nemesség kozil, kilemb idegen, haszontalan magyarazatra
akarva[n] forditani, mind az uraktél és a nemes varmegyéktsl az orszag gyilése-
ben kuldetett koveteket, viceispanokat és valasztott szemilyeket is, kiknek voxok
ezen inducidknak végezésében is szamban volt, magok értelmére igyekeztenek
hajtani és vonni, sét csak ekkodig is ['] sok részei ellen, egynéhanyképpen impin-
galtanak az induciaknak, holott nimely varakbél az mi p[rae]sidiumunkat kitud-
va[n] és exturbalvan, kezekhez is vottenek, kin noha bizonyara sokat is busultunk,
de mindazaltal, hogy a’ nemes Magyar Orszagnak, kinek Isten keg[ye]lmébél gu-
bernalasa mostan mi kezlinknél vagyon, mind az egész keresztyén vilag elstt jo
hire, neve, az induciaknak szentiil meg tartasaban is nyilvanvald igazsaga és ma-
gunk viselése megmutatddjék, ezen tgy meg nem indulunk, hogy efféle cselekede-
teket fegyverrel vindicalnok, hanem az orszag directora altal, mind az urakat, kik
annak okai voltak, s mind penig a j6szagos és egyhazhelyi nemes embereket, ez
jivends orszaggyilésére citaltatjuk, kik minéma okat adhatjak cselekedeteknek,
6k lassak. Az nemes orszag is penig mit deliberaljon felslok, akkor elsttek lehet.

Keg[ye]l[me]teket azért intjlik, s6t az nemes orszagtol reank bizattatott autho-
ritdsbol parancsoljuk is serio, hogy ennekutana is minden rendek, urak, varme-
gyék, varas, keritett és mezovarasok, valakik vagy magok szemilyekben, vagy
kovetek éltal a posoni gydlésben comparedltak, mindenek az inducidkhoz tartsak
magokat, sét a viceispanoknak igen serio parancsoljuk, valaminemd moddal és
értelemmel egyszer az induciak elvégeztettenek és megconfirmaltattanak, ahhoz
tartassak minden rendekkel magokat, mert ha azt kezdik haborgatni és idegen
értelemre forditani, ha valami térviny szerint valé buntetés esik rajtok, annakutana
abbdl senkire ne vessenek. Mivel penig a confirmatio utdn mindenitt az fegyver-
nek és egymas ellen valo igyekezetnek le kelletett tétetni, valakik joszagos vagy
joszagtalan szemilyek, az induciak ellen igyekezsk kdzé az hadban adtak volna
magokat és most is falukon zaszIok alatt fennlételekkel terhelik a szeginséget,
azokat is fel cirkaltatvan, kildje cathalogusban neveket mi keziinkben, kik legye-
nek s hol lakjanak, ahhoz képest tudhassak azokat is torvinyre citaltatni. Secus
haud facturi[s]. Datum in libera civit[a]Jte Cassovien[se] die 27. februarii. A[nn]o
1620.

Gabriel mpa.

Simon Pechyz22
cancellar[ius] mp.

Caspar Bedledny mp.

22 A hite miatt tragikus sorst Péchi (Péchy) Simon 1613-1621 kdzott az Erdélyi Fejedelemség
kancellérja volt. TROCsANYI, 1980. 181.
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3.
Bethlen Gabor erdélyi fejedelem levele
Vas varmegye féispanjahoz, rendjeihez
Kassa, 1620. marcius 15.
(BLA, Gréflich Batthyanysches Herrschaftsarchiv Pinkafeld K. 1. Fasz. 2. No. 3.)

Gabriel Dei gratia Regnoru[m] Hungaria ['] et Transylvania [!] Princeps ac Siculo-
rum Comes etc.

Spectabiles, mag[nifilci generosi egregii et nobiles, nobis syncere dilecti.
Salutem et favorem nostru[m]. Mostan felhdborodott allapatjat az egész keresz-
tyén vilagnak és orszagoknak, akarva[n] tiszta szibdl valé faradsagunk altal le
csendeséteni, és abbul kovetkezhetendé veszedelmes kéraink eltdvoztatésat ke-
resni, hatravetvén magunk méltésaganak kesziinkben és elsttiink allé nevekedé-
sét, Ferdinand csaszarral O Felségével oly okok alatt végeztiink vala induciékat,
hogly] igaz és jO igyekezettel val6 megtalalasunk utd[n] az tébb co[n]foederatus
orszagokkal is, kikkel O Felsége veszekedésben vagyo[n], O Felsége induciakat
végezvé[n], és azt semmiképpen meg ne tagadja tslok. Melyrdl az posoni gyqlés
uta[n] két Gttal meg taldlva[n] O Felségét, mindeddig is meg nem engedte, st
minden szornyaséget cselekesznek, és [is?] O Felsége hadai a mi co[n]foederatus
feleinken, kiket O Fel[se]ge meg azzal vadol mielsttiink, hog[y] ne[m] volna
semmi akaratjok, az O Felségével valé végezéshez. Mely O Felsége panaszardl mi
az confoederatusokot is megintettlik, rajtok ne muljék az szent békességnek és
eg[ylességnek fs allatasa. Ez napokba[n] mar szintén biszonyoso[n] el kelletik
vélni, mellik félen mulik az békeségnek ne[m] admittalasa. Es minthog[y] csaszér
O Felsége is eddig két rendbéli megtalalasu[n]kra csak halogatva[n] derekas
resolutiojat, megadasa felsl az inducidknak a co[n]foederatusok szamara, ez alatt
penig kilss artalmas ellenségekkel Gjitva[n] hadait, nagyobb keménységgel,
hog[y]semmint annak elstte forditotta erejét a co[n]foederatusok ellen, kik az
segétségadas felsl sok obtestatiokkal talalnak untala[n] meg bennilinkét, hogly]
eg[y]szer velek kotott frigytinknek meg ne fogyatkozzunk Kelg[yelme]teket [!] esz
levellinkkel requiraljuk es intjik, suo authorit[a]te qua publice fungimur hagyjuk
és parancsoljuk is, hog[y] az mostani gytiléstinkben végeszett articulus szerént
minden hadra valé rend az keg[yelme]tek varmegyéjében tartassék oly készen és
publicaltassék, hogy eszuta[n] masodik parancsolatunk érkezvé[n], ha csaszar O
Felsége halogatja vagy ugya[n] ne[m] akarja meg adni ad' ['] induciakat, mindjarast
okvetetlen co[n]foederatosinknak elegendsképpen segétségdkre mehessiink.

Ezmellett mostani végezések is az nemes orszagnak kinyomtattatva[n] kulon
kegyelmetek varmegyére [!] tartoszo6 articulusokat megkuldoéttiik, melynek eddig
valo késedelme miatt, tudvaln], hogy semmi koszonséges dologba[n] ne[m]
procedalhatott, most immar keszéhesz vévé[n], valamelyek az orszag végeszése
szerént ke[gye]lmetek varmegyéjén valé gondviselést kivannak, sziikség, hogy el
ne mulassa, hane[m] halogatas nélkiil az dicatorokot ki bocsattva[n], az portak
connumeralasat mentil igazabba[n] és kedveszés nélkil, kirdl sok helyeken
kulémb kulémb itéletek forognak most is, késedele[m] nélkil vigye véghesz. Ho-
lott most kelg[yelme]tek [!] efféle szolgalmatossagaval, ne[m] masnak, sem ide-

I Recte: az
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gennek, hanem tulajdo[n] nemszetségének és édes haszajanak szolgal. Secus no[n]
facturis. Datu[m] in libera ac regia civit[aJte Cassovien[se] die 15 mensis Martii.
Anno 1620.

Gabriel mpa.

Simon Pechy
Cancellarfius]

Caspar Bedledny mp.

Flggelék

1.

Bethlen Gabor erdélyi fejedelem Vas varmegye alispanja, Kisfaludy
Balazs szamara Sopron és Vas varmegyei javaira immunitast ad
Nagyszombat, 1620. szeptember 12.

(BLA, Gréflich Batthyanysches Herrschaftsarchiv Pinkafeld, K. 1., Fasz. 2. No. 4.)

Gabriel Dei gratia electus Hungariae, Dalmatiae, Croatiae Sclavoniaeq[ue] Rex
Transylvaniae Princeps et Siculorum Comes etc. Universis et singulis sp[ecta]bilibus
mag[nifi]cis generosis egregiis et nobilibus supremis et vice capitaneis belliduc-
toribus campiductoribus ductoribus, centurionibus decurionibus vexilliferis caeteris-
glue] tam equestris quam pedestris ordinis militibus sigha et auspicia n[ost]ra se-
quentibus: cunctis etiam aliis cuiuscungfue] status, gradus, conditionis, ordinis,
honoris, officii dignitatis et praeeminentiae hominibus, quorum v[idelilc[e]t interest
seu intererit, praesentes nfost]ras visuris lecturis et legi audituris. Fidelibus nobis
dilectis salutem et gratiam. Mivel mi az nemzetes és vitézls Kisfaludy Balas Vas
varmegyének viceispannya [...]" kastélyat kisfaludi udvarhazaval, mely Sopron var-
megyében vagyon, azonkivil az laki hazat, hozza tartozand6 falukkal, falukbéli
portiokkal, Vas varmegyében levskkel egyitt, az mi kivaltképpen valé gondviselé-
siink és oltalmunk ala vettiik. Hagyjuk azért és serio parancsoljuk minden rendek-
nek, senki az megnevezett Kisfaludy Balas megmondott kastélyara, udvarhazara és
hozza tartozand6 faluira, falubeli portidira az 6nnen mag|[...]" [...]endelesdnk!v
kivil seregestsl és csoportonként szallani az szegénységet tesztegetniV [] sarcoltatni
majorsagokban, marhajokban és egyéb javokban banta[...]v! [...]niv" és karosétani,
rajtok dulni, praedalni, zsakmanyolni avagy valamit kedvek és akaratjok ellen, pénz
nékul elvenni semmi Gton és okon ne mer[... ]V [...]rt!X valaki ez ellen cselekedvén

I A kiadmany e részén egy szonyi kihagyott hely szerepel.
- Sériilt papirrész, kiegészitése: magunk.

IV Sériilt papirrész, kiegészitése: rendeléstink.

V' Recte: vesztegetni.

VI Sérlilt papirrész, kiegészitése: bantalmazni.

VIl Sériilt papirrész.

Vil Sériilt papirrész, kiegészitése: merjenek.

IX  Sériilt papirrész, kiegészitése: mert.
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nyavalyaban esék, maga engedetlenségének tulajdonétsa és mi is, a’ ki felsl mi
elonkbe panasz j6, kemény bin[...]X [...]X! senkinek nem szenvedijlik. Secus nequa-
quam facturi. Praesentibus perlectis exhiberi restitutis. Datum in libera n[ost]ra
civ[...]X"" Tyrnaviensi die duodecima mensis septembris Anno Domini millesimo
sexcentesimo vigesimo.

Gabriel mpa.

Johannes Krausz mpria.

[Az irat hatoldalan fent: Bétlen Gabor levele; lent: Kisfaludj Balas]

X Sérilt papirrész, kiegészitése: biintetés.

X Sérillt papirrész, kiegészitése: alatt?

XIt Sériilt papirrész, kiegészitése: civitate.

23 Krausz (Kraus) Janos 1620-1621 soran az Erdélyi Fejedelemség kancellriai titkara. TROCSANYI,
1980. 185.
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Szelestei N. Laszld

Lindvay Marton Poenitentia tart6 zsoltari

1620-ban Antwerpenben jelent meg elész6r Antonius Suquet Via vitae aeternae
cimd emblematikus meditacios-gydjteménye, amelyet Derekay Gyorgy kivonatos
forditasaban 1678-ban a nagyszombati nyomda is kiadott.2 A koltségeket Vizkeleti
Lindvay Marton viselte, akinek egy terjedelmes kélteménye olvashat6 a kotet vé-
gén.

Szab6 Karoly Régi Magyar Konyvtaraban idéz Derekay Gyodrgy ajanlasabdl.
Lindvay Marton ,,gr. Eszterhdzy Miklos nador és késsbbi fiai, Pal és Ferenc pa-
rancsara nem annyira a joészagokat igazgatta, mint a lelkeket térengette, miért se-
bet is kapott.”3 Megemliti még az ajanlas, hogy ,,a’kiket hogy az Anyaszentegy-
haznak Udvosséges aklaban bétérengethetne, nem csak tollok vald izetlenséget, de
halélos gyuldlséget-is fel-venni Olly kész volt, hogy munkajat vérével-is
veréjtékeztetné, ugy-mint akkor, mikor az értetleneknek az Oszton ellen vald
rugodozasok miatt meg is sebesittetett,” tovabba: az Isten ,,minden javait és els-
menetelét duplazta”, az uralkodd pedig ,,maga harminczadgyat batran rea
bizhatna”.

Lindvay Marton nevét hiaba kerestiik iroi lexikonokban és a Régi magyarorsza-
gi szerzek cima jegyzékben.4 Ezért probéltunk a fentieken kivil adatokat dssze-
szedni rdla.

1631 februarjaban Pazmany Péter és Esterhazy Miklds nador kozti levelet
kézbesitett.5 1631. szeptember 15-én Pazmany Péter arr6l szamolt be Batthyany
Adamnak, hogy a szempci plébéniara helyezett Marton pap (valészindleg Sobri
Marton felssorsi prépost) egy emberét kiildte dézsmaja beszedésére, de Batthyany
»egy Comornik Istvan nevd szolgaja nemcsak nem hatta az Prépostsagbeli
Dézméjat exigalni, hanem annak felette keményen meg is verte.”¢ Talan valami
hasonld eset miatt kaphatott verést Lindvay Marton. (Nem kizart, hogy 6 volt az
emlitett esetben a dézsmabeszeds.)

Az Esterhdzyak csaladi levéltaraban tobb levél maradt fenn tsle. 1646 maju-
saban az erdélyi fejedelemnél jart kovetség tagja volt.” A gazdasagi témaju levele-
ken kivil érdekes Lindvay Marton és Vasarhelyi Nagy Gergely k6zos folyamod-
vanya Esterhazy Miklés nadorhoz: ,,Bellavari Miklos megvetvén igaz és torvényes
koronas kiralyat, amellett hitit is, akivel egyébarant is tiszti szerént koteles volt
Ofelségéhez és a Sz. Koronahoz [...], az erdélyi Fejedelem Rakoczy Gyorgy mellé
allott s partoskodott [...]"” Kérik Bellavari birtokait.8

1 Az orok életnek uttya [...] alkalmatos kepekkel ki-abrazolt és egynéhany aitatos elmelkedesekben [...] deakdl
meg-magyaréazott [...] SUCQUET Antal, [ford.] DEREKAY Gydrgy. Nagyszombat, 1678. Rs4. — Lind-
vay Martonnak ajanlva. RMK 1. 1879. 1226.

TUsKES, 1997. 41., 46.; KNAPP, 2003. 106-107.

L. RMK 1. 1879. 1226. tételhez ftizott megjegyzést, illetve a kiadvany ajanlasat.

RMSZ, 1989.

HaNuy, 1910-1911. II. két., 169., 171.

HANuY, 1910-1911., 211.

Magyar Orszagos Levéltar, P 124, nr. 683. Lindvay Marton levele Esterhazy Laszlonak, Tokaj,
1646. majus 13.

8 Magyar Orszagos Levéltar, P 123, 2. cs., Folyamodvanyok Esterhazy Mikloshoz.

~ o o B~ w N



Lindvay Marton 1674-ben zalogjogon birtokolta a nyomtatvanyban nemesi
elénevében szerepls Vizkeletet.® Hogy pontosan hogyan és mivel érte el az 1678-
ban Derekay Gyorgy ajanlasaban emlitett vagyonduplazast és elémenetelt, nem
tudjuk megmondani. A fenti példak és anal6giak azonban sejtetni engedik.

Az alabb betihiven kdzolt, Balassi-sorokbdl allo strofak kezdsbetdi Lindvay
Marton nevét rogzitik. Derekay Gyorgy a vers cimirataként szintén 6t nevezi meg
szerzokeént.

*k*k

A’ kinek neve a’ versek fejekben vagyon, annak poenitentia tarto soltari

Levegd Egeknek, Menynek, és Tengernek
Bolcs alkoto Istene,
Hegyeknek, s’ volgyeknek, el-terult vizeknek
Lathatatlan Orvénye.
Roppant seregeknek, bator vitézeknek
Takargatd Vezére.
Igassag szeretd, s’ mocskot nem szenvedo,
Mindeneknek létele;
Egek ékesito, s’ karok dicsoito,
Reménségunk veleje.
Vadak legeltetd, s" madarak élteto,
Ehezok eledele,
Blindsok rettentd, s kemény meg-bintetd
Rettenetes veszélye.
Nemest nemtelentdl, s Kiralyt kdz-legéntol
Futamtaté fegyvere,
Orszéagokat ostul, henye hon-lt rostul
Masnak add kész keze,
Meg-veszett Nemzettul, mint araloitul
El-fordult 6rizoje,
Lelklinket testlinktol, hirlinket neviinktil,
El-valasztd j6 vize.
DicsOsség, tdvosség, reménség, ékesség,
Blivolkodo kat-feje,
ki ellen nincs tanacs, nem-is fér oda gancs,
Titkok bé-pecsétldje,
Meg-mocskolt lelkeknek, s’ kardra hant véreknek
Mosogato forddje,
Mély gondolatoknak, Angyali karoknak
Leg-magossabb teteje.
Vondd ki fegyveredett, széllett seregedet
Hozd egy Uj Zaszl6 ala,
HAl Neved aldassék, 6rdog se hallassék,

9 BoRovszky, 189[7]. 128.
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Vedd Ugy jobb hénod ala,
Hogy az undok vadtul, s’ kevély Galiattal.
Ne tapossék lab ala,
Mondhassuk érommel, sok éneklésekkel
Légyen Istennek hala.
Atyai palczadat, sullyos ostorodat,
Meg-érdemlettlik ugyan,
Kik altal sokaig, kedved jovoltaig
Szenvedtlik-is nagy vigan,
Kérvén Felségedet, szokott kegyelmedet,
Mutasd olly irgalmassan,
Te hozzéad folyamdk, s’ irgalmassag varok,
Ne légylink csak szamossan,
Irgalmassagod kész, igassaggal-is élsz,
Békesség szeretoje,
Minden meg-téroknek, és benned hivoknek
Kegyelmes drizoje,
Keménynek, kevélynek, irigynek, fosvénynek
Egy porazra fizoje,
Meg-hilt pardznéknak, s’ vén usorasoknak,
Iszszonyu gyuloloje.
Mennyekbol le-széllott, s’ érettlink fel-valalt
Emberi természetet,
Eggyik Kiralysagbul, s’ halhatatlansagbul
Emelt-fel egy Keresztet,
Vére fordojével, s’ kin-szenvedésével,
A’ kit felékesitet,
Szegényre, Gazdagra, Kiralyra, Csaszarra,
Blvon el-ki terjesztett.
A’ Szent Haromsagban, s’ hit dgazatiban
Vallunk méasod Személynek,
Kinek Felségétol, s’ rettentd Nevétdl,
Még a Poklok-is félnek,
Az Angyali karok, s’ nagy hatalmassagok,
Almélkodva szemlélnek,
O tekéntetire, s’ kemény nézésére
Mindenek meg-rendiilnek.
Ream-is forditcsad kinaim tagitcsad,
Kegyes tekéntéseddel,
Sok undoksagimat, tudatlansagimat,
Kegyelmessen térold-el,
Lelki stiketségbil, s’ ily fekélyességbiil
Mosogass Szent Véreddel,
Szenvedésed draga légyen lelkem ara
Kérlek, hogy ne veszszek el.
Tellyes biném szagat, " meg-utalt rat dohat,
Te elddben terjesztem,
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S’ ha tétovazok-is, s két-felé kapok-is,
Tolled el nem rejthetem,

Ko-sziklak lyukait, vizek mily drvényit
Annyira nem tolthetem,

Mint hegyes szeg sakbul, nagy rosda a’ vashul,
Ne tessék fesletségem.

Orditok blindmben, s’ bé-esett vermemben,

Csak te hozzéd 6hajtok,

Nincs-is mas reménség, ha kornyékez kétség
Labaidhoz borulok,

Sok kdny-hallatassal, és fohaszkodassal,
Orczad el6tt zokogok,

A’ mig nem kegyelmesz, s’ aldast redm nem vetcz
Addig mind ott sanyargok.

Nincs semmi kétségem, Christus Gidvosségem,

Szent Annya reménségem,

Nékem igért javat, s’ ki-terjedett karjat,
Batran varja vénségem,

El-torli ratsagat, s’ régi alnoksagat,
Adatik Grességem,

Grétiajat varjam, s’ blineimet szannyam,
Ez utolso kességem. Amen.
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Bujtas Lészlo Zsigmond

A megszabaditéssal kapcsolatos holland vonatkozasu
levelek a galyarab prédikatorok levéltaraban (1676)

A gélyarab prédikatorok kiszabaditdsaban jatszott holland kozvetits szereppel,
majd tevékeny részvétellel kapcsolatos forrasok kdzzététele mar a XVII. szazad
végén megindult, amikor Abraham van Poot (1638-1695) amszterdami orvos és
kompilator kozzétette de los Vélez napolyi alkiraly? Michiel de Ruyter admiralis-
nak (1607—1676) irt 1676. februar 10-i levelét, amelyben megigéri a prédikatorok
szabadon bocsatasat.2 Ugyancsak 6 jelentette meg az admiralisnak vejéhez, Ber-
nard Somer (1642—1684) amszterdami lelkészhez irt 1676. februar 18-i levelét,
amelyben beszadmol a prédikatorok kiszabaditasardl,3 valamint Theodorus Wes-
thovius (1645—1705) hekelingeni lelkész 1678. marcius 30-i levelét, amelyben So-
mer szamara roviden sszefoglalja a prédikatorok megszabaditasanak torténetét.

Magyarorszagon a XVII11. szazad elején Debreceni Ember Pal egyhaztorténete
kéziratahoz mellékletként tobbek kozott a galyarab prédikatorokra vonatkozd
(kozottik holland vonatkozasu) iratokat csatolt, amelyet egy volt galyarab ma-
solt,5 igy sok fontos dokumentumot mentett meg az utokor szaméra. Igy jelent
meg 1728-ban, a Friedrich Adolf Lampe (1683-1729) utrechti teolégiaprofesszor
szerkesztette kotetben Aegidius Virethnek, a féldkozi-tengeri holland hajéflotta
egyik lelkészének 1675. december 14-i levele, amelyben a prédikatorokhoz tiz
kérdést intézve galyara kerulésuk okai irant tudakozodott, a prédikatorok ezekre
adott december 16-i véalasza, illetve december 30-i, szintén a lelkésznek irt leve-
lik.8 A XVIII. szézadban Bod Péter ezeket az irasokat szintén felvette egyhaztor-
ténetébe, és azok a XIX. szazadban, Hollandiaban lattak napvilagot.”

A XX. szézad elején Thury Etele eredeti és masolatban fennmaradt leveleket
és iratokat masolt szamos kulféldi kényvtarban és levéltarban (elsésorban a zii-
richi Zentralbibliothekben), amelyek egy részét 1912-ben kdzreadta,? a ki nem adott
masolatok jegyzékét pedig Pongracz Jozsef tette k6zzé 1930-ban.® A nyomtatas-
ban megjelent dokumentumoknak kevesebb, a kéziratban maradtaknak tobb hol-
land vonatkozasuk van. A Thury altal kdzolt iratok k6zo6tt van annak az Utlevél-
nek a német forditasa, amelyet De Ruyter admirdlis allitott ki 1676. mércius 25-én
a holland hajéhadat elhagy6 prédikatorok szamara.1o Miklds Odon 1919-ben je-
lentette meg a hollandiai levéltarakban éltala feltart, az n. gyaszévtizeddel (1671

1 Fernando Joaquin de Zuniga-Requesens y de Toledo, marques de los Vélez (meghalt 1693),
1675 és 1683 kdzott napolyi alkirdly.

2 Poor, 1684. 442444,

3 Poort, 1684. 118-119. Magyar vonatkozasu részének forditasat I. KALLAY, 1935. 165-166;

THURY, 1998. 11. 130-131.

THURY, 1998. Il. 437-442.

RITOOKNE, 1973. 374-375.

LAMPE, 1728. 470-480.

Bopb, 1890. II. 110-117.

THURY, 1912.

PONGRACZ, 1930.

10 THuURY, 1912. 169-170.
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—1681) kapcsolatos forrasokat,'t de a kdzvetlenil a prédikatorok megszabaditasa-
val kapcsolatos iratok kozil csak a holland parlament 1675 november 11-i haté-
rozatanak egy szakaszat és De Ruyter napl6janak néhany vonatkozo részletét
kozolte.12

1998-ban posztumusz jelent meg Thury egy masik egyhaztorténeti mavének
masodik kotete, amelyben a szerzé a kéziratban maradt masolatokat részben rész-
letesen kivonatolva ismerteti, részben sz6 szerinti magyar forditasukat adja, ezzel
mindmaig a legteljesebb, nagyrészt publikélatlan forrasokon alapulé 6sszefoglala-
sat adva a pozsonyi torvényszék, a galyarabsag és a prédikatorok megszabaditasa
utani idsszak esményeinek.13

Miklds Odon a galyarab prédikatorok levéltararél szo6lo cikkében a zdrichi
Zentralbibliothekben talalhatd irategy(ttest hatarozta meg a prédikatorok levéltara-
ként. Szerinte a levélgydjteményt ,maguk a galyarabok allitottak 6ssze [...].
Ugyanis mintha 6k maguk is érezték volna, hogy sorsuk minddérokre a magyar
mult egy darabja lesz, még kilfoldi tartézkodasuk folyaman igyekeztek ossze-
szedni minden altaluk elérhets hivatalos okmanyt s ezeket a tslik kildott vagy
hozzajuk intézett levelet és sorsukra vonatkozd egyéb emlékekkel egyditt letétbe
helyezték. A letétbehelyezés Zirichben tortént.”14 Ugy gondolom, vitathatd, hogy
a prédikatorok tudatosan torekedtek volna egy levéltar felallitasara: a velik kap-
csolatos levelek, iratok Zirichben hagyéasa kényszerd Iépés volt, hiszen a doku-
mentumokat onnan val6 tavozasukkor nem vihették magukkal. Hogy valéban
nem voltak ilyen (k6z6s) terveik, azt az is mutatja, hogy bizonyos szdvegeknek
kilénbozé kéziratokban két-harom mésolata is van, mig masokrol, amelyekrol
levelezésiikben sz6 esik, egyetlen mésolat sem készilt, igy kozlluk sok elveszett-
nek tekinthets.

Az elsbbi emlitett képet némileg arnyalja, hogy két esetben egyéni kezdemé-
nyezést latunk arra, hogy a dokumentumok szovegét maguk és ezzel az utdkor
szdmara megorizzék. Kocsi Csergs Balint Narratio brevis de oppressa ecclesiarum
Hungaricarum (Késziklan épilt haz ostroma) cimd mavének kéziratals — amely,
ellentétben a kiadott valtozattal,'6 sok, a prédikatorokkal kapcsolatos iratot tar-
talmaz — arrdl tantskodik, hogy & tudatosan torekedett a veliik kapcsolatos do-
kumentumok megarzésére, mivel azokat lemasolta, majd beemelte mivébe.

Egy masik prédikator, akinek pontos kilétét nem ismerjik, szintén lemésolt a
maga Szamara a galyarabsaggal kapcsolatos sz6vegeket,!” ami arra utal: egyéni
kezdeményezés szintjén volt torekvés arra, hogy bizonyos iratokat masolatban
megaorizzenek.

Az elsbbiek alapjan ugy vélem: a prédikatorok levéltaranak rekonstrualasakor
Miklés Odon altal lokalizalt, lezart levéltar (irategyiittes) helyett célszerd lenne

QD

11 MiIKLOs, 1919.

12 MikLOs, 1919. 39, 108-109.

13 THURY, 1998. Il. 20-241.

14 MiIKLOs, 1939. 278-279.

15 Példanyai: TIREN, Kt. 217; DRERGy, K. 1.261; EOL, Archivum Generalis Ecclesiae V.15;
OSZK, Quart. Lat. 1187; TtREN, R 529, R 530, R 2754; ZBZ, Ms. D 182.

16 LAMPE, 1728. 746-919; BALOG, 1902.

17 KVACSALA, 1893, 110. L. még RITOOKNE, 1973. 369. Thury szerint a szdvegeket Kopeczi Ba-
lazs masolta. V6. THURY, 1998. 1. 375-378.
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egy folyamatosan bévithets, virtualis levéltarat Iétrehozni, amelyben helyet kell
kapniuk a Zurichen kivili kdnyvtarakban és levéltarakban talalhato, a prédikato-
roktol szarmazo vagy nekik irt dokumentumoknak, és — tekintettel sok eredeti
irat eltinésére —a Zirichen kivili masolatoknak is. Az altalam javasolt képzelet-
beli levéltarban ugyancsak fontos hely illeti meg a gélyarabsaggal kdzvetlendl
kapcsolatos, harmadik személytsl szarmazo szovegeket is.

A Lymbus. Mzveladéstorténeti Tar 1999-ben megjelent kotetében néhany olyan
levelet adtam kozre, amelyek a prédikatorok kiszabaditasanak hollandiai elcké-
szuleteivel és kilonos tekintettel Frans Burman (1632—1679) utrechti teoldgia-
professzor ebben jatszott szerepével foglalkoztak.18 A kézlemény alapjaul szolga-
16 szbvegek egyikének sem maradt fenn az eredetije, azokat részben kéziratok
vagy addig ismeretlen nyomtatvanyok érizték meg. Frans Burman 1675. augusz-
tus 19-i és 1675. december 6-i levelét szintén Kocsi Csergs Balint mésolta le,
azokat igy a prédikatorok levéltaranak részévé téve.

Az aldbbiakban harom olyan levelet teszek kozzé, amelyeknek véleményem
szerint — eltérs proveniencigjuk ellenére — szintén a prédikatorok virtudlis levélta-
raban van a helyik. Annal is inkébb, mert olyan 0j informacidkat tartalmaznak,
amelyek a szakirodalomban nem ismertek, és hozzéjarulhatnak ahhoz, hogy az
események ismertetésénél ne szinte kizardlag Kocsi Csergs Balint emlitett és
Otrokocsi Foris Ferenc Furor bestiae (Fenevad diihdngése) cimd mavének nyom-
tatott véltozata szolgéljon forrasként.19

De Ruyter admiralis 1676. januar 4-i levelét (1. levél), amelyrsl mind Kocsi
Csergs, mind Otrokocsi Foris emlitést tesz,20 az elébbi masolta le és hagyoma-
nyozta az utékorra. Holland eredetije nem maradt fenn, és még a nem sokkal De
Ruyter halala utan megjelent korabeli holland életrajz2! és a legtjabb De Ruyter-
biogra-fia22 sem tud réla. Bar a levelet Thury kivonatosan ismerteti,23 sz6vegének
kiadasara nem kerdlt sor, jollehet egyrészt hitelesiti Kocsi Csergé azon allitasat,
mely szerint De Ruyter megkildte a napolyi alkiralynak Gerard Hamel Bruyninx
(1616—1691) bécsi holland kdvetnek a prédikatorok artatlansagat bizonyité ma-
Vét,24 masrészt ravilagit az admiralis érvrendszerére: nemcsak azt hangsulyozta,
hogy a holland parlament megbizésa alapjan cselekszik, hanem azt is, hogy
Hamel Bruyninx értekezésébal vilagossa valhat az alkirdly szdmara, hogy a prédi-
katorokat nem az ellenik Urligyként felhozott lazadas vadja, hanem vallasuk
miatt Uldozik,2s végll pedig azt, hogy az események alakulasarol jelentést kell
tennie a parlamentnek. Ez az adat ellentmond Miklds Odén azon allitasanak,
amely szerint De Ruyter a galyarabok kiszabaditasahoz vezets folyamatban

18 BuiTAs, 1999.

19 E modszerre |. legutébb Borus, 1999.

20 LAMPE, 1728. 901; OTROKOCSI, 1933. 59. L. még MAKKAI, 1976. 102.

21 BRANDT, 1687/1.

22 PRuD’ HOMME, 1996.

23 THURY, 1998. Il. 119-120.

2 LAMPE, 1728. 901. L. még MAKKAI, 1976. 102.

25 E fontos adalék Thury ismertetésébsl kimaradt. V6. THURY, 1998. I1. 120.
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»személyes (nem hivatalos) lépéseket” tett ,,6s ezt a mddszert a Rendek (= a
parlament) hatarozatanak beérkezése utan is fenntartotta”.26

Theodorus Westhovius, a foldkozi-tengeri holland flotta masik lelkésze 1676.
januér 30-4n kelt levelének szovege (2. levél) ugyancsak Kocsi Csergsnek ko-
szonhetéen maradt fenn. Thury ezt az iratot is kivonatosan ismerteti,2” eredeti
szbvege azonban eddig nem latott napvilagot, pedig eddigi ismereteinket 0 adat-
tal béviti. Mind Kocsi Csergs, mind Otrokocsi Foris beszamol arrél, hogy 1676
januarjanak masodik felében elterjedt a hir: a holland flotta hazaindul, és ezzel el-
veszni latszott a szabadulas reménye.2¢ Egyikiik sem szél viszont arrél, hogy a
holland lelkész harom kérdéssel egészitette ki az 1675 decemberében még Vireth
altal megfogalmazott tiz kérdést.2e

Otrokocsi Foris Ferenc 1676. februar 17-én kelt levelének (3. levél) eredetije
nem a ziirichi Zentralbibliothekben, hanem az ottani Allami Levéltar (Staatsarchiv)
egyik fondjaban talalhatd, de autograf iratként szintén része a prédikatorok levél-
taranak. Thury ezt a dokumentumot az elébbi ketténél is részletesebben, szinte
sz6 szerint ismerteti 30 de ennek eredeti sz6vege sem jelent még meg nyomtatas-
ban, jollehet ez is tartalmaz 0j informaciot. Mint ismeretes, nem azonnal Svéjc
mer(lt fel a prédikatorok ideiglenes menedékeként. A cimzett, Nicolaus Zaffius
velencei orvos, a prédikatorok nagylelkd tdmogatdja megszabadulasuk utan nem
sokkal, 1676. februar 25-én még ugy tudta, hogy De Ruyter azokat Szicilia érinté-
sével Amszterdamba viszi.3t Otrokocsi Foris egy masik levelébsl tudjuk: De Ruy-
ternek valdban az volt a szandéka, hogy a prédikatorokat Hollandiaba viszi.32 Az
elsbbi itt kdzlends levelébsl az is kiderdil, hogy maguk a prédikatorok a megsza-
baditasukat kdvets napokban Hollandia mellett Angliét is el tudtak volna képzel-
ni szdmazetésik elss allomésaként.

Az aldbbi dokumentumok, amelyek kozl csak egy eredeti irat, jol példazzak,
hogy — mivel a korlilmények miatt nem folyt rendszeres archivalas, masolas, irat-
mentés — a galyarab prédikatorok levéltaranak rekonstrualasa soran a korabeli
vagy késsbbi masolatokat kituntetett hely illeti meg.

26 MIKLOS, 1918. 36-37.

27 THURY, 1998. II. 123.

28 | AMPE, 1728. 902. L. még MAKKAI, 1976. 102.; OTROKOCSI, 1933. 59.

29 E fontos adalék Thury ismertetésébsl kimaradt. V6. THURY, 1998. I1. 123.
30 THURY, 1998. Il. 131-132.

31 THURY, 1912, 155.

32 BuiTAs, 1999. 71.
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1.
Michiel de Ruyter de los Vélez napolyi alkiralynak
Stromboli szigete kdrnyékén, 1676. januar 4.
(ZBZ, Ms. D 182, ff. 235-236)33

Mult év december 26-an kelt levelét, amelyben keérte, hogy késziljén a harcra, de Villafranca
markitdl megkapta. Kivansaga szerint felkészitette hajoit, de eddig csak két hajot talalt
Stromboli szigete és Calabria kozott, masik Kettst pedig a Lipari-szigetek és Messina kozott.
Az utébbiak egyike egy angol hajé volt, amely Niépoly felé vitorlazott. Ugy dontéttek, Messina
felé veszik az iranyt, hogy elérjek a Messinai-szorost. A Napolybdl kapott levelek kozétt
kapta kézhez a Holland Egyesilt Tartomanyok parlamentjének utasitasat két masik levéllel
egyitt. A 1675. november 2-an Hagaban Kelt utasitashan a parlament ismét arra kotelezi,
hogy tegyen meg az alkiralynal mindent azon 27 prédikéator szabadon bocsatésa érdekeében,
akik a korabban vallasuk miatt Uldozétt, majd gélydkra adott 41 magyar prédikator kozil
megmaradtak. A holland parlament nevében Kéri, hogy a vallasukért szenveds artatlanokat
engedje szabadon, mivel az artatlanul fogva tartottak artatlansagat bizonyitd érvekbal vilago-
san lathatja, hogy a szerencsétlen prédikatorokat a lazadas drtigyével, valéjaban azonban
vallasuk miatt tildozik. Reméli, hogy kedvezs valaszt kap, mert az egész tigyrdl be kell sza-
molnia a parlamentnek.

Exemplum literarum ex italico idiomate34 in latinum versatum hic subiciam.
Excellentissime Domine!

Transacta nocte expeditionis harum literarum postgqaum appuli cum classe Prae-
potentium meorum Ordinum recepi literas Vestrae Ecxellentiae, ab Ecxellentissi-
mo marchesio De Villa Francha, datas 26 transacti mensis,3¢ in quibus mihi dat
ad notitiam, ut naves ad conflictum pararem, instruxi vela sponte prout debui,
sed huc usque non invenimus plures, quam duas naves, inter insulam Stromboli
et Calabriam, nec non duas alias inter scopulos Liparis et Zancleae,” inter has
posteriores erat etiam una navis Anglica, quae navigabat Neapoli. Hinc demum
resolvimus nos majora sequi, et cursum nostrum flectere versus Messinam, veni-
reque usque ad Pharum Messinensem. Cum itaque aliud aliquid certi habuerimus,

33 Megtalalhaté még: DRERGYK, K. 1.261, 149-150; EOL, Archivum Generalis Ecclesiae, V.15,
328-331.; OSZK, Quart. Lat. 1187, ff. 215-216; TIREN, Kt. 217, 453-456; TtREN, R 529,
141-142. R 530, 148-149., R 2754 505-508. Thury masolata: DtREN, O. 662/58.

34 Otrokocsi Foris feljegyezte, hogy lattak a levél olasz valtozatanak masolatat. V6. OTROKOCSI,
1933. 59.

3 Fadrique Alvarez de Toledo y Ponce de Ledn, marques de Villafranca (1635-1705), 1674 és
1676 kozdtt napolyi alkiraly.

36 Brandt tud a napolyi alkiraly 1675. december 26-i levelérsl, de annak rovid ismertetésében nem
tér ki az itt idézett részletekre. V6. BRANDT, 1687/1. 944.

37 Messina (latin neve: Zancla, Zancle).
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de omnibus sigillatim a tergo informationem dabimus. Inter istas literas quae ad
me pervenerunt Neapoli, accepi ego a meis Pragpotentissimis Confoederatarum
Provinciarum Generalibus ordinibus Hagae congregatis, emanatam 2 mensis No-
vembris38 praeteriti mandatum cum aliis duabus missilibus literis:¥ in quo mihi
iteratis vicibus imponunt, ut allaborem et annitar omnibus viribus, secundum me-
morabile et obligantissimum debiti mei officium, apud vestram Excellentiam, ut
dimittantur et in pristinam libertatem ponantur illi 27 relicti Hungari ecclesiastici
seu religiosi, qui supermanserunt ex numero 41. id est unum et quadraginta viro-
rum, quique tanquam venundati captivi in statu miserabili intertenuntur, super
tri-remes  Neapolitanas.4 Unde modernam occasionem, pro exequenda
supplicatione apud Vestram Excellentiam accipio, rogo itaque nomine et
instantia, praefatorum meorum Praepotentissimorum Ordinum, ut exercent
solitum actum bonitatis et misericordiae erga praedictos innocentes miserrimos
religiosos et det illis, desi-deratam libertatem prompta voluntate, quia alioquin
plus temporis nactus, faciam narrationem ad demnostrandam innocentiam
dictorum miserorum captivorum,#! ex qua certior reddetur Vestrae Excellentiae,
guomodo una indecens, et inaudita, persecutio contra hos infelices facta est, in
regno Hungariae, sub praetextu reb-bellionis indirecte sed directe propter
religionem. Sicut igitur manifestum, suppli-co Vestrae Excellentiae quamobrem
faciat mihi, cum omni possibili efficacia, hanc gratiam et consolationem miseris
captivis sponte. Ego multum confido cle-mentiae et pervulgatae bonitati Vestrae
Excellentiae, unde me spero habiturum gratiosissimum responsum, ad meam

38 A hatarozat 1675. november 11-én kelt. SzOvegét I. BRANDT, 1687/1. 933-934; BRANDT,
1687/2. 225-226. L. még MikLOs, 1919. 39. Magyar forditasat I. THURY, 1998. I1. 117-118.

39 De Ruyter 1676. januar 1-jén vette kézhez a hatarozatot, amelynek mellékletei Hamel Bruyninx
Bécsben, 1675. szeptember 22-én és Abraham Malapert bézeli holland konzul 1675. oktober
19-én kelt levelei voltak. V6. BRANDT, 1687/1. 933-942.

40 Ezt az adatot De Ruyter Malapertnek az elsbbi jegyzetben emlitett levelébsl veszi at. Vo.
BRANDT, 1687/1. 941.

41 Hamel Bruyninx Declaratio, seu clara et conspicua deductio veritatis et innocentiae ministrorum evangelicorum
Hungariae ad triremes Hispanicas damnatorum cimd mavét, amelyet az 1675. oktdber 24-én végén
nyujtott be a csaszari udvarhoz, Napolyban németrsl olaszra forditottak. V6. BRANDT, 1687/1.
936; LAMPE, 1728. 486., 901. L. még MAKkAI, 1976. 102. — A forrasok ellentmondanak egy-
masnak a tekintetben, hogy De Ruyter a teljes mavet vagy csak annak csak kivonatat kapta-e
meg, és hogy mikor nyujtottak be azt a napolyi udvarhoz. A holland parlament 1675. november
11-i hatarozataban az all, hogy két masik levél mellett (1. a 39. jegyzetet) a bécsi kdvet 1675. ok-
tober 27-i levelének kivonatat is mellékelik az elsbbi két levélhez. (Az oktober 27-i levélben a
kdvet dsszefoglalja beadvanyanak legfontosabb érveit) (V6. BRANDT, 1687/1. 934.) Kocsi
Csergs szerint a bécsi kdvet mavét Bécsbsl kildték meg Szicilidba, és De Ruyter ajanlotta
Georg Velz napolyi kereskedsnek és az ottani holland konzulnak, hogy azt fordittassak le né-
metrsl olaszra. (V6. LAMPE, 1728. 901.; MAKKALI, 1976. 102) Otrokocsi Foris ezzel szemben azt
allitja, hogy a msuet a holland parlament utasitasara juttattik el Ruyterhez, és azt Den Haen al-
tengernagy és a napolyi holland konzul mutatta be 1675. december 18-an a napolyi alkiralynak.
(V6. OTrROKOCSI, 1933. 58.) Mivel De Ruyter a széban forgd leveleket csak 1676. januar 1-jén
kapta meg, és Kocsi Csergé is De Ruyter 1676. januér 4-i levelével kapcsolatban emliti a bécsi
kdvet értekezését, bizonyos, hogy a ma (vagy annak kivonata) olasz forditasanak benyUjtasara
1676 januarjaban kerilt sor. A januari benyujtas mellett szol, hogy Westhovius egy, 1678. mar-
cius 30-én kelt levelében, amelyben &sszefoglalja az eseményeket, az 1675-6s évvel kapcsolat-
ban csak a Johan van der Poort titkarral a sziciliai udvarnal tett latogatasarol esik sz6. Vo. Poor,
1684. 339.
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hanc seriam intercessionem, in tali gratia. Atque hoc magis, quod de toto hoc
negotio ad praedictos meos Praepotentissi-mos Ordines relationem facere teneor,
in quibus possum ego vicissim Vestrae Excellentiae serviam, sicut etiam in omni
re id facio semper ex toto corde et promptitudine permanendo semper Vestrae
Excellentiae,

Addictissimus et humillimus servitor
Michael di Adriano di Ruyter

Datae in mea navi Concordia nominata, velificante circa insulam Stromboli. 4
Januarii. Anno 1676.

2.
Theodorus Westhovius a galyarab prédikatoroknak
Elba szigete kdrnyékén, 1676. januér 30.
(ZBZ, Ms. D 182, ff. 237-241)%

Szomoruan értestilt kérvénylikbal arrél, hogy még mindig borténokben és galyakon sinylsdnek.
Mindent megtesznek szabadon bocsatasuk érdekében. Valdszineg tudomasukra jutott mar,
hogy De Ruyter admiralis, akinek 4 a lelkésze, minden kovet megmozgatott, hogy mielsbb
visszanyerjék szabadsagukat. Ismét irt a napolyi alkiralynak, de nemcsak sajat nevében,
hanem a holland parlament parancsa alapjan is, amely utasitotta, hogy jarjon kdzbe kiszaba-
dulasuk érdekében. Nemcsak De Ruyter irt a napolyi alkiralynak, hanem az elsbbi biztata-
sara gy tett a sziciliai alkiraly is, aki sajat elmondasa szerint olyan meghaté szavakkal tette
azt, mintha csak sajat, borténben sinylss édestestvérei érdekében irt volna. A sziciliai udvar
néhany emberétsl megtudtak: a napolyi alkiraly hajlandé megszabaditani sket lancaiktol, és
nincs keétségiik afeldl, hogy mér eldéit: szabadon engedik sket. Am mivel nekik (a hollandok-
nak) mégis keétségeik vannak, ezért nem szavakkal, hanem tettekkel probalkoznak. Azért is
kuldi ezt a levelet, hogy valaszukbol megtudja, miként all az tigytik. Bar szerette volna, mar
nem tud veliik beszélni, mivel Napolyt elhagytak, és huszonharmadika 6ta hazafelé tartanak.
A sziciliai galyakon kereste harom lelkésztarsukat, de tagadtak, hogy ott lennének; azt mond-
tak, visszakildték sket Napolyba. Keéri, tuddsitsak efeldl, és arrdl is, hol van Bukkari, amit
a térképen valoszinleg azért nem talal, mert mostanaban masképp hivjak. A tiz kérdésre
adott valaszukkal kapcsolatban kéri sket, valaszoljanak arra is, hogy a torok hddoltsag
terliletén szolgald tarsaikat is megidézték-e; hogy Magyarorszagnak a csaszar fennhatdsaga
alatti részén minden reformatus és evangélikus egyhazkozséget megfosztottak lelkészeiktdl, vagy
voltak olyanok, ahol megmaradtak; igaz-e, hogy Moldva, Havasalfdld és egyéb tartomanyok
nemesei a csaszartdl a torokhoz partoltak, és valéban a spanyol inkvizicid volt-e a fs oka
annak, hogy az emlitett tartomanyok és tobbi népek a toérékhoz haznak. Vélaszukat
Nicolaus de Mejer dordrechti kereskedsn keresztill juttassak el hozza, neki, a hekelingeni
lelkésznek cimezve.

42 Megtalalhatd még: DRERGYK, K. 1.261, 152-153; EOL, Archivum Generalis Ecclesiae, V.15,
335-338,; OSZK, Quart. Lat. 1187, ff. 218-219; TiREN, Kt. 217, 460—464; TtREN, R 529,
144-145., R 530, 151-153., R 2754, 512-516. Thury mésolata: DtREN, O. 662/60.
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Reverendi Viri Doctissimique Fratres in Christo charissimi!

Postquam ex literis vestris supplicationibus,4 quam indigne hactenus in carceri-
bus et triremibus ab hominibus charitatis expertibus habiti sitis, corda nostra
contrita sunt dolore, oculi repleti lacrymis, et quicquid in nobis reperitur promp-
tum et paratum, est ad vestram liberationem promovendam. Imprimis animad-
verti quod causa vestra Excellentissimo Domino Michaeli Ruytero, equiti archita-
lasso generali Foederati Belgii (cui ego sum a sacris)* summopere cordi sit. Est
enim vir non minus pietate et prudentia quam fortitudine celebris. Praedictus
itaque dominus omnem movit lapidem, ut vos in pristinam reduceret libertatem,
scripsitque iteratis vicibus Excellentissimo Domino proregi Neapolitano, idque
non solum suo nomine, sed et jussu Illustrium et Praepotentium Dominorum
Ordinum Generalium Foederati Belgii, qui literis suis mandaverant, ut Nobissi-
mus Dominus Ruyterus pro vobis liberandis intercederet, ac vigilaret,4 quemad-
modum etiam vigilat. Nam non modo ipse scripsit, sed etiam Excellentissimus
Siciliae prorex,47 a Domino Ruyter generali permotus, literas pro vestro negotio
ad Nobilissimum proregem Neapolitanum dedit,8 idque tanto affectu tamque
efficacibus verbis (uti sua Excellentia dicit) ac si pro fratribus suis germanis in
carcere gementibus scripsisset. Sed quod re ipsa in vestro negotio effectum et
praestitum sit, nos hactenus latet. Aulici quidem Sicilienses paulo ante nostrum
discessum, dixerunt, quidem sibi ex literis constare, quod prorex Neapolitanus
paratus sit vestra vincula solvere, sibique nullum dubium de jam omnino
praestita liberatione superesse, sed nobis interim maximum manet dubium,
guoniam re ipsa experti sumus non verbis sed factis demum fidem habendam
esse. Quare vobis hanc mitto epistolas, ut ex vestro responso scirem, quid de re
sit. Nam non dabitur mihi occasio loquendi vobiscum, quod maximopere
optassem, tamen de-siderassemque. Quia iam omnino praeter navigamus
Neapolim, die videlicet huius 23 et quantum conjicio tendimus recta in patriam,
[quod] quandoquidem tempus nostro itineri destinatum effluxit, nullasque literas
de propanganda nostra expeditione accepimus a magnatibus nostris. Quaesivi

43 Valoszindleg a prédikatorok bevezetsben emlitett 1675. december 30-i levelére utal.

44 \Westhoviust, miutan 1673-ban szolgalt mar De Ruyter flottajanal, 1675-ben az admiralis kérte
fel, hogy kisérje el foldkozi-tengeri Gtjara. V6. MIJS, 1929. 137.

45 De Ruyter korabban 1675. december 21-én és januar 1-jén irt a napolyi alkiralynak a prédikato-
rok tigyében. Vo. BRANDT, 1687/1. 930, 942.

46 Utalas a holland parlament 1675. november 11-i hatarozatara.

47 De Villafranca marki.

48 De Ruyter, miutan elolvasta a prédikatorok Westhoviushoz kiildétt leveleit (Id. az 50. jegyze-
tet), 1676. december 21-én titkarat és Westhoviust elkildte a sziciliai alkirdlyhoz, hogy nevében
kérjék meg arra, irjon a napolyi alkiralynak a prédikatorok érdekében. 1676. januar 1-jén, ami-
kor kézhez vette a holland parlament hatérozatat, mar sajat kezileg ir a sziciliai alkiralynak, aki
janudr 5-én tudatja az admirdlissal, hogy levélben fordult a napolyi alkirdlyhoz a prédikatorok
érdekében. V6. BRANDT, 1687/1. 930., 942.

49 De Ruyter januar 23-a4n Stromboli szigete konyékérsl két emberét Néapolyba kiildte, hogy az
ottani holland konzult6l megtudjak, érkezett-e utasitas a holland parlamenttsl féldkozi-tengeri
kildetésének meghosszabbitasara vonatkozolag. Mivel ilyen tartalmu utasitas a konzulhoz nem
érkezett, az admirélis a Hollandiaba val6 hazatérés mellett dontétt. Februar 4-an azonban leve-
let kapott I11. Vilmos oréaniai hercegtsl, aki arra kérte, maradjon a térségben, aminek az admira-
lis eleget is tett, és visszafordult Napoly felé. V6. BRANDT, 1687/1. 959-961.
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etiam in triremibus, quae sunt in Sicilia, illos tres fratres, de quibus scripsistis,50
sed negarunt quemquam adesse, dixeruntque illos Neapolim remissos esse.5!
Quicquid sit, ex vestro res-ponso brevi cognoscam. Etiam ubi sit portus
Buccariensis,?2 quem in tabulis geo-praphicis non inveniso, forsan quia hoc
nomen non est modernum. In Vestris decem responsionibus fit mentio
quorundam habitantium in partibus dediticiis hinc vellem scire primo, an citarint
etiam eos qui vivant sub imperio Turcae? Se-cundo an omnes ecclesiae tam
reformatae, quam augustanae confessionios in tota Hungaria, quatenus
Augustissimo Caesaris® parent, sint orbatae suis doctoribus, vel an-non nulli
ministri remanserint? Tertio, an non etiam Moldavia, Valachia, coeterarumque
provinciarum nobiles abhinc, aliquot annis, ab Augustissimo Im-peratore
descriverint, seque unanimiter Turcis obtulerint? Et an-non inquisitio Hispanica,
vulgo dicta, fuerit causa primaria, ob quam praedictae provinciae reli-quaeque
gentes sese Turcae tradiderint?4 De tribus hisce quaesitis, expectabo responsum
a vobis succinctum et breve in civitate Dordrechtana in Hollandia, ut tradantur
N. N. pastori in Hekelingen. Tandem Deum Optimum Maximum supplex
privatim et publice rogabo, ut vos omnes dilectissimos fratres in crude-lissima et
plusquam barbara afflictione, spiritu suo sancto fulciat, consolaturque ut corda
regum Christianorum ad maturam liberationem moveat, flectatque, ne-que sinat
vos tentari ultra posse. Sed ut gratiose iuxta promissiones fidelissimas, brevi det
eventum nomini suo gloriosum, ecclesiae suae aedificabilem, vobisque omnibus
nunc et in aeternum salutarem. Amen.

Exaratae in navi vulgo de Endracht, velificante circa insulam Elbam, die 30.
Januarii 1676.

Quod optat ex animo, cordis affectu precatur
Vester exoptatssimus frater omni affectu et officio conservus
Theodorus Westhovius,
minister ecclesiae reformatae Hekelingensis,

et pro tempore mysteriorum Dei dispensator,
in navi cui signum est Concordia, vulgo de Endracht.

50 Utalas a prédikéatorok két, 1675. december 12. elstt keletkezett, ismeretlen levelére, amelyekben
a sziciliai galyakra adott tarsaik szamat (3) — ellentétben december 30-i leveliikkel — megemlitik,
és arra kérik Westhoviust, hogy ajanlja tigyiiket De Ruyter figyelmébe. V6. BRANDT, 1687/1.
930.; LAmMPE, 1728. 900.

51 Az 1675. julius 3-an Szicilidba szallitott hét prédikatorbdl négyet oktober 11-én visszavittek
Napolyba. Az ott maradt harom kozil egy meghalt, kettst pedig a napolyi kikotsbe vittek, aho-
va 1676. februar 4-én érkeztek meg. V6. OTRoKOCsI, 1933. 54,

52 Bakar, ma Horvatorszagban.

53 |, Lip6t (1640-1705), 1657-t5| német-rémai csaszar és magyar kiraly.

54 Jelenlegi ismereteink szerint nincs arra adat, hogy a galyarabok e harom kérdésre valaszoltak-e,
és ha igen, mi volt valaszuk tartalma.
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3.
Otrokocsi Foris Ferenc Nicolaus Zaffiusnak
Napoly, 1676. februar 17.
(SAZ, E 1. 456, ff. 903—-903a)35

Huszondt megszabadult tarsa nevében értesiti, hogy a Holland Egyesiilt Tartomanyok parla-
mentjének és az orszag tengernagyai és altengernagyai faradozasanak Kkoszonhetéen februar
11-én alkonyatkor megszabadultak. Vellik egyiitt driilnek a hollandok is, akiknek a hajéin
az (] szabadsag kezdetétsl fogva tartézkodnak. Piszkos ruhaikat Ujra cserélték, és megszaba-
ditdikkal beszélgetnek. Mindig emlékezni fognak tamogatdikra, a Holland Egyesilt Tarto-
manyok parlamentjére, a tengernagyokra, és amig e siralomvolgyben élnek, mindig tisztelettel
fogjak emlegetni Zaffius nevét, és nem feledik, mennyit faradozott 6nzetlentil megszabadulasuk
érdekeében. Isten szolgaiként dicsatik az Urat, hiszen Ugy érzik magukat, mint a zsidok,
amikor kiszabadultak az egyiptomi fogsagbdl. Kordbban gy gondoltak, hogy szivesen érintik
Velencét, és igy Svajcon keresztll térnek haza, de Ggy vélik, hogy a jezsuitdk riiltsége és
mesterkedései miatt ez nem lehetséges, ugyanis igencsak nem tetszik nekik, hogy Italidban mar
korébban is kdzbenjartak érdekiikben. A hollandok biztositottk sket: gondoskodnak arrdl,
hogy biztonsagos Utjuk legyen. Elsszor vagy Hollandiaba vagy Anglidba mennek, és vagy az
emlitett orszagokban, vagy mas reformatus, illetve evangélikus orszaghan hizzak meg magu-
kat. Nincs kétségiik afeldl, hogy utjukrél még hallani fog.

Utdirat: A hollandok egyetértenek abban, hogy a dalmaciai Bukkari bérténében fogva tartott
tarsaikat minél hamarabb ki kell szabaditani. Februar 2-an kelt levelét februar 12-én kap-
tak kézhez, mar nem halalra szanva, hanem (j életet nyerve. Kéri, hogy sajat és tarsai levelét,
amelyeket mellékel, rovid megjegyzés Kiséretében Kildje el Zollikofernek, hogy az minél hama-
rabb megkildhesse egyhazkozségeiknek és csaladjaiknak.

Ministri ecclasiarum Hungaricarum, nuper in triremibus Neapolitanis, propter
evangelicam veritatem captivi, nunc autem Deo misericordia Christianorumque
strenua opera velut e sepulchro redivivi: Clarissimo ac Experientissimo Viro
Domini Nicolao Zaffio, medicinae practicae doctoris,6 tum temporalem tum
aeternam salutem ex visceribus praecantur.

Nil remoratur eum, verum omnipotente volente
Mollesecunt corda; et vincula cuncta caedunt.

En vir optima et Venerande! jam post longa tum nostra, tum tua, aliorumque
piorum suspiria, bona causa triumphum nacta est. Qui eramus in profunda
gehemnarum abysso, dictorummque triremrium laboribus, verberibus aliisque
innumeris adversis macerabamur, jam Dei nostri generis optimi clementia, Illus-
trissimorumque ac Praepotentium Ordinum Foederati Belgii pia opera ac eorum
supremi et vice admiralium strenua efficacique apud potentes intercessione, die

5 Fénymasolataz DRERGyL, Zsindely Endre hagyaték (C 206), 8. doboz.; Thury maésolata:
DtREN, O. 662/65

5% A prédikdtorok velencei patronusa. Tevékenységére |. SCHAFFERT, 1977. Levelei kiadva:
THURY, 1912.
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11 Februarii sub vesperam in sanctorum consortem redacti,5” ac velut e mortuis
suscitati sumus. Super quo emigrata nominis Divini laudatione, laetamur non
solum nos, sed laetantur omnes fideles tantum Dei opus audientes; laetantur imp-
rimis Domini Hollandi, in quorum jam navibus ab ipso die horaque liberationis
sumus;58 ac post sordidos durae captivitatis squalores, novis induti vestibus, dic-
tam sanctam cum iisdem conversationem habemus. Ecce quam pondus est Deus
erga illos, qui ipsum in afflectionibus, cum fide et patientia expectant. Quid nos
Deo nostro, patri clementissimo, tum pro auxilio gratiae suae medias inter angus-
tias praeesse, tum pro jucunda hac liberatione rependamus. Nihil aliud, quam
quod gratum (secundum, verbum suum) esse putamus. Videlicet sacrificium lau-
dis et gratiarum actionis e corde puro et humillimo ora luens. Nostros vero hac re
omnes patronos, imprimis Praepotentes Belgii Foederati Ordinis, una cum, suis
admiralibus grata semper memoria, ac nominis eorum debita celebratione apud
omnes sanctos venerabimur. Certe nec tui nominis honestissimam memoriam,
donec mortis caligo nos [---] perpetuis (apud omnes) laudibus celebrare nunc-
guam desisteremus. Satam enim sinceritatem et indefessam tuam in nostri libera-
tione industriam experti sumus, ut eam etiamsi lingvas oraque centum habere-
mus, effari nequiremus. En gratus, jucundusque effectus testatur, non te a pulsu
in regni Christianis eo usque destitisse, donec Dei servi ex Aegypto spirituali, ad
sacrificium Deo suo cum hilaritate offerendum dimitterentur. Crede pro tanto
zelo et charitate, magnum te, tum in praesenti, tum in futura sanctorum gene-
ratione futurum esse. Libenter animus nobis erat visitare Venetias,5 atque sic per
Helvetiam redire, verum vi illud fieri posse putamus propter Jesuitarum deliria et
insidias, valde enim illis displicet, ut in Italia iam pridem interfaciebamur. Interim
Domini Hollandi promiserunt sese, spectatiori ac commodiori itinere nostro pro-
visuros esse. Emissimus nos primum aut in Hollandiam, aut in Angliam perven-
turus esse;s0 in illis tandem regnis, per alia regna reformata et evangelica in pat-
riam descensuros. Non dubitamus, quin suo tempore etiam de nostro itinere, tua
Veneranda Dominatio audire possit. In reliquo, paternae Dei tutela, vitam et om-
nia tua recommendamus.
Datae in navi lllustrissimi Domini Joannis Haen, viceadmiralis,5! gauda dicta sunt
Neapoli. Die 17. Februarii 1676.
Tui in Christo Fratres,
supramemorati ministri ecclesiarum
nunc e sepulchro calamitatum redivivi,

57 A holland hajok délelstt érkeztek Napoly kikdtsjébe, majd a prédikatorokat Westhovius és
Vireth hozta ki a galyakrdl, akiket Den Haen haj6jan helyeztek el. V6. PooT, 1684. 441
OTrROKOCSI, 1933. 60.

58 A prédikatorok az elss éjszakat Den Haen altengernagy hajojan tolt6tték, masnap viszont
szétosztottak sket a holland flotta haj6in. V6. PooT, 1684. 442.; BRANDT, 1687/1. 962—963.;
MikLOs, 1919. 109.

59 A prédikatorok aprilis 24-én érkeztek Velence kikotsjébe, és 28-an mentek be a varosba.

60 A holland parlament 1676. marcius 17-én kelt rendeletében utasitotta de Ruytert, hogy tovabbi
hat hénapig maradjon a térségben. Emiatt valtak meg a prédikatorok marcius 25-én a holland
hajohadtdl, és vették Utjukat eredeti szandékuk szerint Svajc érintésével Hollandia felé. Svajci
tartdzkodésuk alatt szilletett a dontés, hogy Hollandia csak hatot vagy nyolcat tud fogadni ko-
zUlik. VO. THURY, 1912. 170, 174.; THURY, 1910. 34, 45-56.

61 Jan den Haen (meghalt 1676), altengernagy De Ruyter hajohadaban.

89



numero 26.62 eorumque unus, omnium nomine
Franciscus Foris Otrokocsi

Plost] S[criptum] Omnibus viribus intendunt Domini Hollandi, ut quam citissime
etiam alios nostros fratres Buccariensi in Dalmatia existenses liberent.s3 Literae
Tuae, humanissimae die 1l Februarii dato scriptae,t4 nos non iam inter mortuos,
sed inter vivos die 12 Februarii invenerunt. Demum rogo Te vir clarissime ego
ipse, cui has scripsi, ut hasce meas literas inclusas (et eas quae ab illis fratris
erunt)®s ad Generosum Dominum Zolikofersé expedire, brevesque tuas proprias
literculas iisdem adiungere digneris; rogando ut quam citissime literae hae, in
Patriam nostram [pervenire] ad imbutas ecclesias, moestasque familias pervenire
possint.

Kivil: Clarissimo Experientissimo Viro, Domino Nicolao Zaffio, Medicinae
practicae Doctori, Domino nobis plurimum honorando et fratri in Christo Jesu
dilectissimo, tradantur Venetiis.

o

2 A galyakrél val6jaban 23 prédikator szabadult, Ceglédi Pétert és Harsanyi Istvant a napolyi
bortdnbsl, Zsedényi Istvan az ottani rabkdrhazbdl engedték ki. PooT, 1684. 441; THURY, 1998.
11. 129.

3 Kallai Istvan, Ladmdczi Istvan, Rimaszombati Janos, Szentpéteri Mangd Istvan és Tatai P.
Samuel csak 1676. majus 2-an szabadultak ki.

4 E levél nem maradt fenn.

5 E levelek kozil egyet sem ismerlnk.

6 Michael Zollikofer bécsi kereskeds.
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Nagy Levente

,,Bethlen Miklds nétai.”
(Apor Istvan naploja Bethlen Miklos 1704. évi perérsl)”

Isti Transylvani sunt crudeles consummunt se ipsos.*

Bethlen Miklos perérsl eddig a legfontosabb forrasunk Wesselényi Istvan napléja
volt. A perre vonatkoz6 részeket mar 1891-ben kdzolte P. Szathmary Karoly, de
sajnos csak kivonatosan. Wesselényi teljes napldjanak kozreadoi pedig kihagytak
a naplo szbvegébe iktatott, a perre vonatkoz6 dokumentumokat: Bethlen levelét
az orszaggytlésnek, a guberniumnak, a csészarnak, valamint a Considerationes de
projecto Columba Nog vocato cimmel fennmaradt védsbeszédét. Ezeket a dokumen-
tumokat végul gazdag jegyzetanyaggal Jankovics Jozsef adta ki a Bethlen Miklds
levelezését kozzétevs kotetben.2 Ugyanakkor nemcsak a forrasok, hanem a fel-
dolgozasok terén is mostoha sors jutott az 1704. évi pernek. Bethlen életrajzir6is
mellett — akik csak rdviden érintették az tigyet — Juhasz Istvan szentelt hosszabb
és gazdagon dokumentalt tanulmanyt az igynek j6 fél évszazaddal ezelstt;* igaz,
6 is Wesselényi napléjat hasznalta f6 forrasként. Juhasz fsleg az 1704. évi per
utani eseményekrsl, Bethlen késsbbi felmentésérsl és bécsi fogsagarol tart fel
addig ismeretlen forrasokat. Az alabb koézlendé dokumentum — amely vélemé-
nyem szerint Apor Istvan napléja — azért is érdekes, mert Wesselényivel és Lazar
Gyorggyel szemben a masik, a vadlok szemszogébsl lattatja az eseményeket, és
betekintést enged a guberniumban torténtekbe, amelyekrsl az orszaggyqilés tagja-
iként Wesselényi és Lazar nem tudhatott.

A kézirat

A naplé szbvege az Erdélyi Mizeum konyvtarabol keriilt a Kolozsvari Egyetemi
Konyvtar (ma: Biblioteca Centralz Universitars Lucian Blaga) kézirattaraba.s A 60
szamozott lapbdl all6 kolligaitum a naplén kivil Bethlen Miklosra vonatkoz6 mas
anyagokat is tartalmaz:

1a—2b: Interogatoria. A tandcsurak és Rabutin kdzotti rovid parbeszéd feljegy-
zése egy majus végi napon. Latin nyelvi. Az évszam hianyzik, de a tébbi irat
alapjan valdszind, hogy keletkezésének éve 1698 volt, a kéziras Bethlené.

* A tanulmanyom elkészitéséhez és a szoveg sajto ala rendezéséhez nyujtott 6nzetlen segitségért
Jankovics Jozsefnek tartozom készonettel. A tanulmany megiraséhoz Bolyai Oszténdijban ré-
szestltem.

1 Bethlen Miklés levele a guberniumhoz, 1704. augusztus 8. elstt

2 P. SzATHMARY, 1891. 1-60., MAGYARI, 1983. 110-206., Jankovics, 1987. 966—990.,
1275-1300. Jorészt ugyancsak Bethlen perérsl szol gyalakuti Lazar Gyorgy napldja is, de azt
eddig kevésbé hasznositotta a szakirodalom. |. LAZAR, 1903.

3 GYARFAS, 1924.; LUKINICH, 1927.

4 JUHASz, 1945.

5 Jelzete: Ms. 4821.



4a—5b: Suctincta et vera relatio disgratiae c[omi]tis Nicolai Bethlen cancelarii. A be-
szamol6 autograf kézirata.s

6a: Bethlen levele (az alairas hianyzik) a csaszarhoz. Szeben, 1698. janius 1.
Latin nyelvd, autograf.

7a: Bethlen levélfogalmazvanya Kinskyhez. Az alairas, a hely és a datum hi-
anyzik. Latin nyelvd, autograf.

8a—9a: a Suctincta et vera relatio folytatasa.

10a—11b: a gubernium véleménye a német katonasdg ellatasarol; Szeben,
1698. méajus 30. A 11b-n Bethlen autograf, magyar nyelvi megjegyzése a fenti
levélhez.

12a: latin nyelvd, ismeretlen levélrészlet.

13a—b: Bethlenhez cimzett rovid feljegyzés: akadalyozza meg, hogy a
sokereskedelmet kivegyék a feljegyzést készitsk kezébsl. Bethlen erre adott ma-
gyar nyelvi valasza. Szeben, 1698. junius 1.

14a—17a: a gubernium levele valészindleg Rabutinnak. A hely és a datum hi-
anyzik. Latin nyelva.

18a-20b: a gubernium levele Rabutinnak. Szeben, 1698. junius 1. Latin nyel-
V.

21a—22b: bizonyos Gebhard levele ismeretlenhez. Szeben, 1698. junius 4. La-
tin nyelva.

24a—25a: Rabutin levele Bethlen Miklosnak. Szeben, 1698. junius 10. Latin
nyelvi.

26a—30a: Bethlen sajat kezt bejegyzése szerint ,,General Rabutin uram vala-
sza a gubernium levelére. Data 15 Juny 1698”. Latin nyelv.

3la—b: néhany részlet Bethlen apoldgiajabol és Rabutin véleménye arrél a
guberniumnak cimezve. Szeben, 1698. junius 15. Latin nyelvd.

32a—33b: Rabutin levele Bethlennek. Szeben, 1698. janius 25. Latin nyelvd.

34a—36a: Rabutin levele a guberniumnak. Szeben, 1698. janius 30. Latin nyel-
vi. Bethlen autograf megjegyzése a levélrsl: ,,Reconciliatio Excellent]tissi]mi
D[omini] G[ene]rali Rabutin cum Domino Comiti Nicolai Bethlen”. [Generdlis
Rabutin megengesztelsdése grof Bethlen Miklés irant.]

37a: Rabutin levele Bethlennek. Szeben, 1698. junius 30. Latin nyelvd.

39a—42a; Ad hagc ingenua et respectuosa Apologia comitis Nicolai Bethlen cancellarii
Regii Transylvanici. Gyulafehérvar, 1698. janius 24. A mar emlitett apoldgia autog-
raf sz6vege latinul.

43a—44a: Bethlen ismertelenhez irott autograf magyar nyelva fogalmazvanya,
amelyben azt igyekszik magyarazni, hogy miért kéri Kinsky tamogatasat. Gyula-
fehérvar, 1698. janius 1.

44a—b: Bethlen magyar nyelvid, autograf levele valdszindleg szintén az elsbbi
ismeretlenhez. Gyulafehérvar, 1698. janius 27.

44h: Actonhoz és a mar emlitett Gebhardhoz irt fogalmazvany elsé hét sora
Autograéf, latin nyelvd. 1698. junius 27.

6 Ezt a relatiot Jankovics Jozsef kiadta az Erdélyi Kancellaria Levéltaraban talalhaté példany alap-
jan. I. JaANkovics, 1987. 777—-781.
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45a: Latin nyelvd, autogréf levélfogalmazvany. A cimzett, a hely és a datum
hianyzik.

46a—47b: Bethlen levele Szentkereszti Andrashoz, a bécsi erdélyi kancellaria
ugyvédjéhez. Gyulafehérvar, 1698. julius 3. Mésolat, magyar nyelva.

48a—h: Bethlen autogréaf, francia nyelvi levélfogalmazvanya, valdszindleg
Rabutinnak. A cimzett, a hely és a datum hianyzik.

Az, hogy a fenti, Bethlennek tulajdonithatd irasok egy kivétellel mind autogra-
fok, nyilvanvaldva teszi, hogy azokat Bethlen Mikl6s levéltarabol emelte ki valaki.
A vélogatas sem lehet véletlen: az dsszes irat Bethlen 1698. évi megvadoltatasaval
kapcsolatos. A kancellar Apor Istvannal és Banffy Gydrggyel 1697 novembere és
1698 aprilisa kdzott jart Bécsben, ahol fsleg Erdély adojaval kapcsolatos kérdé-
seket targyaltak, de hatarozat sziletett az erdélyi levéltar és a postaligy megszer-
vezésérsl is.” Bethlen azonban néhany személyes jellegt tgyben is kdzbenjart az
uralkodénal. Sikertlt elérnie, hogy a csaszéar neki itélje a tordai malmot, amely
miatt 1692 6ta perben allt Aporral.8 Nem csoda hat, ha a Bethlen—Apor-viszony
egyre romlott, és Cserei szerint folyton veszekedtek. Apor éppen 1698-ban latta
elérkezettnek az idst arra, hogy komolyabb tamadast inditson a kancellar ellen:
bécsi utjukrdl hazatérve Banffyval egyutt azt allitottak Rabutinnak, hogy Bethlen
ellene askalédott az udvarnal. A fenti, 1698. junius 27-i levelében Bethlen a ko-
vetkezsket irja: ,,Nekem f6 emberek sokan mondjak, hogy még oda fel Bécsben
létinkben generalis uram korll forgdé emberektsl jétt olyan hir ki, hogy azért
haragunnék, hogy oda fel létlinkben mi harman vadoltuk volna, de osztan a két
kollégdm, mely innét fellil valo irs altal magat kimentette, és engemet vetett vol-
na belé”. Az Onéletirasban pedig ezt talaljuk: ,,Amint in anno 1697. a gubernator,
én és Apor Bécsbe jovénk, Ugy hiszem 6k, vagy valamelyik skozilok adott bé,
hogy néki Kivettetését munkalédtam volna. [...] Errél egész fasciculus vagyon
kulén az én irasim kozott; megtartottam minden levelet, melyeket in privato né-
kem kildott [Rabutin], vagy levelemre valaszt tett.”20 Nos, Ugy vélem, hogy a
fenti iratok ebbsl a fasciculusbdl valok, és az sem lehet véletlen, hogy Apor 1704,
évi, Bethlen masodik, immar sikeres elveszejtésérsl irott naplojaval egybekdtve
maradtak fenn.

A per

Bethlen Mikldst 1704. janius 19-én este tartOztatta le a gubernium nevében
Haller Istvan, Konrad Samuel szebeni bir, valamint Rabutin szarnysegédje, Karl
Ludwig d’Acton. A letartéztatast kivaltd kozvetlen ok a Noé galambja cimi ropirat
volt, amelyet Bethlen 1704 aprilisaban irt, és a bécsi holland (Jacob Jan Hamel-
Bruyninx), valamint angol (Christian Friedrich Bartoldi) kovetnek szeretett volna
elklldeni. A torténet kozismert: Bethlen egy Pano Istvan nevezeta gérognek adta
at ropiratat harom kisérslevéllel egyitt, hogy az Bécsbe vigye azokat. Pano halo-

7 Apor naplét vezetett a bécsi Gtrél. Kiadasa: Biro, 1930. 139—-154. L. még: LUKINICH, 1927.
408.

8 BiRrO, 1935. 133. A Bethlen—Apor-viszonyrdl |. még: JANKovics, 1987. 454—455.; 736—738.

9 CsEREI, 1983. 298—-308.

10V, WINDIsCH, 1980. 851.; 852.
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gatta indulasat, ezért Bethlen majus 10-e korll szerette volna visszakérni téle a
kildeményt.1 Pano azonban Rabutinnak adta at, aki junius 19-én magahoz kéret-
te a kormany harom elsé emberét (Banffy Gyorgyot, Haller Istvant és Apor Ist-
vant) és megkérdezte tsluk: ,,mit érdemelne a haza térvényei szerint a kormany
barmely tagja, aki elég vakmeré volna, hogy ilyen tervet eszeljen ki. Azt felelték,
torvény szerint ez az ember azt érdemelné, hogy fejét vegyék és minden vagyonat
elkobozzak. Azt is megkérdezte tsliik, ha volna ilyen kdzottik, hajlanddk lenné-
nek-e eljarni ellene. Azt vélaszoltdk minden habozas nélkil és lelkiismeretik sze-
rint, hogy igen.”12 Rabutin emlékiratabodl és a letartdztatas kdriulményeibsl azon-
ban nyilvanval6, hogy a szalak f& mozgat6ja a tdbornok volt. Acton ugyan a
csaszar parancsara hivatkozott, amikor Bethlent letartoztattak, de szamomra Ugy
tanik, hogy ebben az esetben Rabutin a sajat szakallara cselekedett. Bécsben
ugyanis csak jalius 19-én értesiltek a kancellar letartoztatasarél, Rabutin janius
25-én, tehét a letartdztatds utan hat nappal irt levelébsl. Bécsben egyéltalan nem
talaltdék olyan sulyosnak Bethlen vétkét, mint Erdélyben: szeptember 2-&n
Rabutin mar meg is kapta a csaszar levelét, amelyben I. Lip6t (1657—1705) arra
figyelmeztette a tdbornokot, hogy Bethlennek semmi baja ne essék.13 Megkockaz-
tatom azt a feltételezést, hogy Rabutin a haborus helyzetet kihasznalva szeretett
volna Bethlentsl minél hamarabb megszabadulni, azt is vallalva, hogy a csaszar
tudta nélkiil végezteti ki. Ebbe azonban a gubernium, amint latni fogjuk, mar
nem egyezett bele. Ennél is vadregényesebb Torma Karoly elmélete, amelynek
1906-ban Luki-nich is hitelt adott. Eszerint Bethlent XIV. Lajoshoz (1643—-1715)
irt, de a XIX. szazad végére mar elveszett levelei miatt tartoztattak le. Torma el-
méletét R. Varkonyi Agnes késsbb cafolta, de ezeket a leveleket az6ta sem keres-
te komolyan senki, pedig ha val6ban léteztek, akkor a Francia Kulgyi Levéltar-
ban bizonyosan van valami nyomuk.14

A per eseményei — mind a Wesselényi-, mind a most kdzzéteends napl6 alap-
jan — vilagossa teszik, hogy Bethlent a Noé galambja miatt fogtak perbe, amelyet
Rabutin és a gubernium tagjai tendenciozusan félreértelmeztek: szerintiik a kan-
cellar tervezete ,,azt célozta, hogy Erdélyt azonnal vonjak ki a Habsburg-haz
uralma al6l.”15 Az igazsag ezzel szemben az, hogy a ropirat keletkezésében a
I1. Rakoczi Ferenc és I. Lipot csészar 1704 tavaszan, holland és angol kozvetités-
sel megindult béketéargyalasai jatszottak a fészerepet. Ezeken felmertilt az a lehe-
t6ség is, hogy Lipot atengedi Erdélyt Rakoczinak. Bethlenék ezzel nem értettek
egyet, ezért a gubernium az 1704. aprilis 20-i emlékiratdban megprdbalta lebe-
szélni a csaszart a tervrsl. Lukinich szerint a felterjesztés, amely ,,kétségkivil
Bethlen Mikl6s fogalmazvanya”, nagy altalanossagokban mar tartalmazta a Noé
galambjaban részletesebben kifejtett gondolatokat.’6 Ezek alapjan nehéz lett volna
Bethlent felségsértéssel és aruldssal vadolni, hiszen amellett, hogy hallani sem
akart Rakoczi erdélyi fejedelemségérsl, a kortarsak szemében is megrogzott

-

1 JuHAsz, 1945. 17. A kisérs levelek kiadasa: JANkovics, 1987. 963—965.

12 Kopeczi—R. VARKONYI, 1999. 299.

3 JUHASz, 1945, 24—-25.; MAGYARI, 1983. 206.

14 TORMA, 1887. 348—351.; LUKINICH, 1906. 80—93.; R. VARKONYI, 1954, 68—69.
15 JANKOVICS, 1987. 1288.

16 L UKINICH, 1927. 436—437.
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Habsburg-partinak szamitott.” Jellemzs, hogy kezdetben a rendek sem értették,
miért is kellett a kancellart letartéztatni. A targyalas harmadik napjan Rabutin is
elérkezettnek latta az idst arra, hogy felvilagositsa cket, és az orszaggyzilés elstt
felolvastatta a Noé galambjat.28 Kézben Bethlen kérvényt intézett az orszaggyqilés-
hez, amelyben az Erdély jogi statuszat biztosité Diploma Leopoldinumra és az Al-
vinczi-féle hatarozatra hivatkozva érvelt amellett, hogy az & felségsértési perében,
csak a csaszar illetékes itélkezni. A rendeket pedig arra kérte, hogy a fenti iratot
tovabbitsak Rabutinnak.l® A kdvetek fel is vitték azt a tabornokhoz, de Rabutin
nem vette 4t.20 A késsbbiekben arrol folyt a vita, hogy indithat6-e per Bethlen
ellen. Rabutin arra akarta rabirni a rendeket, hogy a tervezet irjat vétkesnek
mondjak ki, Bethlen viszont az Approbatae és a Compilatae Constitutionesre, vala-
mint az Alvinczi-féle resolutiéra hivatkozva azt kérte, hogy szabadlabon véde-
kezhessen. Kérését Rabutin természetesen elutasitotta, és Apor segitségével a
rendeket is sikeriilt — aki azt allitotta, hogy a tervezettel kapcsolatos nyilatkozatté-
tel még nem jelent itéletet — rakényszeritenie arra, hogy jalius 16-an a Noé galamb-
ja ellen szavazzanak.2! Csak ezutan indult meg a valodi peres eljaras, amelyet
Bethlen pergatld kifogasok (exceptiones) elsterjesztésével igyekezett akadalyozni.
Azt allitotta, hogy az orszaggyilés nem torvényes, igy a birdsag sem hozhat itéle-
tet felette, valamint azt, hogy &t mint kancellart és nemes embert, a kormanyzo-
nak adott 1693. évi csaszari utasitas 6. pontja alapjan le sem lehetett volna tart6z-
tatni.22 A 6. pont azonban kétféleképpen is értelmezhets, ezért a vadl6 ugyanarra
hivatkozott, amikor visszautasitotta Bethlen kifogasait. Mindemellett két nappal a
fatargyalas elstt Apor 6sszehivta a katolikusok fourakat, és megfenyegette sket,
hogy ha nem itélik el a kancellart, sk is httlenséggel és hazaarulassal vadolha-
tok.23 Galfalvi Gergely fiscalis director jalius 29-én mondta el vadbeszédét, amely-
ben Bethlent — a Noé galambja miatt — hazaarulassal és hatlenséggel vadolta meg.
A vadbeszéd elhangzésa utan Bethlen haladékot kért fellebbezésének megfogal-
mazasahoz, azzal érvelve, hogy artatlansaganak igazi bizonyitékait Bécsbsl kell
meghozattatnia. Az orszaggylés végil nyolcnapi haladékot szavazott meg. Az
augusztus 5-én megtartott védsbeszédében (Considerationes de Projecto Columba Nog
vocato) Bethlen torténelmi érvekkel igyekezett érvelni a ropirataban kifejtett elkép-
zelései mellett, majd a guberniumnak és az orszaggyilésnek cimzett beadvanya-
ban kérte, hogy Ugyét terjesszék a csaszar elé, mert az Alvinczi-féle hatarozat ér-

17 Pekry Lérinc, a kuruc hadak erdélyi féparancsnoka, Wesselényi szerint ezt irta egyik levelében:
Azt is hallja, hogy Bethlen Miklést megodleti a general, amelynél jobb dolgot soha sem csele-
kedhetik, mert 6rokké olyan németes volt. Aki 6rdognek szolgal, kinnal fizet. Nem lesz baja a
fejedelemnek [Rékdczinak], ha megdleti”. (MAGYARI, 1983. 186.) A fenti informaciot azonban
kozvetett volta, valamint Pekry személye (Bethlen Miklds mostohatestvére volt) miatt is fenn-
tartasokkal kell kezelniink.

18 MAGYARI, 1983. 123—124.; NAPLO, jalius 2.

19 Bethlen supplicatijanak kiadasa: JANKOVICS, 1987. 972—982.

20 NAPLO, jalius 8.

21 LUKINICH, 1927. 444—445.; JuHASz, 1945. 21.

22 NAPLO, julius 17.

23 MAGYARI, 1983. 161.
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telmében csak ¢ illetékes az itélet meghozatalaban.24 Ezek utan szavaztak a ren-
dek, akik azzal probaltak kibujni a felelssség aldl, hogy nem Bethlen binds volta-
rol szavaztak, hanem arrdl, hogy megfosztassék-e kancellari tisztségétsl.2s
Rabutin azonban keményen megfenyegette a rendeket, hogy ha nem Bethlen ba-
ndsségérsl szavaznak, akkor Szebenben ,,van annyi kavalléria és infantéria, hogy
még veliik birhat”.26 Igy aztan a gubernium addig szavaztatta a rendeket — volt,
akinek hatszor kellett Gjrairnia a szavazatat — mig végil Bethlen bindssége mel-
lett tették le a voksukat. A kdzvadld augusztus 8-an mondta ki a fej- és joszag-
vesztésrsl szolo itéletet, amely ellen Bethlen természetesen azonnal fellebbezett.
A rendek elfogadtak fellebbezését, és azt is megszavaztak, hogy a per teljes anya-
gat felkildik Bécsbe. Rabutin nyomasara azonban ismét Ugy dontottek, hogy csak
egy rovid tajékoztato jelentést terjesztenek a csaszar elé a periratok és a fellebbe-
zés nélkil. Ezek utan Rabutin mar arra is hajlandé lett volna, hogy Bethlent kivé-
geztesse. A gubernium azonban ebbe méar nem egyezett bele. JOl is taktikdzott,
mert szeptember 2-4n megérkezett a csaszar levele, amelyben hatarozottan meg-
tiltotta Bethlen kivégzését.2” A csaszar november 6-an vizsgalobizottsagot
(judicium delegatum) nevezett ki az gy kivizsgalasara. Ezek eljarasa hét évig hizé-
dott, mig végul I11. Karoly 1712 februarjaban meghozta dontését: a fej- és jo-
szagvesztés aldl felmentette Bethlent, de a fogsag alél nem.28

A szerzg

A naplé 1704. janius 19-tsl 1704. november 10-ig tartalmaz feljegyzéseket. Az
utolsé bejegyzés: ,,10ma 9bris [november 10-én] anni praesentis reggeli négy orakor
rosszul kezdvén lenni az ar, Apor Istvan uram, 4 6rakor kimult csendesen e vi-
lagbdl.”20 Mar ez is megerssiti elsbbi feltételezésemet, hogy a napld Apor szemé-
lyéhez kapcsolhat6. Mivel azonban a napl6 végig egy kéz irdsa — de nem Aporéso
—, és nyilvanvalé az is, hogy a fenti bejegyzés nem szarmazhat az immar halott
Aportol, az a véleményem, hogy a napl6 szovegét diktalas utdn Apor irddedkja
jegyezhette le. Tudjuk, hogy 1692-tsl Cserei Mihaly volt a titkara, aki az 1697. évi
bécsi utrol szold napldba is beleirt. Ezt azonban bizonyosan nem Cserei irta le,
mert 6 1703 szeptembere utan, sajat bevallasa szerint, mar nem talalkozott Apor-
ral.3

24 Bethlen védsbeszédének és beadvanyainak kiadasa: JANKovics, 1987. 985—989.; 1289—-1299.
V6. még: JUHASZ, 1945. 23.; MAGYARI, 1983. 171-181.

25 NAPLO, augusztus 5., MAGYARI, 1983. 181.

26 MAGYARI, 1983. 182.

21 JUHASz, 1945. 24.; MAGYARI, 1983. 206.

28 JUuHASz, 1945. 29.

29 Meg kell jegyeznem, hogy két frissen megjelent lexikonunkban is tévesen szerepel Apor halala-
nak éve: az UMIL-ban és a MAMUL-ben 1704 helyett 1706-ot talalunk. Nem tudom, hogy mi
volt az Apor-szécikk szerzéinek forrasa, mert a szakirodalomban az UMIL megjelenéséig a he-
lyes évszam volt ismert. Lasd pl. JANKovics, 1987. 1420.

30 A Kkézirast a Bird Vencel altal kozolt Apor-naplo kézirasaval vetettem dssze. Kiadasa: BirO,
1930.

31 En szintén, mikor Bethlen Samuelt felverék a kurucok, akkor Fejérvératt voltam, onnan haza-
kéredzém, hogy cselédimet valamely securus helyre kdltoztessem. Nem is lattam szegény Apor
Istvant tdbbszor, mert elrekedék tsle.” Cserel, 1983. 337.
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Az eddig felsorolt érvek mellett a szerz6ség megallapitasahoz ennek, illetve a
Wesselényi- és a Lazar-féle naploknak az Osszevetése tanik a legkézenfekvébb-
nek. Julius 8-an Wesselényi szerint a targyalason Apor elnokélt: ,,A gubernium is
kijovén a gubernatoron kivil, minthogy az ar [Banffy Gyorgy] rosszul volt s ki
nem johetett, hanem Apor uram praesidala.”32 A napl6ban ezen a helyen tébbes
szam elss személyt talalunk, amely véleményem szerint Aporra utal: ,,8va [jalius
8-an] consultalddtunk az Bethlen Miklés Ur supplicatiojanak felkiildése arant gene-
ralis uramhoz, de mivel az uniéban citalt locus nem kotelez az snagysaganak ki-
vansagahoz, mégis ex christiana et fraterna charitate felkildsttik”. [Kiemelések
tslem — N. L.] Ugyanezen nap eseményeinek leirasabdl az is kiderul, hogy a nap-
16 ir6ja sokkal jobban értesiilt a Rabutinnal torténtekrsl, mint Wesselényi, aki
csak annyit tudott, amennyit a kdvetek a rendekkel kozoltek: ,,A kdvetek felmen-
vén a generalhoz, azt kérdezte tolik, hogy Ugy mennek és mentek-é fel mint
innoncens ember mellett, és Ggy kildotték-é fel a statusok a memorialét, vagy ugy
mint reus emberét. Annak utana politice beszélvén vélek, csak megmondotta,
hogy arra dilatiét nem enged, mert mind az &felsége szolgalatja, s mind a haza
conversatija azt kivanja, amely végre oexcellentidja tendal, kit azutan is
experialni fognak.”33 A napl6ban viszont ezt olvashatjuk: ,,A kovetek kovetsége
I6tt eszerént: felvivén az instantiat declaraltak kovetségeket, melyre generalis
uram legelssben is azt kirdi tslok, hogy ha ugy vitték-é fel az instantiat, mint ar-
tatlan embernek instantiajat, avagy Ggy, mint olyan Istene, ura, hazéja, religioja
ellen practicalo, seditiosus embernek instantiajat, melyre a kdvetek felelék: »Mi
nem tudjuk ha artatlan-é, vagy nem éartatlan, valamig a dolog jobban meg nem
vilagosodik, hanem hoztuk ugy, mint olyan megesett embernek hozzank nyujtott
kdnydrgs instantigjat, ex christiana charitate.« Acton uram taliter qualiter hozza
akarvan nyulni, hogy elvegye, generalis uram megriasztja, hogy hagyjon békét, és
nem vette el. A kdveteknek pedig redonalvan generalis uram azt mondotta, hogy
tobbé az olyan Istene, ura, hazéja, religidja ellen practical6dd, arulé embernek
instantiajat sexcellenciaja eleiben ne vigyék héaban, mivel vagyon hatalma arra,
hogy az olyan dolgot eligazitsa sexcellenciaja.” A napld szévegébsl nyilvanvalo,
hogy olyasvalaki irta, aki jelen volt akkor, amikor Rabutin a kovetekkel beszélt,
hiszen sokkal pontosabban és részletesebben adja elé a torténteket, mint Wesse-
[ényi és Léazar, aki szintén nem tudott a generalisnal torténtekrsl.34

Mint mér emlitettem, Bethlen jalius 29-én, a vadbeszéd elhangzasa utan kérte
az orszaggydlést, hogy adjanak haladékot fellebbezésének és védsbeszédének
elkészitéséhez. Lazar Gyorgy szerint Apor egyenesen azt tanacsolta Rabutinnak,
hogy egyaltalan ne adjanak haladékot, mire a generalis azt mondta, hogy mér csak
6 és Apor maradt meg igazan sfelsége haségén (certe cum solus Stephanus Apor foret
Suae Maiestatis fidelis).35 Ugyanezen a napon egy Wesselényi elmesélte epizod ismét
csak Apor felé terelheti a gyanunkat: Banffy Gyodrgy elssként szavazta meg a
nyolc napi haladékot, mire Apor — a fent kifejtett elvekkel 6sszhangban — a k-
vetkezsket mondta: ,,Ez pedig elsszér gubernator uram votuma lévén, az egész

32 MAGYARI, 1983. 128.
3 MAGYARI, 1983. 129.
34 LAZAR, 1903. 526.
35 LAZAR, 1903. 539.
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orszag felkialta és approbélta, kinn Apor uram csak elhdlvén monda: »En mar
hidba voxolok, mikor az harom status megegyezett.« Kit mindnyajan megnevet-
vén, az Ur in confusione marada, mert csakugyan ez alla meg. Ezt a general meg-
hallvan, akarki is gondolhatja, micsoda indulattal 16tt Iégyen, mert Apor uram
megizente, hogy 6 nem is voxolhatott, addig kikialtottak.”36 \Véleményem szerint
valamilyen kommunikacids zavar |éphetett fel Apor és Banffy kodzott, aki nem
engedelmeskedett mindenben Rabutin parancsanak: 6 megszavazta a nyolc napi
haladékot, Apor viszont inkdbb Rabutinnal értett egyet, aki a naplé irdjaval
egyetértésben sokallta azt.3”

Wesselényi két helyen emliti, hogy Apor — betegsége miatt — nem vett részt
az Ulésen: julius 10-én és julius 14-én.38 A naplé 6sszhangban van ezzel: szerzsje
jalius 10-rsl minddssze egy mondatot irt le, ami nyilvanvalova teszi, hogy nem
volt részese az eseményeknek.3 Julius 14-én Acton adta els Rabutinnak azon
6hajat, hogy a rendek adjak ki azt a gubernalis személyt (valoszindleg Haller Ist-
vanrél van szd), aki titokban Bethlen érdekében praktikal. Acton elsterjesztése
utadn a gubernium tanacskozasra vonult vissza, majd hatarozatat szintén Acton
révén kozolte a rendekkel. Ezen a méasodik tanacskozason Apor méar nem jelent
meg,40 és a napl6ban is csak az elsé Ulésen torténtekrsl olvashatunk.

Julius 28-4n az orszaggydalés nem (It ssze, igy Wesselényinél nem is talalunk
adatot a perrsl. Az Apor-féle naplé szerzsje azonban ismerteti Rabutin Uzenetét:
»lzente meg generalis uram, hogy ne engedje meg a méltosagos gubernium és a
nemes orszag Bethlen Miklds uramnak, hogy az orranal fogva hordozza, hanem
minél hamarabb secundum jura regni procedaljanak az dologban ellene.”s Ez is
azt sugallja, hogy a napl6 szerzsjét a gubernium tagjai kozt kell keresnlink. \Vé-
leményem szerint a felsorolt adatok Apor, Banffy és Haller kozil, leginkabb
Aporra utalnak. A naplé szerzsje Hallert mindig egyes szdm harmadik személy-
ben emliti, és mas Osszefliggések is cafoljak, hogy 6 lenne a naplé irdja. Az alabb
idézett részbsl az is vilagossa valik, hogy Banffy sem lehet a szerzs. Mint mar
emlitettem, Bethlen augusztus 5-én adta el6 védsbeszédét. A napldban errsl a
kovetkezsket olvashatjuk: ,,A relatoriat elolvastatvan, annak utana vészen elé két
nagy fasciculust, egyik magyarul, a masik déakul, egynehany arkusokbdl allot,
melyet soksaga miatt ex abrupto nem hogy concipialni, de csak meghallgatni is
unalmas, mert felvészi Janos kiralyon, és attul fogva minden kiralyokot, fejedel-
meket, azoknak tortént dolgokat, historice mind béhozza ez jelen val6 idsig maga
mentségére, és az urak, s az gubernium ofelségének irott leveleit, mely levelekkel
nem egyebet, hanem csak qubernator uramat [Banffy Gyorgyot] s engemet akar
intricalni, és abban a gonosz munkaban elegyiteni, melyet alattomban munkalé-

3 MAGYARI, 1983. 164.

37 MAGYARI, 1983. 165.

38 MAGYARI, 1983. 130.; 139.

3 Bethlen Miklés uram instal, hogy még egy napot adjon a nemes orszag procuratorival vald
consultatiora, mely megengedtetett.”

40 MAGYARI, 1983. 139.

41 NAPLO, jllius 28. Lazar Gyorgy sem ir semmit a jalius 28-i eseményekrél: LAZAR, 1903. 537.
Bethlen Onéletirasa szerint 1698-ban, az elveszejtésére tett elss kisérlet alkalmaval Apor ugyan-
ezeket a szavakat hasznélta: ,,Azok a sz6k ugyan: orranal fogva hordozom, bolondoknak tar-
tom, Apor szavai voltak néha szememben is.” L. V. WiNDIscH, 1980. 851.
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dott, mert annak a projectum irant val6 mentségnek csak vestigiumat sem tangal-
ja az a hosszU historias munka, mert amely projectumot csinaltunk volt harman,
gubernator uram, én és skegyelme, mi megmutattuk generalis uramnak, dexcellencigja nem
jovallotta, nem jovalvan azt, mi csak letdttiik és nem expedialtuk, azér skegyelme nékiink
békét hagyjon, és azzal a munkaval ne obstruscaljon, ne is emlegesse, mert itt sok
ful hallja és sok felé magyarazzak. [...] Sok idést foglalna bé annak leirasa, melyek-
kel magat menteni akarja. A mas fasciculusban penig egészen explicélja a
projectumnak minden punctumit, és rati6it adja bsévebben, mint az a
projectumban vagyon, hogy miért kellene igy lenni, s miért amugy.”42 [Kiemelé-
sek tslem — N. L.] Bethlen latin nyelvi beszéde (a mér emlitett Considerationes de
projecto Columba Noe vocato), amelyben a Noé galambjaban kifejtett gondolatokat
igyekezett torténelmi érvekkel megvilagositani, fennmaradt Wesselényi napléja-
ban.43 Ebben viszont nincs sz6 az Aporral és Banffyval egyitt irt tervezetrsl,
amelynek felemlegetését a napl6 iréja — aki ezek utan nem lehet mas, mint Apor
Istvan — ennyire rossz néven veszi. Errsl a projectumrol tehat a magyarul el-
mondott beszédében szolhatott Bethlen, amelynek szévege tudomasom szerint
eddig még nem Kkerlt els. A napl6ird értesiiléseit azonban Wesselényi és Lazar
Gyorgy is igazolja. Wesselényinél ezt olvashatjuk: ,,Az archivumbal kivétt holmi
aktakat, kiknek is némely része olyan volt, akiben lattattott volna ennek a
projectumnak [Noé galambjanak], némely részének, mintegy arnyéka vestigiuma.
Melyet egyutt concludalvan az urak [a gubernium], és a generallal k6zélvén, ha
neki tetszett volna, a csaszarnak fel is kildottenek volna, de mivel a generalnak
nem tetszvén, abbamdlt, és az archivumba bétotték. [...] Azért még masokat
exhibedla, tudniillik a gubernium levelét, melyet az inctusszal egyutt a general
consensusabl irtanak volt az urak a csészarnak. [...] Ezt a levelet tévén fel a sze-
gény rab Ur, mintegy scopusul maganak, mintha ez I6tt volna fundamentuma
projectumanak, és ehhez csak valamit adott volna tdbbet. Melybsl azt
concludélta, hogy minthogy az urak is [Apor és Banffy] &véle egyutt
projectizaltak, sfelségének is 6 csak valamivel irt tobbet, azért ha az urak nem, 6
is ne condamnéltassek.”4 Az emlegetett tervezet nem lehet més, mint az, amely
— Lukinich megéllapitasa szerint — 1704. prilis 20-an sziletett, és jorészt a Noé
galambjaban kifejtett gondolatokat tartalmazta.4s Errsl a tervezetrsl, amelyért
Rabutin egyenesen megdicsérte, Bethlen Onéletirasaban és a Sudores et crucesben is
megemlékszik: ,,Haldd maradék! ezek a szOrnytségek iratdk veliink a 20.
februarii kolt projectumot, melyrsl Iasd meg az én apologiamat és egyéb actakat
és exhibitakat. Itt révideden ezeket irhatom hozza: 1. O [Rabutin] kért: az Iste-
nért is: gondolkozzunk, taléljunk valami jot fel a haza megtartésara, 6 j6 szivvel
elkdveti, megdlel, megcsdkol (megesokola bizony Judas madijara). 2. Szemembe
azt monda: Le projet est bon et beau, a projectum szép és j6, masfelsl kivonta a

42 NAPLO, augusztus 5.

43 Kiadasa: JANKOVICs, 1987. 1290—-1299.

44 MAGYARI, 1983. 172—-173. Lazar Gyorgy napldjban is szinte sz szerint ugyanezt talaljuk:
LAZAR, 1903. 543.

45 LUKINICH, 1927. 436-443. Lukinich szerint az emlékirat a Bécsi Allami Levéltarban volt.
Nyomtatasban nem jelent még meg, de érdemes lenne a jovsben Gsszevetni a Noé galambjanak
szOvegével.
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pennaval a kezdetitsl fogva végig és Ugy kildotte vissza a gubernatornak
Actontdl.”46

A napld és a per irodalomtorténeti jelentssége

Apor eddig is ismert volt mint naploird, ezt a feljegyzését az teszi kiilondsen ér-
tékessé, hogy benne az egyik legjobban informalt személy tudésit Bethlen perérsl.
A Noé galambja majdani kritikai kiadasanak szempontjabol fontos adalék lehet az
is, hogy Apor felsorolja, kik forditottdk magyarra a Bethlen &ltal eredetileg latinul
irt ropiratot; ,,ez irant forditottdk magyarul a Bethlen Miklds uram projectumat
Teleki LaszI6, Lazar Gyorgy, Nalaczi Lajos uramék és két sz&z.”47 Ez azért is
kuléndsen fontos, mert mindmaig meglehetésen mostoha sors jutott Bethlen
publicisztikai irasainak. Az azokat 6vezs filol6giai zirzavarban Jankovics Jozsef
prébalt rendet teremteni, bebizonyitva, hogy az eddig Bethlennek tulajdonitott
hérom ropirat (Austriaca Austeritas, Austriacae Austeritatis Continuatio és Austriacae
Austeritatis, ejusdemque Continuationis Confirmatio) kézul egyedil a Continuatio szer-
z6je lehetett Bethlen. Ugyancsak Jankovics adta ki magyarul, Kulcséar Péter fordi-
tasaban, a Sudores et crucest.48 A mai napig sem jelent meg azonban a Moribunda
Transylvaniae, a Penetralia Transylvaniae, arrdl nem is beszélve, hogy olykor a Nog
galambjardl is azt hiresztelik, hogy Hollandiaban nyomtatasban is megjelent.4
Bethlen sem Onéletirasaban, sem a ,,deakban” (Sudores et cruces) nem szamol be
a perrsl és az utana kovetkezs eseményekrsl. Még senki sem tette fel a kérdést,
hogy vajon miért fejezi be dnéletirasat 1704. évi letartoztatasaval? Ideje lett volna
még: Onéletrajzat 1710. januar 23-an befejezte, majd ezutan még hat évig rabos-
kodott Bécsben. Miért nem irta meg sem az ©néletrajzaban, sem a Sudoresben,
sem Imadsagoskonyvében élete utolséd tizenkét évének eseményeit? Ezzel ugyanis
részben igazolhatta volna is magat, mert Rabutinnal és a guberniummal szemben
végul 6 kerult ki gysztesen: igaz, hogy teljes szabadsagat nem nyerte vissza, de a
halalblintetés és a joszagvesztés aldl felmentést kapott, 1712 utan pedig Bécsben
is viszonylag szabadon élhetett. Az Onéletirasat, a Sudorest, valamint a per esemé-
nyeirsl készilt beszdmoldkat elemezve megfogalmazhatunk egy lehetséges va-
laszt a fenti kérdésekre. Szamomra Ugy ttnik, hogy Bethlenben mar a per alatt

46 \/. WINDISCH, 1980, 966. Az emlitett apologia valdszindleg azonos a magyarul elmondott be-
széddel. A Sudores et crucesben ezt olvashatjuk a tervezetrsl: ,,Szomord példam, ami e legutébb,
Ggymint februar 20-an készitett tervezetbél veszi eredetét, és ami ahogy most sokat artott, gy
az utokornak is sokat fog artani, ha jova nem tétetik.” (Jankovics, 1987. 1234.) Bethlen kdvet-
kezetesen azt dllitja, hogy a tervezetet februar 20-an irtak, mig Lukinich &prilis 20-ra datélja azt.
Ennek ellenére véleményem szerint ugyanarrdl az iratrol lehet sz6. Lukinich ugyanis azt allitja,
hogy a bécsi levéltarban lévs példany mésolat, igy az azon szerepls aprilis 20-i datum a masolat
elkésziltének idspontjat jeldlheti. (V6. LukiNIcH, 1927. 436—437., 457.)

47 NAPLO, julius 13. Lazar Gyorgy elhallgatja, hogy részt vett a tervezet magyarra forditasaban:
LAZAR, 1903. 527.

48 JANKOVICs, 1999. 150—156.; JANKoOVICS, 1987. 1181-1234.

49 Az Olajagat visels Noe Galambja, avagy a magyarorszagi és az erdélyi gyulladasnak eloltasa...” cima bé-
ketervezetében egyitt kivanja megoldani a két haza tigyeit. Mdvét a csaszarnak, Anna angol ki-
ralynsnek és a keresztény uralkoddéknak, republikéaknak, népeknek és nemzeteknek ajanlotta.
Sikertlt Szebenbsl kicsempésztetnie, Hollandiaban kinyomtattatnia, de céljat, hogy Eurdpa 6sz-
szefogva biztositsa a fejedelemség jovsjét, nem érte el”. (R. VARKONYI, 1999. 221.)
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kérvonalazodott az a magatartasminta, amely késsbb Onéletirasaban Kristalyoso-
dott ki, és nagymértékben meghatarozta az abban alkalmazott elbeszélsi techni-
kat. A vallomast tevs bindsé mellett a Krisztust kdvets martir nézépontja az,
amelybsl annak elbeszélsje lattatja az eseményeket az Onéletirasaban. A hazéja
iidvéért munkalkodo Bethlent, tgy arulja el Rabutin, mint Judas Krisztust: ,,O
[Rabutin] kért: az Istenért is: gondolkozzunk, talaljunk valami jét fel a haza meg-
tartasara, ¢ jO szivvel elkoveti, megolel, megcsokol (megesdkola bizony Judas
madjara).”s0 Wesselényi szerint augusztus 8-an, amikor Kihirdették az itéletet,
Bethlen feltartvan kezeit az égre, felkialta és monda: Ur Jézus légy irgalmas, ke-
gyelmes, mert ezt én nem érdemlettem. [...] Reformata religio, temiattad halok
meg, Ur Jézus Christus, teéretted halok meg.”st Ez tokéletesen illik a
martirologikus narrativ szerkezetbe: Bethlen — jollehet egyaltalan nem vallasi
okokbol tartoztattak le — sajat perét (gy értelmezte, mint a vallasaért és Krisztu-
sért halalt szenvedni kész hss martiriumat.

5 V. WINDIscH, 1980. 966. Itt raadasul a sokat emlegetett 1704. aprilis 20-i tervezetrsl van szo.

51 MAGYARI, 1983. 185. Megemliteni is felesleges, hogy Bethlen felkialtasarol Apor mélyen hall-
gat. Lazar Gyorgy viszont szintén megorokitette azt: ,,Dicséség szamomra, hogy a martirok
tisztessége adatik meg nékem [...] és nem mas Ugyért, mint Jézusért és a reformatus vallasért ha-
lok meg”. (Me dignatus est honore martyrii [...] non enim aliam ob causam, sed propter te certe mi Jesu et
religio reformata mori me destinatum est!) LAzAR, 1903. 548.
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BETHLEN Miklds
N6tai. Biblioteca Centrald Universitara ,,Lucian Blaga”
Kolozsvari Egyetemi Kdnyvtar (KEK)
Colectii Speciale (Kézirattar), ms. 4821.

Anno 1704 19n Juny fogtdk meg Bethlen Miklds uramot és vitték commendanss?
szallasara, abban a hazban, melyben Szész Janoss: volt fogva ejtve, 11 és 10 6ra
kozott.

30m Kisirte fel egy compania® német Bethlen Mikl6s uramot torvényre és
supplicatiotss advan bé az orszagnak és generalis u[ramna]k,56 nem szolitottak
meg, halasztvan generalis uram resolutijara,5” mas napra.

1ma July sz6litotta meg director uramsé Bethlen Miklds uramot és iratott
levatat.5® Bethlen Miklos uram instalvans® azon generalis uramnak, hogy instaljon
mellette a nemes orszag, hogy prokatoraé! nincsen és nem is talal itt most ebben a
disturbiumban,s2 halassza &excellencidja, mig prokatort hozhat valahunnan. A
statusok instalvan, generalis uram propositija,63 és Acton urams# altal tott valo-
sza az, hogy est periculum in moram,® amely prokatora vagyon, azzal alljon elé,
és feleljen meg.

2da Proponaltats generalis uram, Acton uram altal, hogy a gubernium olvastas-
sa meg pro lumines? a Bethlen Miklds uram projectumat,s& melyet el akart kiilde-
ni, mivel a nemes orszag nem érti a dolgot, és nem is tud addig hozza szélani
igazan, mig nem érti okait juridica prosecutiojanak,’® mely meg is olvastatott
publice,70 és kittette meg a méltdsagos gubernium Sandor Gergely [Sandor Ger-
gely]™t uramat procuratorsagra’ és adta Bethlen Miklés uram mellé Péter deak
urammal egyatt.

52 commendans = katonai parancsnok (A latin szdvegrészek forditasanak ellenérzésében nyujtott
segitségéért Kiss Farkas Gabornak tartozom kdszdnettel.)

53 Szész Janos (1663-1703) 1693-t6l Sachs von Harteneck néven birodalmi lovag, szebeni kiraly-
bird, akit 1703-ban kivégeztek. Eletérsl |. ZIEGLAUER, 1869.

54 compania = szazad

55 supplicatio = kérvény

5 generalis uram = Johann Ludwig Rabutin de Bussy (1642-1717) 1696-t6l Erdély katonai pa-
rancsnoka

57 resolutio = hatarozat

58 director uram = Galfalvi Gergely fiscalis director

59 levata = perfolvétel

60 instal = kér

61 prokator = ligyvéd

62 disturbium = felfordulas

63 propositio = javaslat

64 Karl Ludwig d’Acton csaszari ezredes, Rabutin bizalmasa, titkara és tolmécsa.

65 est periculum in moram = veszedelmes késlekedni

66 proponalta = javasolta

67 pro lumine = a megvilagositas végett

68 projectum = tervezet

69 juridica prosecutiojanak = birdsagi tilddzésének

70 publice = nyilvanosan

71 Sandor Gergely Udvarhelyszék alkiralybiraja és itélsmester.

72 procurator = képvisels
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7ma Kisirték fel Bethlen Miklos uramot térvényre, és mindenekelstte megszo-
litanak, ad bé egy instantiat’3 az orszagnak, masik generalis uramnak sz6l6t, mely-
ben kéri az méltosdgos guberniumot és az orszagot, hogy kuldjék fel az generalis
uramnak sz0l6t, és kényszeriti a nemes orszagot az unionak masodik conditio-
janak’ megolvastatasara, és aképpen instaljanak levelek altal sfelsége elstt iranta,
azt halasztvan mas napra, szolitotta meg director uram és vett part’s az in-
clat]tus? uram.

8va Consultalodtunk?” a Bethlen Miklds ar suplicatiojanak felkiildése arant ge-
neralis uramhoz, de mivel az unioban citalt locus’® nem kotelez az snagysaganak
kivansagahoz, mégis ex christiana et fraterna charitate? felkuldottik.

A kovetek kovetsége 16tt eszerént: felvivén az instantiat,80 declaraltaks! kovet-
ségeket, melyre generalis uram legelssben is azt kirdi tslok, hogy ha gy vitték-é
fel az instantiat, mint artatlan embernek instantiajat, avagy ugy, mint olyan Istene,
ura, hazaja, religidja ellen practicalé8? seditiosust® embernek instantiajat, melyre
az kovetek felelék: ,,Mi nem tudjuk ha artatlan-é, vagy nem éartatlan, valamig a
dolog jobban meg nem vildgosodik, hanem hoztuk dgy, mint olyan megesett em-
bernek hozzank nyujtott kdnydrgs instantidjat ex christiana charitate.” Acton
uram tali-ter-qualiters4 hozza akarvan nyulni, hogy elvegye, generélis uram megri-
asztja, hogy hagyjon békét, és nem vette el. A koveteknek pedig redonalvan,s
generalis uram azt mondotta, hogy tébbé az olyan Istene, ura, hazaja, religioja
ellen practicalodd, arul6 embernek instantidjat sexcellenciaja eleiben ne vigyék
héaban, mivel vagyon hatalma arra, hogy az olyan dolgot eligazitsa éexcellencija.

9na Proponaltatta generélis uram, Acton uram &ltal ugyan a feltl megirt kdve-
tek relati6jakot,86 és azt is megkévanja sexcellenciaja, hogy in gravioribus quis
quis suum votum in hoc causam scripto tenus8’ adja bé itilsmester uramnak. A
megszolitas most elhaladott, mivel most adtak kezekbe a prokatoroknak a part.

10. Bethlen Mikl6s uram instal, hogy még egy napot adjon a nemes orszag
procuratorival val6 consultatiora,g8 mely megengedtetett.

73 instantia = kérvény

74 A Diploma Leopoldinum 2. pontjarél van sz6, amely megerésiti a rendek kivaltsagait, és megtiltja,
hogy barkit is haborgassanak perrel vagy mas Gton jogai gyakorlasaban. A Diploma Leopoldinum
szOvegét magyarul |. GYARFAS, 1924, 187—192.

75 par = masolat

76 incattus = véadlott

77 consultal = tanacskozik

78 citalt locus = idézett hely

79 ex christiana et fraterna charitate = keresztényi és testvéri szeretetbsl

80 instantia = kérvény

8L declardl = kijelent

82 practical = mesterkedik

83 seditiosus = partoskodd, lazado

8 taliter-qualiter = Ggy-ahogy

85 redonal = visszaad

8 relatio = beszamolas, jelentés

87 in gravioribus quis quis suum votum in hoc causam scripto tenus = keményen parancsolja,
hogy ki-ki irasban adja be szavazatat az tigyben

8 consultatio = tanacskozéas
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11. Kisirték fel Bethlen Miklds uramot térvényre, és minek elstte megszdlitot-
ta volna director uram, ad egy instantiat bé az Ur az egész orszagnak, melynek
continentiajad® az volt: Hogy semmiképpen uraval, Ggymint csaszarral perelni
nem akar, hanem adjak fel sfelségéhez és alljon az ofelsége hatalmaban, ha
megsenten-tiazzak,% vagy ha meggratiazake! is. Ebben penig citalja®2 a szegény
idvezilt Sarosi Janos uram dolgat,®3 mely dolgot a méltésagos gubernium Haller
uram?+ altal megizent a feljebb t6tt declaratio® szerént, melyre generalis uram tott
olyan reso-lutiét,% hogy ebbe a matériaba®” Sarosi uramot bé se hozza, mert
Sarosi uram dolga annyéra kilémboz az skegyelméjétsl, mint az ég a foldtsl,
mégis a sem engedtetett volna meg Sarosi uramnak, ha éexcellencidja nem irt
volna mellette, azért csak lassa[nalk a dologhoz. Ezt meg értvén, szdlitotta meg
director uram. Az Ur igen hosszas exceptiokkals élvén, a voxolas® egészen vég-
ben nem mehetett, hanem haladott més orara.

122 Szedte bé gubernator uram scripto tenusto az exceptiokrdl valé voxokot,
és a guberniumnak, generalis uramnak remonstralvaniol a voxokat, kildotte az
orszag ko6zé Acton uramot és declaraltatta, hogy ha a guberniumtdl ennyiszer
declaraltatott és megvilagositatott projectumat Bethlen Miklés uramnak nem ér-
tették-é eléggé meg, hogy csak nem akarnak judiciumoto2 tenni, és nem akarjak
ezt a forumot, melyrsl excipial3 [Bethlen] diétanak esmérni, holott sfelségétsl
mar egynéhanyszor intimialtatott,104 hogy el ne bomoljanak, hanem a diétat meg-
tartsak, és amely dolgok intervenialnak, juridice decidaljak,5 aminthogy csak
most egy nehany napok elstte is Sebesi Jobtdl [Sebessi Jobtol] a nemes orszag az
exceptiot denegalta és nem admittalta, 26 ennek pedig admittalni akarja, azért sex-
cellencidja megkévanja a statusoktol, hogy azt a projectumot, amelyet Bethlen
Mikl6s csinalt, avagy approbaljak,1o” avagy ne approbaljak, azokat sexcellenciaja,
valakik approbaéljak, tartja hasonld preditoroknak,:8 s aruléknak, és mint &felsé-
gének ebben a provinciabani® egyik f6 generalisa, Ugy fog ellenek procedalni,io

89 continentia = tartalom

9% megsententiaz = megblintet, elitél

91 meggratiaz = megkegyelmez

92 citdl = idéz

93 Sarosi Janos (megh. 1703) portai kdvet, guberniumi tancsos, Gyulafehérvar fsjegyzsje. A ren-
dek bebortdndzték, 1703-ban kiszabadult ugyan, de még ebben az évben meg is halt.

9 Haller Istvan (megh. 1710) Torda varmegye fsispanja, tanacsos, majd a gubernium elndke.

9 declaratio = nyilatkozat

9% resolutio = dontés

97 matéria = dolog, tgy

98 exceptio = kifogas, ellenvetés

99 voxolas = szavazas

100 scripto tenus = irasban

101 remonstral = eszébe juttat

102 judicium = itélet

103 ezt a forumot melyrsl excipial = ezt az eljarast (birésagot), amelyet kifogasol

104 intimial = tajékoztat

105 amely dolgok intervenialnak juridice decidaljak = a kdzbejové dolgokat peres Gton intézzék el

106 az exceptiot denegalta és nem admittalta = a kifogast megtagadta és nem fogadta el

107 approbal = jévahagy

108 preditor = elveszejts

109 provincia = tartomany
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ha pedig nem approbaljak, procedéljanak ugy ellene, mint &felsége igaz hiveihez
illik, olyan arul6 ellen procedalni. Errsl val6 meditatiorall! pedig sexcellenciaja
engedett harmad napot, hogy harmad nap eltelve, sexcellencidjanak raportaljak
votumokot.1?2 Ez irant forditottdk magyarul a Bethlen Mikl6s uram projectumat
Teleki Laszlo, Lazar Gyorgy [Lazar Gyérgy], Nalaczi Lajos [Nalaczi Lajos] ura-
mék, és két szasz.113

14. Proponéltatta generalis uram Acton uram &ltal a nemes statusoknak, hogy
a szombatra tott sexcellencidja propositidjara in scriptisi4 tegyenek valoszt sex-
cellencigjanak, melyet igy értvén a statusok formaltanak egy alazatos memoria-
listl15 a nemes statusok nevezeti alatt, kérvén azon, hogy az eddig sokszor megi-
girt gratidjatiié hazank torvényének j6 rendben valé folytatasa irdnt mutassa eb-
ben a causabant’ is, hogy hadd folyhasson szokott rendi szerént, és nyugodjék
meg ebben &excellencija, hogy valamikor arra jut a dolog, hogy pronunciél-
janak,118 bizony valamint &felsége igaz hivei, Isten és a haza torvényeinek igazsa-
ga szerént procedalnak és pronuncialnak, csak hogy had mehessen maga szokott
folyasa szerént a torvény. Ezt felkiildvén, generalis uram tott olyan resolutiot:
hogy talam azt gondoljak a nemes statusok, hogy az Ausztriai Haz és az Impéri-
um éppen felfordult, de tudjak meg, hogy &felségének mind az Impériumban és
mind Erdélyben minden dolgai, Istennek hala, joI folynak, azért Isten oltalmazza
sexcellencijat is, a torvényeket is, hogy el ne rontana, hanem inkabb megtartani
és rendesen folyni akarja s kévanja. Méasodik propositi6ja generalis uramnak Ac-
ton uram altal az: hogy értette éexcellencija a statusok kozil azt is, hogy volna a
méltésagos guberniumban olyan gubernialis személy, aki ebben a causaban a ne-
mes statusoknak tanacsolna, hogy ne igazittassik most el [az 0gy], avagy
contrariumot 11 amint az sfelsege és a haza térvénye kévanng; azért megkévanja
sexcellenciaja azt a nemes statusoktdl, hogy azt a gubernialis személyt sexcellen-
ciagjanak mutassak ki, és a méltésagos gubernium is hasonl6képpen, mert olyan
személyt magok kozott nem akarnak szenvédni; ezt pedig halasztottdk mas Oréra.
Bethlen Miklosné asszonyom Ecklernével [Eklernevel]:20 valé beszélgetése utan
arestaltatott.121

15t Generalis uram inhaeredl'22 mégis az elébbi propositidjanak, és
megkévan-ja a statusoktdl, hogy azt a projectumot, ha approbaljak, azt is mond-

110 procedal = eljar

111 meditatio = elmélkedés

112 raportaljak votumokot = jelentsék szavazataikat

113 Teleki LészI6 (1674—1713/1714[?]), Teleki Mihaly fia, Fehér varmegye fssipanja, tanécsur.
Léazér Gyodrgy (megh. 1716) marosszéki fskiralybird. Nalaczi Lajos (megh. 1728), Nalaczi Ist-
vén fia, guberniumi tisztvisels. Erdekes, hogy Lazér Gydrgy napl6jaban nem emliti, hogy részt
vett volna a Noé galambjanak forditasaban. L. LAZAR, 1903. 527.

114 jn scriptis = frasban

115 memorialis = beadvany

116 gratia = kegyelem

117 causa = gy

118 pronuncidl = kijelent, kinyilvanit, nyilatkozik

119 contrarium = ellenkezé dolog

120 Valészindleg Georg Ecklernek, az udvari kamara erdélyi képviselsjének a feleségérsl van szé.

121 grestal = letartoztat

122 inhaereal = ragaszkodik
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jak meg, ha nem, azt is, mert értett némelyeket a statusok kozott, akik azt
azért megkévanja, hogy csak mondjak ki, kik approbaljak, s kik nem. A méltdsa-
gos gubernium instalvani23 generalis uramnak Bethlen Mikldsné asszonyom irant,
és megengedte sexcellenciaja, hogy ne arestaljak.

16t A nemes statusok mégis formalvan egy instantiat, generalis uramnak
felkuldotték, melynek continentigjal?4 volt az: hogy ne kényszeritse sexcellenciaja
arra a statusokat, hogy resolvaljak,125 ha approbaljak-é vagy nem, hanem nyugod-
jék meg azon, hogy bizony mint &felsége igaz hivei, annak idejében ugy latnak a
dologhoz, csakhogy hadd folyjon rendesen a térvény, melyet el is vett sexcellen-
ciaja, de meg nem olvasa, hanem azt mondotta, hogy megolvastatja, és meglatja,
mi a continentidja; most pedig mondjak meg a kovetek a nemes statusoknak,
hogy avagy imperialistak,126 avagy rakoczistak [Rakoczistak], avagy torokistak,
mert elég idejek vala a gondolkozasra, és adhattak volna eddig valaszt sexcellen-
cigjanak. Ugyan Acton uram altal is propondltatta sexcellencidja, hogy elég idejek
[volt] a statusoknak eddig a valosz tételre, hanem akéar azt mondjak, hogy éljen a
Német Csaszar, akar azt, hogy éljen a Torok Csaszar, egyiket akarmelyiket mond-
jak el. A nemes statusok consultalodvan, a generalis uram propositidjarol mit
feleljenek; és meg izenték, hogy semmiképpen azt a projectumot nem approbal-
jak. Melyet generalis uram éexcellenciaja megértvén, Acton Uram altal megizente
a nemes statusoknak, hogy mint, hogy méar nem approbéljak, procedaljak a dolgot
Isten segitségébal, és igyekezzék quantocienst?” a dolgot juridica decidalni.i28 A
diétaban nem excipialhat2o Bethlen Mikl6s uram, mert legitima diéta,’30 amint
sok ratiokkal3! megmutogattatott, és sfelsége is kegyelmesen mar egynéhanyszor
confirmalta.132

172 Kisirték fel Bethlen Miklés uramot torvényre és szolitotta meg director
uram. Bethlen Mikl6s uram inhaereél mégis aldbbi exceptidjaval: hogy ez nem
competens!33 forma oénagysaganak, mert nem legitima diéta. Azt pedig ilyen
ratiokkal demonstralja:13¢ hogy a legitima diétanak felallani egészen 12 tanacs-
urakbdl, 12 tablafiaibdl, a két kjama]rilla mesteren kiviil, Complilatae] Const[itu-
tiones] Partis 3. Titu[uli] 5. Art[iculo] 1.,135 azomban varmegyék, varasok, székek
instructiovaltse kuldott kdveteibsl és regalistakbol [kell], de most tanacsurak egé-
szen nincsenek, mert csak 6t a tanacsur, tablafia csak egy vagyon, varmegyék,

123 instal = kér

124 continentia = tartalom

125 resolval = (el)hataroz

126 imperialista = csaszarparti

127 quantociens = minél elsbb

128 juridica decidalni = peres Uton eldonteni
129 excipial = kifogasokkal él

130 |egitima diéta = tOrvényes orszaggyilés
1381 ratio = érv

182 confirmal = megerésit

133 competens = illetékes

134 demonstral = bizonyit

135 Compilatae Constitutiones, 3. rész, 5. cim, 1. cikkely. L. MTT, 289.
136 jnstructio = utasitas
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varasok, és székek kdvetei harom vagy négy vagyon, azok is, amint skegyelme
érti, nem kovetek, hanem zélogok. Excipidl arrdl is, hogy Sarl6s Boldogasszony
[Sarlos Boldog Aszszony] napja elmult, aratas vagyon tempore autem messis et
vindeminarum silent jura regni, 137 diétat is pedig ki latott nyolc-kilenc holnapig
tartét. Azt mondja director uram, arra megfelel, s ezt mondja, hogy igenis
legitima diéta, mert &felsége egynéhany izben instrualta,’¢ miolta ez a diéta va-
gyon, hogy a diétat megtartsuk, és a mi dolgok occuralnak,!3 eligazitsuk. Az t6bb
exceptiokra is penig helyesen megfelele, és kimennek. Deliberatum?40 volt, hogy
director uram demonstraljal4! legitima diétanak lenni helyes ratiokkal, és annak
utana procedal-janak.

18va Kisirték fel Bethlen Mikl6s uramat torvényre, és szolitotta meg director
uram az elsbbi deliberatum szerént. Director uram demonstrélta a diétat legalis
diétanak lenni, és a nemes orszag is approbalta.l#2 Annak utanna az incattus ske-
gyeleme apellalt cum toto hacteno agitato processu coram suam Majestatis.43 A
director contendal,44 hogy ebben a causaban apdicatiols semmiképpen nem
admittaltatik,146 és ratiokkal is megmutogatta. Ezen kimenvén, errsl vald voxolas
haladott més drara. Ebéd utan a voxokot bészedvén scripto tenus a gubernium,
melyeket ruminalvan, az apellatiot nem transmittaltak.147

192 Bethlen Miklés uram torvényét, gubernator uram rosszul lévén, és szom-
bat is vagyon, halasztottak hétfsre.

21a Kisirték fel Bethlen Miklds uramat torvényre, és elssben is instal azon,
hogy olyan megesett atyokfia mellett a méltdsagos gubernium, és a nemes orszag
méltoztassék instalni generalis uram elstt, hogy adjon sexcellenciaja passust,48
hadd kildhessen fel, és hadd informalhasson &felsége elstt; ne rekesszék el a ki-
ralyatol, melyet a nemes orszag megigirt, hogy felkild generalis uramhoz. Annak
utdna a series!49 irant contendalt, és a series adjudicaltatott!s0 az incattusnak a par
mellett. Az incattus akarvan excipialni, élt olyan exceptioval,15t mely mar volt in
foro, és judicium is volt rdla,52 az tudniilik, hogy nem competensts? forum, an-
nak akkori ratioit most szaggatta kilon-kilon exceptiokra Ggymint: elsében nem

187 tempore autem messis et vindeminarum silent jura regni = aratas és sziiret idején sziinetel a
torvénykezés (,,hallgatnak az orszag torvényei”). Sarlés Boldogasszony = jdlius masodika.

138 jnstrual = utasit

139 occurdl = folyik

140 deliberatum = hatarozat

141 demonstral = kijelent, bizonyit

142 approbal = jévahagy

143 gpellalt cum toto hacteno agitato processu coram suam Majestatis = fellebbezett az egész ed-
dig lefolyt per tigyében &felsége szivéhez

144 contendal = ellenkezik

145 gpdicatio = elallas

146 admittal = megenged, elfogad

147 melyeket ruminalvan az apellatiot nem transmittaltdk = amelyeket megfontolvan, a fellebbezést
nem kozvetitették tovabb

148 passus = menetlevél

149 series = sorrend

150 adjudical = (oda)megitél

151 exseptio = exceptio = kifogas

152 mely mar volt in foro és judicium is volt réla = amelyet mar targyaltak és itélet is volt réla

153 competens = illetékes
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legalis diéta, masodszor nincsenek a statusok pleno numero,5* tertio!ss hogy
tempore messis et vindemiarum silent jura, quatro!s6 hogy a statusok, akik itt
vadnak is, csak ex necessitatels” szorultak bé ide. Director uram contendalvan azt
mondja: hogy csak az elészamlalt dolgok az elsé exceptioban mind benne voltak
és judicium is volt felsle, noha nem a térény szerént engedtetett akkor is meg,
hanem csak ex commiseratione,58 mert az ilyen casusban?®® a decretum minden
remediumakot és exceptiokot excludal App[robatae] Constlitutiones] Partis 2.
Titu[li] 7. Artficulo] 1.160 Ezen kimenvén, deliberatum volt, hogy azokot az els-
szamlalt exceptidkot az elsbbi deliberatum magaval mind béfoglalta, azért nem
szlikség ismét els forgatni is. Az incattus uram apellélt in ea parte,!6! az actorie2
contendalt. Akarvan az incattus mégis excipialni, hogy nem competens incattus.
A director contendal, és azt mondja, hogy tobb exceptio semmiképpen meg nem
engedtetik, és az egyik is csak ex commiseratione engedtetett meg, mert a torvény
azt sem engedte volna, amint feljebb declaralta. Az incattus azt mondja, hogy
mikor az megengedtetett, akkor facultaltalss dtet a torvény tébbre is, mert azt irja
az akkori deliberatumban, hogy incattus ab exceptionibus non praecluditur.64
Ezen kimenvén, errsl valé voxot halasztottak ebéd utan, hogy irdsba bevigyék.
2242 Kisirték Bethlen Miklos uramot térvényre, s szdlitotta meg director uram.
A tegnapi elhaladott voxot irasba bészedvén, a gubernium azt megvizsgalvan,
deliberatum volt az: hogy mivel mar élt két exceptidval az incattus adhuc potest
uti una exceptione.165 Ezt megértvén az incattus Ur, azt mondja, hogy tobbel egy-
nél nem élt, hanem az Istent is kéri, a méltésagos guberniumot is, a nemes orsza-
got [is], hogy annyéra ne szoritsak meg; ezen kimentek. A mélt6sagos gubernium
és a nemes orszag errél consultalvan, ha egy exceptioval élt-é vagy kettsvel, az
eddig valo deliberatumokban feltalaljak és magok is tudjak, hogy mar két excep-
tioval élt eddig az incattus. Bészolitjak a pereseket és remonstraltatik ex delibera-
tionibus,166 hogy mar élt két exceptioval az incattus, és nincsen mar tobb hétra,
hanem csak egy, amint feljebb megmonda a deliberatum, hogy incattus adhuc
potest uti una exceptione. Ezt megértvén, kdnydrég azon az incattus ur, hogy
adassék egy napig vald dilatio, 167 mert valamire készilt volt, azt most ez a mosta-
ni deliberatum mind elrontotta, és a procuratorai is gyengék, mar a director uram

154 pleno numero = teljes szamban

155 tertio — harmadszor

156 quatro = negyedszer

157 ex necessitate = szlikséghal

158 ex commiseratione = kdnyoriiletességbsl

159 casus = gy, eset

160 decretum minden remediumakot és exceptiokot excludal Approbatae Constitutiones Partis 2.
Tituli 7. Articulo 1. = a rendelet minden jogorvoslast és kifogast kizar az Approbatae
Constitutiones 2. rész, 7. cim, 1. cikkelye alapjan. L. MTT, 45—46.

161 az incattus uram apellalt in ea parte = a vadlott a maga részérsl fellebbezett

162 gctor = vadld

163 facultal = lehetsséget ad

164 incattus ab exceptionibus non praecluditur = a vadlott a kifogasoktdl ne rekesztessék el

165 mar élt két exceptioval az incattus adhuc potest uti una exceptione = mar két kifogassal élt
eddig a vadlott, ezért még egy kifogas lehetséges

166 remonstraltatik ex deliberationibus = felterjesztetik a hatarozatokbdl

167 dilatio = halasztas
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szavaira azt sem tudjak, mit feleljenek, mivel az oda van, amire kisztltek volt. A
director azt mondja, hogy dilatio az incattusnak semmiképpen nem engedtetik,
mert avval csak az idst akarja hazni, semmi hasznat pedig nem lattja, ezen ki
menvén.

A méltdsagos gubernium és a nemes orszag consultalodvan agnoscaljakiee azt,
hogy a torvény most dilatiot semmiképpen nem engedne, de minthogy készleti-
ben igy meg csalatkozott, ex commiseratione engedjenek az incattusnak egy napig
val6 dilatiot, melyen egészen megegyeztek a statusok, és jovallottdk generalis
uramnak is értésére adni. Felkiildvén a méltdsagos gubernium Haller uramot ge-
neralis uramhoz, a feljebb megirt ratiokat declaralta, és generalis uramnak is tet-
szett, s helyen hagyta azon ratidkkal val6 dilatiot.

A Bethlen Miklés uram tegnapi instantiajanak representalasara generalis uram-
hoz rendelték a nemes statusok harom koveteket, nemes Kornis Istvan, Torma
Mikl6s [Thorma Miklos]i6® és a brassai kdvet uraimékot, olyan instructidval,70
hogy a szegény megesett rab Ur konyorog alazatoson sexcellencidjanak, hogy mél-
toztassék bar csak emberének, ha maganak nem, passust adni, ki altal alazatos
instantigja altal sfelségét hadd supplicalhassal’t mostani megesett allapotjarol.

232 A tegnapi kovetek referaltak a kdvetséget olyan forman, hogy mikor 6ex-
cellencigjahoz bementek, elkezdették az instructio szerént a dolgot proponalni,i’2
generalis uram altalértvén a dolgot, nem engedte egészen declaralni, hanem azt
mondja, csudalkozik bizony rajta, mar mennyi izben a statusok supplicaltak is,
busitottak is éexcellencigjat, azért tovabb ne is busitsdk sexcellenciajat, hanem
csak procedaljanak a torvény szerént, post decisionem causael’3 meglatja sexcel-
lenciaja, ha el bocsatja-e, vagy nem &felségéhez, maga levelét, vagy expres-
sussat,174 akkor meglatja.

24w Volt ndlom Haller uram, mentiink az orszag gydlésibe. Kisirték fel Beth-
len Mikl6s uramat térvényre. Kegyelme elssben is megértvén generalis uram
resolutiojat, konydrdég mégis azon, hogy tovabb is méltdztassék a méltdsagos
gubernium Istenért mellette instalni, hogy hadd csendesedjék ellene val6 haragja
generalis uramnak, mivel a nagy fa is egy vagasban le nem esik, de minthogy ge-
neralis uram megmondotta, hogy tobbé az irant sexcellenciajat ne is busitsak,
nem merik prébalni tobbszor. Az alatt szolitotta meg director uram. Az incattus
ar procuratora sz6lani akarvan, azon kezdi legelssbben is propositiojat, hogy kéri
az Istenért is a méltdsadgos guberniumot és a nemes orszagot, minthogy akar
excipialni de processu,l’s és akarja azt valami ratiokkal megmutogatni, hogy
director uram ellene nem procedalhat, azon ratiokot ne vegye a méltdsagos
gubernium és a nemes orszag kulénds exceptioknak, mert azokkal a ratiokkal
akarja megmutogatni azon exceptiéjat; ugymint elssben is director uramnak nem

168 agnoscal = elismer

169 Torma Miklos (megh. 1737) Belss-Szolnok fsispanja. Kornis Istvan (1680-1741) 1705-tsl
Rabutin mellett hadbiztos, majd guberniumi tanécsos, Kikills és Fehér varmegye fsispéanja.

170 jnstructio = utasitas

111 supplical = kérvényt nyuijt be

172 proponalni = elsterjeszteni

173 post decisionem causae = az {igyben hozott hatarozat utan

174 expressus = expressz(levél)

175 excipialni de processu = kifogasokkal éIni a peres eljarast illetsen
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volt arrél ofelségétsl speciale mandatuma,l’6 hogy okegyelmét evocaltassa,l?”
ugyanis az olyan személyt, aki fscancellarius, mint skegyelme volt, miképpen
lehessen &felsége mandatuma nelkil evocaltatni, mert a gubernéatori és
cancellariusi tiszteket quae propria et praecise regem concernant talia rex sibi
reservat.t’8 Secundol”® ckegyelme nem paraszt ember, hanem nemes ember, és
semmiképpen meg nem fogattathatott volna amaz articulus szerént: Approbatae
Constitutiones Partis 3. Tituli 6. Articulo 3., ahol igy irja hogy: Nobilis non nisi
legitime citatus et juridice convictus arestéltathatik.18 Az evocatorial8! sem enge-
di meg, hogy az a processus is légyen, mert skegyelmét director uram evocaltatta
ad 152 mensis 9bris Anni 1703. diétara,’82 a pedig régen elmult volt méar mikor
skegyelmét evocaltatta. és még nyolc holnapja is volt, és igy elmdlt idsre
evocaltatta, mert az evocatoriaban is azt irja ad 152 Mensis 9bris Anno 1703 in
dictam et celebratam,83 a pedig elmalt idést jelent. A director ezt megértvén azt
mondja, hogy az incattus ékegyelmének tobb exceptiot egynél nem engedhet,
amint a deliberatumban feljebbb megvagyon, itt pedig tobbet is akar erigalni,
mert amely dolgokot elészamlala ratibknak mondja, de énié azt mondom, hogy
nem ratiok, hanem mind a harom kiilénds, és ugyan szarvas exceptiok, azt mond-
ja pro rei declaratione,!86 hogy ha mar az incattus élne bar csak egyikkel azok ko-
zUl, és teneélna a causanak, considerendalni kellene8” és igy mi sziikség volna a
tobbivel élnie az incattusnak; azért ne kévanja, hogy a harom kozil akérmelyiket
halassza el. Es arra meg felelé az incattus: contendal s azt mondja, hogy csak
ratiok és nem kiloénds exceptiok, mert ugyanis, hogy lehessen simpliciter:s8 csak
azt mondani, hogy nem jé a processus, ha ratiokkal meg nem mutogatja, mert ha
egy kosarat valahol fellitnek, nem mondhatjak kert, csak ha vesszével meg nem
fonjak. Ezen kimenvén deliberatum volt: a méltdsagos gubernium és a nemes
orszag azt a harom dolgot, melyeket az incattus proponala nem latja ratioknak,
hanem ink&bb egymastdl megkilembezs, kilonds exceptioknak, azért valassza el
egyiket, akarmelyiket, arra a director feleljen meg. Az incattus konyordg, és azt
mondja, hogy adjon a méltésagos gubernium és a nemes orszag dilatiot, mert

176 speciale mandatum = kiilén rendelet

177 evocal = birdsag elé idéz

178 quae propria et praecise regem concernant talia rex sibi reservat = melyek részben és egészben
a kiralyt illetik, a kiraly fenntartja maganak

179 secundo = mésodszor

180 Approbatae Constitutiones Partis 3. Tituli 6. Articulo 3., ahol igy irja hogy: Nobilis non nisi
legitime citatus et juridice convictus arestaltathatik = Approbata Constitutiones 3. rész, 6. cim,
3. cikkely, ahol ez van: nemes ember csak torvény szerinti idézés és birdi elmarasztalas utan
tartdztathato le. L. MTT, 78.

181 evocatoria = idézés

182 evocéltatta ad 152 mensis 9bris Anni 1703. diétara = az 1703. november 15-i orszaggydlésre
idézte

183 in dictam et celebratam = a mondott és véghezvitt

184 erigal = felallit

185 Nem egészen egyértelmd, hogy az egyes szdm elss személy kire vonatkozik: a naplé ir6jara
vagy a vadléra.

186 pro rei declaratione = a dolog megvilagositasa végett

187 tenedlna a causanak, considerendalni kellene = ha érintené az tigyet, figyelembe kellene venni

188 simpliciter = egyszerten
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addig egyet sem tud szoélani, és azt sem mondja, hogy melyiket vélasztja, amig
procuratorival nem consultalodik iranta. A director contendal, s azt mondja, hogy
semmiképpen dila-tio nem engedtetik, mert amint a sokat 6szve tudta kotni, Ggy
mar tud abbdl az egy sokbdl egyet vélosztani. Ezen kimentek. A nemes orszég
consultalodvan errsl, bészolitjak [a vadlottat], és proponalja méltosagos guberna-
tor uram, hogy a torvény most semmiképpen dilatiot nem engedne, de ex
christiana charitate!8d mégegyszer most megengedik, hogy harmad napig, ugy-
mint, szombatig haladjon, de akkora ugy késziiljen, hogy tébbszor bizony sem-
miképpen dilatio nem engedtetik, azt pedig tudja meg, hogy ennek a harom
exceptionak, melyeket most akar erigalni, ketteje volt in foro,1% hanem a harma-
dikrol, vagy masrél gondolkozzék.

261 Kisirték fel Bethlen Mikl6s uramat torvényre. Szolitotta meg director
uram. Az incattus procuratora, amely egy exceptiora facultalodott, excipial, s azt
mondja Approbatae Constitutiones Partis 3. Tituli 6. Articulo 3 et CompJilatae]
Constitutiones Partis 4. Tituli 6. Articulo 1. Nobilis non nisi legitime citatus et
juridice convictus arestaltathatik,1t mert ugyanis nemes ember volt skegyelme és
nem elszoks ember, azért megkévanja, hogy eliberaltassék,192 és tgy akinek ami
kereseti vagyon iranta, megfelel. A director contendal, és azt mondja: ez az
exceptio in ea partel®® semmiképpen nem teneal, és nem élhet véle, mert azon
Articulo csak az olyanaknak szol, akik vadoltatnak, és nem in causa comparial-
tatnak,19 de az incattusnak azon veszedelmes munka kezén talaltatott, és méltan
megfogattatott a Compilatae Constitutiones Partis 4. Tituli 6. Articulo 1.mo1%
Secundo. Ha szintén élni akart volna is ezen exceptidval az incattus, ennek nem
most lett volna ideje, amikor is part vett, exceptiokkal élt, hanem még annak elst-
te, azért in justitia non datur regressus,19 ezzel az exceptioval semmiképpen nem
élhet. Ezen kimenvén, deliberatum volt, hogy élhet az incattus az exceptiokkal.
Incattus ...eret prioribust®’ és azt mondja: citalvani®® a gubernatori instructiok
hatodik punctumat,’9® ahol az vagyon, hogy in criminibus laesae Majestatis
perduellionis proditionis etc., az ilyenekbsl in foro et judicibus competentibus
convictum et aggravatum curet arestari,200 és eszerént skegyelmét nem arestal-
hattdk volna, azért megkévanja, hogy eliberaltassék. A director contendal, és azt

189 ex christiana charitate = keresztényi kdnyoriletességhsl

190 volt in foro = mar targyaltak

1ol |, 180. jegyzet.

192 gliberaltassék = helyezzék szabadlabra

193 jn ea parte = az & részérsl

194 in causa comparialtatnak = tetten érnek

195 Compilatae Constitutiones 4. rész, 6. cim, 1. cikkely. L. MTT, 315.

196 in justitia non datur regressus = a térvénykezésben nem adatik felfolyamodas (visszatérés).

197 eret prioribus = az -eret, a responderet igének a végzsdése lehet, de a tintafolt miatt olvasha-
tatlan. A szovegosszefiiggés alapjan azonban jelentése valoszintleg: vélaszol az elézskre.

198 citdl = idéz

199 punctum = pont

200 jn criminibus laesae Majestatis perduellionis proditionis etc., az ilyenekbdl in foro et judicibus
competentibus convictum et aggravatum curet arestari = a felségsértés, arulas stb. vétkében ta-
laltakat csak az illetékes bird stlyosbitott elmarasztalasa alapjan lehet letartoztatni. A kormany-
z6nak adott Lip6t-féle instrukcio kiadasa: SzAsz, 1833. 409—-419.
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mondja, hogy semmiképpen az az exceptio nem tenedl 20t mert az a punctum,
melyet az incattus citéla, ott nem arrél sz6l, hanem az olyanakrol, akik csak va-
doltatnak, és nem in facto delicti taldltatnak202 mint az Incattus, melyet, ha
kévantatik exhibealok,203 azonban olvastassék tovabb, a hatodik punctum ott meg
mondja, mert az vagyon ott irva, hogy in criminibus laesae Majestatis
perduellionis perditionis etc. ac [?] judicium fuga rei reddatur elusorium vel per
eandem publi-cum malum imminens prius quam suos exerat perniciosos effectus
promoveatur potius, quam praepediatur,204 ehhez képest helyesen megfogattatha-
tott, azért az az exceptio semmiképpen nem teneal. Az incattus apellal 205 az actor
contendal, az incattus azt mondja, hogy a director semmiképpen nem
contendalhat az ellen, azt oda irhatja. Ezen kimenvén, a statusok megegyeztek
rajta, hogy irjak oda, hogy az incattus apellal in ea parte. Actor contendal. Azutan
az incattus exmissiot kér juxta Approbatae Constistutiones Partis 2 Tituli 1ma
Articulo 13. in fine206 ahol az vagyon, hogy sét ha orszagon kivil lakéknak
bizonsagtételek nélkil szikolkodik az evventus személy207 vagy egyéb ahhoz
szilkséges dolgokért kévan-tatik, azon részekre bocséjtatott ember is
elbocsajtassék.

A director contendal, és azt mondja, hogy semmiképpen exmissio2% az incat-
tusnak nem engedtetik, még csak rendszerént valé is, nem hogy olyan hosszu
idsre vald, juxta App[robatae] Constitutiones Partis 2. Tituli 7. Articulo 1.:209 az
arultatasnak vétkében talaltatott embernek se processusaba, se executiojaba sem-
minemd remediumok ne admittaltassa[na]k, 210 ugyan ott alabb meg azt mondja,
hogy ha a birak sziikségesnek latjak lenni, adassék annyéra val6 haladék, hogy a
mentséget meghozathassa az incattus, mindazonaltal csak annyi idét, hogy a do-
log arrél a diétarol ki ne menjen, hanem végképpen decidaltassék, itt penig a do-
log vilagos, és semmi homaly benne nincsen, melyre exmissio adattatnék, mert
annak idejében exhibeatur2!! és maga sem tagadhatja az incattus, hogy nem maga
munkaja, és maga keze irasa az veszedelmes munka. En212 annak sem latom
semmi fundamentumat2:3 miért kévan olyan lata24 exmissiot, holott az a munka

201 tenedl = fennall

202 jn facto delicti talaltatnak = tetten érik ket a vétségben

203 Azaz a vadld, és nem a napl6ird. Exhibeadl = bemutat (bizonyitékokat), kifogasokat emel

204 In criminibus laesae Majestatis perduellionis perditionis etc. ac judicium fuga rei reddatur
elusorium vel per eandem publicum malum imminens prius quam suos exerat perniciosos
effectus promoveatur potius, quam praepediatur = nehogy elmenekiilésével az tgytsl kibujjon
az itélet aldl, és ezaltal veszélyt jelentsen a kozdsségre, még mielstt az tigy veszélyes hatasait
semlegesitenék. A gubernatori instrukcio kiadasa: SzAsz, 1833. 412—413.

205 gppeldl = fellebbez

206 exmissiot kér juxta Approbatae Constistutiones Partis 2 Tituli 1m Articulo 13. in fine = az
Approbata Constitutiones 2. rész 1. cim, 13. cikkely vége szerint kéri, hogy bizonyitéasra kiildjék ki.
L. MTT, 43.

207 evventus személy = megesett személy

208 exmissio = kikldés (bizonyitasra)

209 Approbatae Constitutiones 2. rész, 7. cim, 1. cikkely. L. MTT, 45—486.

210 se processusaba se executiojdba semminemd remediumok ne admittaltassanak = se a peres
eljarasban, se az itélet meghozataldban semminemda segitséget ne adjanak

211 exhibeatur = a bizonyité iratokat beadatta

212 |t sem egészen vilagos, hogy az ,,én” a directorra vagy a naplé szerzsjére vonatkozik-e.

213 fundamentum = alap
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nem is mehetett volt fel Bécsbe, mégis onnat hozna bizonysagot redja, ez nem
egyéb, hanem csak idshalasztas, azért semmiképpen exmissiora valé Gtja az incat-
tusnak nincsen, nem is adattathatik, ezen kimentenek. Deliberatum volt az, hogy
datur exmissio?!s az eddig bevett szokéas és rend szerént, de nem olyan lata
exmissio, mint az incattus kévanja, annak idejében penig mikor ad meritum2:6
sz6lanak meglatjak a birak ha szlikséges olyan lata exmissio, vagy sem.

28va zente meg generalis uram, hogy ne engedje meg a méltdésagos gubernium
és a nemes orszag Bethlen Mikl6s uramnak, hogy az orranal fogva hordozza, ha-
nem minél hamarabb secundum jura regni procedaljanak2t? a dologban ellene.

29m Kisirték fel Bethlen Miklds uramat torvényre, szolitotta meg director
uram. Az incattus procuratora elssben is kdnydrog azon, hogy még amely levele-
ket kévantak, kezekhez nem vehették, ugy mint amely leveleket a csaszarnak ir-
tak, azoknak parjat, hanem adjak kezébe, abbdl hadd késziilhessen, és engedjenek
exmissiot az Approbatae Constitutiones Partis 2. Tituli 7. Articulo 5.218 szerént;
mire nézve kéri pedig az incattus azt az exmissiét egy néhany punctumokkal,
avagy ratiokkal meg akarja mutatni, a nemes orszagot kéri, hogy engedjék meg,
hadd olvassa el azon ratiokat, mert ha azutdn mondja el, mikor director uram
exhibeal, azt fogja mondani director uram, hogy in judicis non datur regressus. A
director azt mondja, hogy semmiképpen most itt exceptioknak helye nincsen,
hanem ad meritum kell itt most csak szélani a szombati deliberatum szerént. Ad
meritum sz6lvan ugyanazon deliberatum szerént, akkor latjak meg a birdk, mikor
én exhibealok aztan, hogy ha szlikséges az incattusnak olyan lata exmissio, avagy
nem, ezen kimenvén, deliberatum volt az: amint szombaton deliberalt a méltosa-
gos gubernium és a nemes orszag, most is abban megmarad, hogy a director
exhibealjon, mivel fogja az incattus magat menteni abbdl, akkor megtetszik, sziik-
séges-e az a lata exmissio azoknak, avagy nem. A director elkezdvén az propo-
sitiojat, azt mondja: ,,Méltésagos reg[ium] gubernium,229 tekintetes nemes orszag!
Jollehet exhibeéland6 literariamban és relatoridmban220 megvadnak jorészént, az
incattus uram micsoda Utakon-modokon, és alattomban val6 practicalasokkal,
meg nem gondolvan urahoz, hazajahoz valé kotelességét, akarta az orszagot sfel-
sége praejudiciumara2t pogany kezébe ejteni, mely is ha Istennek nagy gondvise-
lésébsl ki nem nyilatkozott volna, és azon gonosz munka, avagy projectum, kéz-
ben nem akadvan, meglott volna, melyek is ezen exhibitiim megolvastatvan,
vilagoson kitetszenek, annak okéaért olvastassék meg és annak utana tobbet sz6-
lok.”222 Az is kitetszik, hogy csak privatumot?23 keresett exhibedlvan az
exhibitakot. Felolvasék, amellett azt mondja a director, hogy ezekbél vildgoson ki

214 Jata = hosszl

215 datur exmissio = adassék haladék

216 ad meritum = érdemben

217 secundum jura regni procedéljanak = az orszag torvényei szerint jarjanak el
218 Approbatae Constitutiones 2. rész 7. cim, 5. cikkely. L. MTT, 46—47.

219 regium gubernium = kiralyi gubernium

220 literaria, relatoria = tudositas, levél

221 praejudicium = kar, sérelem

222 |tt a napl6ird a director szavait idézi.

223 privatum = maganigy (érdek)
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tetszik, hogy az Incattus micsoda alattomba valé machinatidkot?24 cselekedett
ura, hazaja, szabadsaga, és hiti, s kotelessége ellen, amely veszedelmes és gonosz
munka, amint a dolgokbdl latszik, mar pogany kézben is vagyon, mert azt irja a
projectumban, hogy kérdjék meg bar a moldovabelieket és a havasalfoldieket is,
de tudja, hogy mindnyajan javaljak: azért ebbsl vilagoson kitetszik, hogy azokkal
is volt mar correspondentiaja2?s az incattusnak. Ezen projectummal hazja ellen
is vétett, mert a magyar nemzetnek mindenkor szabadsagaban volt a fejedelem
vélasztas, és amint a decretumbdl vildgoson kitetszik, az incattus pedig idegen
nemzetet akart béhozni fejedelemnek, amely ebben az orszagban szabad nem
volt, még penig nem mas religioju, hanem reformatus, az is penig ebben az or-
szégban szabad volt, hogy akarmelyik vallason val6t taléljanak a négy recepta
religiok kodzzil, arra alkalmas subjectumot226 fejedelemnek valasztottak, amint-
hogy mind catholicusok, s mind reformatusok voltanak fejedelmek Erdélyben.
Az orszagot mind a két imperiumnak tributariussanak??’ akarta tenni, Krisztus
[Christus] urunk szava penig, hogy nemo potest duobis servire dominis.228 Volt
itt sfelségének guberniuma, s vagyon gubernator is, ki az orszagot igazgassa, nem
sziikség a fejedelem. A fejedelem penig az orszagban haereditarius?2 Iégyen, bol-
dog Isten! Ha ez ugy lehetett volna, hiszem?230 mindenek szabadsagaban lettek
volna egyszer a mas harom religioknak, csak azt fogta volna mondani, hogy éllja-
tok ezen valldsomra, ha nem, menjetek ki az orszagbol. Ki mert volna olyan
haereditariusnak szoélani ellene, huti s kotelessege ellen cselekedett [volna], mert
az van a cancella-riusi instructioknak harmadik punctuméaban, hogy semmit az
orszag vagy guber-nium consensusa,23! és hire nélkil [a kancellar], csak egy leve-
let is, nem expedial,232 és tobb ehhez hasonl6 dolgokat nem cselekszik. A director
az egész projec-tum punctumira helyesen replical.232 Az incattus azt mondja:
azon exhibitdkra most felelni semmit sem tud, mind addig, mig 6kegyelmének
exmissio nem adattatik maga mentségére valé bizonysagoknak meghozatéasara,
melyért Bécsben kell kildeni, mert ugyanis meg kell azt mutatni skegyelmének,
hogy elssben nem &felsége ellenségeinek dirigaltazs+ azt az irast, hanem &felsége
confederatu-sainak.235 Secundo: mindenkor szabad, s ezen ratiokkal akarja megmu-
togatni, hogy nem vétek az &felsége szolgainak irni, és azokkal corespondentiat
tartani, az sfelsége keze alatt 1évs imperiumbelieknek. Tertio: hogy azt mind &fel-
ségének, s mind a hazanak javara irta, és nem veszedelmére. Quarto: sfelsége
megparancsolta azt, hogy az itt valé dolgokrél gyakorta tudositsa &felségét.

224 machinatio = mesterkedés, fondorlat

225 correspondentia = levelezés

226 subjectum = személy

227 tributérius = adofizets

228 nemo potest duobis servire dominis = senki sem szolgalhat egyszerre két urat
229 haereditarius = drokos

230 |tt az egyes szam elsé személy véleményem szerint a naploiréra vonatkozik.
231 consensus = egyetértés

232 expedial = felad, elkiild

233 replicél = vélaszol

234 dirigal = irdnyit

25 confederatus = szOvetséges
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Quinto,238 hogy valamikor még eddig Bécsben volt, mind ott, s mind utjaban
Orokké az haza javat munkalkodta. Ezek irant valé bizonysagokkal akarja magat
defendalni,237 azért megké-vanja az Approbatae Constitutiones szerént, hogy ad-
dig val6 exmissio adatassék. A director contendal. Azt mondja, hogy semmikép-
pen az incattusnak exmissio nem adatik, mert volt mar egyszer exmissioja, €s
nincs egyéb héatra, hanem felelien meg az én exhibitdimra,23® ha nem,
megkévanom,  evocatoria  relatoriamban  specificdlt  acquisitionisban
convincaltassék,23 mert vildgoson exstal240 exhibitdm-ban az incattusnak alat-
tomban val6 veszedelmes machinatioja, és a dologban semmi homaly nincsen,
amiért olyan lata exmissio adattatnék. Ezen kimenvén, deliberatumok voltak: a
nemes orszag [a] guberniummal egy(tt ruminalvan a dolgot, olyan homalyt nem
latnak a dologban, kire olyan lata exmissio kivantatnék, azért procuratorival vald
consultatiéra nyolcad napot engednek, de akkorra ugy késziljen, hogy akkor
finaliter a dolognak decidalodni kell,241 és tovabb nem halad.

312 Proponaltatta generalis uram Acton uram altal: értette sexcellenciaja mi-
nemd hosszas dilatiot engedtek a nemes statusok Bethlen Miklds uramnak, ugy-
mint nyolcad napig valét, mely is az orszag torvénye szerént semmiképpen meg
nem engedtetthetett volna, de a nemes statusok kozott értett sexcellencidja néme-
lyeket, akik nem az &felsége szolgalatjat, vagy a haza torvényének megmaradasat,
hanem inkabb ennek a dolognak praeteralasat,242 és az altal a halagatas altal, en-
nek a dolognak semmiben val6 kimenetelit akarjak, azért sexcellencija kéri a
nemes statusokot, hogy azt a dolgot tovabb ne halagassak, hanem igaz lelkek
esméreti szerint, és a haza torvénye szerént, mint &felségének igaz hivei, azon
dolgot finali-ter decidalni igyekezzenek, hogy pedig valamely nyelveskeds embe-
rek a nemes statusok kozil azt mondanak, aminthogy értett is &excellenciaja
olyanokot, hogy erével adstringalja243 sexcellenciaja sket, hogy Bethlen Miklos
uramat condem-naljak.244 Oexcellencidja senkit is nem kételenit arra, hanem
kényszerit mindeneket az &felségéhez vald igaz hiségre, és abba valé megmara-
dasra, annak promo-tiojara,24s igaz lelkek isméretére, és a haza térvényének meg-
tartaséra.

5t Augusti sz6litotta meg director uram Bethlen Mikl6s uramot, és azt mond-
ja, hogy ennek elstte vald exhibitaiban satis superque declarata246 micsoda mun-
kat machinalt47 alattomba az incattus Ur, mely exhibitakot Gjabban is exhibeal, és
ha szlikseges lészen Ujabban is olvastassak fel exhibitait, melyekbsl vildgoson

26 quinto = 6todszor

237 defendédl = véd

238 |t az egyes szam elss személy a vadlora vonatkozik. Exhibita = beadvany

239 gyocatoria relatoridamban specificalt acquisitionisban convincéltassék = az idézslevelemben
megirt bizonyitas alapjan marasztaltassék el

20 exstal = van, létezik

241 finaliter a dolognak decidalédni kell = a dolgot véglegesen el kell donteni

242 praeteralas = késleltetés

243 adstringal = kényszerit

24 condemnal = elitél

25 promotio = elésmenetel

26 satis superque declarata = eléggé kinyilvanitott mar

247 machinal = mesterkedik
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kitetszik az incattusnak alattomban val6 veszedelmes munkaja, azért megkévanja,
hogy az incattus in acquisitione praelegata convincaltassék,24¢ ha magéat azokbol
ki nem mentheti. Az incattus procuratora azt mondja: ,,Méltésagos regium guber-
nium, tekintetes nemes orszag, (57a) in recenti memorialékat4® nagysagotoknal
az elmult alkalmatossaggal ad 82m examinaltattuk250 volt, inquiraltatvan, arrdl valo
relatoriankot exhibedljuk,2s! olvastassék meg, amellett penig az incattus Urnak
lészen holmi maga mentségére valo irasa; erstlenséglinket annak széval valé el-
mondasara nem tagadhatjuk, hanem azt is méltoztassék nagysagotok, kegyelme-
tek csendesen meghallgatni.” A relatoriat kezdvén olvasni, elolvasak két kovet-
nek, Ggymint marosszékieknek, és vizaknaiaknak fassidjakot,252 melyre a director
azt mondja, hogy alljon meg és ne olvassa, mert ott, amint latja, a birak
fassidjakot olvassak, aki pedig bird, in una eademque causa judex et testis?s3
semmiképpen nem lehet senki is, ut habetur Dec[retum] Tri[partitum] prolog in
fine,254 azért megkévanja, hogy azon bizonysagokkal semmit az incattus ne
docedltasson2%s maga mentségére. Az incattus azt mondja, hogy 6 a késfalt nem
eskettethette meg, hanem azokat, akik itt voltanak és ismérték skegyelemét, azok-
kal bizonyithat, ezen kimenvén, deliberatum volt az: Nemo in una eademque
causa judex et testis potest esse,256 hanem ha vagyon olyan, aki ezen causaban
nem bird, olvastassa el. A relatoriat elolvastatvan, annak utana vészen elé két
nagy fasciculust,2s? egyik magyarul, a masik déakul, egynéhany arkusokbolse &l-
I6t, melyet soksaga miatt ex abrupto?*® nem hogy concipialni,26© de csak még
hallgatni is unalmas,261 mert felvészi Janos kiralyon, és attul fogva minden
kiralyokot, fejedelmeket, azoknak tortént dolgokat historice mind béhozza e jelen
valo idsig maga mentségére, és az urak, s a gubernium &felségének irott leveleit,
mely levelekkel nem egyebet, hanem csak gubernator uramat s engemet262 akar
intricalni,263 és abban a gonosz munkaban elegyiteni, melyet alattomban munka-
[6dott, mert annak a projectum irant vald mencségnek csak vestigiumat sem tan-

248 incattus in acquisitione praelegata convincaltassék = a vadlott az emlitett bizonyitas alapjan
marasztaltassék

249 in recenti memorialékat = a jelenlegi beadvanyokat

250 examinal = megvizsgal

251 jnquirdltatvan, arrél val6 relatoriankot exhibealjuk = megvizsgalvan, az arrol sz6l6 beszamo-
I6nkat kozoljuk

252 fassio = vallomas

253 jn una eademaue causa judex et testis = ugyanabban az tigyben biré és tand

254 ut habetur Dec[retum] Tri[partitum] prolog in fine = ahogy a Harmaskdnyv elsszavanak végén
taldlhatd. A Hérmaskdényv prolégusanak 13-16. cime foglalkozik a bird feladataival:
Harmaskonyv, 43—51.

255 docedl = bizonyit

256 Nemo in una eademque causa judex et testis potest esse = senki ugyanabban az (igyben bird
és tanu egyszerre nem lehet

257 fasciculus = iratcsomag, koteg

258 grkus = iv

259 ex abrupto = hirtelen

260 concipial = felfog

261 A | dedk fasciculus” a Considerationes de projecto Columba Noe vocato. Kiadasa: JANKovics, 1987.
1290-1299.

262 |tt az egyes szam elsé személy a napld irdjara vonatkozik.

263 intrical = belekever
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galjaz64 az a hosszU historids munka, mert amely projectumot csinaltunk volt
harman, gubernator uram, én és skegyelme, mi megmutattuk generalis uramnak,
sexcellenciaja nem jovallotta, nem jovalvan azt mi csak letottiik és nem expedial-
tuk, azért okegyelme nékiink békét hagyjon, és azzal a munkaval ne
obstruscéljon,265 ne is emlegesse, mert itt sok fil hallja, és sokfelé magyarazzak.
Azt is mondja, hogy skegyelme méasodik tanacsura volt ebben az hazéban &felsé-
gének, és mindenkor szabad uranak, fejedelmének tanacsot adni, ha javalja, jO, ha
nem, rejicedlja,266 és senki nem controvertalhatja, 267 sst a felségek abban gyo-
nyorkoédnek ilyen allapotban, és meg is parancsoljak, hogy projectaljanak,26é ha
tetszik, j6, ha nem, szemére sem vetik, skegyelme is arra a végre csekeledte; és ha
nem tetszett volna &felségének, nem mas, hanem skegyelme vallotta volna szé-
gyenit. Sok idst foglalna bé annak leirasa, melyekkel magat menteni akarja. A mas
fasciculusban penig egészen explicalja a projectumnak minden punctumit, és
ratioit adja bévebben, mint az a projec-tumban vagyon, hogy miért kellene igy
lenni, s miért am0gy.269

A director ezt végig varvan, azt mondja, hogy az incattus Ur a dolognak azok-
kal még csak vestigiumat sem tangalja, nem hogy magat mentené, azért inhereal
elébbeni allegatiéjanak,20 és azt mondja, hogy a relatoriaban is nincsen egyéb,
hanem csak nem mondom, s nem hallottam olyant bizony, akar ezeret talalhat,
azért mint hogy exhibitimbdl exstal vildgoson az incattusnak alattomban vald
gonosz, veszedelmes machinatioja, mely irant megkévanja, hogy magat mentse,
ha magat mentheti, j6, ha nem, in allegata sua acquisitione condamnaltassék.27:

Az incattus azt mondja, hogy egyébbel itt most magat nem mentheti, mert hi-
szen exstal vilagoson, hogy azt skegyeleme nem gonosz végre cselekedte, mert ha
a végre cselekedte volna, nem kiildotte volna sfelsége confederatussanak, hanem
masuva, de annak irta és pacis mediatoroknak,2’2 aminthogy azt a director sem
tagadhatja, azért megkévanja, hogy secundum Alvincziana Resolutionem exami-
néaltassék,2’3 mert Bécsbsl és nem mésunnat hozhatja meg maga mentségét. A
director azt mondja: mar arrél volt judicium. Ezen kimenvén, deliberatum volt
az: mar arrdl a nemes orszagnak volt deliberatuma, és azt nem revocéalhatja,274
hanem [ha] a maga mentségére vald irasa, vagy szava vagyon, adja elé, mert a do-
log mardl el nem haladhat, amint deliberative az elmalt alkalmatossaggal
megmondottak volt. Kéri azon az Ur ékegyelmét és a nemes orszagot, hogy for-
ditsak hat azon irast, melyet most elolvastatott magyarul, hadd értsék meg jobban
a statusok, holnapig messze nem halad, mert igy azt a sok irast lehetetlentig meg-

264 yestigiumat sem tangalja = nyomat sem érinti

265 obstruscal = akadalyoz

266 rejiceal = visszadob

267 controvertal = kérdésessé tesz

268 projectal = tervezetet készit

269 Kiadasa: JANKOVICS, 1987, 1290-1299.

270 inhereal elébbeni allegatidjanak = ragaszkodik elsbbi bizonyitasahoz

271 in allegata sua acquisitione condamnaltassék = a bizonyitéas szerint itéltessék el

272 pacis mediatoroknak = békekodzvetitsknek

273 secundum Alvincziana Resolutionem examinaltassék = az Alvinczi-féle hatérozat alapjan vizs-
galjak [ki az tigyét]. Az Alvinczi-féle hatarozat kiadasa: SzAsz, 1833. 378-391.

274 revocal = visszavon
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érteni, elolvasvan egyszer. Melyre a gubernium azt mondja, hogy dilatio nem en-
gedtethetik, hanem vegye fel punctatim?’5 itélémester uram, és értesse meg.
Ebédre haza menvén, ismét négy 6rakor felgyallink. A nemes statusok scripto
tenus votu-mokot béadtak a finalis decisio irant, de az idé eltelvén, a
deliberatumnak kimondésa haladott mas napra.

6t Volt nalam folostokdmen Kornis Zsigmond [Kornis Sigmond]276 uram és
mentlink az orszaggydlésben. A méltésagos gubernium ruminalvan azon tegnap
scripto tenus beadott votumakot, melyekben a méltdsagos gubernium igen nagy
scrupulust talalt potiori ex parte a regalistak, varmegyék és székely kovetek votu-
mokban (exceptis Saxonibus),277 olyant tudniillik, hogy a nemes statusok exceptis
jam dominis saxonibus nem pro et contra tott allegatiokra voxoltanak,27 hanem
egyéb cavillumokat,2’® melyek in allegationibus2&® nem is emlitettek, igymint: az
incattus privaltassék ab officio,28: a méltésagos gubernium pedig adja opiniojat2s2
a felséges udvarnak az irant; az Alvincziana Resolutio szerént maga addig az ar
tartassék arestomban,283 mig sfelsége kegyelmesen azon causat decidalja. A mél-
tosagos gubernium kiklldvén Haller Istvan uramat a nemes statusok kozé, és
proponaltatja, hogy csudalkozva csudalkozik a méltésagos gubernium azon, hogy
honnan vették a nemes statusok azt a voxot, melyet béadtak, mert hiszen nem az
volt az allegatio, hanem az, hogy ha approbaljak-é azon projectumot vagy nem, és
absolvaljak-6284 az incattus urat, vagy condemnaljak; errsl a kettsrsl kellett volna
voxolni, mert ugyanis micsoda hatalmaban vagyon a nemes statusoknak, hogy
valakit tisztitsl privaljanak;2s az Alvincziana Resolutiot sem hozhatja itt bé, mert
recedalt2e6 amellsl, mikor az forumat legitimum forumnak esmérte, 287 azért a ne-
mes statusok masképpen gondolkozzanak. A nemes statusok emellsl nem akar-
van recedalni, amint votumokot béadtak. A méltdsagos gubernium praesidens238
Haller Istvan uram altal a dolgot miben Iégyen generalis uram elstt declaraltatta,
melyre generalis uram 6excellenciaja azt mondotta, hogy mi sziikség volt a nemes
statusoknak olyan voxot mondani, mely csak kérdésben sem volt, annal inkabb

275 punctatim = pont szerint, pontonként

276 Kornis Zsigmond (1677-1731) 1710-tsl erdélyi kancellar Bécsben, 1713-tsl Erdély kormény-
z6ja.

277 nagy scrupulust talalt potiori ex parte a regalistak, varmegyék és székely kdvetek votumokban
(exceptis Saxonibus) = aggalyos dolgokat talalt fsleg a kiralyi, varmegyei és székely kovetek
szavazataiban, a szaszokéban viszont nem

2718 3 nemes statusok exceptis jam dominis saxonibus nem pro et contra tott allegatiokra
voxoltanak = a nemes rendek, kivéve a szasz urakat, nem a perbeszédben elhangzott pro és
contra érvek szerint szavaztak

279 cavillum = fortély, jogcsavaras

280 in allegationibus = a perbeszédben

281 gz incattus privéltassék ab officio = a vadlott fosztassék meg hivatalatol, azaz Bethlen ne le-
hessen tdbbé kancellar

282 opinio = vélemény

283 grestom = fogsag

284 absolvéal = felment

285 prival = megfoszt

286 recedal = visszalép, lemond

287 mikor a forumat legitimum forumnak esmérte = mikor a peres eljarast torvényesnek ismerte el

288 praesidens = elnok
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senki nem allegalta,28® azért kéri a nemes statusokot az &felségéhez val6 igaz ha-
ségekre, és e hazanak torvényének megtartasara, hogy amint mar megértették a
pro et contra tott allegatiokot, aszerént, akar absolvaljak, akar condemnaljak,
tertium non datur;2%0 sét azt is mondotta &excellenciaja, hogy Istennek legyen
héla, vagyon még kezében annyi fegyver, hogy le tudja széllitani az olyan &felsége
aruldit, inkébb is akar, ha tud, magaval &felsége haségében megmaradni, mint
sem hatvan-hetven éfelsége aruldival. Hanem csak finaliter decidaljak vel in hanc
vel in illam partem.2%1 Ebéd utan ismét felgydlvén a nemes orszag, proponalta
Haller uram generalis uram resolutiojat, melyet a nemes orszag megértvén, azt
mondja (exceptis Saxonibus),222 hogy miképpen lehessen két voxot egymasra
mondani, hanem a tegnapi béadott voxokat a méltdésagos gubernium adja vissza
kinek-kinek, osztan, aki abban akarja hagyni, hagyja abban, aki mast akar, irjon
mast. Ezt hallvan, Haller uram a meltésagos guberniumnak reportalja2e aszerént,
és tetszik a méltosagos guberniumnak is; hanem holnap cathalogus szerént kit-kit
szélitvan, mikor voxat béadja, akkor a masikot kiadjak, aki penig a mellett akar
maradni, mondja meg, hogy 6 mast nem deliberal, hanem annak inhaereal 294

7ma Adtédk bé Ujobban a statusok a findlis sententia29 irant val6 voxokot a teg-
nap declaraltatott dolog szerént.

8va Mondatott ki a finalis sententia, mely az volt: a director exhibitaibdl, me-
lyeket helyes ratiokkal meg mutogatott a director, micsoda veszedelmes ura, iste-
ne s hazéja ellen val6 projectumot munkalodott volt az in causam attractus29 Ur,
melyet olyan idében munkalddott, mikor a méltésagos gubernium generalis
urammal 15ta aprilis anni praesentis2®7 a hazanak lecsendesitését munkalddta vol-
na, akkor az incattus hazajanak eversidjara,2®® uranak praejudiciumara, olyan
munkat munkalddott alattomba, kiltal az orszagot a pogany nemzetnek tributa-
riussanak? akarta tenni, és azon munkat nem &felségének dirigalta,2° amint
missilis levelébsl kitetszik, hanem mas nemzet keziben, mely t6bb veszedelmes
munkai is azon projectumbdl, ezekhez hasonlok, vilagoson kitetszenek, azért az
incattus in acquisitione directoris hoc est ammissione capitis et omnium
bonorum, tam mobilium quam immobilium convincéltatik.30t

29 gllegal = érvel, bizonyit, peres eljarasban elsad

290 tertium non datur = harmadik lehetsség nincs

291 finaliter decidaljak vel in hanc vel in illam partem = hozzanak vagy ilyen vagy olyan végleges
hatarozatot

292 exceptis Saxonibus = kivéve a szaszokat

293 reportal = jelent

294 mast nem deliberdl, hanem annak inhaeredl = nem dont mésképp, hanem ragaszkodik az elsb-
bi szavazatdhoz

295 finalis sententia = végsé itélet

2% jn causam attractus = a perbe fogott

297 15ta aprilis anni praesentis = ez év aprilis 15-én

298 eversio = felfordulas

299 tributarius = adofizets

300 dirigal = irdnyit, (kild)

301 3z incattus in acquisitione directoris hoc est ammissione capitis et omnium bonorum, tam
mobilium quam immobilium convincéltatik = a vadlott a vadl6 perbeszéde alapjan févesztésre,
valamint ingé- és ingatlan vagyonanak elkobzasara itéltetik
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Incattus appellalt cum tota sua serie et processu ad Sacram Maiestatem, actor
contendit.302 Az incattus azt mondja: latom, hogy director uram contendél az én
apellatiom irant, de skegyelme az ellen nem contendalhat, mert vilagos decretalis
locus extal arrdl, hogy az apellatiok transmittaltassanak:302 Decr[etum] Trip[ar-
titum] Partis 3. Punct[i] 11. item Punct[i] 3. Tit[uli] 10. Approbatae Constitu-
tiones Partis 4. Articulo 25. az Alvincziana Resolutionem Puncti 4. Disp[osi-
tionis] 4.304 azt tartja, hogy az ilyen nagy causaknak decisi6jat3os a kiraly sfelsége
magénak tartja, azért director uram ellene semmmiképpen nem contendalhat. A
director azt mondja, hogy azokban a transmissiokrol irt locusokban Decretum
Partis 3. Tituli 15. versus 11. excipiéltatnak causae criminales,3% az olyanokrol
vagyon a gubernatori instructioban Inst[ructio] Guber[natoris] Puncta 6, hogy ne
judicium fuga rei reddat elusorium licitum illi sit cum intimo consilio de
executione praevidere publicae salutis.307 Az Approbatis Constitutionibus semmi
kdzi nincsen a secunda parsnak az 4t parsszal, ahol az arultatasrol szol:
Approbatae Constitutiones Partis 2. Tituli 7. Articulo 1. ez penig criminalis causa,
mert in facto delicti tanaltatott,30¢ az incattusnak kezén talaltatott azon veszedel-
mes munka; bezzeg mas volna, ha két, vagy harom esztendsvel nyilatkozott vol-
na ki a dolog, de itt in facto delicti talltatott, azért semmiképpen nem
transmittal-tatik. Ezen kimenvén, arrél valo deliberatumot halasztotték arra, hogy
négy orakor ki-ki a statusok kozil scripto tenus adjak bé votumokot. Mentiink
egész guberniumastol generalis uramhoz. Ebéd utan 4 érakor a votumakot
béadtak az appelatioval.30

13tia Proponaltatta a méltdsagos gubernium Haller Istvan uram éltal, hogy jo
emlékezetiben lehet a nemes orszagnak miben decidalédott térvenye az incattus
urnak, melyet aztan az incattus Gr apellalt cum tota sua serie et processu felsége
eleibe, de a méltésadgos guberniumot Isten oltalmazza attdl, hogy &felsége elsl
elrekesszék, csak hogy a fejedelmek idejében is, mikor valamely nemes embert,

302 jncattus appellalt cum tota sua serie et processu ad Sacram Maiestatem, actor contendit = a
vadlott az egész peres eljarast illetsen sfelségéhez fellebbezett, a vadlé nem adott helyt a fel-
lebbezésnek

303 vilagos decretalis locus extal arrol, hogy az apellatiok transmittaltassanak = vilagos torvényi
hely van arrol, hogy a fellebbezések tovabbkiildessenek

304 Harmaskdnyv, 3. rész, 11. pont; 3. pont 10. cim. L. Harmaskonyv, 391.; 393. Approbata Constitutio-
nes, 4. rész, 25. cikkely. L. MTT, 180. Az Alvinczi-féle hatarozat 4. pont, 4. hatarozat. L. SzAsz,
1833. 380-381.

305 decisio = dontés

306 transmissiokrol irt locusokban Decretum Pars 3. Tituli 15. versus 11. excipialtatnak causae
criminales = a tovabbkildends [fellebbezésekrsl] sz6l6 részekben (Harmaskdnyv 3. rész 15.
cim, szemben a 11. cimmel) kivételt képeznek a banigyek

307 ne judicium fuga rei reddat elusorium licitum illia sia cum intimo consilio de executione
praevidere publicis salutis = nehogy elmenekiilésével az tigytsl kibujjon az itélet aldl, de a csa-
szarnak jogaban all gy donteni, hogy a kozj6 érdekében felmenti 6t

308 Approbatis Constitutionibus semmi kdzi nincsen az secunda parsnak az 4t parsszal, ahol az
arultatasrol szol: Approbatae Constitutiones Partis 2. Tituli 7. Articulo 1. ez penig criminalis
causa, mert in facto delicti tanaltatott = az Approbatae Constitutiones masodik részének semmi
kdze sincs a negyedik részhez, ahol az arultatasrol van sz6, ez pedig banigy, mert a vadlottat
tetten érték

309 appelatio = fellebbezés
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férendet, vagy urat notara kerestek,310 és megnotaztak, annak sententiajat az itils-
mesterek concipilvan a fejedelemnek felvitték, s remonstréltak; allott az utan az
olyan megsententiazott embernek mind élete, s mind halala a fejedelem gratia-
jaban, ehhez képest talam a nemes statusok kozil most is sokan nem értették a
méltésagos gubernium ez irant vald voxat, kivalt az olyanok, akik azt mondjék,
hogy cum tota sua serie et processu transmittaltassék. A méltésagos gubernium
voxa az volt, hogy a sententiat irjak meg, és remonstraltassek sfelségének, alljon
az ofelsége kegyelmességiben mind élete, s mind halala, és jovai, mert ugyanis, ha
cum tota sua serie et processu transmittaltatik, ki tészen ott torvényt sfelségenek;
Ujabban azért a nemes statusok szalljanak magukban, és ezt joI megértvén series
szerint bészolittatnak, aki mast akar mondani, mondjon, aki pedig elébb béadott
voxa mellett akar maradni, mondja meg, hogy 6 most is annak inhaereal, amit
megirt mar, csakhogy a méltésagos gubernium se Isten, se emberek elstt oka ne
légyen, akit mi taldl miatta. A nemes statusok instalnak azon, hogy most ex
abrupto hozzé nem szélhatnak, hanem haladjon négy 6rara, akkor ki-ki irasban
adja bé, akar sz6val mondja meg a maga voxat. A méltésagos gubernium megen-
gedte.

14w Kisirtek fel Bethlen Miklos uramat. Mondotta ki az itimester a delibera-
tumot az apellatio irant, mely ez volt: Deliberatum. Apellatio non admittitur sed
sint tempore ...... [tintafolt miatt olvashatatlan] sententiam remonstrarunt hic et
nunc super hoc sententia remonstrabitur et submittitur gratiae Suae Majestatis.3!
Az incattus ur kdnyordg, és azt mondja, hogy ugyanis ha cum tota sua serie nem
transmittaltatik, hogy tud sfelsége abbdl a sententiabdl judicalni,312 és ha embere
nem lészen ott, aki sfelsége labaihoz boruljon, ki sz6l mellette, mert ha cum tota
sua serie et processu transmittaltatnék, gy lathatna meg pro et contra sfelsége is
a dolgokat, mint folytak; hanem méltoztassék a méltésagos gubernium és a ne-
mes orszag ofelsége elstt életérsl instalni, és generalis uram elétt is emberének
felbocsatasa irant, sfelségéhez is passus irant; és adott a religioknak kilon-kalén
instantiat, hogy &felsége elstt instaljanak mellette, ezen kimenvén, a méltdsagos
gubernium és a nemes orszag megegyezett azon, hogy &felsége elstt instalnak, és
generalis uram is passus irant, és az j6szagi [!] is contentalvan a creditorokot:313
ahova adds volt, ami marad és fiscusra3l4 szallana, nem masnak, hanem a gyer-
mekinek maradjon, a sententidban pedig minden pro et contra tstt allegatiok
summatim meg lésznek,315 abbol sfelsége meglatja.

310 notara kerestek = megvadoltak, bepereltek

311 Deliberatum. Apellatio non admittitur sed sint tempore ...... [tintafolt miatt olvashatatlan]
sententiam remonstrarunt hic et nunc super hoc sententia remonstrabitur et submittitur
gratiae Suae Majestatis = hatarozat: a fellebbezést nem kiildik tovabb, csak az itt és most szlile-
tett itéletet terjesztik els és ajanljak sfelsége kegyelmébe

312 ha cum tota sua serie nem transmittaltatik, hogy tud &felsége abbdl a sententiabdl judicalni =
ha a per teljes anyagat nem kiildik fel, hogyan tud sfelsége csak az itélet alapjan dontést hozni

313 concentalvan a creditorokat = kielégitve a hitelezsket

314 fiscus = allamkincstar

315 pro et contra tott allegatiok summatim meg Iésznek = a pro és kontra elhangzott bizonyitékok
vazlatosan meglesznek
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24w Praesidens Haller Istvan uram proponalta, hogy emlékezhetik a nemes or-
sz&g red, miben determinalodottsie a Bethlen Miklos uram dolga, azért régen a
fejedelmek idejében bévett szokasa s tdrvenye volt az e nemes hazanak, hogy az
olyan notéra keresett, s meg sententiaztatott embernek sententidjat megirvan, az
itilsmester altal remonstraltatott a fejedelemnek, annak utana allott a fejedelem
gratidgjaban élete és halala a megsententiaztatott embernek, igy azért most is,
aminthogy Ugy vagyon értésére a méltdsagos guberniumnak, hogy generalis
[uram] sexcellencija e hazaban sfelségének plenipotentiarius3l’ generalisa, ezen
Bethlen Miklés uram sententidjat a két itilomester, Henter Ferenc [Henter Fe-
rencz] és Simonyi Mihaly [Simonyi Mihaly] uramék &excelencidjanak raportaljak,
remonstraljak, mit kellessék pedig amellett szolaniok ckegyelmének, generalis
uram elétt, arr6l a nemes orszag discuraljon.318 Tetszett a nemes orszagnak, hogy
mindenik natiébol két-két becsiletes embert, gy a regalistak kozil is, kik a mél-
tosagos guberniumban menjenek bé, egyltt azon dologrdl a méltésagos guber-
niummal discuréljanak és concludaljanak.3® Kik is bémenvén discuréltak, s
concludaltak, mely conclusumot320 praesidens uram kivivén a nemes orszag kozé,
elolvastatta, mely is ez volt: hogy mikor az itilomesterek felmennek generalis
uramhoz a sententiaval, ezt mondjak: ,,E nemes hazanak eleitsl fogvan a feje-
delmek idejében bevett szokasok és tdrvények volt az, hogy mikor a haza meg-
sententiazott ilyen notara keresett embert ily causaban, annak sententiajat meg-
fratvan két itilsmester altal, a fejedelemnek remonstraltak, és az utan allott a feje-
delem gratiajaban élete és halala. Ehhez képest most is a méltdésagos gubernium
és a nemes orszag ezen Bethlen Miklds uram sententigjat tartoznék ofelségének
remonstralni, de a mostani conjuncturak3?! ezt nem engedik, azért amennyiben a
méltésagos gubernium és a nemes orszag értette, sexcellencigja e hazaban felsé-
gének plenipotentiarius generalisa, és egyszersmind igaz hive is, kihezképest a
méltésagos gubernium és a nemes orszag ezen Bethlen Miklds uram sententiajat
sexcellencigjanak felkuldotte, hanem ha lehet, és a mostani conjuncturak engedik,
sfelségének remonstrélja, kildje fel sexcellencigja, ha pedig nem lehet, élljon az
sexcellenciaja gratidgjaban, mit cselekszik véle.” Proponélta a méltdsagos guber-
nium azt is, hogy amint a nemes orszag a finalis sententianak kimondasakor igirte
volt magét, hogy instal generalis uram elstt életének megmaradasa irant, emberé-
nek és az altal maga mentségének felbocsatasa irant sfelségéhez, most valassza-
nak kdveteket, és egyszersmind kuldjék fel sexcellencidjahoz instalni. Valasztott a
méltésagos gubernium és a nemes orszag koveteket generalis uram éexcellencia-
jahoz a feljebb megirt instantianak declaralasara, ugymint a méltésagos guber-
nium és a regalistak részérsl Teleki Laszl6 uramat, a varmegyérsl Pernyeszi Zsig-

316 determinalodott = végzsdott
317 plenipotentiarius = teljhatalmu
318 discural = targyal

319 concludal = hataroz

320 conclusum = hatarozat

321 conjunctura = korilmény
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mond [Pernyeszi Sigmond]322 uramot, a székelységrsl Kornis Zsigmond [Kornis
Sigmond] uramot, a sz&szsagrol a brassai kovetet.

1ma 7oris Referalvan323 a Bethlen Mikl6s uram sententiajara generalis uramnak
tott valaszat, mely ez volt, hogy a méltdsagos guberniumnak &felsége szolgalat-
jaban val6 szorgalmatossagat és énagysagahoz valé affectidjat32 igen kedvesen
vette, még nem tudja a sententidban mi vagyon, hanem megolvastatja, és valami
az ofelsége e hazaban lévé szolgalatjat nézi, és a haza torvényének megtartasat
illeti, a tevé 1észen. Ugyan ezen vélaszak volt a statusok kovetinek is.

10ma 9pris Anni praesentis reggeli négy 6rakor rosszul kezdvén lenni az ar, A-
por Istvan [Apor Istvan] uram 4 6rakor kimult csendesen e vilaghol.

322 Pernyeszi Zsigmond (megh. 1720 utan), 1686-ban bécsi kovet, a marosszéki iskolak és a re-
formatus egyhéaz kuratora. Rhédey Julia, Bethlen Miklés masodik feleség, a Pernyeszi csaladnal
nevelkedett, igy kerlilt szorosabb kapcsolatba Bethlennel is.

323 referal = beszamol

324 affectio = joindulat
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Antal Beatrix

Giambattista Guerrieri S.1.,
a Collegium Germanicum et Hungaricum rektoranak
levelei grof Eszterhazy Karoly plspokhéz

A peregrinatio academica gyokerei egész a k6zépkorig nyudlnak vissza, a magyarorsza-
gi didkok ekkor még fsleg az észak-italiai egyetemeken gazdagitottak tudasukat, itt
keresték a kapcsolatot a korszak kiemelkeds eurdpai gondolkodoival.t

A XVI. szazad kezdetétsl azonban, ahogy a reformacié hazankban is egyre
nagyobb teret hoditott maganak, a kulfoldi egyetemlatogatas egyre inkabb a svajci
(Genf), a németalfoldi (Leiden) és a német evangélikus egyetemekre (Halle, Wit-
tenberg, Tubingen, Géttingen) iranyult.2

A katolikus megujulés és a tridenti zsinat ezen a téren is jelentés valtozast ho-
zott. 1552-ben Iétrejott Romaban a Collegium Romanum, majd ennek mintajara sor-
ra alakultak a hasonl6 intézmények, ahova egy-egy orszag puspokei elkildhették
az arra erdemesnek itélt didkokat.3 A hazai fépapjaink éltal kivalasztottak az 1552-
ben alapitott Collegium Germanicumban szivhattdk magukba a Ratio Studiorumon
alapuld ismeretanyagot.4 De nem csak az Orok Varosban nyiltak szeminariumok a
tanulni végy6 alumnusok széméra. Tovabbi intézmények Iétesultek Bécsben
(1574), Préagaban (1576), Grazban (1577), Braunsbergben (1579), Olmiitzben
(1579), 1583-ban pedig méar Kolozsvarott nyithatta meg kapuit a papai és kiralyi
szeminarium.5 Az intézmények alapitasaban elssdleges célként természetesen a
megfelelsen képzett papsag kinevelése, a katolikus egyhaz vezets szerepének visz-
szadllitasa szerepelt.

Az 6nall6 magyar szeminarium, a Collegium Hungaricum 1579-ben nyithatta meg
kapuit.s Onallosaga sajnos rovid életinek bizonyult, méar 1580-ban egyesitették a
német kollégiummal, és ezentdl Colleguim Germanicum et Hungaricum néven fogadta
a peregrinusokat.” Ez azonban egyaltalan nem csokkenti az intézmény jelentssé-
gét: a XVII. és XVIII. szdzad soran, amelyet nemcsak a kollégium, de a magyar
katolikus egyhaz viragkoranak is tekinthetlink, a kollégium szamos ndvendéke
emelkedett plispoki vagy érseki rangra. Az 1625 és 1799 kozotti tizendt egri pus-
pokinkbdl tizenketts ebben az intézményben végzett.8 A volt hallgatok Italiabol
magukkal hoztak az eurdpai kulturat, megismerték a kor tudomanyos felfedezése-
it, az italiai mavészetekkel, az ottani irodalommal gazdagodva egyhazmegyéiket a
barokk miveltség és szellem jegyében épitették Gjja, a Romaban megszerzett teo-

VERESS, 1941.

ADRIANYI, 1975, 173-191.

A tovabbi nemzetek rémai szeminariumaira: BITSKEY, 1996. 22-28.

Az itt tanul6 didkok névsora: VERESS, 1917.; Ujabban BITSKEY, 1996. 38-40.

Az ezen egyetemekre iranyuld peregrinaciordl, illetve a szeminariumok alapitasi kortlményeirsl:

BALAZs—-MoNOK, 1990.

6 Alapitasara; FRAKNOI, 1887. 401-418.; MIHALYFI, 1896. 188-198.

7 Az intézmény torténetének alakulasardl, az egyes egyhazmegyékbsl érkezs didkjainak szamarol:
BITSKEY, 1996.

8 BITSKEY, 1996. 127.
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I6giai tudasuk alapjan pedig hozzakezdhettek egy magasabb szinta hazai papkézés
alapjainak lerakasahoz.

Az itt kdvetkezs forrasok kozzétételével ezen intézmény torténetéhez, életéhez
nyGjtok némi adalékot. Az egri plispok romai 4gensének dokumentumai kozé ke-
veredett, lappangd iratokrél 1évén szé hozzaférhetsvé tételik masként nem igen
lehetne megvalosithato.

Az aldbbiakban kozolt kilenc levél mindegyikét Giambattista Guerrieri, a ro-
mai Collegium Germanicum et Hungaricum jezsuita rektoral® irta, sajat kezével. A leve-
lek a kollégiumban tartézkod6 vagy épp odaérkezs egri didkok viselkedésérsl,
tanulmanyi elsmenetelérsl, hogylétérsl szamolnak be Eszterhazy Karolynak. 1t Az
iratokbdl kiderdl, hogy nemcsak az egri fopap, de a kollégiumot vezets rektor is
kiemelt figyelemmel Kkisérte az ott tart6zkodd magyar alumnusokat. Nem zarhato
ki, hogy Guerrieri személyesen is ismerte Eszterhazyt, és talan ennek kdszonhets
buzgd odafigyelése az intézmény falai kozott tartozkodo egri peregrinusokra.

1.
Réma, 1768. november 2.

1. A rektor értesiti Eszterhazyt Nemespataky megérkezéséral a kollégiumba, aki a piispék
levelét és ajanlasat is magaval vitte.— 2. Neemespataky jellemét a rektor fejlsdsképesnek tartja.

Exclellentissijme ac Re[verendissijme domine domine mihi Colendissime

[1.] Heri ad hoc Collegium Germanicum Hungaricum feliciter pervenit dfominus]
Nicolaus Edelspacher,'2 a quo redditae mihi fuerunt humanissimae litterae d[omi-
ni] S[uae] Exclellentissilmae. [2.] Optima illius indoles spondet non mediocrem
progressum, nobisque solatio futurum. Ego san¢ nec curae, nec diligentiae par-
cam, ut communibus votis respondeat, et probe noscat, quantum apud me pon-
dus habeant commendationes djomini] S[uae] Exc[ellentissilmae, cuius caeteris
mandatis me paratissimum exhibens, omni cum veneratione costanter persevero.

D[omini] S[uae] Exc[ellentissilmae, ac R[everendissijmae

Romae 2 Novembris 1768 Humillimus obsequentiss[im]us servus
Jo. Bapt[ist]a Guerrieri S. I. rectorts

9 A levelek az Egri Erseki Levéltarban, az agensi levelezések kozott taldlhatéak. Az itt fellelhets
leveleknek nincs kiilon jelzetiik, az 4gensi iratok szama: Archivum Vetus, isz: 2266. rsz: 314.

10 Giambattista Guerrieri 1768 és 1773. aprilisa kdzott iranyitotta az intézményt. STEINHUBER,
1895. 148, 150-151.

11 Eszterhazy Karoly 1762 és 1799 kozott allt az egyhazmegye élén. 1745 és 1748 kdzott maga is a
Collegium Germanucum Hungaricum didkja. BITSKEY, 1996. 237.

12 Nemespataky Miklds 1768 és 1771 kdzott a kollégium didkja. Az Edelspacher nevének német val-
tozatabdl ered. BITSKEY, 1996. 252.

13 Az intézmény 1773-ig, a rend feloszlatasaig, allt a jezsuitak iranyitasa alatt.
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2.
Rdéma, 1770. jalius 4.

1. Bar idén 44 diak Kkérte felvételét a Kkollégiumba, a rektor, illetve a megtartott kollégiumi
gyzAés mégis jovahagyta az Eszterhazy altal jelolt két diak kollégiumi helyét.— 2. A rektor mar
nagyon varja, hogy taldlkozhasson a keét didkkal, és elkildi a beiratkozési szabélyokat tar-
talmazo elsfrast.

Eccellenza Reverendissima

[1.] Benche quaranta quattro candidati chiedssero questo anno I'ammissione in
questo coll[egiJo, con tutto cio nella congregazione tenutati [!] domenica passata
furono ammessi ambedue i giovani proposti, e raccomandati da V[ostra] E[ccel-
lenza],4 ed ho tutto il piacere, che sia fatta la dovuta giustizia al suo singolo
merito, ed alle sue premare se nell’accettazione ho procurato di far conoscere
qualsia la stima, e la venerazione, che professo a V[ostra] E[ccellenza], molto piu
lo faro conoscere specialm[en]te ai due giovani, quando saranno venuti coll'im-
pegno, che non risparmiero a di loro vantaggio.

[2.] Mi prendo la liberta di trasmettere il solito foglio d'istruzione per regola dei
candidati,’5 e supplicandola a continuarmi I'onore de suoi pregiatissimi commandi
col maggiore ossequio mi confermo.

Di VJostra] E[ccellenza] R[everendissilma

Roma 4 Luglio 1770 Umilissimo obligatiss[im]o servitore
Giambattista Guerrieri rett[or]e del Coll[eggi]o
Germ[anic]o Ung[aric]o
M.eV. d’Agria

3.
Rdéma, 1771. 4prilis 20.

1. Guerrieri beszamol Nemespataky elszs napi tavozasardl, akinek bizonyitvanyat mar el-
kildte Eszterhdzynak.— 2. Jellemzi a diék elsremenetelét mind irodalmi, mind vallasi téren, és
reméli, hogy a hazai kornyezet, illetdley a piispok személye kedvezs hatassal lesz az egykori
diék jellemére.— 3. Elismers szavakkal illeti a masik két, kollégiumban maradt diékot is.— 4.
Levele végén pedig iskolaja szamara egy képet kér Eszterhazytol.

I[ustrissilme, Exc[ellentissi]me, ac Rev[erendissijme domine domine
Colendissime

14 A két didk, akik 1770-ben egyiitt kezdték meg tanulmanyaikat: Bernay Jézsef és Dudassy Sebes-
tyén. BITSKEY, 1996. 232., 236.
15 Az emlitett dokumentum nincs a vizsgalt anyag kozott.
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[1.] Discessit ex hoc Collegio d[ominus] Nemespataky, cuius testimonium ad
dominationem Vostram Excl[ellentissijmam iuxta morem transmitto, quique ma-
gis tam in litteris, tam in pietate profecisset, si domesticam disciplinam magis
observasset, neque ita facile suae indoli indulsisset. [2.] Bono sane ingenio praedi-
tus est, et dominationis Vostrae Exclellentissiimae auctoritas facilius eumdem
intra prudentiae, et modestiae limites continebit, adeoque spero Agrienti ecclesiae
ornamento, atque utilitati futurum. [3.] Meliora sincere asserere possum de
alumnis Dudassi, et Bernay, qui san¢ meliora pollicentur; nec umguam muneri
meo deerr]o, ut communibus votis resondeant. [4.] A dlomino] Nemespataky
historia huius collegii typis edita dom[ini] V]ostrJae Exc[ellentissilmae nomine
meo tradetur, et humillimas meas preces enixe instauro, ut dignetur suam imagi-
nem transmittere, quae plurimum huic collegio decus afferet, caeterisque alumnis
ad virtutem incitamentum. Ad omnia sua mandata me paratissimum exhibeo, et
summaé cum veneratione permaneo dominationis Vestrae Ill[ustrissilmae, Exc[el-
lentissimae, ac Rev[eren]d[issijmae

Romae 20 Aprilis 1771 Humillimus, et obsequentiss[im]us servus
Jo. Bapt[ist]a Guerrieri

4,
Rdéma, 1771. junius 29.

1. A rektor Nemespataky magatartasat, miéta a kollégiumbél tavozott, egyre rosszabbnak itéli
meg.— 2. Mindezek ellenére a rektor bizik abban, hogy idsvel a diak ezen tulajdonsagait kind-
vi.— 3. A masik két romai didkrol csak elismerdleg tud nyilatkozni.

HI[ustrissilmo, Ecc[ellentissilmo, Re[verendissi]mo sig[nor]e sig[nor]e
Col[endissilmo

[1.] Ho sempre sperato, che il sig[norle Nemespataki dovesse moderare il suo
naturale, e correggere i suoi difetti, come egli stesso gia volte m'aveva promesso, e
percio non ho voluto disturbarne colla notizia Vostra Eccellenza, ma le mie
speranze sono riuscite vane, specialmente negli ultimi mesi della sua partenza da
questo collegio. [2.] Egli poteva, e doveva con maggior diligenza, ed impegno
applicare allo studio, e allora avrebbe meglio corrisposto al suo impegno, e assai
piu profittato. Le sue frequenti inosservanze della domestica disciplina, la lega coi
piu inosservanti, la mancanza del silenzio nella scuola, nelle ripetizioni, e speci-
almente nel coro, la negligenza nell'alzarzi [!] di letto la mattina, il non molto
rispetto alle leggi, ed ai superiori del collegio non anno giovato alla di lui stima, ne
alla edificazione de compagni. Nonostante! il giuramento prestato, e la dichiara-
zione rinnovata I'anno scorso dagli E[minentissilmi protettori, ha voluto arrivare
ai confini dell'ltalia, quantumque ne fosse efficacemente dissuaso dal suo ottimo
compagno di viaggio sig[nor]e Szabo, il quale vedendolo ostinato in questa riso-
luzione, per prov[v]edere alla propria coscenza, ne chiese, e ne ottenne per se la

I Eredetileg kiilon irva: non ostante
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dispensa da Sua Santita. Non dubito, che questi difetti saranno emendati dall’eta,
da una maggiore esperienza, e riflessione, e molto piu dall’autorita di V[ostra]
E[ccellenza], e percio spero, che sara di vantaggio a codesta rispettabile chiesa.

[3.] Con tutta sincerita devo dare migliori notizie di questi due suoi diocesani, che
rimangono, i quali non anno bisogno di stimolo nella pieta, e nello studio, e
corrispondono egregiamente ai comuni desideri. Colla stessa sincerita devo assi-
curare V[ostra] E[ccelenza] del mio rispetto e della mia prontezza in obbedirla, e
qualora si degnera commandarmi, riconoscera cogli effetti la venerazione, e
I’'ossequio, con cui mi confermo.

Di VJostra] S[ua] Hl[ustrissilma R[everendissijma

Roma 29 Giugno 1771 Umilissimo obligatissimo servitore
Giambatt[istla Guerrieri Rett[or]e del
Coll[egiJo Germ[anico] Ung[aric]o

5.
Réma, 1771. szeptember 7.

1. A Kollégium egri didkja, Bernay az elmult napokban jelentss félelmet keltett az intézmény
életében, mivel beteg volt, de most mar jol van— 2. A masik egri diak kitns ersben van, és
minden téren Kivaldan viselkedik.

Illustrissime Excellentissime, ac Reverendissime domine domine mihi
Colendissime

[1.] Non mediocrem praeteritis diebus timorem nobis iniecit Joseph Bernay huius
collegii alumnus,¢ qui circa finem augusti repetitis vicibus sanguinem, licet non in
magna copia, et ove emisit, non sine aliquo pectoris dolore; sed modo non
mediocriter recreati sumus, cum non solum convaluerit, sed bene etiam se habeat.
Nil intentatum relictum est, et omnis cura adhibita, ut periculosi morbi vis
retunderetur, et Algrotus quam citissime convalesceret; curae et diligentiae opta-
tus exitus respondit, quem constantem futurum confido. Interim de iis omnibus
dominationem Vestram Excellentissimam, uti muneris mei ratio postulabat, cer-
tiorem reddere volui, simulque significare, quod nimius eiusdem alumni in studio
conatus in causa fortasse fuerit, ob quam memoratum incommodum expertus est.
[2.] Andreas vero Dudassil? optime valet, optimeque in omnibus se gerit, nec
quidquam in eo dessiderandum est. Ad omnia dom[inatio]is V[ostr]ae Exclellen-
tissilmae mandata paratissimum me exhibeo, et omni cum veneratione, et obse-
quio constanter permaneo.
Dominationis Vestrae Ill[ustrissilmae, Exc[ellentissiimae, ac Reverendissimae
Romae 7.2 Septembris 1771 Humillimus, et obsequentissimus servus
Jo. Bapl[tis]ta Guerrieri S. I. rector

16 Bernay 1772-ig folytatta tanulmanyait a kollégiumban. BITskey, 1996. 232.
17 Dudassy 1773-ban hagyta el az intézmény falait. BITSKEY, 1996. 236.
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6.
Réma, 1771. november 2.

1. A rektor megkoszoni Eszterhazynak azt az igen-igen szép Kképet, amelyet elszs nap
Georgius Merenda atvitt neki, és amelyet mar el is helyezett.— 2. Ismételten dicséri az egyhaz-
megye ott tartézkodd didkjait, kivaltképp Bernayt, akinek erkélcsi vizsgaja szeptemberben
lezajlott, teoldgiai vizsgajardl pedig mar értesitették az iskolai feligyelst.

Excellentissime, Illustrissime, ac Reverendissime domine domine
Colendissime

[1.] Hesterna die missa mihi fuit a dfomino] Merendal8 pulcherrima sane imago
dominationis suae Excellentissimae, quae inter coeteras collocata iam est. Gratu-
lor hoc novum additum alumnis omnibus ad pietatem, et studium incitamentum,
et non meo tantum, sed collegii totius nomine gratias ago maximas domin[ation]i
Suae Exclellentissilmae, aeternasque habebo.

[2.] Duo piaestantissimae istius dioecesis alumni optimum, quod instituerunt iter,
constanter adhuc prosequuntur, et Josephus Bernay cum non mediocre tum
ingenii, tum studii specimen dederit in examine de more habito mense septembri,
theologiae polemicae bidellus renunciatus est. Ad omnia dom[inationi] Suae
Exclellentissijmae mandata me paratissimum exhibeo, et omni cum veneratione
permaneo

Doml[in]is Suae Exc[ellentissijmae, Ill[ustrissilmae, ac R[everendissimae

Romae 2.2 Novembris 1771 Humillimus servus obsequentiss[im]us
Jo. Bapl[tis]ta Guerrieri S. I. rector

7.
Réma, 1771. november 30.

1. A rektor beszdmol Eszterhdzynak az Uj dekrétumrdl és annak masolatat is elkuldi, mivel
nem tudja, hogy errdl diakjai értesitették-e mar vagy sem.— 2. Juliushan az a hir terjedt el, hogy
26 horvat és magyar didk kozbtt bizonyos vitak alakultak ki, és ezért szétvalasztjak cket.—
3. Ezek a vadak azonban alaptalanok és a rektor sem hisz benniik.— 4. A hatérozat értel-
mében ezen nacid didkjainak a szama nem haladhatja meg a tizenkettst, a horvat és magyar
didkok kozos dékant valaszthatnak, orszégaik védészentjének Unnepét kozdsen megilhetik.

Illustrissime, Excellentissime, ac Reverendissime domine, domine
Colendissime

[1.] Nescio, an quis ex Hungaris huius collegii alumnus ad d[ominum] V[ostrum]
E[xcellentum] scripserit de quodam decreto nuper edito ab E[minentissijmis

18 Georgius Merenda 1762 majusatol egészen halalaig, 1795 decemberéig volt Eszterhazy rémai
agense.
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cardinalibus protectoribus, sed cum fieri hoc possit, nisi fortasse factum iam sit,
mei muneris esse duxi ipsius decreti copiam ad d[ominum] V[ostrum] E[minen-
tissimum] mittere, de omnibus certiorem sincere reddere, et E[minentissijmorum
aequitatem a mendaciis, calumniisque vindicare.

[2.] Mense lulio praeterito forte incidit sermo cum E[minentissijmo Marefosco?®
uno ex protectoribus de numero Hungarorum, et Croatorum, qui in unam coale-
scebant nationem, cum si omnes admissi advenissent, vigintisex numerum attigis-
sent, cumque utrorumque dissidentes animos exposuissem, unde lites, ac iurgia
exoriebantur, E[minentissilmus dixit, in duas nationes dividendos omnino esse.
Hoc relatum a me fuit coeteris E[minentissi]mis protectoribus, qui rei aequitatem,
ac commodum animadvertentes facile in eamdem sententiam descenderunt, dec-
retumque subscripserunt. [3.] Aliqui ex hungaris statim conquaesti sunt, sed im-
merito; nam hae quas afferunt, quaerimoniae vel falsae sunt, vel nulli omnino
fundamento innituntur.

[4.] Dicunt ii 1° nullum ius, nullumque locum Croatis esse in hoc collegio, et in
hungarorum tantum supplementum advenire; sed in constitutione Gregoriana
incipiente Ita sunt,20 haec expresse habentur = statuimusque, quod perpetuis
futuris temporibus duodecim scholares Hungari, vel in provincid Croatiae, seri
Sclavoniae tantum nati in Collegio Germanico, et Hungarico manuteneri possint
= ast licet hoc statutum a Pontifice fundatore non esset, nulla iniuria hungaris
invocatur;" non enim agitur de Hungaris expellendis, seu non admittendis,
nullumque novum ius Croatis tribuitur.

Dicunt 20 maiorem esse numerum Croatarum, quamvis Hungari undecim modo
alumni sint, sed hoc ex libero pendet E[minentissijmorum arbitrio, qui tamen
necessitate compulsi maiori in numero Croatas admiserunt; fere enim omnes
Croatae pro philosophia admissionem exposcunt, et nemo ex Hungaris, uno tan-
tum dempto, pluribus abhinc omnis pro phisicé expostulavit.

Dicunt 30 festum S[ancti] Martini2! semper ab Hungaris celebratum fuisse, sed
una semper cum Croatis, uti factum etiam est in festo S[ancti] Stephani regis
Hungariae, adeo ut ius eadem dicendi esset etiam Croatis. Simul igitur, coniunc-
timque ab ambo!" utrisque duae illae festivitates celebratae sunt, et iure meritoque
divisas inter nationes ab E[minentissi]mis divisae, quod aequius etiam videbitur, si
animadvertatur, quod caeterae totius Germaniae nationes unum tantum Sancti
alicuius patroni festum agunt. Notandum insuper hic est, totam hanc nationum
festivitatem in hoc tantum sitam esse, quod nationis decanus officiales in missa, et
alumnum Panegenim de patrono super mensam habiturum designet, quod usque
adhuc, et proximis praesertim annis a decano vel Hungaro, vel Croata promiscue

19 Mario Marefoschi kardindlist (1714—1780), akit XIV. Kelemen pépa 1770-ben krealt biborossa,
majd az 1773-as, Uj kollégiumi bizottsag tagjai kozott is megtalaljuk; egyediliként az elszé pro-
tektori testuletbél. BITSkey, 1996. 93.; RIZTLER, 1952. 27.

20 XI1I. Gergyely 1580. aprilis 13-i bulldja, amely a Collegium Hungaricumot a német kollégiummal
egyesitette, és a Magyarorszagrol érkezs didkok szamat (a horvat és szlavon diakokkal egyiitt) ti-
zenkettsben éllapitotta meg. BITsKEY, 1996. 46.

" A helyén g szerepel.

21 Szent Marton Horvatorszag legfsbb védsszentje.

I Asz0 ét lett hizva.
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factum est, quisque ex duabus tunc unitis nationibus esset decanus, antiquior scili-
cet ex adventu in collegium.

Dicunt 4o, adnitente Zagrabiensi ordinario divisionem hanc factam esse, decre-
tumque extortum, sed falsissimum est, cum neque directe, neque indirecte de hoc
scripserit, aut ullo modo hoc curaverit, quinimo nullas umquam litteras alicui
dederit, quae de alia etiam quapiam re agerent.

Dicunt 5, actum iam esse de Hungaris in collegio hoc, sicuti actum est in collegio
Bononiensi;22 Croatas ius omne sibi vindicaturos, nullumque Hungaris locum
superfuturum. Quid factum fuerit in collegio Bononiensi prorsus ingnoro, hoc
tantum scio, nullam ex hac divisione Hungaris iniuriam, nullumque praeiudicium
oriturum, sicuti nulla umquam iniuria, praeiudicium nullum coeteris Germaniae
alumnis, qui in nationes decem divisi sunt, exortum fuit, aut erit exorturum.

De quo igitur conqueruntur? Quid illis timendum est? Metuerem potius, ne E[mi-
nentissilmi protectores ob iniustissimas quaerimonias de aequissimo decreto
offensi difficilius eosdem in collegium admitterent. Praetereo turbas ab iisdem
alumnis excitatas, praetereo beneficia, quibus docilitate, atque obedientia respon-
dere debuissent, praetereo alia plurima, quae ad rem facerent, ne longior sim, et
D[ominum] V[ostrum] E[minentissimum] patientia!v abuti videar. Finem igitur
meae epistolae impono, et ad omnia D[omino] V[ostro] E[minentissimo] mandata
me paratissimum offerens omni cum veneratione, et obsequio reverenter perma-
neo.

Dominationis Vestrae Excellentissimae

Romae 30.2 Novembris 1771 Humill[issim]us obseq[uentissi]mus servus
Jo. Bapt][ist]a Guerrieri rector Coll[egium]
Germ[anicum] Hungarici

8.
Réma, 1772. januér 22.

1. Nem akar mentegetszni a dekrétum miatt.— 2. Megismétli, hogy a papai bulla értelmében a
didkok szama csak tizenketts lehet, és ezt a Kollégium gazdasagi helyzete is megkoveteli.— 3.
Ugyanakkor oromét fejezi ki, mivel a magyar diakok nagyon figyelmesek, kedvesek vele szem-
ben.

Exclellentissi]me, Ill[ustrissilme, ac Re[verendissilme d[omi]ne, domine Colendis-
sime [1.] Non ut E[minentissijmorum protectorum defenderem, decretum¥ neque
ut me excusarem, dominationi V[ost]rae Exc[ellentissilmae obsequentissi-mas
litteras dedi praeterito mense Novembri, cum neque E[minentissiimi mea
indigeant defensione, neque quidguam actum a me sit, quod excusationem ex-

22 Az 15531557 kozott alapitott bolognai Collegium Hungaricumban szintén szdmos horvat didk
folytatott tanulmanyokat. BITskey, 1996. 17.

IV A sz beszUrasként szerepel.

VA sz0 beszUrasként szerepel.
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posceret; non enim ipse memoratum decretum edidi, et ea tantum, quae ab E[mi-
nentissimis iniuncta mihi fuerant, executioni mandavi; sed cum relatum mihi
fuerit, nonnullos Hungaros alumnos dixisse, se de laudato decreto in Hungariam
scripturos, imo paratam etiam epistolam legerim, in qua multa falsa immisceban-
tur, muneris mei esse duxi, omnia sincere dom[in]i V[ostr]ae Exc[ellentissijmae
significare, et a mendatiis veritatem vindicare. Si vero praemature meae litterae
redditae sunt, hoc tantum in causa fuit, quod id, quod ab aliis faciendum dice-
batur, vel omissum, vel, ut verius loquar, retardatum ab ipsis fuerit; alioquin
molestas dom([in]i V[ostr]ae Exc[ellentissilmae non fuissem, et de re neque mea,
neque alicuius momenti, prorsus siluissem.

Muneris mei ratio postulat, ut ea, quae seu ad huius collegii disciplinam; seu oeco-
nomicam pertineat, ad E[minentissijmos protectores, penes quos summa auctori-
tas est, referam, eorumque mandatis obtemperem; nec raro solet aliquid accidere,
quod moram non patiatur, et prompta egeat remendatione. Collegio cosultum
satis non esset, si remedium per menses expectandum foret, et temeritatis; atque
inobedientiae reus essem, si quidquam E[minentissilmorum auctoritati per me
detraheretur, vel eorum mandata exequi detrectarem.

Numquam dubitavi, quin dom[inaJtio V[ostr]a Exc[ellentissijma sibi subiectos
licet remotos in officio continere possit, sed quatuor supra centum continendi
sunt ex universa pene Germania, et Hungaria, adeoque iure, ac merito per ponti-
ficias constitutiones ius corrigendi, poenas irrogandi, decernendi praesertim E[mi-
nentissimis protectoribus tribuitur, qui nova saepe decreta condere consue-
verunt, prout rerum circumstantiae postularunt.

[2.] Decretum toties memoratum non meae nudae innititur informationi, sed
veritati, experientiae, quibus E[minentissilmi plurimum pollent; cum enim
Hungarorum, et Croatarum netio adeo excreverit, ut ad numerum viginti sex
perventam esset, si omnes admissi advenissent, et animo inter se dissiderent,
dividendos esse, tranquillitatis, et disciplinae ratio poscebat, neque ulli indecorum,
aut praeiudiciorum videri potest; nemini enim quidquam additum est, nemini
quidquam detractum, vel imminutam.

Meaé curd, meoque studio effectum est, ut licet ex pontificid constituzione Ita sunt
duodecim in hoc collegio vel Hungari, vel Croatae, vel Sclavones manuteneri
possint, undecim Hungari numerentur, et non modo duobus abhinc annis in
congregatione enixe egi, ut quotquot ex Hungaris candidati, omnes admitterentur,
et anno praeterito, ut duo, qui neque postulabant, inter novos alumnos coopta-
rentur, sed duobus insuper, si advenissent, depositum pro redita centum scuta-
torum /haud tamen ex collegii redditibus/ me soluturum spoponderim, uti fac-
tum est.

[3.] Gaudeo, vehementerque laetor, quod ita me gesserim, ut nullius nationis prae
Hungaricd augendum numerum curaverim, neque cuiquam alteri tot existima-
tionis meae, benevolentiaeque significationaes, et pignora exhibuerim; sin vero
aliqui alumni male mihi respondeant, et mendaciis, calumniisque obruere sata-
gunt, bene ipsis facere non desinam, nec quidquam, quod in eorum gratiam, et
favorem fieri a me poterit, dessiderari certo patiar. Nil aliud huc usque curavi, et
in posterum curabo, quam iniuncti mihi oneris partes explere, omnium utilitati
prospicere, et E[minentissijmorum protectorum mandatis obedire: quapropter
mihi culpae vertendum non erit, si quid collegium hoc, vel societas detrimenti
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copiat, et quidquid absque mea culpa acciderit, patienter feram, uti nonnullarum
ex alumnis fero ingrati animi vixium, undocilitatem, et calumnias. Quod si caete-
rorum commodis inservire exopto, eo magis reverentiam, veneratioremque meam
dom[ination]i V[ostr]lae Excl[ellenissilmae quacumqua in re testatam volo, nec
quisquam maiori erit obsequio, quam ego sum.

Dominationis Vestrae Exc[ellenissilmae, Ill[ustrissijmae, ac Reverendissimae

Romae 22.2 lanuarii 1772 Humill[issim]us obsequentiss[im]us servus
Jo. Bapt][ist]a Guerrieri rector Coll[egium]
Germ[anic]o Hung]aric]o

9.
Réma, 1772. november 4.

1. Guerrieri értesiti Eszterhazy plspokot Péchy Antal megérkezésérd.— 2. Ugyanakkor a
didk viselkedését a rektor gyantsnak itéli, és erre vonatkozolag Péchy didktarsaitol mar tobb
panasz is érkezett.— 2. Az elhelyezéséhez szlikséges 100 romai aranyat Péchy nem vitte maga-
val, sét, azt mondta, ezt a plispdk tiltotta meg neki, és Eszterhazy azt majd késsbb elkiildi, de
nemcsak a pénz, hanem ruhai is hianyoznak. Ezeket vagy elvesztette, vagy odaadta valakinek,
vagy Réma kozelében elloptak tsle. Ugyanakkor a Kollégium egyik volt didkja tudja, hogy
mind a szlikséges pénzt, mind pedig ruhait Bécsben megkapta.— 3. A rektornak még arrl is
beszamoltak, hogy Péchy az utazasi dij duplajat fizette ki.— 4. Ha a diak dolgai elskeriilnek,
tudatni fogja a piispokkel, de kéri ezzel kapcsolatban a puspék is adjon valaszt.

Illustrissime, Excellentissime, ac Reverendissime domine domine mihi
Colendissime

[1.] Die prima huius mensis tardius caeteris Hungaricis candidatis advenit djomi-
nus] Antonius Pechi,23 et multa de suo itinere non mediocrem ingerunt suspici-
onem. Cum ferre non posset sociorum admonitiones, uti ab uno relatum mihi est,
ab illis se divisit, ex tribus Polonis se comitem adiunxit, qui etiam conquaesti
nonnihil sunt. Depositum centum scutatorum secum non attulit, dixitque, a
dominatione Vestra Excellentissima prohibitum sibi esse, et ab Excellentia Vestra
proximae quadragesimae tempore transmissum iri. [2.] Non quidquam pecuniae,
non vestium secum habebat, et omnia in itinere amisisse, asserebat, vel prope
Romam vestes furto ablatas esse. Pecuniam, aliasque res Viennae traditas, ut uni
ex iis alumnis deferret, redditas non esse audivi, dictumque ab illo esse, has apud
Polonos manere; at contubernalis Hungarus testatus est, apud d[ominum]
Antonium esse. [3.] Relatum etiam mihi fuit, non parvam itineris partem simul
pler] vecturam, et portam fecisse duplicatis expensis. Nonnihil etiam suspicionis
addit, quod mihi gratiosissimas Excellentiae V[ost]rae litteras non reddebat, quas
cum hesternd die resciverim a contubernali visas, per eumdem poposci, redditae-
que tandem mihi sunt. [4.] Prout se res habent, dominationi Vestrae Excl[ellen-

23 Péchy Antal 1772 és 1776 koz6tt folytatta tanulmanyait a kollégiumban. BITskey, 1996. 255.
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tissijmae significo, atque humiliter rogo, ut dignetur aliquid de deposito mihi
rescribere; interim me ad omnia sua mandata me paratissimum exhibeo, et omni
cum veneratione, atque obsequio demisse permaneo.

Dominationis Vestrae Ill[ustrissiimae, Exce[llentissijmae, ac Reverendissimae

Romae 4.2 Novembris 1772

ADRIANYI
1975

Humillimus, addictissimusque servus
Jo. Baptista Guerrieri rector
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Hubert 1ldiké

A hétéves haborurdl szo6l6 kronikasének Gjabb véaltozatai

Magyar kronikasének a XVIII. szdzadbdlt cimmel jelent meg az a forraskiadas,
amelyben Zichy Mihély a hétéves haborurdl sz6l16 ismeretlen verses hadikronika-
kat tett kdzzé. A verses leirasok két addig kdzoletlen varidnsanak (a satoraljaujhe-
lyi véltozat 95 versszak, a budapesti 482)2 nemcsak a szévege volt novum, hanem a
feltételezett szerzs, Szempci Molnar Ferenc is Uj névnek szamit. Zichy Mihaly a
szbvegkiadashoz példaértéki jegyzetapparatust mellékelt, és ezzel, valamint a
versekre épils hadi események elemzésével konnyen kdvethetsk a hétéves habo-
ra kilénbdzs szinterein megtortént eseményei, tovabba dsszevethets egymassal a
két vilag: a koltészeté és a valdsage.s

Zachar Jozsef torténész# és Szilagyi Marton irodalomtorténészs forrasértelme-
zéseikben megerssitették Zichy kovetkeztetéseit, illetve Uj szempontok szerint
vilagitottdk meg azokat.

A szerzé és egyéb informacid nélkil elskertlt kéziratok tobb kérdést vetettek
fel: a hadtorténeti forrasok segitségével kikdvetkeztetett kronikas valdban alkoto-
ja-e a mtveknek vagy csak masol6ja? Ugyanaz a személy irta-e mindkét mivet?
Vajon a két kéz kozil autograf-e valamelyik? Milyen kapcsolat van a két szdveg
kozott? Hogy kerllhettek valamikori tulajdonosaiktdl jelenlegi helytkre? Melyik
keletkezett korabban? Mindezen textoldgiai kérdésekrsl Szilagyi Méarton megalla-
pitasa: ,,Irodalomtorténeti szempontbol egyszerden nem lehetséges a dontés:
gyakorlatilag ugyanazok az elméleti nehézségek vetsdnek fel itt is, mint a XVI1I-
XVIII. szazadi kéziratos énekeskdnyvekben hagyomanyozéodott kozkoltészeti
emlékek attribualasanal...””s

Az alédbbiakban Ujabb, a hétéves haborit megénekls harom verskéziratrol
adunk szémot:

1. A budai ferenceseknél elskerilt verskézirat” (alabbiakban kozoljik) és a
Zichy altal kozolt satoraljadjhelyi kézirat egymas szovegvéltozatai. Uj véltozatunk
terjedelme 89 versszak, a satoraljadjhelyi 95.

A satoraljatjhelyi és a budai ferenceseknél srzétt kéziratok ugyanazon eléz-
ményt feltételezik. Ami a két varianst dsszekapcsolja, az a cselekmény szoros
kdvetése. Mégsem csak szolgai masolatrdl van szo.

1 Szewmpci, 1999.

2 Mindkettst a lelshelyérsl nevezte el Zichy Mihaly. A két valtozat tartalmaban és szdvegében is
mutat azonossagokat.

3 Az 1756 és 1763 kozotti, Un. harmadik sziléziai haborinak nevezett (itkozetsorozatrél kevés olyan
szépirodalmi igénnyel megirt forrast ismeriink, amely az eseményekrsl magyar szemmel tudésitja
az utdkort. Ezért minden, e korszakbél szarmazo ir6i probalkozast 6rommel fogadnak a szakma-
beliek — igy a hétéves habord sokszor talan nem is konnyen kdvethets megéneklését is.

4 ZACHAR, 1999. 93-97. ,Egyedilallé mavel allunk szemben. A magyar olvasd olyan, magyar
nyelven papirra vetett verses elbeszélést vehet kézbe, amely a két évszazadnél is hosszabb ideje
hidnyolt magyar nézépontot érvényesiti, a magyar teljesitményt allitja a kézéppontba, a haborubdl
hazatért kortars magyar résztvevs gondolatvilaganak megismerését teszi lehetéve.”

5 SzILAGYI, 1999. 97-104.

6 SzILAGYI, 1999. 98.

7 Budapest, Magyar Ferences Konyvtar, 017046(4).



A budai ferencesek kézirata ugyanis tobb olyan versszakot is tartalmaz (k6zzé-
tétellinkben *-gal jel6ltiik), amelyek nincsenek meg a satoraljaujhelyiben, de for-
ditva is igaz mindez (ezért megtartottuk a Zichy-féle versszak szamozasat, igy
jelezve, hogy a budaibdl hianyoznak a kérdéses versszakok). Elsfordul versszak-
csere, verssorok vagy versszakok tartalmi atalakitasa, sst névcsere is. Példaul:
»General Hadik/Pék egész Boroszloig el dzte” sth. A nyelvi eltérések mellett
olykor a szavak szinonim valtozataival talalkozhatunk.

A két szOveg Osszevetésébsl (mindketts tisztdzott fogalmazvany) nem derdl
ki, melyik keletkezhetett elsbb, csupan az, hogy vagy k6z6s forrast hasznaltak
iréik, vagy egyik a masiknak volt alapsz6vege.

2. A Karolyi csalad levéltaraban talalhat6 vers szovege a fentiektsl teljesen el-
tér. Ebben a véltozatban a hétéves haboru eseményeinek datum szerinti 6sszegzé-
sét kapjuk. Mind a satoraljadjhelyi, mind a budai ferenceseknél 6rzétt valtozat
lehetett a Karolyi csalad levéltardban 6rzott kézirat alapja. A vers cime: ,,Az
Prussussal val6 hadakozésnak leirdsa versekkel. Folséges Austriai es Prussiai
Hazakkal hét Esztendeig tartott Haborunak synoptica leirasa. Irta egy Katona, ki
tortént dolgoknak eleven Tanuja. Bekesseggel meg vidamult Saxoniaba, Pulsnitz
Varoskaba bent meg irt Choronosticumma[!] jedzd esztenddbe, elsd Martiusba.”
A kézirat végén kronosztichonos megjegyzés all: ,MinD ezeket CsekéLY
pennaldVal FogarasY Le Is Irta” (= 1763). Terjedelme 77 versszak. (Ezt a vélto-
zatot is kozreadjuk.)

3. Az Esztergomban talalt vers® ugyancsak Fogarassyt nevezi meg szerzsként.
A cimirat és a kronosztichonos megjegyzés egyezik a Karolyi csalad levéltaraban
lévs kézirattal. Terjedelme 63 versszak. A két véltozat csaknem azonos (a nyelvi,
helyesirasi eltéréstsl eltekintve), ezért az esztergomi varianst — amely révidebb
(tobb helyen kimaradtak versszakok, példaul az utolsé négy strofa is hianyzik) —
nem tessziik kdzzé. Megjegyezzik azonban: nem talaltunk tdmpontot arra, hogy
az esztergomi valtozat a Karolyi csalad levéltaraban rzott szoveg roviditésével
jott volna létre.

Osszegezziik tehat, amit az immar 6t kéziratrél tudunk:

Az egymassal kiilonbdzs mértéka dsszefliggést mutatd kéziratok kozil ketts-
ketts szorosabban egyezik. A satoraljadjhelyi varianshoz all kozel a most elske-
rilt, budai ferenceseknél 6rzott kézirat. A masik két, most fellelt véltozat szerzs-
ként nevezi meg Fogarassyt (az esztergomi valtozat és a Karolyi csalad levéltara-
ban &rzott). Az Orszagos Széchényi Konyvtar példanya (budapesti varians) a
legterjedelmesebb (482 versszak).

Lehetséges, hogy

a. létezett egy kéziratban terjeds alapszdveg, és ebbsl kelet-
keztek a rovidebb valtozatok. Ebben az esetben egy, de
tobb szerzst is feltételezhetlink;

b. az egymastdl eltérs megfogalmazasokat, azaz lényegében
haromfélét (az Orszagos Széchényi Konyvtarban 6rzot-
tet; a satoraljatjhelyit és a budai ferenceseknél talalhatot,
valamint a Fogarassyt szerzéként megnevezé esztergomit

8 Magyar Orszagos Levéltar, P1512, 3. cs., 59-66.
9 Esztergom, Fészékesegyhazi Konyvtar, Coll. 11797(4).
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és Karolyi csalad levéltaraban felleltet) vagy olyan szemé-
lyek vetették papirra, akik maguk is résztvevéi voltak a
haborunak, vagy mastol hallottak a torténetet, esetleg ki-
egészitettek vagy roviditettek, néhol atfogalmaztak egy &l-
taluk ismert szbveget;

c. am az sem elképzelhetetlen, hogy egy-egy szerzé (pl.
Szempci Molnar Ferenc, Fogarassy /Janos?/ tébbszor
megfogalmazta élményeit.

A Karolyi csalad levéltaraban 6rzétt valtozat (a tovabbiakban: Fogarassy 1) és
az esztergomi Fészékesegyhazi Konyvtar kézirata (a tovabbiakban: Fogarassy 2),
ahogy Fogarassy a vers cimeben jelezte, dsszefoglaini szandékozott a hétéves
haboru eseményeit. Szerzsje pontosan megjel6lte az adott versszakok elsé versso-
raban, ha U] év torténéseinek elbeszélésébe kezdett. Ezer[hétszaz]otvenhattal
kezdsdik, és a ,,békességre jard” ezer[hétszaz]hatvanharmadik esztendével feje-
z&dik be a kdltemény mindkét szdvegvaltozata.

Fogarassy tébb mindent elarult magarél. Mar a cimbsl megtudhatjuk, hogy &
maga is haborut megjart katona, ,.ki tortént dolgoknak eleven tanuja.” Val6szing,
hogy grof Siskovics Jozsef ezredének volt kapitanya (71. vsz.: ,,Siskovicsto érde-
mes, kapott Regementet / ugyan Kapitannya, irta ezen verset”). Azt, hogy csak a
kapitanysagig vitte a ranglétran, kissé keserden emlitette meg, a forg6 szerencsé-
nek tulajdonitotta (76. vsz.). Az utolsé versszakban mégis a sorsaba belenyugvd
ember bolcsessége kapott hangot a Fogarassy 1-ben, aki ajandéknak tartja a be-
csliletesség erényét élete hatralévs részében. A Fogarassy 2 elhagyta az utolsd
négy versszakot.

Mivét nem katonatarsai kedvéért irta — halat advan Teremtsjének, hogy ép
kézzel irhatta —, hanem azokért, ,,kik jelen nem voltak.” A kronosztichon szerint a
megirés ideje: 1763. A héaborls beszamold veégén, mindkét szdvegvaltozatban
megnevezte magat Fogarassy, mentegetve csekély iraskészségét.

10 ZicHy Mihaly kutatésai alapjan (Szempci, 1999. 119.): grof Siskovics Jozsef 1762-1784 kdzott a
37. ezred tulajdonosa volt. 1756-ban Lobositzban, 1757-ben Praga védelmében, a Breslauban,
Leuthenben, 1758-ban a Hochkirchben tortént hadi eseményekben vett részt ezredével.
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Az 1756dik esztendsben kezdadott
Burgus Kirallyal valo Hadakozéasrol irt egy nehany versekt

1. Eleitsl fogvan volt a' haborusagh

S azzal egyben kététt sulyos nyomoruséagh
Mellyben embert érte gyakor szomorusagh
Neha jo Szerentse, preda, és vigassag.

2. Sok Potentatorok viselt dolgaikat,

Nem tzélom szamlalni hires probajokat
Hanem revideden irom tsak azokat,

Holmi szerentsenk volt, s-vallottunk karokat.

3. Miképpen sok szégény Legenyéknek
Testek

Agyu s-aprobb fegyver miat mint le estek

De mind azokat is szint ugy amint estek

Mindent dszveseggel én most le nem festek.

4. Hanem az Idsnek révidebb voltaért
Az olvasonak is 6 mulatsagaért
Néptinknek sokszori nagy faratsagaért
Majd irok valamit & viselt dolgéért.

5. Ezer hét szaz 6tvén hatodik folydogal
A Burgus kifelé jon a’ szél fujdogal

A Kurutz hol elél, hol oldalt aldogal
Hatul &' Frajporta vélle ballagdogal.

6. Cseh Orszagra csapott, Leopsits fele jot
Meg akkor a’hol jart nagy karokat nem téstt
Ugyan ott elssben velank met Gtkszstt
Nem nyert ottan semmit, egy tseppet sem
vesztett.

7. Mésik Esztendsben kerdlt Rajkimberghez
Bizott is a’ksrnydl éllo nagy Hegyekhez

A mi népank ottan az 6 Seregekhez

Képést meg alani nem volt erejekhez.

8. Mert ¢ felete sok ezered magaval
Masirozott roppant fel készdlt Hadaval

Hej ha tudta volna Népanknek karaval
Nem Létt volna minket, csupan a’ markaval

9. El foghatott volna; Husz ezeren voltunk
Hol Harmintz hat ezer embert reank vartunk
De mind addig megis tslle meg nem valtunk
Valamig Szerentset vélle nem probéltunk.
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10. De a’ sokasagnak meg nyomot ereje
Nemis volt a'tsuda mert a’ fsld mezeje
Teritve volt vélle vége s-mind eleje

Nem volt hova Lejtsen Rajkimberg erdeje.

11. Erdén Hegyen, Vélgysn nyomultunk
elstte

A Nep elis faradt, sok nemis vihette

Holmi aprolékjat el hanta vette

Ami kéltsege volt azt jol el rejtette.

12. Nagy nyomorusaggal meg is mint
lehetett

Akitsl miképpen, hogy ott kitelhetett

Lodult, jobb volt aki elébb el mehetett.

Kenyért ott ha volt hogy ha le dlhetett.

13. Elétte Pragaig sohol nem allottunk

Hanem Masiroztunk inkabb mint mulattunk

Kedviinkre gjjelis kevesset alluttunk

Talpon allva tsbbet voltunk mint
nyugottunk.

14. Ujra megent vélle Hartzoltunk Praganal
Hol tsbb Kart vallottunk az eddig Létt
karnal
Mert ha mind egy penzig, mindent fel
szamlalnal
Azt mondom majd tsbbet ért Praga Varanal.

15. Nagy Gtkszét volt itt sok ezer emberek
Sok Ur és Stabalis Tisztek itt le estek
Minden fele Vitéz, s-més szini emberek
Hevertek a’ fsldén mint a’készalt rendek.

16. Az Agyu morgassal jstt nem valogatott
A Kartats egy arant tepet és szagatott
Keze laba nélkdl az ember jajgatott

A Gavalleria hatul nyagatatott.

17. Meg rémdil el szaladt egész Armadia
El nyargalt ott hagyott &’ Gavaléria
Sokan kidltottak Oh Jesus Méria

De a’ Burgus elstt nem volt a’ gratia.

18. Mendérgés modgyara a’ Fegyver
ropogott
Az Agyu golyobis repteben murmogott



Hubitz minden feldl j6t, s- ksztink
pattogott
Mint tsillag az égen a’ kard ugy villogott.

19. Sokan az Ur Istent Segitségul hivtak.
Meg annyin az ttat, teremtettet szortak
Sokan még Atyokat s-Annyokat is szidtak
Nemellyek pediglen akik verbualtak.

20. Nané nem volt haszna nem vélt a’
remenység
Az ember meg ijedt, karnyal vett az inseg
Eppen be Pragaigh hajtott az ellenseg
Ott volt hadd el, hadd el, meg nyomot &’
szlikség.

22. Burgusnak egy része Fejér hegyre széllott

Maés csuport belslle Siska halman alott

A tébbi szanaszint szantzot vajt kapalt ott

Nem volt meg tsak egy is ki dolgott
sajnalott.

23. Egy nehany napokig karilank ugy altak
Varost gyujto, s-rontd szerszamokat vartak
Mig az elerkezett ejjel Nappal jartak

Hol a’ Nagy Agyuknak Patriat tsinaltak.

24. A Bombik Hubitzok mihelyen erkeztek
Egész, s-fel kartonok felsl értekeztek

A Patriak kordl el készdlni kezdtek

A Varoshoz skis kézelebb férkeztek.

25. Hat egykor étzaka egy két ora kézstt

Egy huszon négy fontos Karton jétt, s-bé
készant

S Az nyomon utanna sok ezer érkezet

Ember, s-epdletben mind egyik ttkszstt.

26. A Siska hegyeis soha nem halgatott.
Hanem a’ hiréért ugyan ra szagatott.
Bombit, és Golyobist sirdn botsatgatott.
Tazes Golyobistis a'melly gyujtogatott.

27. Embernek az uttzan nem volt képés jarni
Magat s-felssbb jovat kezdette el zarni
Mindennek néhez volt szabadulést varni

De a’ Burgus senkit nem tudott sajnalni.

28. Az Ellenség belsl igen nagy kéarokat,
Nem tett; hanem nemelly jeles Templomokat,
Tornyokat s-mas egyebb kéz rendd hazokat
Rontotta, es néha égette azokat.

29. De a’ benn szorult nép ollyan
veszédelmet
Nem latott; nyujtottak hozza segedelmet
lgaz azis hogy nem kaptak jsvedelmet
Egyebet, hanem tsak testi téredelmet.

30. Marha hus kézottsk, s-Czuk méz
megdragodot.
A Soldos semmivel rakodni nem tudot
Profonton mint méasok 6 tsbbet ragodott.
Volt Stohfis, Komisz Liszt, de husra
vagyodott.
31. Ebben is ugyan tsak mondhatom
kedvinkre
Jartak F¢ Tiszteink néha ebédiinkre
Ha mas nem volt Lovat vagattak pénzitnkre,
Vettink, ettink, elis tetténk szikséginkre.

32. De aki a’ L6 hust enni nem akarta

Vagy emellygss gyomru volt, azt meg utalta
Fadgyat vett vagy Olajat, s-vélle azt tsinalta
Mit akart, ha ra itt, inat el motskolta.

A Burgus Kiralyra fordul a’ Bal Szerentse

33. A’ be zarés alatt a’ Kirdly el kerdlt.
Kulinhoz, s-szivében vig volt igen érilt
Bizotis Népéhez, reménye meg nem hiilt
De meg tsalatkozott, mert ott buban merdlt.

34. A Lajk Gvardajanak ott hulott el szépe
Mert erstt vett rajta a’ Kiralyné népe
Mellyeknek tsbbnyire mind l6vét volt képe
Kiket is az Agyu, vagy Kartats meg tépe.

35. De meg ezen kivil sok Generalisok
Minden féle Tisztek, es Granatérosok
Vallagatott Vasas szép Draganyosok
Pattantyus Fizeller, es Muskotérosok,

36. Mint jo kaszés elstt 8 Mezsben @' fi
El hull ugy esset itt, bar igaz volt, és hd
Az 6 Kirélyahoz; vagy mint falban a’ k6
Be rakadik s-tsbbé magatol ki nem js,

37. Akik is mar tsbbé hidjed fel nem kelnek
Valamig idejék nékik el nem telnek

A fel tamadasig mar sk ott hevernek

De addig kézikben tsbbetis kevernek.

* Nem gondolom Iégyen Vilagon ollyan Nép
Bar Pogany legyen az, ollyan mint a’ fa kép
De ha illyen forma veszedelemben Iép
Megtér, a’ vagy el vész mint a’ Fsldi Cserép.
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* Ha nem tudtad ez am a’ ketelen halal
Mert valakit uton, utfélen el talal,

Nem valogat senkit, aki elstte all

Mind Tisztet kéz embert egy arant le kaszal.

38. Meg maradt Népével a’ Kiraly reteral
Lodul Praga felé s-akiket ott taldl
Parantsot és mindent elejékben szamlél,
Hadjak ott a’ VVarost mert jelen az halal.

39. Nem vettek tréfara egy szivel Lélekkel
Vakarddtak egész minden erejekkel.

Sok holmijék maradt ott, nem vihettek el,
Mert a’ veszedelmet mar lattak szemekkel.

40. A Tabornak hellyén sok szamu székerek
Agyu alavalo szérnyd nagy kerekek,

Hajok, golyobisok, Bombik, es egyebek
Maradtak egy széval amit nem vihettek.

41. A benn Szorult Népis utanna ki rohant
Hogy mar szaladasnak el indultak onnat
Az Agyu utannok szoll6t ugyan roppant
Hullot @ golyobis kéztsk ugyan puffant.

42. Meg rezzentek ottan s-ugyan seprett
viszsza.
Szerte széllyel szalatt s-nem volt vége
hoszsza.
Nem futhatott hatra maradot a’ roszsza
Vagy pedig el székét s-el bujt a’ ravaszsza.

43. Egész Armadia més Nap Gzni kezdte

Uton, és ut félen a’ Jagerség leste

A Horvathsag vitte mind reggel s-mind estve

Ha meg kaptéak igy ugy mint a’ mas meg
nyérte.

44, Cseh Orszag Granitzan egy Varosotskaban
Hagytak egy Commendot, de mas Citoaban
Kildstt s-6 mar essett benn Saxoniaban
Mind a’ kettst vérrel vettek ekkor tajban.

45, Ez @’ masik Gobli ; de Némethségh lakja
Jol Lehet hogy magat Tseh Orszaghoz

szabja
Esett a’ Burgusnak itt Négy ezer rabja
Boritotta sttett ujra banat habja.

46. De meg ezen kivil négy szaz székereket
Harmat pedig pénzel dugva tellyeséket
Haromszéz Kurutzot, Lovat, s-fegyvereket.
General Markviel fogta el ezeket.

47. Saxonidban van Citoa szep varos
Keritese Ksbol, Koltsos is, és zaros
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Gazdag Kereskedsk lékjak es sok Aros,
De ellenseg elstt nem erés sét karos.

48. Az ellenseg erre felé vakarodot
Utanna Kirallyné népe takarodot

Egesz Armadia Gzte s-nyomakodot.

Iten jol meg vertek mig tovabb szaladott.

49. It igaz hogy magat keményen tartotta
A Warost mind addig soha fel nem adta.
Mig Kiréalynénk népe azt fel nem gyujtotta
S-valamig falait majd szve rontotta.

50. Felséges Aszszonyunk Kiralynénk Hivei
F& Generalisok Uri sok Tisztei

K6z rendek és minden féle sok Népei
Pattantyus, és sok mas egyebb tseledei.

51. Egy szivel Lélekkel ugyan rajta estek
Nem gondoltak vélle bar halando Testek
Ott mindgyart ki muljon, ott légyen el estek
A viadalra, de, sk nem voltak restek.

52. A Bombik bé felé mint a’ Diszno Tékok
Hullottak s-tamadtak rettenetes fastok.

Ez a’ vészedelem ollyan volt kézottsk
Hogy meg Aranyokis meg olvatt, s-ezastsk.

53. Az Agyu golyobis egy mast sietette

A Tzet felette nagyon segittette,

Se Burgus, se Burger egy mast nem menthet
te

Meért az Ordagetis a’ széllyel kergette,

54. Ha Szlrkos Koszoru Bombival be
toppant
Talam még a’ vizis ott Tazet fel Lobbant
Tsak azt vették észben az haz le dlt s-
roppant.
Mert Agyu golyobis szollot ugyan puffant.

56. De az Bombi s-Agyu golyobis &’ kivl
Hany Hazakat a’ Tiz, és @' nagy Fast meg ol
Mert ha vizsgalodtak a' VVaroson bellsl
Lattak a’ fist miat fultat minden felsl.

57. Egy hellyben olly tsuda esset ez idsben
Tizen haton buvtak bé egy ké Pintzeben
Csets Sz6po gyermek volt egy Aszszony
Sleben
Meg fultak mind, s-gyermek meg maradt
eletben.

58. Had légyen ez; s-mennytnk tovabb a
Burgussal
Ott hagyta Citoat; ugyan tazzel vassal



Lodult Gerlitz felé éhen tres hassal.
Soros volt 8’ Kaptza nem gondolt &’ Marssal.

59. Gerlicz Varossanal egy néhany Napokat
Tsltstt, s-asott ejjel, Nappal tsak Sanczokat.
Mi haszna volt benne ottis nagy karokat
Vallott s-Népet vesztet, s-egy nehany
Agyukat.

60. General Nadasdi maga Corpuséval.
S-a’ hozza kiildetett Corpo reservaval
Réa utstt egészen, de nem mindnyajaval
Hanem tsak a’ Népnek granaterossaval.

62. Mind a’ketten Isttek egy masra téizesen
Agyu, Kartats, szorodott mergessen

Az apro golyobis olly sdran sebesen

Esett mint a’ zapor, hogy nem hul cséndesen.

63. De azzal sk éppen semmit nem gondoltak
Egy szivel Lélekkel mind kardot rantottak
Es az ellenségen ugy rajta hajtottak

Hogy mar nem alhattak, hanem el szalattak.

64. Itt az Armadia két felé szakadott.
A Nagyobbik része Lignitznél halgatott
Svajnitzhoz General Nadasdi ballagott.
Arrarais pergelt ugyan ra szagatott.

65. Egy Holnapig mint egy hevertink alatta
Azt Nadasdi addig ejjel Nappal vitta
Valamig a’ Burgus néki fel nem adta
Noha mig lehetett 6 is meg tartotta.

67. De végre ugyan tsak el Unta azokat
Nem gyézte szenvedni mar tovabb a’ sokat
Hanytak ejjel Nappal bé a’ Nagy Bombikat
Feltették a’ Vérost, de jobban magokat.

66. Maskentis fel adni voltak kéntelenek
Mert Santzokat astunk kéril & ellenek
Ollyakat minémdk olly hellyre kellenek
Mellyben Bombit, s-egyébb golyobist
tettenek.

68. Masképpen is ennek ostrommal
rohantunk

Minden Patriakat kéral el foglaltunk

Rajta, Rajta, mind egy szoval kialtottink

Udri jebent majkot Horvattél halottunk.

72. Eleg hogy Nadasdi Svajnitzot meg vette
Akkor; de a’ Tirhant megint el vesztette
General Nadasdi azt elebb Lévette

De ujra @’ Burgus meg 6szve térette.

* Estek itten fogva, &t ezer emberek
Kurutz, Granateros Fé Tisztek s-egyebek
Muskotéros, és sok szegényeknek Testek
Ot ezer Summason, ezek fogva estek.

* Széz Otvén Agyukat embereken kivill
Mellyek a’ Patrian s-Varoson belsl

Voltak; de meg aztis tudom ezen fellydl.
Hogy Harmintz hat Bombi mosar keriil elsl.

* Hét Szaz kezben valo apro kis granatok.
Hat milliom Puska, el készilt patronok
Oszveseggel ezek, s-sok 16vs szerszamok
Szama nélkal valo fejér pénz s-dutkatok.

* De meg Puskaporis vagy tizenkét ezer
Hordoval ott benn volt, mellyet tsak egy
ember,
Fel emelhet kezzel mint ako, vagy Cseber
Szerte széllyel dugva, imitt amott hever.

* Eledelre valo mindenféle Czuk méz
Annyi volt valamint Oderaban a’ viz.
Minden aki bé ment széllyel tekent és néz
Hol kapjon valamit, de inkabb kel a’ pénz.

* General Nadasdi mind ezeket nyerte

A Burgus Kiralyat ezek altal fejte

Ott egy nehany Szegény Legényt el felejte
A’Kiket a’ Burgus fegyveré el ejte.

73. Mér Lignitzrél sz6Inék, de ottan nem
voltam

Hanem Nadasdival Svéjnitznal alottam.

Szemeimmel amik ott estek nem Lattam.

De aki ottan volt attol azt halottam.

74. Hogy ami Armadank oda el érkezett

A Burgus hogy fekszik arrol értekezet

De ugyan tsak nem volt ott rendes atkézet
Hanem tsak Agyuztak s-abbol adtak tizet.

75. Nem kelett ott egyébb elég volt az néki
Es apro fegyverre nemis kapot senki
Avégre hogy étett azzal hajtanaki

Mégis lodult merre tudot menni ki ki.

76. A Pattantyusok tsak az Agyu szekeret

lgaz gattak rég, Lottek is eleget
Annyira hogy &' fsld a’ hang miatt renget.
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Es az egész mezs minden felsl zéngett.

77. General Pék egész Boroszloig el dzte
Ha kiket belslle meg kapot fel fazte

De a’' Horvathsagot elebb meg kapizte
A tébbi is hogy mit kapjon fejet fézte.

* A Burgusis ottan addig Logerezett
Mig megenten vélle meg lett az Gtkszett
De ott réa ujjra megint bu érkezett
Mert Broszlo Vérosa kezébal ki essett.

* Mi pedig Svajnitzot akik meg szélottuk

Es a' benne Lévé Burgust ott el fogtuk

Ki hoztuk mi, de mas kezre megent adtuk
Benne Commendansnak a’ Tirhamat hattuk.

78. Mar az Armadia Broszlonal Logerez
Hozzaja Svéjnitztol Nadasdi is érkez

Es hogy Broszlohoz majd kszelebb ferkez
Arrol a mi stett illeti értekez.

79. Itt &’ Burgust megent nem hagytuk
sokéra

Hanem szemben kellett szallani probara

Ami Népink kész volt életre halalra.

Ejjel akkar Nappal s-akkar mely orara.

* |tt @’ Pataliat Printz Karoly kezdette.
Secundalt Nadasdi mindgyart segitette.
Minden aki ott volt életett fel tette

Masként szegény elég azt elis vesztette.

* De megis mienk volt itten a’ Nyereseség.

Meg versdétt ujra megint az ellenség.

Fogta a’ Burgusnak szivet kesertség.

Broszl6t hogy el veszté, s-hat még a’ sok
kézség.

* Oralt Broszlonak benn valo Lakossa
Sok a’ Burgus Kirdlyt szanta Luthranussa
Kinek a° Romai Haznél volt fundussa.
Remélte Burgusnak nem lész mér ott jussa.

Fordul ujra a Szerentse

81. De valamiképpen nagy volt ez az 5rém

Ugy ujra nem soka nét kesera ursm.

Mért én azt mi haszna tagadom, vagy tirém

Tsak ki mondom inkabb mint sem aztat
szarém.

80. Mint egy Tizen négy Nap hevertink

alatta
Hogy Burgus Boroszl6t nékink altal adta.
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A’ mi Népiank fellydl 8’ Burgust haladta.
Akkor, de azt hamar duplan visza adta.

82. A Nagy Armadia a’ Kitsiny is vélle
Liszaonnak indul, € minek a’ jele

Tudtuk mi mint mondgyak, a fanak levele
Nem zéré6g magaban hanem tamad szele.

83. Hallottuk mi aztat mindétig fal heggyel.
Hogy ha minden Nepe el hull, fogytig
egyayel.
Meg all Fridericus addig nemis mégy el,
Valamig tsak egy tsepp viréig nem fogy el.

84. El hiszem s-nem kétlem hogy & azt
mondotta

Mert eztet N&jmorknal nékink meg mutatta

Hol Armadiankat ugy széllyel hajtotta

Hogy tam é Vilagnak négy része tartotta.

85. Sok meg éregedet Katonakat Lattam.
A Régi Dolgokrol tsllsk tudakoztam.
Mindenik azt mondta hirdl sem halottam.
lllyen veszedelmet s-meg nemis almottam.

86. Itten mind a’ Lovas, s-mind gyalog
Katona

Szorodott mint polyva ki ide, s-ki tova;

Nem volt a’ Léleknek immar lenni hova

Mert Armadianknak el vész szine s-jova.

87. Az Agyu sokaknak kezet Labat hordta
A Kartats az embert szerte széllyel szorta.
Belsl a’ félelem szorongatta s-marta.
Sét Sebes Kinyaban a’ foldet is falta.

88. Jol jart a'kit hellyben mihelyen meg
I6ttek
Meg holt mindgyart; de akiket tsak sertettek
Rettenetes szérnyi kint azok szenvedtek.
Borbélyoktol, kezek Labok el mettzettek.

89. [késsbb olvashatd e versszak]



Summa Summarum Victoriae

* Egész Esztendskig valamit dolgoztunk

Vagy amiért ejjel Nappal faradoztunk

Koplaltunk is néha s-sokat izadoztunk

Attol egy Nap, mint Kan tskitsl meg
valtunk.

[89.] Hol vagy Kirallynénknak most szép
Armadaja

Veletlen hogy Level vilagnak tsudaja

A Katona Kenyér aki meg probélja

lllyen; dljén othon éltét ki s&jnlja.

* El veszet Nepanknek szamat nem
tudhatom
Rabul hany ezeren esttink nem mondhatom.
Summa szerént mennyi azt sem
szamlalhatom.
Tudom sok ezerek azt nyilvan irhatom.

* A Rabol ésett Nép Széllyel Slésiaban
Vittettek ezrenkent nemelly varosokban
Nemellyek pediglen nemelly rossz Falukban
Estek, vesztek sebben holtakis magokban.

* Egy néhanyan a’' Kik Prikben vitetettink
Szabadulést vartunk s-azon igyekezttink
Hogy illantsunk el; de egyet nem erthettank
Eszre vettek, s annal nagyobb rabok lettink.

Folséges Austriai es Prussiai Hazakkal hét Esztendeig tartott Haborunak
synoptica leirdsa
Irta egy Katona, ki tértént dolgoknak eleven Tanuja.

Bekesseggel meg viddmult Saxoniaba, Pulsnitz Varoskaba bent meg irt
Choronosticummal jedz6 esztenddbe, elsé Martiusba.12

1. Ezer 6tven hatba nagy tazek gerjednek
Fridrich Kiréaly Nepit viszi tér mezének
akarja mutattni, magat sldszének
Theresia Hadat, nem tartvan gyszonek.

2. Braun Generalis szembe akar alni
Kevés népre nezve Bugyinnal meg szalni
Kintelenittetett egy Gdot bé varni

miglen Kiss erejét egybe tudta zarni.

3. Theresia Haddal, Lobositznak indul

a’ sz0l16 hegyekre, 6 az nap nem mozdul
a’ Kirdly ezt latvan, s’ a’ fortelyon kapvan
Viradora minden, Had Nepivel ott van.

4. Bellona meg mozdul, villogtattya kargyat
Ellenség Lovassa, hatnak hadgya partyét.
Indul nagy erdvel meg nyomja vasassat
csak hamar Braunnak, Szélleszti Lovassét.

5. Meg fordul Ldvenstein, batorittya Népit
leg ottan Burgusnak, kardal veszi vérit.
Kiis rendettlentl fut, s’ arokban esik

ottan Kartacsoktul nagyob része fekszik.

12 Magyar Orszagos Levéltar, P 1512, 3. cs., 59-66.

6. A Kiraly ezt latvan, balra ereszkedik
a' Sz016 hegyekril népe terjeszkedik
nagy és apro fegyver, sirtin emelkedik
Piros vérontassas egy sem dicsekedik.

7. Karolyi Groff itten, mint Adjutans forgott
Braun oldalanal, gyu sérest kapott
Tudva Orszégoknak, mert félholtan nijugott
Veérivelis foldén, jelenséget hagyott.

8. Hogy életbe maradt, Kirdlynénk srvendett
sOtt Nemzetiinknekis 6réme gerjedett
utolsé Maradék, mert meg élemedett

Nagy Familianak, neve emelkedett.

9. Egynehany nap mulva, Braun Generalis
Egy Sereg Népivel Saxoniabanis

akarja Saxokat, szabadsagra hozni

de alnoksagokba nem volt mit njjomozni.

10. Otvenhetediknek suljos esztendeje
Pragahoz érkezett, Prussus nagy ereje
Oszve kap Braunnal, bizonyittya Sebje
Pragaba be Gzvén, ott maratt a’ feje.
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11. A Kiraly volt itten, két annyi erdvel
viszsza njomattatott az elso tazével
Schwerin éreg Marschall, Zaszlott vitt kezével
Igy njjomta Neplinket, ki sntott vérivel.

12. Jeles vitézséggel, volt Granatérossag
Secundalta aztat a' Magyar Gyalogsag

ha ezt cselekedte, volna a’ Lovassag

meg nem gy6z6tt volna, a’ Burguss Sokasséag.

13. A Siska hegyéril, Kirally mig rettenti
Praganak hazait, egy rakasra dénti

be Keritett Népet, fel adasra inti
Szerencsettlenségtill, Daun azt meg menti.

14. Bizonyittya aztat, Planyani vér ontas
a’ hol @ Kiralyon esett jo nagy csapas
meg Szabadult Préga, térténtis nagy futas
eztet cselekedte, Daun és senki mas.

15. Hannibalnak hogy volt, tudom nags

actussa
de ha Daunt nézem, hanem nagyob massa
mert Monarchianak, 6 volt orvoslasa
torténtis Nevének, fel magasztalasa.

16. 11§ nagy érdemére, leg fobb vezérré lett
Kinek Theresia, Szép koszsnetet tett

hogy a Koronéja a' Prussusé nem lett

sott a’ Monarchia, nagy vidamulast Vett.

17. Daun ereszkedik az Ellenség utan
Silesidba ment, mindentitt a’ nyoman
Boroszl6t meg nyerte, Bevert Széjjel Verte
s6tt magatis nyomba, fogsaghba szerezte.

18. Azon Uttal esett Schvajnitznak vivasa
Nédésdi Ferentztal, annak hodulésa
higyed kar volt ennek tilliink el valasa
mert Vitézségének, csak kevés volt massa.

19. Gorlitznél nagy Tiizbe, Nadasdy ott vala
Sok szép Granaterost golyobis tanala

Csak ugyan a’ Burgust helyébiil ki tola
Vinterfeld General, maga ott meg hala.

20. A Kirdly az alatt Rosshachnal njugodott
Frantzia és Rhenus, re4 nyjomakodott

de Kirdly meg vervén, ugian ugy Szaladott
hogj meg Parisbais, sok meg Szomorodott.

21. Csak hamar viszsza tért, Broszl6 vesztésére
Lajdennél 6szvegyiilt, Hadnak verésére
tortént e’ minékink, fajdalmas serésre

okat el halgatom, nézek Emberségre.
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22. Ez éltal vesztettiik, BoroszI6 bastjajat
oltalmara hagyott, Katonaknak langjat

és Retiradankal, Neptink szamos karjat

egy Széval Schvajnitznak, verrel nyert kapuijat.

23. Otven nydltz esztendd nagy dromre mélto
Két szép pelda tortént, de Kiralyt boszszontd
Transport meg verése, s' Olmutz el hagyasa
Nagy Nevét Daunnak, emelte oszlasa.

24, Daun nem volt oka, Lajden valtozasnak
meg mutatta aztat, nem is monta masnak
hogy Kiss erejével, nem ered futasnak
hanem Olmutz ala Bajnoki Vivasnak

25. Laudon, Siskovics, Két nagy Generalis
Ollmutztul hogy elment, Fridrich Martialis
okozta F& Képpen e’ Két Generalis

mert Potthamert, Czittent, kergette Kaprdly is.

26. E’ sem volt még elég, Hochkdrchen
allittya

middn Daun Hada, Kiralyt meg szalasztia

a’ Kiralytis Kevés, hogy meg nem fogtattya

a’ parancsolt uddt, Durlacs ha meg tartya.

27. Két Magjiar Regement, volt elsé Szabdald
Kinek Eszterhazj, neve volt a’ val6

Karolyi Obester, okossan munkald
Ellenség Santzaba, volt leg fsbb rongalo.

28. Széz tiz 4gyut nyert itt, Daunnak a’ Hada
a’ Tabor eszkdzis, mind annak marada

sok uttkdzotokkel, ritka ollyan példa

Kajthis Prussus Marschall, ott helybe marada.

29. Még Makoarnakis volt szép Szerencséje
Dresda Commendansnak nem jott segitdje
Szép rendelésekkel, 6 volt ijesztoje
Schmetau feladvan, ugy lett el vesztdje.

30. Egész Europa fegyverben 6ltozik
naprul napra jobban, vérbe keveredik
egy tlzbil masikba, batran ereszkedik
igy @’ Békességnek, modgia nem terjedik.

31. Otven Kilentzedbe, j6 Pintyoket fogni
Fink Generalissal, njoltzat egybe fizni
Tizenhat és ezer, Embert Rabbé tenni
Daun Hadi Mester, tudta végbe vinni.

32. Nagi vér ontés esett, Frankofurtumnalis
a’ Kirélinak veszte, volt itten fatalis
Sultikov, Laudon, vitéz Generalis

Laudon okozta, hid el Martialis.



33. Hétszer rea ittt a’ Moszka szarnyara
Laudon nem niugott, de vigyazott arra,
Theresia Haddal, hol mennyen hatara
Prussus Lovassanak, Confusiojara.

34. Ezer hatvanadik esztendd mit mutat
Laudon Landzhuthoz, frissen oda ugrat
Fuketnek Corpussa egy Labig ott maratt
maga Rabsagaval, igazsagot mondhat.

35. Mind ezen példak kozt, legyen jelesb példa
Glatznak Erdssége egy Kiss tidé mulva
Keziinkbe kertile mintha csak lett mondva
Laudontul benne, minden meg lett fogva.

36. Draskovics General, nem utolso vitéz

ki az Ellenségnek, batran szemébe néz

Itt ostromot tartott, kit Laudon intéz
Prussus meg rettenvén, csak a’ pardonba biz.

37. Rettegett Schvajnitznak, ujra a’ bastyaja
hogy Glatz Erdsseget, Ausztria birja
érkezik a’ mellett, Moszkaknak nagy tagja
Kit Kiraly Hadéaval, Santzokba be varja.

38. Tortenik csak hamar, Lignitznél Gtkézet
Laudon Corpussa, tudom ott mint vesztett
noha Daun Vezér oda nem jshetett
Laudonnak neve, még is nevekedett.

39. Meg Szabadult ezzel, Boroszl6 és
Schajnitz

Fel tanélta magat nagi vezér, s- okoss Fritz

Néppel eleséggel, aztat j6l meg rakta,

ugy’ Teli gqvartélynak Torgaut akarta.

40. Nevezetes Daun elézni kivanvan
Torgaunak Santzat, idején meg szalvan
aztat oltalmazni vérivel akarvan

igy Kiréli szandékat, gatolni kivanvan.

41. A Kirdly is bizvan, szamos erejében

0 fel fuvalkodott, fo és K6z Népében

egyszer elszant jora, mérges Seregében

melliet Daun meg vert, j6 nagy
nyerességben.

42. De kécséges Marsnak bizonyos fulankja
meg csipi nagy Daunt, Laban van &’ Liiukja
igy meg nyert Piatznak, nincs oltalmazoja
Kirdly vesztésének, Czitt lett orvosléja.

43. Ki volt & fii oka ez uj vesztességnek,
job ha el halgatom, szolgal csendességnek
valo a’ vén orvos, segit betegségnek

nem mind General, a vetekedésnek.

44. Ezen Ud6 kozben, Berlinis rettegett
Hadik Generalis hogy oda érkezett
Penzt, Rabot, és marhat, hajtatott eleget
csak kar hogy General, Babocsa ott esett.

45. Dresdais nem kevés remlésre fadkadt[']
midon Prussus Kiraly, fistre utat mutat
Pumakkal sok hézat, fsldig elis rontat
Kinekis Makoar, Sok akadalyt tartat.

46. Annak ostromlasat, vitézil gatolta
méglen Succursusnak voltat meg hallotta
ki tésekkelis meg bizonyitotta

hogy Kirélinéjaért, vérit fel aldoszta.

47. Ezer hatvan egybe retteg Sylesia

mert harom Armada, szant6 fslgyét nyomja
Moszka, Prussus, Csaszar, mindenfeldl rontia
sott a Fold Népétis; Kozék nijomorittya.

48. Laudon vezérli, Csaszar Armadajat
Butterlinnak horgya, Kozék a’ csidasat
Prussus Kirdly pedig mutattia ortzajat
Schainitz Santzaiba, tslteti puskajat.

49, Elol hatul varta, e’ két Ellenséget
erdss Santzaiba vetett reménséget
Butterlin is adott Sz6val jelenséget*

Hogy Boze pomoze, Kapunk nyerességet.

50. De csak hamar ennek valtozott Szandéka
Laudonnak pedig, izzatt 8 homloka

mikint mennél eléb, Iéphessen Schvajnitzba
de vér ontas nélkil nem lehet maod abba.

51. Utdllyara Moszka, midén mindent ki élt
a’ verekedésre, Kedvet éppen nem [élt
szedte Satorfajat, és Goldberg mellett élt
melliet Sajat Népe, ostrommal hid el nyért.

52. Lé4tvan ezt a’ Kirdl§, hogy Laudon Hada
a’ hegyeknek érman, Taborba marada
Santzait el hagyvan, Morvanak indula
Szerencsés Laudon, Schvajnitznak fordula.

53. Egy nap egy ejczaka, Lajtorjak itt vadnak
az Regementekre, hamar ordert adnak
minden L&vés nélkil, Bastyakra ugornak
Hajnal felé pedig, VVarosba rohannak.

54. llly ritka példaba, Kirali meg ttkszik
Generalissaval szérnyen tanacskozik

* Jelenség Hadakba annyit teszen mint parola, kit
a' vezérek szoktak ki adni, a' nelkil ejczaka sen-
ki se be, se ki, nem mehet a’ Taborba. [A versird

megjegyzése.]
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mikint orszdg Kucsat magahoz huzhassa
s’ Austria Népit, benne meg foghassa.

55. Mddot nyujtott erre, Czarnénak halala
mellyet a' Doctora, szinte ugy tanala

az Uj Czér ez altal Thronussaba szala
Kiis a’ Prussussal, Szévecségben ala.

56. Fatalis Esztends, ezer hatvan ketts
A Prussus ereje szamos és rettentd
Moszka volt Altans[?], benniinket sldsz6
Kirély Erejével Neptnket emészto.

57. Schvajnitznak kérnyékeét, a’ Kiraly
meg széllya
Ket annyi erdvel, Daunt csak vexallya
egy Hegyril a’ masra, tovab toszigallya
s’ ez éltal Schvajnitznak, attyat mind beéllya.

58. Igiiekezett Daun mddot fel tanalni
miképpen lehessen Schvajnitznak szdlgalni
0 kevés Népével, olly gatlast tanalni

hogy Kiréli Vivéasat, tudgya eludalni.

59. Villogtattya Kargyat, Daun Katonaja
de Kiraly ott termett, mint Solyom pennéja
Vitézilis forgott, Cavalleriaja
Schvajnitznak igy forult, vakra a’ Kotzkaja.

60. Ejjel nappal tehat, 16jte az Ellenség
annak rontasaval, taplalta reménség
révid (do alatt hogy érzi vesztesseg,
viszsza vételével, leszen nagy nyeresség.

61. Nem olly hamar tértént, mint Kirdly
gondolta

mert Kvasko Commendans, erdssen gatolta

ki rohanasokkal, munkajat rongalta

nyoltz ezer emberét vilagbul ki tolta.

62. Majd nyoltz hétig aztat a’ Kiraly pumazta
Sok Vvér ontés utan fel adasra hozta

vitez oltalmazas, monta hogy okozta

Késo meg vételét ez akadalyozta.

63. Saxoniabanis volt egi veszedelem
nem Kevesse banta Heinrich Fejedelem
Frajberg vételével hogy lett gyszedelem
Hadiknak kdszonte, Saxo Fejedelem!

64. Foglyokat, Agyukat, nyert diicsésegessen
Rhenus és az Ister, Lojt itten jelessen

Hadik fo vezérink ki fozte helyessen

vOlt ezért koszénet, Bécshiilis szivessen.

65. Schvajnitz meg vétele, Frajberg uj romlasa
nagy Szammal érkezett Lovak kopogésa
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viszsza vételének, jaj volt kidltasa!
ezzel tellyesedett, Henrich kivanasa.

66. Hol vagytok Eugen, s’ Turen Nagy Vezerek?
Tamagyatok hais Romai Vitézek

illy probakat ki tett, avagy mond ki tehet?
Daun mindenkoron, Mesteretek lehet.

67. Lehet Daun feldl, batran azt mondani
mellyet Sylvanonak, Marius mert irni:

En Gytzedelmimnek, falon czimerei
Sylvanonak vadnak, csak &ssi jelei.

68. Ezer hatvan harom, békességre jaré
esztendo ki dertilt, sok volt erre varo
Vilagi s’ Pap rendbiil, Nemes ember s'Baro
a’ Saxok kézt kivalt, Pélgar, s’ eldl jaro.

69. Tobjs kszestt tehat, leg nagyobb j6 lehet
hogy illy nagy Haboru, Bekességre mehet
sok milliom pénz is, jo haszonra térhet

sott uj Koronazas ez éltal meg lehet.

70. Annyi vér ontasnak immar vége szakadt
a’ ki azt el érte, velem aldast mondhat

6 Teremtojének nagy halakat adhat

kivalt e’ verseket hogy ép kezzel irhat.

71. Siskovics érdeme, kapott Regementet
ugyan Kapitannya, irta ezen verset

hogy kiki lathassa mi képpen gerjedett
illy véres Habor(, mi forman végzodett.

72. Nem azoknak irtam kik velem hartzoltak
avagy velem edgyttt egy ket Sebet kaptak
hanem ollyanoknak, kik jelen nem voltak
ebbiil meg lathattyak mely sokan meg holtak.

73. Fent marad azoknak, 6roksssen nevek
orszag es Kiralynak, telhet ezzel kedvek
utolsé Csepp Vérig, mert marattak hivek
Pallya futas utan, legyen Menjhbe szivek.

74. Példa légyen Cato, az 6 Hivségeben

a’ Romaiakhoz viselt szeretettben

Kiis Catilinat meg gy6zte mindenben

altal szrvan magat, még sem jot kezében.

75. Tyrannus fogsagtdl igy 6 ment maradott
Catilina kézben Roma sem akadott

Cato azt keriilvén, azértis fakadott

illy extremitasra, s’ virtusba maradott.

76. Ell halgatom én itt sok szenvedésimet
Katonéasagomba viselt Hivségemet



Két Prussus Haboru, az én szerencsémet
csak Kapitanysagba, hagyta én éltemet.

77. Meg elégszem mégis forgo szerencsével
meg holt a’ gatloja, minemi mértekkel
Vette 0 jutalmat, tartok bolcs elmekvel
becstiletbe elek, s halok meg ezekvel.

MInD ezeket CsekeLY pennalaValL
FogarasY Le Is Irta.
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Sas Péter

A kolozsvari egykori minorita,
majd gorog katolikus templom sirfeliratal

A Kolozsvérott is meggyokeresedett katolicizmus véarosképileg is meghatarozo
emlékei kozott tarthatjuk szamon az egykori minorita, késsbb gordg katolikus,
utobb gorogkeleti — jelenleg ismét gorog katolikus — templomot. Az istenhaza a
mindig forgalmas Belss-Kdzép, majd Deék Ferenc (ma: Eroilor) utcat disziti
kerekded, épitészetileg joI megformalt megjelenésével. Szilletését, pontosabban
felépitését egy nemleges dontésnek kdszonhette.

A Szent Ferenc nagy csaladjabdl kirajzo szerzetesek elsé kolozsvari otthona a
Farkas (ma: Kogailniceanu) utcai kolostor és templom volt. A protestantizmus
szélvihara 1556-ban kis kdzosségiket felkapta és messze sodorta, és megfelels
széljaras csak 1724-ben igérkezett, ekkor kivantak is élni a visszatérés kedvezs
lehetsségével. A P. Kelemen Didak tartomanyfsnoksége alatt visszatelepedni
kivand minoritdk azonban nem kaphattak vissza egykori Farkas utcai gotikus
templomukat, be kellett érnitik a hostati (kiilvarosi) — titulusa szerint a Szent Péter
és Szent Pal apostolok tiszteletére épitett — istenhazaval. 1724-ben Demeter Mar-
ton képtalani helynoktsl szoban, majd 1725. &prilis 18-an csikszentmartoni béard
Antalffi Janos plspoktsl okmanyokkal megeréssitve kaptak meg az akkor igényte-
len kilsejd, zsindelyfedeld, deszkaboltozatu épitményt. 1760 korll a vérosi tanacs
engedélyével a Belss-Kdzép utcaban megvasaroltdk az 6don hangulatot araszto
Henter-hazat, a varosi tanacs azonban csak 6t esztends mulva engedélyezte, hogy
tulajdonukba be is koltozzenek. 1775-ben P. Héja Balint prior a két évvel korab-
ban feloszlatott jezsuita rend vagyonabdl szerette volna felépittetni a ferences
templomot, de Maria Terézia timogatas helyett még a De Rosin tabornok altal
felajanlott 500 aranyat is inkabb egy arvahaz épitésére forditotta. A magukra ha-
gyott minoritdk azutan foghattak hozza sajat templomuk megépitéséhez, hogy
megteremtették imahazukat, és — nagy nehézségek aran — megvasaroltak néhany
szomszédos telket. A kezdetleges imahaz helyett hosszas veszédségek és bonyo-
dalmak utan készilt el 1782-re a ma is lathatd, finom vonalvezetési barokk temp-
lom. Az 1779. szeptember 24-i, emberéletet is kdvetels baleset alapjan azt feltéte-
lezhetjuk, hogy az ismeretlenségben maradt tervezs és kivitelezs 1778 korl latott
munkahoz. A fenti napon a helytelendl alapozott torony ésszeomlott, és a hom-
lokzatot is megrongalta. A csapas és a nagy kar lattdn Maria Terézia kénytelen volt
segitséget nyUjtani, és 1780. aprilis 8-an 7000 forint anyagi tdmogatasban részesi-
tette a rendet. Ezek utan a minoritdk mar felkérhették Johann Eberhard
Blaumann épitémestert, az elegans és a korszak épitkezéseit stilusaval befolyasold
Banffy-palota tervezsjét, hogy készitsen nekik is egy j6 tervet, egy szép ,,plant”. A
kiralynsi tdmogatas nagysagrendjét jol érzékeltetheti, hogy Blaumann, Nagysze-
ben varos épitsmestere évi 200 forint fizetést kapott felelssségteljes munkaja
elvégzéséért. A tetszetss barokk homlokzat és torony megépitésének idejét —
1782 — egy évszamrejts felirat (kronosztikon) foglalja magaban: ,,ISTHAEC.
TVRRIS. ERAT. TRISTI. PROSTRATA. RVINA. / RESTITVIT. CLEMENTE.



/ AVGVSTA. THERESIA. DONO”.1 A feltiintetett évszamhoz képest azonban
bizonyosan késsbb késziilt el teljesen a templomtorony. Az épitkezés elhiz6dasa-
rol két korabeli levélbsl szerezhetiink tudomast, mindkettst Margai Ferenc kildte
losonczi grof Banffy Gydrgy gubernatornak. Az elssben — Kolozsvérott, 1783.
november 16-an — arrdl irt, hogy ,,e nydron penig csak azért Lakot itten, hogy a
Tisztelends P. Minoritak tornyat dolgoztatta”. A masodik — 1784. majus 15-én
kelt — levele arrdl értesiti a grofot, hogy a ,,Minoritak tornya épitése meg akadt”.
A kormanyzot azért kellett tajékoztatni Blaumann mester tevékenységérsl, mert
az épitész egyidejileg a Banffy gréf megrendelte fotéri barokk palota épitésén is
dolgozott. Az 1798-as ttizvészben az eredeti barokk toronytets teljesen leégett, de
a XIX. szdzad végi felujitdskor az ideiglenes megoldasként alkalmazott esetlen,
kap alaku kis deszkafedelet végleges barokk tetszettel potolhattak.

A 44 méter hosszl, 15 méter széles kecses templom tornyanak magassaga 26
méter. Johann Eberhard Blaumann érdekes megoldast alkalmazott: a torony szin-
te beleolvad a homlokzatba, csak egy parkanyzat valasztja el att6l. A homlokzat
mégsem valik egységes tombbé, dor fejezetes dupla falpillérek biztositjak a fiiggs-
leges tagolast. Bir6 Jozsef megallapitasa szerint a templom ,,erésebben hajlik a
klasszicista tagolas felé, derds, hajlékony és harmonikusan komponalt”, és mivel
hianyolta a dekoraciokat, azt a kdvetkezs, tovabbi kutatast igényl6 megjegyzést
tette: ,,lehetséges, hogy nem Blaumann fejezte be”. A templombelss nagyon kellemes
Osszhatast nyujt, Kelemen Lajos véleménye szerint az ,,egyik legesinosabb”. Aranyo-
zott szbészéke a Haller gréfok bskezi adomanyanak koszonhetsen épilhetett
meg.

A klasszicista oszlopok altal kdzrefogott fooltarképen Krisztus szinevaltozasat
abrazolta az ismeretlen mdvész. A festményen Maté evangéliuma jelenik meg
elsttiink: ,,Jézus maga mellé vette Pétert, Jakabot és testvérét, Janost, s folment
kulon velik egy magas hegyre. Ott elvaltozott elsttlik, arca ragyogott, mint a nap,
ruhdja pedig olyan fehér lett, hogy vakitott, mint a fény. Egyszerre megjelent ne-
kik Mdzes és llIés, és beszélgettek vele. Péter erre igy szolt Jézushoz: »Uram, j6 itt
nekiink! Ha akarod, csinalok ide harom satrat: egyet neked, egyet Mézesnek, egyet
pedig Illésnek.« Amig beszélt, hirtelen fényes felhs borult rajuk, a felhsbsl szézat
hallatszott: »Ez az én szeretett fiam, akiben kedvem telik, &t hallgassatok!« Ennek
hallatara a tanitvanyok arcra borultak, s igen megrémiltek”.2 A kompoziciéban
Mozes és lllés tulajdonképpen Jézus elsfutaraiként jelennek meg, az Ur és vélasz-
tott népe szOvetségét képviselik. Az evangéliumi jelenet helyszine a Tabor hegy
volt, ahol — Szent Péter harom sétrara utalva — harom képolna is épllt. A temp-
lom mivészi mellékoltarait a XVII1. szazad egyik legjelentssebb barokk mestere,
Anton Schuchbauer faragta ki, ezek ma Nagyenyeden, a romai katolikus temp-
lomban talalhatok. A Maria-oltar k6zéppontjaban a kopenyes Maria abrazolas
tipusa volt lathaté. A Mennyek Kiralynéjanak alakja alatt a barlangba visszavonult
Maria Magdolna megjelenitését lehetett csodalni. A Katalin-oltar kzéppontjaban
Sienai Szent Katalin allt a feszilettel, az oltar als6 részében pedig a szent jellegze-
tes abrazolasaval Palermdi Szent Rozaliat helyezte el a mavész. Az oltarképeken

1 ,Ez atorony gyaszosan 0sszeomlott, a felséges Terézia kegyes adomanyabol Ujjaépiilt”.
2 Mt17,1-6.
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megjelent Szent Sebestyén és Szent RAkus alakja is, megfestésiik a pestistsl 6vo
vészien megmunkalt szentabrazolasokon keresztil szines foltokban szdrsdik be a
népfény. A templom tetszetss mennyezetfreskoit Lohr Ferenc festette 1908-ban.
A templom mavészi értékét a kedves orgonakarzat is emeli. Az istenhaza harang-
jat Kolozsvar hires harangonts dinasztidgjanak egyik tagja, Andrasofszky Janos
készitette.

A minorita rend kolozsvari jelenlétérsl meglehetssen szegényesek az ismerete-
ink. Ittléte alatt nem Kkeriilt a kutatasok ko6zéppontjaba, az Aradon kdzpontosult
rend levéltara pedig nincs feltarva, valdszindleg nincs is kutathaté éllapotban.
Ezért jelentenek fontos adalékot és ksbe vésett forrast a kriptaban fellelhets sir-
kovek.

Nemcsak a stilszera padok, hanem a barokk és empire siremlékek is temp-
lomberendezés darabjai kdzé sorolhatok. Kuldndsen szép kimunkalasu volt az a
siremlék, amelyet a Maria Terézia kegyébsl megnemesitett szamosujvari 6rmény
kereskedéscsalad sarja, Bogdanfy Marton emeltetett ,,felejthetetlen hitvese”, Seifert
Augusta emlékére, hamvvederre tekereds kigyd, angyal, homokara és horgonyjel-
vény kettss hazassagi cimerrel kiegészitett kompozicidjaval diszitve. Hasonl6 volt
,»Néhai nemes ifjabb Simai Domokosnak nemes Békés varmegye vicefiskalisanak
és tobb nemes varmegyék tablabirdjanak” emlékkove, amelynél egy hamvvedret
koszoruzo géniusz térdelt. A templomhajo végénél volt befalazva a zord, mértani
pontossagu katonatemetsk helyett a templom meghitt csendességében pihens De
Rosin Ignac tabornok — aki a minoritak rendjének jotevsjeként az épitkezés mel-
lett misealapitvanyra is juttatott adomanyt — masfél méter magas, szinezett cime-
res siremléke. Sirfelirata kronosztikont rejt, romai nagybettinek 6sszeadasa hala-
lanak évszamat, az 1774-et adja eredményil. Harom sirks orizte elhunyt és
szeretett feleségek emlékét. Borbereki Csiszar Mikl6s oldalardl 23 napi hazassag
utan ragadta el a himlgjarvany tizenhat éves hitvesét, arapataki Geréb Rozaliat.
Ugyancsak fiatalon, 22 éves kordban halt el Vikol Simon felesége, szamosuj-
varnémeti Daniel Katalin, valamint a féldesi Torok csalad leszarmazottja, erzsé-
betvarosi Csiki Janosné is. Utdbbi vilagosszirke siremléke egyben az akkor min-
dennapos tragédiak kozé tartozd gyermekhalanddsag mement6ja is, hiszen a
nyolc gyermeket vildgra hozo, 33 évet élt édesanya hat kiskordként elhunyt gyer-
mekeével egyltt pihen a sirboltban. A legmeginditobb grof bethleni Bethlen Roza-
lia és elss férje, grof keresztszegi Csaky Janos tizendt éves leanya, Kata aranyozott
cimerd és feliratu, fekete marvany emlékijele és sirverse volt. ,,Ha kérded, mi tzélja
e ki metzett kének: / Az, hogy tanulsagul légyen az élének / Mondja meg helyet-
tem ez a néma marvany, / Hogy emberi éltiink tsak péra s szivarvany”. A temp-
lom egykori emlékezetkdveiben az erdélyi siremlékszobréaszat mives alkotéasait
csodalhatjuk.

A siremlékek megérizték a szamosUjvarnémeti és az erzsébetvarosi eredetd
ormény kereskedscsaladok cimereit is. Ezek dbrazolasa annyira ritka, hogy bizo-
nyara lefrasuk is Ujdonsagként hat. A szamosUjvarnémeti Daniel csalad cimere:
vOrés mezsben harmas z6ld halombdl kindvé és egymast keresztezs két palmaag
kozott egyenlsszara arany kereszt; sisakdisz és takardk nincsenek. Az erzsébetva-
rosi Csiki csalad cimere: négyelt pajzs, az elss és a negyedik, vords mezében befe-
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Ié fordult koronas oroszlan, az elssben lévs ragyogd napot, a negyedikben lévs
ndvekvs holdat tart; a masodik, kék mezsben sziklahegyen harmastornyd var
emelkedik; a harmadik, ezlist mezében zoéldhalmon befelé vagtatd vords ruhas
vitéz pejlovon, jobbjaban kardot tart; a sisakdisze fiait vérével taplalé fészekben
uls pelikan; takarok: vords—arany, kék—ezist. A nemes Bogdanfy csalad cimere:
vagott pajzs; a felss kék mezsben ropils fehér galamb csérében arany palmaagat
tart; az also ezlist mezsben harom vords gyqdrd; a sisakdisze 6sszecsukott szarnyu
galamb, amely arany palmaagat tart; takardk: kék—ezist, vordos—ezist. A nemes
Vikol csalad cimere: a habokon ringd Noé barkaja, felette cssrében olajagat tartd,
széttart szarnyu fehér galamb; a sisakdisze csérében olajagat tart6, széttart szarnyu
fehér galamb. A magyar—6rmény kereskedsk tiszteletreméltd tagjai voltak Ko-
lozsvar tarsadalmanak, és megbecsilt helyet vivtak ki a varos ,,kivaltsagos keres-
keds tarsasag”-aban. A XIX. szazad elss felében nemcsak a boltosok, kereskedsk
neve, hanem gyakran azok cégtabléja szerint igazodtak el a vasarlok. Ezért hirdet-
te Uzletét a singes (szOvetes) Vikol és fia ,,az aranykeresztnél”, a fiszerkereskeds
és aruszallitd Vikol Gergely és tarsa ,,a kigyonal”.

A templombelsé egykori siremlékei mar nem lathatdk, de a kripta megérizte
az odatemetettek emléktablait. A kripta kiképezése, megépitése teljesen megegye-
zik az egykori jezsuita, majd piarista temploméval. A téglabdl épitett, boltozatos,
haromszintes sirliregekbe betoltak a koporsot, és befalazasa utan a friss malterba
karcoltak az elhunyt legfontosabb adatait, vagy az Ureg szajara illesztett kére vés-
ték fel az utddoknak és az utokornak emlékezetill szant Uzenetet. A régen elhalt
minorita szerzetes atyakon kivil olyan nemesi csaldadok leszarmazottai, illetve
maodos 6rmény kereskedsk nyugszanak itt, akik nemcsak egyszerien a katolikus
egyhaz oszlopai k6zé tartoztak, hanem a minorita renddel is szoros kapcsolatban
alltak. Néhany kiragadott példa: a Kapdebd, Torma, Mihaltz, Matskasi, Csiki,
Szentpéteri, Szots és Pattantyds csalad tagjai. Az utobbi familia tagjai kozal itt
alussza 6rok almat danczkai Pattantyds Antal, a ,,kolozsvari kivaltsagos kereskeds
tarsasag” rendes tagja, ,,singes a szarvasnal”. A helyi polgartarsadalom Onérzetét
és a ,,kolozsvari” jelzé akkori rangjat érzékelteti Bogdanfy Antal ,,kolosvari polgar
és kereskeds”, Masvilagi Antal ,,kolosvari kereskeds”, Bogdanfy Gabor ,,kolozs-
vari kiralyi postamester” sirkdve.

Nyelvi megformalasaban az egyik legkicsiszoltabb sirfeliratos emlék: ,.E
PORHADO KO EMLEK / LADAI ELIZNEK, / AZ ALIG 32 EVET ELT,
1853=IK EV / DECEMBER 16-AN ELHUNYT SZENDE / NONEK HAM-
VAIT FEDI. / CSAK PARANYI JELE EZ AZON SOHA KI NEM HALO
EMLEKNEK, MELLYET / A NEHAINAK BANATOS FERJE / MARKO-
VICS JOAKIM, / S SZERETETT GYERMEKEI / ISTVAN, ANTAL ES
BERTA / SZIVOKBEN EMELTEK”.

Kiilon is emlékezziink meg a Kolozsvarott eltemetett minorita atyakrol. Bizo-
nyara nagyon toredékes az eddig fellelt sirfeliratokbdl dsszeallithaté névsor: A. R.
P. Damian Korosi, R. P. Athanasius Lacz[...], R. P. Michaél Ladanyi és R. P.
Elsearius Nagy. Sirfelirata szerint tekintélyes tisztséget viselt R. P. Corsinus
Angyalosi, aki a Szent Péter aggmenhéaz adminisztratora volt.

Meglepetés, hogy a kriptaban leltek végss nyugalomra Szébel Boldizsar — sir-
felirata alapjan — ,,kolosvari polgar és kereskeds” foldi maradvanyai. Nem kell
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messzire menniink a minorita templomtdl, hogy ratalaljunk emberbarati jocsele-
kedetének emlékére. Az egykori jezsuita, majd piarista templommal szemben
szalad az egykori varfalnak a Blza (ma: Inocentiu Micu Klein) utca, amelynek az
elss keresztezsdésében, a Var (ma: Fortiretei) utcaban ma is all az 1815-ben ala-
pitott aggmenhaz kicsiny, foldszintes éplilete. Homlokzatan tabla emlékeztet egy-
kori rendeltetésére és az alapito személyére. ,SZABEL BOLDIZSAR /
ISTENES ALAPITVANYI VEG RENDELESE SZERINT / MARADIKAI
ALTAL HAT SZEGENY EL AGGOT / FERFIAK APOLASARA 1815be
LETRE / HOZATATT / KORHAZ / UJBOL EPITTETETT FIA SZABEL
MENYHARD / GYAMNOKSAGA ALATT ES KOLTSEGEN / 1844ben”. A
sirké és az emléktabla szdvegének Osszevetésébsl kitanik, hogy az aggmenhaz
alapitasanak ideje éppen egybeesett Szabel Boldizsar halalanak idspontjaval.

A templomhoz szorosan kapcsolédik az egykori minorita rendhaz épiilete,
amely — méreténél fogva — az utca legnagyobb, reneszansz idsket idézé maemlé-
ke. Harom haz egymasba olvasztasabdl jott Iétre, amelynek alapja az 1760-ban
megvasarolt csinos polgarhaz, a Henter-haz volt. Egykori kapubejarata az tizlethe-
lyiség kialakitasanak esett aldozatul. Egyszert homlokzat(, nagy falfelleteit eme-
leti ablakok szaggatjak meg, a stukkdparkanyok diszitésil szolgalnak. A homlok-
zat egységes latszatot akar kelteni, de a boltozasok tipusai elaruljak a turpissagot.
A barokk nem tudja teljesen uralni az épliletet, a kiskapunal reneszansz személ-
dokks fedezhets fel, és az emeleti ablakok régi ablakkeretrsl mintazott fogrovat-
kas parkanyzatai is a XVI. szazadra emlékeztetnek. Az emeleti, kdzépss ablakkdz
fontos tantja a multnak, ebben a részben még most is lathatd a minorita rend
egykoron szinesre kifestett domboritott cimere. Alatta az egykori jotevéket, a grof
hallerksi Haller csaladot tisztelték meg azzal, hogy nagyméretd cimeriiket a rendi
jelvény alatt helyezték el. A Haller cimer leirasa: négyelt pajzs; az elsé és a negye-
dik vorés mezsben a felss jobboldali szogletbsl kiinduld eziist sarkantyd (ék),
amelynek két aga kdze fekete; a méasodik és a harmadik mezé vorossel és ezisttel
vizszintesen vagva, a voros részben folulrsl lefelé iranyitott, hajlott szaru arany ék,
az alsé eziist részben Iépdels fekete oroszlan; két sisak; a jobboldalinak disze: két
vOros szarv kozott voros ruhas, voros testd, kar nélkili szerecsen né fekete haj-
fonadékkal, fejét fehér szalag koti at, a szarvakbol pavatoll ns ki; a baloldalié:
korona helyett fehér fonadéku turbanon jobbrdl szarvasagancs, balrél arany-voros
és ezlist szina kiterjesztett szarny; takarok: voros-arany, voros-eziist. A Haller
csalad Nurnbergbsl szarmazott, egyik ssik Ferdinand kiraly hiveként 1570-ben
telepedett le Nagyszebenben. Magyar férangu csaladokkal kotott hazassagok ré-
vén lassan elmagyarosodtak, magas allami tisztségeket toltottek be, és végul tekin-
télyes, gazdag csaladda valtak. Haller Gyorgy emlékét az egykori piarista temp-
lomban lévé aranyozott ezlist csengs felirata orizte meg: ,,GEORGIUS
HALLER DE HALLERKOE 1620”. A torténeti forrasértékkel rendelkezé nap-
16t vezets Haller Gabor varadi kapitanyt a torokok fejezték le. Haller Janos Har-
mas histéria cima munkaja a maga koraban igen népszerd olvasmany volt, Totfalusi
Kis Miklés kinyomtatta, és késsbb tobb kiadasban is megjelent. A csalad a XIX.
szézad végén kihalt, az 6zvegy grofné a Monostori Gti Haller-kertben &ll6 szép
hazban fejezte be életét.
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Veress Ferenc, az elsé és legnevesebb kolozsvari fotomavész 1861-ben késziilt
felvételén harom Uzlethelyiség fedezhets fel, mellettiik szépen megmunkalt vas-
kosaras ablakok diszlenek. A XIX. szazad végén még alkalmazott barokk védéra-
csot a XX. szazad eleje mar nem tartotta fontosnak, inkabb kirakatot vagott a
helyébe. Belss helyiségei boltozottak, az emeletre egykoron szép balluszteres
Iépcsshazban lehetett feljutni. A kolostorépilet erdélyi jellegzetessége, hogy szé-
pen rendezett, igényes kertjével, tdgas folyosoival és boltozatos szobaival inkabb
egy régi udvarhazban vetiti elénk az itt élt szerzetesi kbzosség életét. A kdrnyezet
miatt is fogadhattak szivesen a minorita atyak vendégszeretetét a varosba latogatd
férfi hivek. A kihasznalatlan épulet ilyen alkalmakkor megtelt élettel, a nyilvantar-
tokonyv lapjai pedig az elkdnyvelt adomanyokkal. A minorita rend kiléndsen a
helysrség tisztjei és az elmagyarosodott érmény katolikus kereskedscsaladok tag-
jai korében orvendett nagy tiszteletnek, amelyet azok adomanyai, illetve a temp-
lom kriptajaban fekvé sirhelyre tamasztott igényei is egyértelmden bizonyitottak.
Nagy multd, régi fénemesi csaladok — mint a Cséky, a Henter, a Thorotzkay, a
Josika — szintén kifejezték kotsdésiiket, és komoly misealapitvanyokat tettek.

1926-ban mindennek végérvényesen vége szakadt, mert a Vatikan a roman al-
lammal megkotdtt konkordatum alapjan a papa tulajdonjoganak fenntartasaval a
kolozsvari minorita templomot és rendhazat 6rok hasznalatra atengedte a gordg
katolikus egyhaznak. (Erdemes megjegyezni, hogy a gérog katolikusok korabban
vasarlas utjan sikertelendl probaltak megszerezni a minoritaktdl a templomot. A
Vatikan segitségével hozzajutottak — ingyen). A masodik vilaghabord utan ismét
megvaltozott az istenhaza jellege. Az 1948-ban megsziintetett gordg katolikus
egyhaz elvesztette tulajdonjogat az ortodoxoknak juttatott templom és a lakéhaz-
z4 alakitott rendhaz felett. Az 1989-es romaniai valtozasok utan visszaigényelt
templom és rendhaz 1995 6ta ismét a gorog katolikus egyhazat szolgalja, az egy-
kori rendi kolostor falai kdzott jelenleg esperesi hivatal makodik.

Forrasok
1795
*

Csiki David
Atyafia Dedk
1795.
CD

*
1796
*

Kapdebo Simonnak itt van gyenge teste
Kinek Mind Szent Hava tiz s Negy Napjan este
Tortént Ezer Hét Szaz Kilentzven hatodban
Két észtendst élvén, ez arnyék vilagban
Kéapdebo Mihaly volt Attya ki Nemzette
Hankovits Maria e vilagra tette
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Attya a ki stet Most ide tétette
Tsak Esztendeje hogy Parjat eltemette.
*

1806
DAVID SZENTPETERI
54 Annorum, obiit 20 7bris
1806.
*

1807
D[ominus] Spect[abilis] Isacus [...]
[...]resi Obiit die 20. 8.
1807

MIHALTZ KAROLINANAK
SZELID HAMVAIT
E SIRBA.
EDES EMLEKEZETRE
SZIVEBE.

REJTETTE
SZERETETT FERJE
VARADI CZICZIRI ANTAL
ADTAK AZ EGEK 1a MART[II] MDCCLXXXII
VISZAVETTEK MDCCCVII [...] IV
*

1808
*

IHS
SP[ECTABILIS] D[OMI]NUS DAVID CSIKI
48 Annorum, obiit
15a Januarii 1808.
*

Itt nyugszik Cserei Rosalia

kis aszszonykanak foldi része.
Szilletett N[éhai] Ajtai M[éltdsa]g[o]s Cserei
Elek Urtol és M[agyar] Gy[ersmonostori] M[éltosagos] L[iber] B[ard]

Kemény Rosélia Aszszonytol
Meg holt életének 14ik eszten.

deében karatsony havénak

17ik napjan 1808ban
*
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162

1809
*

Csiki David
Felesége, ~
1809
*

Itt nyugszik
MIéltésé]gos Domokos Kérolyné
Torma llona Aszony, ked,,
ves Matskési Unokéjaval,
Megholt 1809dik Eszt[endsben]
*

M[ELTOSA]GOS OBESTER SPLE,
NYI KIS ASZONYA. 1809.
*

ITT NYUGSZIK
M[ELTOSA]GOS OROSZ MIHALY
GUBI[ERNIA]LIS SECRET[ARIUS] URNAK
FOLDI RESZE. MEG HOLT E
LETENEK 62dik ESZTEND[EJEBEN] SZ[ENT]
MIHALY HAVANAK 25dik NAPJAN
1809ben
*

1810
*

R[everendus] P[ater] Michaél La=
danyi pie in D[omi]no obi=
it Die 29na April[is], 1810.
A[nn]o aetat fuae 79.
*

ITT NYUGSZIK
M[ELTOSA]GOS SZEREDAI ELEK
URFINAK FOLDI RESZE. MEG
HOLT PUNKOSD HAVANAK 30
NAPJAN. ELETENEK 18 ESZT[ENDEJEBEN]
1810.

*

1815
*

ITT NYUGSZIK AZ URBAN KOLOS
VARI POLGAR ES KERESKEDO
SZABEL BOLDIZSAR KI 1S SzU

LETETT EZER HETSZAZ OTVENEDIK



ESZTENDOBEN FELSO ARMENIANAK
TOKAT NEVU VAROSSABAN ES
MEG HOLT EZER NYOLTZ SZAZ TIZEN
OTODIK ESZTENDOBEN MARTZIUS
HOLNAPJANAK HATADIK NAPJAN.

*

MELTOSAGOS L[IBER] BJARO] THOROTZKOI
TOROTZKAI JOSEF UR EO N[AGY]S[A]GA
MEGHOLT 1815 ESZTENDOBEN
JANUAR 18DIK NAPJAN ELTENEK
86DIK ESZTENDEJEBEN
*

1817
*

NOBILIS I[...]
NIS
ANTONIUS BOGDAN
FI[...] 1797. 31 [OCTOJBRIS

NATUS OVIDI[...]
FL[...]REM IUVE]...]

IS AETATIS A[...]

RET VITAM[...]M
MORTI...JONMUJ...]
A[NN]O 1817 5 MAJI.

*

1822
*

IHS
Itt Nyugszik
Az Urban
Szeretsek
Andras. Megholt
1822be Mart 20an
58 eszte[nds]blen]
*

1826
*
THOROTZKO S[ZENT] GYORGY!I L[IBER] BARO
THOROTZKAI ANNA GONCZ RUSZ

KAl GROFF KORNIS ANTAL UR
OZVEGYE SZULETETT 1752BEN KI
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MULT EZ ARNYEKVILAGBOL 1826DIK
ESZTBEN APRILIS 30DIK NAPJAN
ELETENEK 74DIK ESZTENDEJEBEN

*
1827
*

NOBILIS ANNA NATA DESI
CONI[SORS] SP[ECTABILIS] D[OMIINI IOSEPHI SZOTS
DE ZETELAKA APUD EX[CELLENTISSIMUM] R[EGNI] GUB[ERNIUM]
PAUPERUM ADVOCATI OBIIT
31. MAR[TII] AINNO] 1827. AETATIS
SUAE 56. CUIUSMORIA SIT
IN BENEDICTIONE
*

1830
*

ITT NYUGSZIK
M[E]L[TOSA]GOS S[EPSI] SZ[ENT] IVANYI BARO
HENTER KATA UR ASZANY
NEHAI
M[E]L[TOSA]JGOS THOROCZKAI B[ARO] THOROCZKAI
IOSEFF UR KEGYES
OZVEGYE
MEG HOLT 1830K ESZTENDOBE
MARTIUS HOLNAP 29K NAPJAN
ELETENEK 75K ESZTENDEJEBEN
*

1831
*

A[dmodum] R[everendus] P[ater] Damian Korosi
obiit 3 DecembJris]
1831. Aetatis 44.
*

1832
*

ITT NYUGSZIK
NAGYAJTAI
KOVATS FERDINAND
SZULETETT 1799DIK ESZT[ENDO] APRI
LIS HONAPJA 3DIK NAPJAN - ELNI
MEGSZUNT 1832 ESZT[ENDO] AUG[USZTUS] 13DIK NAPJAN
*
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R[everendus] P[ater] Athanasius Lacz]...]
3a Januarfii] 1832. Aetat[is]
49,
*

IHS
Hic quiescit
In Domino
JOANNES SZERETSEK
Obiit 1 April[is] 1832.
Aetatis 19

*
1833
*

IHS
R[everendus] P[ater]
ELSEARIUS NAGY

obiit 17 Maji 1833.
Aetatis
69.
*

IHS
I[TT NYUGS]ZIK AZ URBAN
KAPDEBO ER'SEBETH
A[SSZ]JONY.
SZULETETT. 1765be
MEG-HOLT. 1833ha
*

1838
*

IHS
IT NYUGSZIK N[EME]S:
OSZVEGY CSIKI FE..
RENCZNE SZULETET
LENGYEL MAR.

GIT ASSZONY, MEGHOLT
JANU[AR] 84n 1838 ESZTEN[DOBEN]
ELETENEK 64 EVE[BEN]

*

1841
*
~ IT NYUGOSZNAK PORAI KOLOS,,
VARI POLGAR ES !(ERESKED() N[AGYSAGO]S
BOGDANFI ANTALNAK
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KI MEGHOLT ELETENEK 83dik EVE[BEN]
DECEM[BER] 27= 1841.
*

1843
*

IHS
KOLOSVARI KERESKEDO
MASVILAGI ANTALNAK
HAMVAI ITT NYUGOSZNAK
KIS SZULETET 1811ben MEGHALT
1843 ESZ[TENDO] SZEP[TEMBER] 16kan
*

IHS
HAEC URNA TENET OSSA P. CORSINI
ANGYALOSY
ADMINISTRATORIS XENODOCHII
AD S[ANCTUM] PETRUM 1843 DIE 10
JANU[ARII] PIE IN DONO DE NATI.
*

1846
*

DANCZKAI PATTANTYUS ANTAL
SZERETETT NEJENEK
PAP KAROLINANAK
EMLEKERE.
Kl - SZULETETT 1830dik EV. JULIUS
7-DIKEN.
SZELIiD ARTATLAN ELETET
BE VEGEZTE 1846DIK EV
DECEMBER 14DIK NAPJAN.
*

1849
*

ITT NYUKSZIK
LASZLO MARTONNAK
SZERETETT NEJE
VIKOL KATALIN
KIIS MEGHALT
1849DIK ESZT AUGUSZTUS 29KEN
*
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1850
*

ITT NYUGSZIK KOLOZSVARI
KIRALY! POSTAMESTER
BOGDANFI GABOR
SZULETETT 1791-BE MAJUS-HO: 17-KEN
MEG-HALT 1850 BE JANUARIUS HO: 31.KEN

*

ITT NYUGSZIK DANCZKAI
PATTANTYUS ANTAL
SZULETETT 1802. AUG. 14EN
MEG-HOLT 1850. MAJUS 28AN.
*

1853
*

E' PORHADO KO EMLEK
LADAI ELIZNEK,

AZ ALIG 32 EVET ELT, 1853=IK EV
DECEMBER 16-AN ELHUNYT SZENDE
NONEK HAMVAIT FEDI.

CSAK PARANYI JELE EZ AZON SOHA
KI NEM HALO EMLEKNEK, MELLYET
A’ NEHAINAK BANATOS FERJE
MARKOVICS JOAKIM,

'S SZERETETT GYERMEKEI
ISTVAN, ANTAL ES BERTA
SZIVOKBEN EMELTEK.

*

167



BiRO
1933

1934

B. Nagy
1970
KELEMEN
1924

1984a

1984b

SABAU
1979

SAS
2003

TOCA
1983

168

Roviditések és irodalomjegyzék

BIiRO Jozsef: A kolozsvari Banffy-palota és tervezg mestere, Johann
Eberhard Blaumann. Cluj—Kolozsvar, 1933. (Erdélyi Tudomanyos
Flizetek)

BIiRO Jozsef: A kolozsvari Szent Mihaly-templom barok [sic] emlékei.
Cluj—Kolozsvar, 1934.

B. NAGY Margit: Reneszéansz és barokk Erdélyben. Bukarest, 1970.

KELEMEN Lajos: A kolozsvari minorita templom és rendhaz. In:
Pasztortsz. 1924. 47-48.

KELEMEN Lajos: A kolozsvari minorita templom és siremlékei. Mavg-
szettorténeti tanulmanyok. S. a. r. B. Nagy Margit. Bukarest, 1984.
72-76.

KELEMEN Lajos: Kolozsvar épitészeti és mivészeti emlékei a
XIX. szdzad kozepeig. In: Mz vészettorténeti tanulmanyok. S. a. r. B.
NAGY Margit. Bukarest, 1984. 105-164.

SABAU, Nicolae: Der Bildhauer Anton Schuchbauer 1719-1789. Cluj-
Napoca, 1979.

SAs Péter: Vatikdn és Romania allamkozi megallapodasai a két
vilaghaboru kdzétt. In: Egyhaztdrténeti Szemle 2003. 80-89.

TOCA, Mircea: Clujul baroc. Cluj-Napoca, 1983.



Czibula Katalin

Metastasio Temistocle cimi dramaja
Kazinczy Ferenc allitolagos forditasaban

Metastasio a XVII1-XIX. szézad fordul6jan igen termékenyitsen hatott a magyar
drémairodalomra, elsésorban a dramaibol keletkezett forditasok révén. Kezdet-
ben az iskoladrama-szerzsk dolgoztak at a joneva udvari szerzé melodramait sajat
szinpadi igényeiknek megfeleléen, késsbb ugyancsak az alapvetsen egyhazi kots-
dést, de vilagi szinpadi szerzsk—forditdk vették alapul, majd olyan széles esztéti-
kai horizontu szerzé is Metastasio dramai segitségével akart aktualis zenetet
eljuttatni k6zonségéhez, mint Kazinczy. Ezek kozott leginkdbb Metastasio La
clemenza di Tito cimd dramajanak forditasat tartja szamon az irodalomtorténet,
mivel ez Kazinczy fogsaga idején, az 1790-es években keletkezett, és kozreadasa-
val — a hozzacsatolt kisérslevél szerint — a fordité mint egy nyilvanossag elé tart
kegyelmi kérvénnyel kivant hatést gyakorolni vele az uralkodéra: ,,Ich glaube
Ew[re]. Exclellenz] Es wirde im Ungrischen Publicum ehrwiirdige Sensationen
erwecken, wenn dieses in sich selbst so vortreffliche u[nd] auf die jetzige Lage der
Sachen so sehr passende Stiick bei der Feierlichkeit der Installation S[eine]r
Kaiserlichen Hoheit des Erzherzogs Statthalters angefiihrt wiirde” 1

Ugyanennek az idsszaknak a szllotte lehet a masik forditas, a Themistocles is.
Pontos keletkezési idejérsl a kdvetkezoket lehet tudni: 1793-ban mar emliti készi-
16 mivei ko6zott Kis Janosnak,2 késsbb, 1803-ban pedig Szentgyorgyi Jozsefneks a
,,Kész nagy részént, nagy részént munkaban vagyon” muvek kozott a Titus kegyel-
mességével és az Attilius Regulusszal egyitt. A levél mellékletében leirja a drama
ajanlasanak szovegét is, amelyet a fennmaradt dramaszévegek nem tartalmaznak:
» Themistocles a’ nagy Urményinek ezzel az inscriptioval:

GALLICIAI GUBERNATOR

'S EGYKORI MAGYAR PERSONALIS

URMENY1 JOZSEF URNAK

O EXCELLENTZIAJANAK

ELEBB BIHAR, NYITRA 'S BACS, MOST
SZEKESFEJERVARM[EGYE] FOISPANJANAK,

A’ SZ[ENT] ISTVAN VITEZRENDJE COMMANDORJENEK,
A’ KALOCSAI NAGY ERSEK

JOANNES DE IL MUR

ERDEMES IVADEKANAK.

Honoresque ita gensit, ut ornamentum non accipere, sed dare ipsi
olignitati videretur. (Justin)”.

Bér ennek a mtinek az aktuélpolitikai mondanivalja sokkal attételesebb, ez a
drama is nyilvan azért hivta fel magara Kazinczy figyelmét, mert értékek kozott
orleds fohssének — a klasszicista értékrendnek megfelelsen — legfontosabb mo-
tivacidja a hazaszeretet. A gorog hadvezér, Themistoklész torténetét Cornelius

1 Kazinczy levele Barké generalisnak 1795. aug. 31-i keltezéssel. KazLEv, II. 418.
2 KazLEv, 1. 298.
3 KazLey, Il 27-31.



Nepos iskoldkban is sokat forgatott, kdzismert mavébsl, a De excellentibus ducibus
externarumbol ismerhette Metastasio. A drama cselekménye szerint a f6hés irigyei
miatt bujdosni kényszeriil Athénbdl, annak ellenére, hogy olyan hadi sikereket
mondhat magaénak, mint a szalamiszi titkdzet, ahol meghatralasra kényszeritette a
perzsa hajohadat. A drama expoziciéjaban éppen Szuza varosaban, Xerxész kira-
lyi székhelyén latjuk, ahol szigor inkognitoban bujdosik. A vérosba ekkor érkezik
meg a gordg kovet, aki tudja, hogy a hadvezér Szuzéban rejtszik, és kiadatasat
kéri Xerxésztsl. A végsskig elkeseredett Themisztoklész feladja magét az uralko-
doénak, akinek megtetszik a hasies viselkedés, és az alkalom politikai jelentsségét
felmérve udvaraba fogadja Themisztoklész, sét, a perzsa hadak féparancsnokava
teszi, és seregével Athén ellen kiildi. A gérog hés azonban inkabb a halalt valasz-
tana, mintsem hazaja ellen tdmadjon. A ma dramaturgiajanak nem erénye a hely-
zetek pontos és racionalis indoklasa, igy nem tudjuk meg, hogyan keriilt a varosba
Themisztoklész, és révid a magyarazata annak is, hogyan talal ra véletlendl haj6to-
rott lanyara, Aszpasziara, aki Xerxész szerelmének, Roxanénak a rabnsje. A cse-
lekményvezetés véletlenszerdségeit mutatja az is, hogy a torténetben a gérog ko-
vet természetesen Aszpaszia szerelmese, de Xerxész is beleszeret Aszpasziba,
majd a kiralyi udvarban éls Szebasztész szdvetkezni akar a szerelmében megcsala-
tott, elkeseredett Roxanéval. Tulajdonképpen a metastasioi dramaturgia szokasos
elemeivel van dolgunk: két szerelmi szél, tele félreértésekkel és lemondasokkal,
ahol a felek a kotelesség és a szenvedély erkolcsi szoritasaban vergsdnek, mellet-
tlk a cselekmény bonyolitasaban k6zremikods — jelen esetben rossz szandékd —
udvari ember és a mindent megoldé kegyelmes uralkodd. A szokasos konfliktu-
sokat a fohés kimagaslé egyéniségének kdzpontba allitasa rendezi.4

A drama tobbeket megihletett: leforditotta Kreskay Imre palos szerzetess és
Dome Karoly, késsbbi pozsonyi kanonok,s és ismert egy iskolai szinpadra szant
latin nyelvd valtozata is,” Déme egyébként Kazinczy j6 ismerése volt, az 1790-es
években & Udvozolte a pozsonyi kispapoknal tett latogatasa alkalmabdl, ekkor
levelezésbe is kezdtek, de a késsbbiekben — a forditasok elkésziltének idején —
mar eltadvolodtak egymastol.8

Kazinczy Themistocles-forditasabol két példanyt tartanak szamon, egyet az
OSZK Kézirattaraban Oct. Hung. 1384. jelzet alatt, egyet pedig az MTA Konyv-
taranak kézirattardban RUI 4r. 8 jelzettel. A két kéziratot egyittesen még senki
nem vizsgalta. Ezt a mavet altaldban sommasan Kazinczy drdmaforditasainak
tobbségével egyitt emlitik, Nyerges LaszI6 szerint azonban ,,emlékeztetni kell
arra az egyeduli, dramaturgiai mddositasra, melyet Kazinczy a drama finaléjaban
végrehajtott. Az eredetiben Xerxes kiveszi Themistocle kezébsl a méregpoharat

4 Metastasio dramaturgiajarol és magyarorszagi hatasarol I. CzisuLA, 2004.

5 Temistocles: Szomordjaték: Iskola-drama, Forditotta KRESKAY Imre 1784. esztendsben. (Méasolta Dr.
CzAPARY Lészl6 cziszt. R. ldozopap 1903. Székesfejérvarott.) OSzK. Quart. Hung. 3464. A for-
ditasrol |. b1 FRANCESCO, 1984. és DI FRANCESCO, 1986.

6 Metastasiusnak egynehany darabjai. Forditotta olaszb6l DoME Karol, Komaromban 1802. és Ismét
egykét jaték Metastasiohol., DOME Karol ltal, Pozsonbon, (sic!) Weéber S.P. éd Fijanak koltségével,
1815.

7 Errél |. ZAMBRA, 1919.

8 Kazinczyhoz ftzéds kapcsolatarol |. Kazinczy-levelezés és BoboLAy, 1963. 118.
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és elhajitja. A gorog hés igy, mint az Gjra helyreallt harmonia szimbdluma, a mo-
derator akaratabol életben marad. Kazinczy médositott valtozataban Xerxes be-
avatkozasa elmarad, Temistocle felhajtja a mérgezett italt”.? Ez azonban ellent-
mond a forditas haségérsl kialakitott képnek, hiszen nem kis véltoztatas a fshss
»meggyilkolasa« a forditd részérél. Mashol azonban nem olvastam errél a valtoz-
tatasrol. A valdsagban a két példanynak nem tul sok kéze van egymashoz, kérdé-
ses, hogy egyaltalan mindketts Kazinczy munkaja-e. Az MTA kdnyvtaraban talal-
hat6 példany Kazinczy kézirdsaval késziilt. Gerincén Sterne Erzékeny utazas-
forditasat és a Titus kegyelmességét téinteti fel, de e ketts mellett a Themistoclest és a
Lanasszat is tartalmazza. Datuma: »Széphalom, 1810. tajan«. A drdma kézirata a
255r-308v oldalakon talélhat6. Kulon tollal német nyelvd, a nyomdéasznak sz6l6
megjegyzéséket tartalmaz, melyeknek magyarazatat Kazinczy a kdévetkezéképpen
adja meg a Titus-drama egybekotott kéziratanak hasonld német nyelva bejegyzése-
ihez kapcsolddoan: »Nevezetes exemplar; mert ez mutatja, mint valtoztata dolgo-
zésaimon Helmeczi baratom, kinek kezével az is van irva, a° mit e’ lapon latsz
intésull adva a’ Bettiszedsnek«”. Ebben a példanyban a forditd eltér az eredeti
draméatol, és a szoveg jelentssebb megvéltoztatasa nélkil, csupan egy rendezsi
utasitas atalakitasaval mas kdrnyezetbe helyezi a drama zarlatat, és a halalba kildi
hosét. Nyerges LaszI6 tehat erre a szdvegre hivatkozva teszi megjegyzését. Bo-
nyolultabb kérdés azonban az OSZK-beli példany: egy kicsiny flizet, amely egye-
dll ezt a dramét tartalmazza. Nem Kazinczy kézirasa, hanem lathatéan nagy ma-
gonddal késziilt tisztazat, de cimoldalan szerepel, hogy ,,Olaszbél forditotta T.
Kazintzy Ferentz Ur”. Tovabbi tampontot nyujthat a cimoldalt megelszs lap
bejegyzése: ,, T[ekin]t[e]tfe]s Zlinszky Ignatz Ur szamara”. Zlinszky Ignéacrol a
Fejér megyei Zlinszky csalad tagja volt, 1790-ben Fejér megye fsszolgabiraja és a
magyar korona érzésére kirendelt Fejér megyei bandérium tagja is. Valdszindleg 6
volt az a csaladtag, aki 1797-ben 1. Ferenctél (1792—1835) cimeres nemesi levelet
kapott.2o Urményi Jozsef ebben az idsben éppen Székesfehérvar fsispanja volt, és
elképzelhets, hogy a fészolgabird ismerte, megszerezte, sét, lemasoltatta maganak
a fsispanja szamara irt mavet. Igy tehat ennek a példanynak a keletkezését is a
szazadfordul6 éveire tehetjiik. Ez a szbveg val6ban az eredeti ma modern érte-
lemben vett, minden atalakités nélkili forditasanak tekinthets,.

Ezek utan kérdés, hogy mindkét forditds Kazinczy munkajanak tekintheté-e.
Ismerjik Kazinczy masik dramaforditasanak, a Titus kegyelmességének két szoveg-
példanyat is ebbsl az idsszakbdl: egyik a mar emlitett 1810-es példany, amely
Helmeczi bejegyzéseit is tartalmazza, és amelyben tobbek kozott a Themistocles is
helyet kapott. Az MTA Kézirattara riz azonban egy mésik példanyt is, RUI 2.1
jelzettel, 1821-es datummal. Adott tehat — egyarant Kazinczy kézirasaval — egy
korabbi és egy késsbbi Titus, és ezek valtoztatasai sok kisebb részletben hasonli-
tanak a két Themistocles-szoveg eltéréseire. Az 1810-es példany mindkét dramat
»erzékenyjaték”-nak nevezi, mig a késsbbi Titus és a Zlinszky-féle Themistocles a
»drama” mdafaji megjelolést viseli. Ugyancsak megallapithaté az 1810-es példa-

9 NYERGES, 1984. 74.
10 NAGY, 1988. 400—401.
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nyokrol, hogy a gordg neveket -sz végzasdéssel irja (Titusz Vespasianusz, Sextusz
sth.) mig a késsbbi Titus csakigy, mint a Zlinszky-féle Themistocles az -s véga iras-
maodot kdveti. A Zlinszky-féle példanyt ennek megfelelsen egy késsbbi szoveg-
valtozatnak tekinthetnénk, amelyet a szinpadi eléadas elskésziletei tobb helydtt
ersteljesen maédositottak. Ez a Titus kegyelmessége esetében val6ban lehetséges is.

Legaldbb ennyi érv sz6l azonban a két Themistocles-sz6veg kapcsolata ellen is.
Az 1810-es Titus-forditas teljes, amely az eredeti drama zenés-verses betéteit is
tartalmazza, mig az 1821-es véltozatbol ezek hidnyoznak. A két Themistocles-
szbveget pedig a kétféle befejezés teszi problematikussa. A tény, hogy a drama
végkifejlete pusztan a rendezsi utasitds megvaltoztatasa révén az ellenkezéjére
fordul, arra utal, hogy a fordit6 jo szinpadi érzékkel rendelkezett, de arra is, hogy
semmibe vette Kazinczynak a sz6veghtség fontossagarol vallott elveit. Hozza kell
tenniink azonban, hogy a torténet megvaltoztatasa az antik irodalom ismeretével
is igazolhatd, hiszen nem kisebb személy, mint Arisztophanész mdéveibsl ismert a
Themisztoklész-legenda egy heroikus véltozata, amely szerint a hadvezér inkabb
mérget iszik, mintsem harcoljon sajat hazéja ellen.tt Kazinczy nyilvan ismerte a
torténetnek ezt a feldolgozasat is, igy mintegy ,,helyesbitette” és hési tragédiava
alakitotta a Cornelius Nepostol ismert torténetet.

A legfontosabb ellenérv azonban az, hogy a két szoveg nyelvi megformalasa-
ban alapvetsen eltér egymastol: kifejezésmadijuk, fordulataik olyan ersteljes k-
[6nbséget mutatnak, hogy szinte lehetetlennek tanik ugyanazt az irét feltételezni a
két szoveg mogott, hacsak nem szandékos formai bravarra gondolunk, hiszen a
két Titus-szOveg sok megvaltozott szdvegrészlete mellett is mutatja, hogy alkoto-
juk ugyanaz a személy volt. Véleményem szerint, ha az 1810-es szOveget Kazinczy
forditasainak tekintjuk — és minden okunk megvan ra, hogy egészen bizonyosak
legytink ebben —, akkor az eddig neki tulajdonitott, Zlinszky Ignac szdmara ké-
szllt szdveget nem tekinthetjik az 6 munkéjanak.

Jelen dolgozatomban éppen ennek a bizonytalan eredetd szévegnek a kozlésé-
re vallalkozom. Annal is inkabb, mert Kazinczy 6sszegydjtott dramaforditasainak
kritikai kiadasa a magyar irodalomtudomany sulyos hianyossaga, amelyet elébb-
utébb pdtolnia kell. Az OSZK értékes példanya viszont bizonytalan provenien-
cigja miatt valoszindleg még sokaig nem kerllne az irodalomtorténet latokorébe.

A szdvegkiadasban alkalmazkodom a Lymbus alapelveihez, de mivel dramai
szOvegral van szG, néhany ponton a Régi magyar dramai emlékek sorozat dramak
esetében egyfajta etalont jelents kiadasi sajatossagait kbvetem: a felvonasok, jele-
netek neveit, a rendezsi utasitdsokat egységesitettem, és irasképileg is kiemeltem.
Egységesitettem a szerepnevek tobbféle véltozatat, és mindig azonos alakban
hasznalom sket. A korabeli helyesiras egy jellemzé vonasan nem valtoztattam a
kiadasban sem, mivel erssen karakterizalja a szoveg irasképét: a megszolitasok és
felkialtasok (ah, oh) utan felkiéltojelet, majd utana kovetkezetesen kisbetiit hasz-
naltam, ahogyan az eredeti kéziratban is szerepel. VVégul, mivel a hosszl és a révid
maganhangzok elkilonitése szinte lehetetlen a szévegben, egységesitettem azokat,
és az 0, az i és az i hangnak csak a hosszu alakjat hasznalom.

11 L. PEcz, 1904. 998—1000.
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THEMISTOCLES
Drama 3. felvonasban
Olaszhdl

Forditotta T[ekintetes]. Kazintzy Ferentz Ur

Személyek

Xerxes Perzsak Kirallya
Themistocles Athenai FO Vezér; mostan szamkivetett

Neocles

Aspasia Themistocles Gyermekei

Roxane Kirdlyi vérbol szarmazott Hertzeg Aszszony.
Lisimachus Athenai Kovet

Sebastes Xerxesnek Hive

THEMISTOCLES:
NEOCLES:

THEMISTOCLES:

NEOCLES:

Tobb Persak, és Gorogok.
A dolog torténik 'Su’saban

ELSO FELVONAS

A Jaték szin Kiralyi Udvart mutat

Elsd Jelenés
Themistocles, és Neocles

Mit akarsz?

Meg fenyiteni azt a kevélyt, melly dolyfel vette kérdése-
det. — Oh Atyam! s te ezt erdemletted a sorstol, hogy illy
alatsony bantasoknak tegyen Ki.

Mérsékeld e fiatal hevet fiam! Nem vagyunk Graeciaban;
's most nem lattz kérnyll dmolve azon tsoportyaitdl a
hizelkedoknek, kik vaktaban tsattydk magokat minden-
hez, a kire a szerentse mosojog. — Minden meg valtozott
fiam! ’s az id6hoz kell magunkat szabnunk — Ez itt El-
lenséglink Udvara. — Nem vagyok én immar birodalma,
's szerelme Athenanak. — A szdmkivetett, az tldoztetett,
a foldon futd el vesztette mindenét a mije volt — egyeddl
egy java — 's az a leg betsessebb! — az alhatatossag nem
hagyta el.

'S éppen ez a te alhatatossagod, ez a te el tsiiggedni nem
tudd nagy lelked ingerli leg inkabb az én tizemet — EI
vagy tiltva azon kofalak kozil, mellyeket véreddel oltal-
maztal: — embertelen Hazad mindenditt olalkodik utan-
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nad, 's diihe meg nem tud szelidiilni még minden mene-
déked ugy bevégja, hogy ne légyen helly , hol magad’
meg vonhasd; ’s te Atyam! Még sem fakadsz panaszzok-
ra? — Szolly! — Mként tirhettz te tsendes vérrel illy szor-
nylséget?

Jaratlan vagy az élet uttyain Fiam! azért tettzik néked
minden nem Vvélt esett szérnyliségnek. — Azomba téve-
désedet nem karhoztatom: — az dlmélkodas tudatlansag-
nak Leanya; de anynya az isméretnek. A halatalan |: pedig
az 6 szamok nagy :| fel segélldjében a jotett sullyat gytloli;
— ez pedig amazt tekintvén, a maga jo tettében gyonyor-
kddik. — Innen van kozottiink a kilémbdozés: a Haza en-
gemet azért gyllol; ezért szeretem én a Hazat.

Nem szollanék, ha erantad tsak az emberek volnanak
igassagtalanok; Atyam! de azok még az Istenek is.
Hogyan?

A’ vagy inség é a te nagy tetteid bére?

'S te tudnad mellyike bér, mellyike biintetés a kedvez6
vagy viszas sorsban?

Nem értelek Atyam!

A nagy sziv fiam! a viszontagsagokban jar leg fobb tiin-
doklésére; boldog napjainkban lankad.

De diadalmidnak vakité fénynyébdl esni e meg vetésbe?
Lesz egy idd, hogy a jozan maradék inkébb fogja irigyleni
meg vetésemet, mint az egykori diadalmakat.

Igen Atyam! de mi szikség nékiink a veszélyt keres-
nunk? - Miért kelle ide jonnink? — Nem vala é elég, hogy
a Gorogok gyulolnek? — Felejted, hogy a fenyegetett
Athene egyedil a te batoritasodra kolt ki Asianak egybe
sereglett hatalma ellen? — Hogy a te vezérleted alatt tevé
kdz nevettségnek targyava Xerxest, és vakmero Hidjat? —
Ne hidd, hogy Kiraly szivében révid ideig lakjék a bosz-
szU. Hol lessz véded, ha valaki itt redd esmér? — Ellensé-
ged masutt is sok vagyon; de itt minden az. Nints itt
senki, a kit a salamisi véres Nap, vagy Attyatol, vagy
Gyermekétol, vagy Rokonat6l meg nem fosztott; 's min-
denkor kész boszszujat tolteni rajtad. — Ah! — fontold
meg hol vagy 's szaladjunk!—

Halgass! — Valakit latok amott kozeliteni. — Hadj ma-
gamba.

llik é nékem el maradni tolled Atyam! illy veszélyek ko-
z06tt?

Fogadj szét! Nem bizom tsendes véredhez, pedig a
kornydl allas azt kivan.

|: El megyen :|
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Masodik Jelenés
Aspasia, Sebastes, Themistocles.

Ez itt jobb karbdl valonak latztzik — talan nem lesz olly
durva mint amaz; t6lle meg fogom tudhatni. — De mi ez?
— Hiszen az a Leanyzd, a kivel szoll — 6ltézete ugyan
Go6rogot mutat—

Sebastes, ally meg! — Kerlek mond el igaz €?

|: Hidegen :] Nem késhetek; ream a Kiralynak felsége
var.

Csak azt, ha igaz é, hogy a Kiraly olly kemény rendelést
adott ki? -

lgaz: Nagy jutalomra tarthat szamot valaki Themistoclest
élve, vagy halva kézbe adandja.

|: Magaba :] Szerentsétlen Atyam!

|: Sebasteshez kozelitvén :] Uram! Mond meg, kérlek, meg
engedtetik é mindennek, hogy Xerxes eleibe jarulhasson?
—’s hol szabad az — és mikor?

Kérdje mastal.

Ha hibaztam Uram! Mutasd ki szelidséggel botlasomat. —
En itt idegen vagyok, s nem tudom a szokaést.

|: Themistoclesnek se nem felel, se nem pillant, hanem
Aspasiahoz :| Isten hozzad!

Harmadik Jelenés
Themistocles, és Aspasia

|: Magaba :| Melly esztelen gog!

|: Magéba :| Nagy Istenek! tiltsatok el e partoktdl az
Atydmat.

|: Aspasia felé fordulvan :] Hazadm Leanya! nem leszsz siket
egy Gordg szavai erant. — |: Aspasiahoz :| Szép Sziz! —
ha ez az alak meg nem tsal — |: el fordulva :] Nagy Iste-
nek! melly hasonlatossag.

Mit latok! — Themistocles te vagy é?

Aspasia!

Oh Atyam!

Ah Leanyom!

Tévozz — tdvozz innen!

'S élsz?

Oh Atyam szaladj! — Melly kegyetlen tsillagzat vezérl ez
Udvarba? — Xerxes élted utan olalkodik. — Nagy jutalmat
igért ha ki kezébe ad. — Ne késsél, menny! — Itt redd es-
mérhetnek.
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Szertelen rettegésed leg hamarabb el-arul — Felelly! — Az
a Hajo tehat a mellyen middn a habora ki gyuladott té-
ged Argosba kiild6ttelek, nem sullyett el?

De igen Atyam, el sillyedtt, a tenger mind el-nyelte, kik a
hajén voltak. — Egyedil — én szerencsétlen! — maradtam
meg kozzilok; 's szabadsagomon vasaroltam meg élete-
met.

'S miként jutottél ide?

Egy Persiai Hajo — Oh Istenek! — most is el fagyok em-
lékezetére! — fél holtan ragadott ki a nyeldesd habokbdl,
's rabul hozott ez idegen partokra.

Tudjak itt szlletésedet?

Nem tudjak! — Xerxes engem Roxanénak ajandékozott;
's én azoélta az 6 szolgélattydban vagyok. — Ah Atyam!
hény izben séhajtottam e falak kdzt nevedet; hany izben
kidltottam fel az Egekre, hogy engedjenek meg latni. —
Ki hitte volna, hogy illy kegyetleniil tellyesittsék keérése-
met.

Vidamully fel kedves Gyermekem! Az 6rém, és banat
kozt keskeny a kdz: sokszor tsak egy pertzentés kell rea,
hogy az egyikrél a masikra altal menynyink. — Allapo-
tunk még ma mas szinbe 6ltozhetik. — Read talalvan mar
kévésbé érzem boldogtalannak magamat.

Ream talaltal! — De mint talaltal ream? — Rabsagban. — 'S
mint talaltalak viszont én tégedet? — Szamkivetettve, —
bujdosva. — Oh szerentsétlen Szuldém! hova lett az a
fény, a melly téged egyszer koril fogott? — Hova az a
pompa, szolgaid, Baratid? — Oh igassagtalan Istenek! Oh
haladatlan Athena! hogy tégedet a fold el nem nyelt, —
hogy a boszszus Jupiter menykdvei széllyel nem
dottogették Tornyaidat!

Halgass! — Hova ragad a fajdalom? — Nem Gyermekem
nékem, a ki Hazéja vesztét dhajtya. — Leg hevessebb el-
keseredésében sem tlrhetem el az én gyermekemben az
illy vétkes kivansagot.

Ha mented a haladatlant, ugy kétszerte binés! — De
menny! — Oh! Menny e vessztedre eskiidtt ég aldl.

Mit félsz? — En itt esmeretlen vagyok!

Esmeretlen vagy? — Hol esmeretlen Themistocles? —
Nagy Lelkének bélylyege, mellyet felséges homlokan vi-
sel, el arullya otet elso latassal mindennek. Ma pedig még
nagyobb a veszély, mint egyébkor; mert egy kovet jott
Athendbdl. — Miként maradhatnal te titokban annak
kiséroi elott? —

Tudod ki a Kovet? — 'S miért kildetett?
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Nem tudom; de nem sokara a Kiraly eleibe fog vezettet-
ni. — Ez a sokasag, mellyet itt 1attz, az 6 szemlélése vé-
gett gyulekezik 6szve.

Szabad é ott mindennek meg jelenni?

Szabad igen is.

Tehét ott leszek. — Nem tagadhatom meg magamtol azt
az 6rémot, hogy lathassam, a kit meg gydztem.

Ne Atyam! — Oh ne tedd azt! — Ah oda vagyok! —
Atyam! azt akarod é, hogy félelmembe el alléllyak? —
Tégy le e veszedelmes szandékrél, ha engemet szerettz.
E gyozedelmes kezekre kérlek, melylyeket reszketve &sz-
tatok konyeimmel; azon imadott Hazéra kérlek, mellynek
még most sem nézheted atkoztatasat; mellyet te az 6 ha-
ladatlanséga, 's Ulddzései mellett is szerettz, aldassz —
Szorully karjaim k6zzé? kedves Aspasiam! — E rettegé-
sedben esmerek gyermeki szived hiiségére. — Batorod;
fel! — 'S hagyd magamra gondjaimat. — Isten hozzad! —
Tanuld tollem rettenthetetlen lélekkel tirni a sors
tsapkodasait. |: el megyen :|

Mint reszket minden tetemem!

Negyedik Jelenés
Aspasia és Roxane

Aspasia! tégedet kereslek, panaszom vagyon ellened. —
Mi sziikség néked titkot tsinalni el6ttem szerentsédbdl? —
Ha tolled barattsdgot nem érdemlek, leg aldbb azt
kivanhatom, hogy velem banny egyenességgel, ’s legyen
erantam bizodalmad

|: Titkon :] Oda vagyok! Meg értette beszédiinket.

El sdpadsz? — El némulsz? — Tehét igaz! — Tehat az én
esklidtt ellenségem mindenutt nyomomba vagyon; s én
azt illy késon sejditem.

|: el lagyult hangal ;] Roxane!

Halgass két szinii haladatlan! En néked egész Lelkemet
fel fedem; én téged minden titkomba meg hiszlek; ’s te
alnokul Xerxes szivét el akarod tollem hajtani.

|: Magéba :| Eledek! — Nem hallott semmit is.

Ezt érdemlette é tolled szeretetem? — Ez é a bére joO
tétimnek?

Roxane! te engem méltatlanul védolsz; — 's magadat Ok
nélkil emészted. — Bird te békével Xerxesnek szivét, azt
én tolled, hidj szavaimnak, nem irigylem. Nem vagyok

12 kozé
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én annyira esmeretlen magammal, hogy reményimet a
Kirélyi székig batorkodjam emelni.

Hijaba tetteted magadat, ezer okom vagyon nékem a ret-
tegésre. Xerxes minden nap hidegebnek mutattya magat
erantam, midlta téged meg latott. Hany izben leptem
meg szemeit, midon oket, (el felejtkezve magarol és
mindenrdl) rajtad nyugtatta; 's untalanul felolled beszéll.
— Nyéjaskodasim éltal meg zavarodik; 's all — mentsége-
ket keresvén, hideg voltdt az uralkodds gondjainak
tulajdonittya.

Kegyét', mellyet szerentsétlen sorsom erant mutat, te
egyébnek veszed.

Az el-lagyulas, melly szanakodasnak lattzik, gyakorta lan-
golé szeretet.

Egy nagy hatalmu Kirdly, 's egy szerentsétlen rab Leany
kdzott szornyd a hézak.

A szerelem nagyot, alatsonyt egyenl6vé tészen.

'S én egy idegen —

Az még élesebbé teszi kinomat. Nem nagy ott a gyongy-
nek a betse, a hol azt a tenger termi; ott az draga, a hova
az messzunnen vitetik.

Ne légy elmés 6nnon gyotrésedre, Hertzeg Aszszony! —
Ez &ltal igassagtalan vagy nem tsak én erantam; de
Xerxes, és tenn-magad erant is. — Ha azon kinok kozt,
mellyekbe epedek, szivem szerelmet érezhetne — ugy an-
nak, hidd el, nem lenne targya a te Xerxesed. Aspasia
esmeéri szivét, s az a sziv nem valtozhatik.

Otddik Jelenés
Eldbbeniek Sebastes

A Gordg Kovet kozelit az Udvarhoz, 's a Kirdly nékem
parantsolt, hogy a hirt hozzam meg a szép Roxanénak.
Ertem a Kirély akarattyat, ’s megyek.

Tudatik € mar a Kovet neve?

Lisimachus , Athenai Aegiptusnak fia.

|: Titkon :] Hallatlan Istenek! a matkam. |: Sebasteshez :|
Miért jott?

Themistoclest nyomozza; az Athenaiak ugy hiszik, hogy
Themistocles ide vonta meg magat; 's ki adattatasat
Kivannyak.

|: Magaba ;] E’ szerént a Matkam is ellensége az Atyam-
nak! — 'S egy szerentsétlen ellen az egész fold fel kel é?
Szép Sebastes! ’'s jelentsd a Kiralynak, hogy
parantsolattya tellyesittetik.

|: El megyen :|
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Isten hozzad Aspasia! Titkomat zard el kebeledbe.

Sott te tégy le féltékeny gyanuidrol Szép Roxane! esmérd
jobban, mind tulajdon betsedet, mind Aspasiad hiiségét.
Illy alatsony érzésnek nem kellene hellyt talalni a Roxane
szép szivében.

Meg valvan, hogy égek; nem vallom é, hogy szivembe
lakik az a kegyetlen gyand, melly minden éromimet el
keseriti — az a szornyeteg, melly széz szemeivel sem lat
tisztan, melly mindég képzeli bajat, szerentséjét nem hi-
szi — |: el megyen :|

Hatodik Jelenés
Aspasia egyeddl

Hidjem é? — Lisimachus is ellensége az Atyamnak! — EI
felejtkezett szerelmemrdl — ’s Lisimachus is vesztét
Ohajtya. — Ah hitetlen! — Azt hiszi, hogy nem élek, és
hogy a holtaknak semmivel sem tartozik. — Kit uld6zott
igy valaha a szerencsétlenség? — Kinek vérzett szive
irtéztatobb fajdalmakban? Lelkemben egyik kin a masi-
kat valtya fel, 's az mindég a leg 6ldoklobb, melly leg
utébb ér. — |: el megyen :|

Hetedik Jelenés
Kiralyi Palota Tronussal.

Themistocles, Neocles, késobb Xerxes, Sebastes, Sokasag.

NEOCLES:

THEMISTOCLES:
XERXES:

SEBASTES:

XERXES:

NEOCLES:

Atydm! — ne tovéabb, — kérlek ne tovabb! — Mit akarsz,
hogy elébb mégy? — Rettegek minden szemtdl, ’s azt hi-
szem, hogy mindenek téged néznek— Erkeznek a Test
orzok, 's imhol mar maga is a Kiraly. Oh Atyam! Jer in-
nen!

Halgass! — most senki sem tgyel reank.

| Helyt foglal a Tronuson :] Hadd jojjon a Kovet! —
Sebastes! hogyan? Az a fortélyos Gorog tehat még is
lappang? — Olly keveset indithatnak é az én Kiralyi
igéreteim? —

Soka keleptzéinket nem fogja el kerilhetni; mindenek
munkaba vagynak el-fogattatasara.

Nints nyugtom mig 6 él' — Futni latott engemet, ’s éle-
temet azon szamtalan hajok kozdl, mellyekkel
elboritottam az Egeumi Tengert, egy nyomorult ladikra
szoritotta. Tartozom azzal a vigasztaldssal magamnak,
hogy 6tet veszni lassam ; 's a legkinosabbal fogom veszni
hagyni. — Légy rajta, hogy meg kaphasd.

Atyam! értetted?
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Ertettem!
Mennylnk hat?
Légy tsendesenn!

Nyoltzadik Jelenés
Eldbbeniek Gordgok, Lisimachus.

Nagy Fejedelem! te benned még az ellenséges szabad
Athena is tiszteli a Kiralyi fényt; szivedet pedig még in-
kabb tiszteli, mint Kiralyi méltésagodat. — Nyujts egy
ajandékot nékie.

Kérj mindent, tsak ne békét.

|: Attyahoz :] Hiszen e Lisimachus, a Hugom Jegyesse. —
Hala légyen az Egeknek, télle mindent varhatunk.
Halgass! — VVagy menny.

El-nyomni a koz tsend’ fel haboritéit tiszte minden
Uralkodonak. — E részben az ellenséges Hatalmassagok
is koltsonds segéddel tartoznak egymas erant. — A ki a
vétkest bé fogadja, az tulajdon javanak art; mert a példa
0sztdn a gonoszoknak. Themistocles! — (bocsass meg
nékem szerentsétlen baratom!) — az a biinds, a kit a te
Udvarodban keres ugyan Athena. — Jussa van ugyan
kivanni; de ajandék gyanant keéri tolled.

|: Magaban ;| Ha! a hiteszegett!

|: Magéba :| Oh hiv Polgar! Igaz Gyermeke a Hazanak!
Mi légyen a te ide jovetelednek igazi oka Kovet, azt én
nem visgalom most; sem azt nem, hogy mennyire
kellyen hinni szavaidnak; de fortélyos beszédednek min-
den tekervényei sem rejthetik el kivansagod vakmerd
voltat. — Mi kdzoém nékem az Athena tsendéhez? — A
vagy én a ti tettzésteknek végben hajt6ja vagyok é? — Ki
hozta bé ezt az ujj kotelességet az ellenségek kozott? —
Nem tudom térvényt josz € nékem szabni, vagy tanatsot
hozsz? — Ehhez nem bizom; amazt nem tirém. — Egy
minapi gydzedelem igen kevéllyé tett benneteket; de tud-
jatok meg, hogy Graecianak még fliggében vagyon sorsa
Xerxes el6tt; nyitva az ut Athena felé, mint ennek el6tte.
Mit’ nyersz, hogy Themistoclest az Athena kivansagatol
meg tagadod?

Ha kezembe léend meg tudjatok.

Még hét nints?

Igen, vagy nem, — ki tartozik felelettel?

Engedd elddbe terjeszteni Nagy Kiraly, hogy a Gorog
név gyllolése veled a dolog fektét lattatni nem engedi;
mert ha te békes egyezésbe —
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Meg vala mondva, hogy békességrol szot ne tégy! —
Ertettem kovetstségednek tzéllyat, — te is érthetted
tettzésemet: ’s indulhattz!

Megyek! — Azomba, ha az ajanlott barattsag kényedre
nintsen is; erantunk nem kellene mutatnod e megvetést.
A’sia immar meg tanulta a maga karan, mit tehet az
erdtlennek vélt ellenkezo. |: el megyen :|

Kilentzedik Jelenés

Xerxes, Sebastes, Themistokles, Neocles és a Sokaség.
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Athena tehat azt hiszi, hogy Themistocles nallam tart6z-
kodik? — Sebastes menny , ’s kovess el mindent, hogy
Otet meg kaphassam. — Szerezd meg Kiralyodnak e vi-
gasztalast. — Ez az egy aldozat, mellyel el hullott Vitéze-
im arnyékjaikat akarom meg engesztelni Olthattya el
mejjem langjait is.

Atydm! — mennyink, mennyunk!

Imhol a régen vart pillantas! — Néki bator lélekkel! — |:
utat nyit maganak a Testérzok kozott : |

Atyam! Atyam!

|: El jutvan a Kiralyi szék eleibe meg all :] Nagy hatalmu
Fejedelem!

Melly mérészség! |: a Testorzokhdz :] Vonnyéatok el az
esztelent!

A segédre hitt13 Istenek nem béantatnak meg a halandok
kialtasai ltal.

Menny!

Ally meg idegen! ’s felelly mit akarsz?

Menedéket keresek ild6zd sorsom el6tt; 's hol lelhetek
azt egyébitt mint itt: azt nékem tsak Jupiter adhat, ’s
Xerxes a Nagy Jupiter utann.

Ki vagy te? — Szolly!

Az én Hazam Athena!

Hogyan? — 'S méreszelsz elémbe jarulni Gordg?

Ha, hogy Gordg vagyok, vétek a te szemeid el6tt; az a
nagy szolgalat, mellyet tenéked nyujtani jottem, meg
nyerheti botsanatodat. — Te Themistoclest keresed. — Im
hol van — hozom!

Idvez 1égy nallam idegen, ha igazat széllasz! — Melly bér
jutalmazhatytya meg e szolgalatot'— Hol van 6, — az én
halalos gyul6lségemnek targya?

13 hivott
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Itt vagyon e sokasag kozott.

Vezesd eldmbe, mutasd ki.

Im hol van — En vagyok.

Te vagy? — Te vagy Themistocles?

Mondom néked én vagyok.

Ah ki rejt el! — |: el megyen :|

'S annyira nem rettegsz haragomtdl, hogy Udvaromba
mersz |épni, — hogy Kiralyi székem eleibe kozelitessz? —
Hogyan? — Azt véled talan —

Halgass ki elobb, az utdnn végezz a hogy tettzik. — Imé
egy példaja a szerentse alhatatlan voltanak! — En The-
mistocles, a ki kevéssel ez el6tt a te Trénusodat meg
rengettem, mostan te hozzad jovok, 's védelmedért ko-
nyorgok; ismérem mind hatalmadat, mind haragod nagy
vOltat;14 de ugy hittem, hogy meg nyerem irgalmadat.
Kezedbe vagyok; ha akarod meg tarthattz, ha akarod
Oszve ronthattz. Gy6zd meg magadat, és nyujts fel
segéll6 kart egy boldogtalannak. — Nem illik Nagysagod-
hoz egy védelem nélkil valé ellenkezét eltapodni.

Nagy Istenek, ki latott valaha batrabb lelket! — Mely ujj
neme ez a nagy lelkiiségnek! — VVédelem, és fegyver nél-
kil jo, 's maga adja altal magat. — Mi kell Themistocles?
Viadalban akarod é latni haragomat a ditsoséggel? — Ez
egyszer ugyan felyl nem mulsz. |: le Iép a Tronusrol, ’s meg
Oleli Thmeistoclest ;] Jer, — 6leld meg Xerxest! Otet annak
fogod tapasztalni, a kinek hitted. Nyitva all szamodra
Kintstarom; minden Tartomannyaim fegyverbe kelnek
védelmedre; 's ezentll a Xerxes, és Themistocles neve
egy név lészen.

Nagy Kiraly! Szerfelett valonak latzott a mit reménytem
vala; ’s imé a te nagy sziviiséged véghetetlendl tul haladta
azt: — mit nyujtsak ezért néked halaul? — Verejtékem —
vérem — életem — mind a tiéd.

Légy Baratom, Themistocles, ennél nékem nem Kkell
tobb. Mind e mellett vetélkedésiinknek nintsen vége; de
én véled egy szebb hartzra kelek ki; a nagy sziviiség
hartzara. — Felejtkezzink el, én boszszumrdl, ’s te
gyulolségedrol. — Te légy nékem gydmolom, én néked
védelmed leszek. |: el megyen :|

14 voltat
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Tizedik Jelenés
Themistocles egyeddl

Alhatatlan szerentse! — mint valtozik illy hamar tekinte-
ted! — El akarnal széditeni; de esmérem tsalfasagodat; —
mosojgasidnak ugy nem hiszek, mint tsapkodasidat nem
rettegem. |: el megyen :|

Tizen — egyedik Jelenés
Aspasia, azutan Roxane.

Hol az Atyam? — Hol van? — Hol lelem fel 6tet? — Nints
itt! — Pedig itt tolakodott a Tronusig, ugy mondtta a Ba-
tyam; — A Batyam pedig nem hazudhat. — |: meg latvan az
érkezd Roxanét :] Oh Roxane! essék meg szived egy
szerentsétlenen! — Vedd 6ltalmad ala az Atyamat! — VVédd
Otet a Xerxes haragjatol.

Atyadat?

Igen is. — Oh Roxane! én a Themistocles Leanya vagyok.
Te, a Themistoclesé?

Szérmazéasomat tovabb nem titkolhatom.

|: Magdba :| Jaj nékem! Igy még inkabb retteghetem
Aspasiat.

Nagy szivii Roxane! szanny meg, 's vesd kézbe magadat
Xerxesnél; kérj kegyelmet néki, hajtsd irgalomra a Kiralyt
eranta.

'S te még nem tudnad mi tortént?

En tsak azt tudom, hogy a Tronusig tolakodott, ’s magét
a Kiralynak ki nyilatkoztatta. A Batyam, a ki hiaba igye-
kezett gatolni szandékatol, el rémdilt, ’s ott hagyta. — Az
0 szajabol vettem e rettentd hirt.

Ertsd tehat a mi osztan kovetkezett. Xerxes el ragadtatva
az 6 mérész tettén —

Tizenkettodik Jelenés
Eldbbeniek Sebastes

Siess Aspasial a Kirdly szdllit. Themistocles el
beszéllette, hogy te az 6 Leanya vagy, és soha még hir
nagyobb drommel nem fogattatott.

|: Titkon :] Jaj nékem!

'S a Nagy szivi Xerxest illy fene 6romre tudta ragadni a
harag?

Harag Aspasia? — Xerxes kedvelli Themistoclest.

Ne ingereld kinaim Sebastes, avagy nem halalra kerestet-
te é ez el6tt egy kevéssel.
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Most pedig 6leli 6tet, nevezi leg betsesebb birtokanak; s
a Themistocles név zeng sziintelen ajakain.

Széditd6 6romdmben nem tudom, hol allok! — Oh, ez a
nem remélt 6rém Gj neme a gyotrédésnek! — Ugy nézem,
mint egy hiu almot; 's rettegek, hogy fel ébredésem annal
kinosabb lesz. |: el megyen :|

Tizenharmadik Jelenés
Roxane és Sebastes

A Roxane szivében langol a féltékeny szerelem. —
Szerentsétlen sziv kezd reményleni.

De Sebastes! mit tesz az a nyughatatlansag, mellyel a Ki-
raly Aspasiat mostan varja? — Felelly, — ragadj ki e kinos
aggodalombol!

Lass 6nnon szemeiddel, Herczeg Asszony; ne kérdj! —
Xerxes ég Aspasiaért; de te azt nékem hinni nem akarod.
Lattad vOlna most 6romét, midon meg értette, hogy
Aspasia Leanya Themistoklesnek. — Langold arczulattya
el arulta szivének titkos gyuladasat.

Tedd le gyanuidat, Sebastes! — Hova felejtené el magat
Xerxes annyira? — Te dlmokat lattz! —

Adnék az Egek, hogy sejditéseim hil gyanuk, 's almok
vllnanak; de az ido igazlani fogja sejditéseimet, s te
melly dragan fogsz azért fizetni, hogy szives intéseimnek
hitelt nem adtal. Rajta szép Roxane! érezd tulajdon
betsedet, s bantasidnak nagy voltat. — Te eredetedet Ki-
ralyi vérbol vetted, szinte mint Xerxes, kintseid az
Aspasiaét véghetetlendl felyil mullyak; 's a Kiraly viszont
szeretettel tartozik néked hiiségedért. — A Kirdly hitetlen!
— Ally boszsz(t rajtal —

Bosszut? — Azon bosszut, a kit szeretink? — Ah! ezer
sziv kozul kivalasztani egyet, szeretni azt, imadni; ’s sze-
rettetni, 's imadtatni altala, ’s végre meg tsalattatni. — Van
é ennél a fajdalmak egész nagy seregében irtdztatébb
fajdalom! — Ah! miként lehet ezt el viselni! |: el megyen :|

Tizen — negyedik Jelenés
Sebastes egyeddl

A dolog jol indul' — A Xerxes szivében a szerelem; a
Roxanéjéban a féltékenység langol — mind azt, mind ezt
taplalnom kell; ’s ha majd annyira jutok, hogy Roxane
bosszut parantsollyon melly elébb utébb bizonyossan
meg is leénd; nyert jatékom van. — Nékem sok Hiveim



vagynak, vagynak Roxanénak is, 's egyiivé fogvan Oket,
ki merek szallani Xerxes ellen. — A szandék mérész; de a
szerentse a bator mellé all! — |: el megyen :|
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Masodik Felvonas
Themistocles szobaja
Elso Jelenés
Themistocles, késobb Neocles.

Ime Themistocles! végre meg enyhilt sorsodnak sanya-
rusaga. Kevéssel ez elétt kiiszkddve az inség szorongat-
tatasaival hiaba kerestél egy nyomorult Kaibat, hol ma-
gadat meg vonhasd, 's most e Kiralyi Palota a lakasod.
Mennyi kints vagyon itt el pazérolva éretted! Kedventze
vagy egy Nagy Kirdlynak, 's egy temérdek Birodalom
pillantasodtol fligg. — Ki tudja, melly jatékot kell még e
Vildg nagy szinén jadszanom? — Ah! az élet val6jaban
alak jaték, 's jaj nékem, hogy az én jatékom végig nints
meg jadszva.

|:Bé jon :] Atydm! — Oh Atydm! —végre, tehat mi felet-
tiink is fel derilt az Eg, ’s az érdemnek meg van egyszer
adva a bér! — Tul vagyunk minden veszéjen. — Oh, mint
remegnek majd Athenadnak haladatlan Lakossai, ha e hirt
meg hallyak! — Mint lesznek majd oda, ha meg értik,
hogy a Xerxes nagy ereje annak a hatalmas
Themistoclesnek van le téve kezébe, a kit 6k magok
kozzll ki loktek; és aki Oket viszont egy pillantasaval
Oszve ronthattya most — Szerentsénk ma kezdddik! —
Mennyi kints, mennyi tisztelet, mennyi diadalom var itt
te read. Mar latom, hogy a Xerxes nevébe sorba ddlod
fel a szomszéd Nemzeteket, s6tt meg haladvan a
Hercules oszlopait, Kiralyokat hodoltattz minden felé; 's
Torvényeket osztogattz a Népeknek.

Csendesedj! Sem 6romeidben nem tudsz mértéket tarta-
ni, sem ijjedségedben. — Az elébb, midon batornak kel-
lett volna mutatnod magadat, remegtél; — most midén
remegned kellene, magadon kivil ragad e gondolatlan
orom.

Midon remegnem kellene? — ’S mitdl kellene most tarta-
nunk?

Kérd inkabb, hogy mibe biznunk! — E Kintsekbe? — Egy
pillantat adta, egy pillantat veheti el. — Uj Baratainkba? —
Ok nékem nem Baratim; a szerentsével jottek, a
szerentsével el fognak enyészni.

A Nemes szivii Xerxes kegyelmétdl mindent lehet var-
nunk. Batran tdmaszkodhatol red!

'S mindent rettegnunk haragjatol

Xerxes bolts, Xerxes igassagos Fejedelem.
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De egy illy temérdek Birodalom Ura nem lathat mindent
tulajdon szemeivel: egy kajan sugallo meg tévesztheti,
pedig az illyenekkel tele van a Fold.

Themistoclest az ¢ érdemei felyil emelték minden ra-
galmazason.

A hol minden akarja latni a maga érdemét; semmi sem
all kevésbé, batran, mint az igazi érdem.

Ki tarthatna attol Atyam, hogy te illy sok, illy nagy —
Xerxes jo! — Hadj magambal!

Szavaidban varazs erd Ul Atydm! — Mér boldognak Vvél-
tem magamat; 's imé megint ezer veszélytdl rettegek. —
Ugy lattzik egy pertzentés alatt minden mas szinbe bo-
rult. |: el megyen :|

Masodik Jelenés
Xerxes, Themistocles

Adossagomat jovok néked le fizetni Baratom!— Bért
igértem, ha ki nékem Themistoclest kezembe juttattya. —
Te kezembe adtad 6tet, ’s jer vedd jutalmat.

Nem elégséges bér é Nagy Kiraly, a mellyel engem bé
halmoztal?

Nem Baratom! Azon nyereségemért, mellyben leg fobb
oréme vagyon életemnek; szegénynek tettzik el6ttem
minden bér.

Azt akarod tehat, hogy —

A sorsnak akarom helyre hozni igassagtalansagat, 's meg
piritani, hogy eddig ldozott. Vedd tollem Lampsacust,
My[---]st és a Meander ltal koril Olelt Magnesiat; ’s
Xerxes ugy készil, hogy erantad barattsaganak, 's
betstlésének bovebb jeleit adja.

Kegyelmed nagy volta el pirit. — Elly mértékkel
gyozedelmidnek gyliméltsével; mert mit tettem én eddig
éretted?

Mit tettél? — Semminek veszed azt, hogy engemet nagy
szivunek hittél, — hogy kezeimbe tevéd le betses éltedet,
— hogy nevemnek illy szép mez6t mutattal a halhatatlan-
sagra, — hogy Persianak az egy Themistoclesben mind
vissza adtad, a mit vesztett?

Ellenbenn annyi Jobbagyidnak vére! — Az a sok tsapas,
mellyet néked okoztam.

Az a gyalazat a szerentséjé; ez a fény az enyim.

Ditsd gondolkozas; s méltd azon nagy lélekhez, a kit Ju-
piter annyira allitott, hogy az 6 képét visellye e foldon. —
Oh boldog Tartomanyok! kik illy Kirdlynak fugtok
igazgatasatol.
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Még mondam, hogy hartzban akarok éIni veled, ’s lasd,
ha meg allomé szavam? — Te életedet biztad ream; én ha
hatalmamat bizom redd. Tolled fugjenek Perszidnak
minden Hadai; s jer, vedd ujj méltdsagod tzimerét az
Oszve sereglett Tabor jelenlétében. A fel rendiilt
Aegyptusnak killdelek meg bosszulni part Utését, 's azu-
tan nagyobb munkaknak erediink. Ha Themistocles ve-
zérli Vitezeimet, az egész Vildg Tartomannyait Kiralyi
paltzam ald hajtom.

Istenek! Tartsatok meg nékem védelmemre, gyamolomra
kép viselotoket, engedjétek, hogy emlékezetemben
orokké éllyenek jo tettei, hogy meg halhassak érette, ha
érette nem gyozhetek! |: EI megyen :|

Harmadik Jelenés
Xerxes, késobb Roxane.

Ugy vagyon! A Koronéak sullya nehezet nyom; ’s ezer
gondok jarnak hid tsillogasaval. — De melly szerentse ju-
talmat nyujthatni az érdemnek, ki fejthetni a szenvedd
jamborsagot a sors kezeibdl; 's bolddgga tenni, a ki nem
az, de mélto, hogy az légyen. Ez az 6rom véghetetlen
fellydl mullya a vele edjutt jaré bajt; 's az Uralkodok
allapottyat bizonyos tekintetben egyenlévé teszi a halha-
tatlan Istenekével. — Ez a szép Orom lett az enyim,
midon ezt a szerencsétlen nagy Férfiut magamhoz
tsatldm! — Bonthatalan kotelekkel kell 6tet magamhoz
fuzndm ; fel emelem Aspasiat a Tronusra; Isteni kelle-
mei, szivének josaga, fényes sziiletése is mélténak teszik
Otet e szerentsére. — Igy Themistocles az én Tartomanya-
imat védvén, tulajdon unokéinak fogja oltalmazni 6rok-
ségét; 's barattsagunk kotelékei a rokonsag altal még szo-
rosabbakka valnak.— De elobb magéval Aspasiaval kell
végeznem; Sebastes mar el ment hozza kitanulni
akarattyat. — Valaki jo! — Sebastes fog lenni! — Egek!
Nem 0, — Roxane. — Térjunk ki el6lle! —

Xerxes! te kdzeliteni lattz engem ’s el-fordulsz!

Meg botsass Roxane! Kiralyi gondjaim mas felé
vonszanak.

A még szerentsés Roxane, egykor a Kiralyi gondok mel-
lett is —

Mellyek illy sullyosak még soha sem voltak.
Themistoclesnek meg jelenése tapasztalom mennyire ne-
veli oket, kivalt midon osztan az Attya érdemeihez
Leannyanak —

|: Néman int neki, s meg fordul : |
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|: Eleibe &ll :] Nem ugy hitetetlen. — haladatlan! — nem
ugy! — Mond el miként lehet ennyi kegyetlenséget —

|: Magéba :| EI kell oszlathom hi reményeit. — Hallodé
Roxane! Ideje, hogy szollyak, ’s veled szivemet leg titko-
sabb részéig lattassam.

|: Fel Iép :] Nagy kegyelmi Ur , a Gorog Kovet kér,
hogy méltoztassal dtet még egyszer ki halgatni.

'S még itt van? — még el nem mene?

Meg tudta, hogy Themistocles 'Susaban vagyon; ’s nagy
ajandékokat készil nyujtani meg nyeréséért.

Vissza €l josaigommal, — nem akarom latni, — mennyen.

|: El megyen :|

|: Magaba :| E haragot szerelem szilli.

Sebastes! — mas gondolat ér! — Menny! — Vezesd el6; mas
uton éreztetem vele neheztelésemet. — |: Roxanéhoz :|
Hertzeg Asszony! Ez egyszer nints idom. |: elmegyen : |

Negyedik Jelenés
Roxane és Aspasia.

Hiaba biztatom magamat, gy6z Aspasia. |: meg latvan
Aspasiat ;| Imhol van a kevély! — de mellyik hat rajta az a
kets, a mit benne Xerxes imad.

Hertzeg Aszszony! reménylhetem é, hogy gyanuid immar
el enyésztek!

|: Titkon :] Nem lelek semmit a mi el bajolhatta.

Mit tsinalsz? — Nézsz — és halgattz?

Ezt a képet, e szemet tsudallom, melly egy Kiraly nyugo-
dalmat tudta meg haboritani. A melly sziv illy szépségbe
veszti el magat, mélté a mentségre, ha hitetlenségbe talal-
tatik. |: el megyen :|

Otédik Jelenés
Aspasia, késobb Lisimachus.

Melly sértd szok! — kegyetlen szerelem, mit kinzod te a
szivet nyugtalan félelmeiddel'! — Ah! e kinokat az én
szivem is érzi el véltozott Lisimachusomért.

|: Meg nem latvan Aspasiat ;| Csak egy pillantatig lathat-
nam, ugy osztan — Mi ez? — Tsalatkozom é? — Im hol &,
a kit imadok.

Tudja, hogy én életben vagyok, tudja azt minden! — Ah!
— a hiteszegett uj langokat érez; én pedig még most sem
tudom 6tét felejteni; de ki fejtozom e kdtelembdl! —
Kedves Aspasiam!

Ki nevez engemet magaénak? — Egek! —
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A te hiv Lisimachusod, a te 6rokké hiv tisztelod! —
Aspasia! — édes Aspasial meg engedték tehat az Istenek,
hogy meg lathassalak!

Aspasia — a te édes Aspasiad? — En nem vagyok az; a ti-
éd meg holt.

Meg holtnak mondotta a hir; s a hir hazudott. — Tudva
van el6ttem, melly utakon tartott meg az ég.

Egy van tehat hatra, hogy azt is tudjad. — Aspasia néked
meg hdlt.

Miért versz tort szivembe illy kegyetlentl?

Oh igen, egy hiv Vo, egy hiv Matka egyebet érdemel! —
Halatlan, te, a ki az Atyamat uld6zod, elémbe mersz ja-
rulni; szerelmet mersz emlegetni?

En Uld6zém a te Atyadat? — Aspasial lathatnal tsak
szivembe, ismérnéd tsak szorongasaimat! — Egy szent
tartozat kotelez engedelmeskedni Hazam parantso-
lattyanak; de szivembe sziintelendl viaskodik a szeretd —
a Hazafival.

Egyikét, vagy masikat felejtsd.

Egyikét nem szabad; masikat nem lehet! 'S nem lelvén
nyugtot soha, mindenkor azon vagyok, hogy azt nyerjem
meg, a minek iszonyodom el nyerésétol.

Hala az Egeknek, nem nyertél semmit.

'Sott szerentsétlenségemre sokat nyertem. — Hazam Is-
tenségei! — botsassatok meg ez egy sohajtast, mellyre a
szerelem fajdalma tantorit.

|: Titkon :] Rettegek! |: nagyon :| 'S mit nyertél?

A Kirdly kiadja Themistoclest

Oda vagyok!

Meg igérte azt; 's eskiivéssel erdssitette igéretét.

En boldogtalan! |: titkon :] Ah! Xerxes az én ellenkezé-
semet bunteti ezzel! — Lisimachus! szanny meg egy
szerentsétlent, és mentsd meg az Atyamat.

Hogy - tehetem én azt? — Mar eddig a Kiraly, 's 6szve
sereglett hadai talan varjak meg jelenésemet. — Minde-
neknek lattokra akarja Otet nékem éaltal adni. — Te
itélmeg, mit tehetek?

Mindent, tsak akarj, — engedd, hogy egy titkos el szokés —
Aspasia! Mit kivansz?

Szeretetnek probajat a szeretotdl. — Itt magad nem
vonogadhatod.

Nem! — nem! — Elébb valék Hazafi, mint Szeretd.

'S kotelezhet é e név arra, hogy el veszitts egy artatlant?
Nem veszitem én. —En tsak tisztem tellyesitem.
Tellyesittsik hat mind ketten a magunkét; kovetem pél-
dadat. — Isten hozzad!
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Hové kegyetlen! — hova?

Xerxesnek karjai kozé.

Mit mondasz? — Istenek!

Xerxes ég érettem; kész vagyok mindenre, hogy az
Atydmat meg szabadittsam. En is elébb voltam Gyer-
mek, mint Matka |: el akar menni :|

Ally meg! Oh kénszeritlek a Nagy Istenekre; ne adj illy
kegyetlen példat a vilagnak az alhatatlansagban.

Azt teszem a mit te; tellyesitem tisztemet.

'S illy kénnyi néked?

llly kénnytié? — Haladatlan! — tud meg, hogy ha Xerxes
ki adja az Atydmat, az altal engem akar buntetni. Meg
kinalt Kiralyi székével; 's én erantad val6 huséghdl eltol-
tam Kiralyi székét.

Mit hallok!

Kegyetlen! hallyad tovabb! — Utdlnom kellene; de nem
utalhatlak. — Imé te drokre kénszeritesz el valni tolled; s
midon a lépést meg teszem, ugy ttetzik, kiszakad szivem
kebelembdl. — Titkolnom kellene azt; 's 6romest titkol-
nam, de nints erém. — Lasd szakadd kdnnyeimet. —

Ne sirj! — Oh ne sirj kedves! Imé, meg teszek valamit
kivansz! — Mit mondék? — Isten hozzad egyetlenem! — Is-
ten hozzéd!

Mit akarsz? — Hova mégy?

Futok egy ostrom eldl, mellynek ki allasara nints elég
erom.

Oh ha a kdnyoriletességnek tsak egy szikraja van is —
Isten hozzad! — Ne tobbet! — Tisztem mér is ingadozik.
Oh Istenek! melly bajolas Ul a szép szemekben, mikor
sirasra fakadnak! — Hol az a ko sziv, melly nékik ellent
alhasson! — Megyek innen, mert ha tovabb mulatok ko-
rilotte, felejtem a Hazat, — felejtem a szent tisztet. — |: el
megyen : |

Hatodik Jelenés
Aspasia egyeddl

Az tehat minden reményem, hogy magamat fel aldozzam
Xerxesnek! — Oh Istenek! — melly kin, melly kemény ko-
telesség! — Szeretni; 's még is masnak rohanni karjai ko-
zé, — utalni azt, és mégis szerelmet szinleni eranta. — Ah!
—hol az a kin, melly ehhez hasonlit? — |: el megyen :|
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Hetedik Jelenés
Nagy Palota Tronussal.

Xerxes, Themistocles, Lisimachus, Sebastes és Nép

Aspasia tehat nem akarja el fogadni jobbomat?

Szokasa az, az Asszonyi nemnek, hogy magat eleinte
vonogattya. — Meg lehet, hogy 6 inkabb langol éretted
Nagy Kiraly, mint te ¢ érette, de a Leanyi szemérem ba-
tortalan, ’s ki tudja, nem azt varja é, hogy az Attya jelent-
se elobb egyezését —

A feldl nintsen kéttségem.

Eppen érkezik a szerentsétlen Vezér, régi Hazajanak
Kdovettyével.

Parantsold, hogy hozzak el a Hadi legfobb méltosag
tzimerét |: fel hag a Tronusra :|

|: Themistoclessel beszéll :] Baratom! melly irtoztatd koteles-
séget vetettek redm az egek! Oh melly igen féjlalom én —
'S mit féjlalhattz? — Meg tudom én kulémbdztetni a Ba-
ratot, és Polgart! — A Haza olly Istenség, mellynek min-
dent fel szabad; ’s fel kell dldozni. Ha ez a koteleség en-
gemet ért volna ellened, én ugyan ezt fogtam volna
tenni.—

Félre Themistocles! Imhol van seregeimnek nagy és leg
jobb része. — Ez tsak egy érdemes Vezérnek vagyon
hijjaval. — Téged teszlek azz4. — E Vezér bottal vedd ha-
talmamat! — Te biintess, te jutalmazz, te hartzolly, te
szedj diadalmakat. — Redd bizom Xerxesnek ditsosségét,
s Persianak boldogsagat.

|: Magéba :] Vagy meg tsalt a Kiraly, vagy mar meg en-
gesztelte Aspasia.

Nagy sziviiségedben vetvén bizodalmamat, hatalmas Fe-
jedelem! ezen ditsd hivatal terhét, mellyre engemet va-
lasztani méltdztatol, haladatos tisztelettel el fogadom; ’s
eskliszom, hogy hived leszek. — Engedjék az Egek, hogy
mindenkor edjutt hartzollyon velem éretted a
Gyozedelem! — Ha pedig sereged felett tsapas lebeg,
széllyon az magara Themistoclesre; vesszen a Vezér, tsak
hogy veszte utan gydzzon a sereg; 's az 6 holt testét bo-
rostyannal, és nem cupressusals hozzak el boritva vissza.
Nagy Kiraly! ’s tet ekként adod vissza Athenanak?
Allyunk meg a mellett a mit fogadtam. — En tsak azt
igértem, hogy Themistocles meg lattya Graeciat. — Mind-
jart meg latod, ha fogadasomnak eleget teszek é? |:
Themistocleshez ;| Gydzhetetlen Vezér! meg alazva akarom

15 ciprussal
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latni azt a kevély ellenséget! — Egyptusnak el
tsendesittetését masra is bizhatom! — Menny te, ’s érez-
tesd a Gorogokkel Xerxesnek haragjat.! — Ronts, vagj,
pusztitts! — Hadd érezze Thebe, Lacedaemon, Corinthus,
Arg0s és Athena békgimat.

|: Magaba :|] Istenek, oda vagyok!

|: Xerxeshez :] 'S engem te azért hivattal, hogy tanuja le-
gyek —

Menny, vidd meg ezt a hirt a tiéidnek! Mond el nékiek,
mint jo vissza hozzajok a szdmkivetett, és ki viszi vissza?
Szerentsétlen Hazdm! — Oh tsalfa Aspasia! — |: el megyen :|

Nyoltzadik Jelenés
Xerxes és Themistocles.

|: Titkon :] En fogjak fegyvert Hazam ellen? — En ta-
madjam meg Athenat?

Szeretett Bajnok! — mi sijjeszt el?

Méltoztassal el allani Uram a szandéktol! Még korulotted
sok Orszag vagyon, a mit meg kell hddoltatnod.

Ha meg nem aldézom Graecianak kevélységét, engem az
egész Vilag diadalma sem nyugtat meg.

De gondold meg —

Meg gondoltam: — ingerel a ki szandékomat ellenzi.
Tehét vélassz més Vezért.

Hogyan?

En tisztelettel teszem le labaidnal méltdsagom tzimerét.
'S mi ok inditott erre?

Te azt akarod, hogy én ellensége legyek Hazamnak, hogy
Hazamat pusztitsam, rontsam? — Oh, minek el6tte azt
tenném, szallyon e boldogtalan fére az életnek minden
nyomorusaga.

A te Hazad ez az Udvar, és nem Athena. — Az gyul6l, és
halélig Uldoz; e szeret és véd.

Bér védjen! — Elég az, hogy Athena sziilt. — Hazénknak
szeretetét a természet lehelli belénk. Még a vadak is
kedvellik szllotte barlangjokat.

|: Magaba :] Langolok haragomba! — Te tehat még most
is szereted Athenat? — 'S mit tudsz te abban annyira sze-
retni?

Mindent, mindent szeretek benne! Oseim hamvait, — a
Szent Torvényeket. — az 6 véd Isteneit, — a Nyelvet, — a
Szokasokat, — érette Ontott verejtékeimet, — altala szer-

olvashatatlan sz6bdl javitva
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194

zett ditsoségemet, — Bastyait, — magat azt a levegot,
mellyet boldog fiai szivnak.

Haladatlan! 's te ezzel az én eldttem gyuldletes Hazad
szeretetével még kérkedni mersz jelenlétembe?

Nagy Kiraly! meg botséss, én meg nem sziintem —
Ellenségem lenni? — Tehat hiaba igyekeztem én jé téteim
altal —

Azok orokre szivembe vagynak vésve. Vigyen engem
Xerxes mas ellenség ellen, 's 6rommel ontém érte az
utolsé tseppig véremet. De ha bantasaim emlékezetét
Hazamnak karara akarod bennem éllesiteni, Uram, ugy
tsalatkozol. — En o érette vesszek el.

Elég! Xerxesnek, 's Athenanak nem lész edjlitt barattya.
— Vélaszsz e kettd kozott!

Arra nem kell vélasztés.

Fontold meg mit tsinlsz; sorsodat e szempillantas intézi el.
Azt én igen tudom.

Azt bantod meg, a ki szerentsétlenné tud tenni. —

De nem partitdve.

Nékem koszdnheted életedet.

De betsulletem magamon all.

Graecia téged gyulol.

En szeretem.

Melly bosszantasok! — E tehat a Xerxes bére tolled? —
Nékem Anyam Athena.

Nem birok tobbé magammal! — Vonnyatok el szinem
elol a héaladatlant! — Tartsatok Otet orizet alatt, még ér-
demlett blntetését el nem veendi. — Ugy tartom ez a
meghajthatatlan batorsag el malik.

Nints félelem, a hol biin nints — En a lantzban sem vesz-
tem el szabad bétor lelkemet. A gonossag érzése sziili a
rettegést, nem a kin.— Ha bilin az, hogy Hazdm ellen
fegyvert nem ragadok, hallyak meg! De illy szép vétekért
ditsden veszek. — |: el megyen :|

Kilentzedik Jelenés
Xerxes, Sebastes, Roxane és Aspasia

Xerxes! — mi dolog? — Alig hihetem. —

'S ki is hihetné szép Roxane! Itt Udvaromba, Jobbé-
gyimnak hallottakra bosszant. — Imadja Athenét; kérke-
dik annak imadasaval, 's miatta meg veti mind szerete-
temet, mind ajandékimat.

|: Magéba :] Reményem éledni kezd. Ki tudja talan Lea-
nya véltozasra fogja birhatni.
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Attya, Leanya ellenségeim! — A Természet mindenbe be-
Ié oltotta, valaki GOrog a Xerxes gyulolését. — Bosszumat
allom mind ketton.

|: Titkon ;] Melly 6rém! |: nagyon :] Uram! Nem minden
bir a Roxane szivével.

Tapasztalom szép Roxane ! ’s pirulok az el multakért.

Es még is tartok, hogy ha Aspasia hozzad jén —

Azt Aspasia nem fogja merni.

|: Bejon ;] Konyordlly Uram!

Lasd, hogy merte. — Ne halgasd otet Xerxes.

Oh konyorilly az Atyamon! Oh Xerxes, szand meg otet!
— Add vissza az én keservimnek, add 6nnon szivednek
vissza.

|: Magéba :| Millyen szép fajdalom!

Féltem a Kiralyt.

Te kérsz engem kegyelemre? — te? — A ki talan minden
élok kozt leg inkabb gyuldlsz?

Oh nem Uram! tsalatkozol. Szemérem volt ellenkezé-
sem; add vissza az Atyamat, 's bird e szivet jo tettedért.

|: Titkon :] Oda vagyok!

'S én védjem azt a haladatlant, a ki illy makacs szeretettel
szereti ellenségeimet.

Kevesebbet kérek Uram! — tsak halaszd haragodat. — Ta-
lan ra fogom birhatni, hogy engedelmeskedjék. — Meg
tagadod € ezt tollem? - |:térdre esik:] Ah Egek! Melly
szerentsétlen vagyok én! — Xerxes el6ll még senki se tért
vissza vigasztalas nélkil. En lelem otet leg elsdben en-
gesztelhetetlennek? — Nem, nem hihetem azt, az lehetet-
len! — Ez a keménység, idegen érzés te benned, ez néked
erdlkddésbe keriil. Haragot mutattz természetes kegyed-
ben; de a harag szinlett; a kegy' igaz. Ah! — Igen, igen
nagy Kiraly! szélly szived utan, ne ellenkezzél annak
szelid Osztonével, kilémben edjitt malok ki az Atyam-
mal.

Kelly fel |: magéba :| Melly bajolé erdvel bir!

|: Titkon :] Oda minden remény!

Bird rd az Atyadat, hogy tegyen le makattsagarol; 's meg
engedek neki. Mondjad, hogy sorsa kezemben vagyon,
hogy villamomat fel fliggesztem, de le nem teszem még.
Igyekezzék érdemessé tenni magat kegyelmemre; mert a fel
fliggesztett harag annal rettentdbben sujt — |: el megyen ;|
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Tizedik Jelenés
Roxane, Aspasia, Sebastes

Hertzeg Aszszony! botsass meg, és szanny e kornydl al-
lasok kozott. —

El szemem el6l kevély teremtés! Latom igen is gyoztél! —
Mi kell tobb? — Tsillogni is akarsz diadalmaddal? —
Menny! Tobbet nem tiirok, eleget szenvedtem.

Csendes lélekkel szenvedem haragodat, 's gyotrelmeidet
szanom. Te nem tekinthettz az én szivembe; tsak az
mondhattya meg, irigylést érdemlek é én, vagy
szanakodast, a ki tudja, szivem mit6l vérzik. |: el megyen :|

Tizenegyedik Jelenés
Roxane, Sebastes.

|: Titokban :] A Roxane haragjat hasznomra kell
forditanom.

Sebastes! nem tirhetem tovabb a Kirdly bantasait, —
bosszut lihegek! — Szolly! Miként téltsem azt ki rea?

A kezeid kozott all; egyesitsd Hiveidet az enyimekkel, ’s
készen van a mit kivansz, keziinkben lesz a Korona is.

'S vagynak Hiveid, a kiket nékem ajanlhattz?

A fel zendult Egyptus seregei mind tollem fliggenek.
Orontes Oket az én parantsolatom szerént vezérli; ez az 6
Levele bévebben eld &d mindent. |: ltal adja a Levelet : |
Menny Baratom, s varj engem lakomba, én leg ottan
kovetlek. — Itt nem szo6lhatok gyanu nélkdil.

'S remélhetem é osztan? —

Nem leszek héladatlan! — Ismerem mind tiizedet, mind
érdemeidet.

|: Magéba :|Végre itt az Ohajtott szempillantas! |: el
megyen : |

Tizenkettodik Jelenés
Roxane egyedil

Lesz é elég erdd el nyomni, a kit imadtal? — Oh lesz! — A
kegyetlen engem nagyon meg bantott. — Lakollyon
gyotrésimért. — EI lagyulas nélkil fogom nézni, hogy
ezer, meg ezer dofés alatt el dul, - vész — hogy utolso pi-
hegései kozt — Istenek! — szam ellene bosszut kialt, 's
szivem szerelmembe olvad el. — Ah! maradjon azoknak a
bossz, a kiknek szivek soha sem érzett szerelmet! — |: el
megyen : |
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Harmadik felvonas
Themistocles szobaja
Elso Jelenés
Themistocles, késobb Sebastes

Hazdm Athena! — Kedves gyaszos nevezet! — Orémest
ontottam én te éretted véremet; mindenkor tisztelettel
tlrtem haragodat; panasz, és vad nélkil bujdostam a leg
méllyebb inségek kozt egy partol a mas partokig: — de
azt, hogy a te kedvedért haladatlannak tessek egy nemes
szivi Fejedelem erant, a ki felejti bantdsomat, ’s
gyalazattyat, engem mejjére szorit, j6 tetteivel bétetéz, 's
kezeimbe teszi le egész hatalmat. — Engedj meg szeretett
Haza! de azt tenni nem tudom. — Te lészesz az én
szivemnek Orok balvannya ezutan is, mint mindenkor
valal; de érzem, melly nehéz az aldozat, mellyet tollem
mostan kivansz.

Engem hozzéad a Kiraly kild; haladék nélkil akarja tudni
végzésedet, s azt hiszi, hogy Themistocles eranta nem
lesz héladatlan.

Nem vagyok; bizonysagim az Istenek, a kik szivemet
esmerik. Vezess engem az én j6 Kirgjomhoz.

Az nékem nem szabad. Vagy jer 6rokos gyllolséget es-
kudni az oltaron Graecia ellen, vagy tedd le 6rokre a re-
ményt, hogy Xerxesnek a szinét lathassad.

'S én tsak ez &ron lathatom meg j6l tévomet?

Eskudj: 's légy szerelme a Kiralynak; de ha ezt nem
tselekszéd, reszketek sorsodért. — Xerxest engesztelhe-
tetlennek fogod talélni.

|: El fordulva ;] E szerént vagy a meg tagadott Hazafiu-
sag, vagy a haladatlansag motska éri nevemet; 's nem fo-
gom mentségemet tudathatni a vilagal.

Végezz, hogy vihessek hirt.

Eh! vessiink véget a kinos aggodalmaknak, mint
Themistocleshez illik. — |:Sebasteshez:] Menny, készittesd
az oltart, a szent tsészét, 's valami az eskiivés tételhez
meg kivantatik. — Vélasztdsom meg van téve, meg jele-
nek.

Repulve viszem a vart hirt a Kiralynak.

Még egyett. — EI mene é Lisimachus?

Eppen most eresztik szélnek vitorlait.

Izennyetek utanna, hogy varjon; sziikségem van
jelenléttére. Vidd meg e kérést a Kiralynak.

|: El megyen :|
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Masodik Jelenés
Themistocles egyeddl

Mullyon el tsillogva életem, mint mikor az el hal6 fakja
szikrakat vetve alszik el. Orsk!' — hadd jojjon elo
Neocles és Aspasial — De mi is tehat az a halal? — Ha jo,
kapjuk mohon; ha rossz, esslink altal batran rajta. Nem
érdemli, hogy éllyen, a ki az életnek utanna teszi a
betsuletet. — Az élet mindennek,'"" de ez tsak a nagy lel-
kek tulajdona. — Csak annak lehet a halalt rettegni, a ki
esmeretlen maganak, és masoknak, akkor kezd halni,
midon sziletik, 's egésszen bé szall a sirba. — Batran
lehellye ki nagy lelkét, a ki pirulas nélkdl pillanthat el ma-
16 életére, midon vesznie kell.

Harmadik Jelenés
Neocles, Aspasia, Themistocles.

Atyam!

Kedves Nemzoém!

Tehat azt végezted, hogy Xerxes erant haladatlansagot
fogsz bizonyitani?

Végre tehat konyoraltél rajtunk, 's konyoraltél magadon!
Halgassatok Gyermekeim! ’s értsétek meg beszédemet! —
Tudjatok é, melly szoros engedelmességet kivan az Atyai
hatalom?

A Szent kotelesség!

Fel bonthatatlan térvény!

Tehat vegyétek azt, imé parantsolom, hogy amit t6llem
hallandotok, mind addig el zarva tartsatok, még a dolog
telyesedést nem ér.

Neocles hiv engedelmességet igér, Atyam!

Aspasia azt eskiivéssel fogadja.

Ullyetek le, ’s figyelmezzetek. Adjatok jelenségét annak a
béatorsagnak, mellyet Themistocles’ gyermekeitdl varhatni.
Reszketek a kezdettol.

El halok!

Gyermekeim! utélszor beszéllunk edjutt. Mind eddig a
ditsdsségnek éltem, el veszteném tdrekedéseimnek min-
den gyiimoltsét, ha tovabb élnék — meg kell halnom.
Atyam! édes Atyam!

Mit mondassz?
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Xerxes jol tett velem; de Hazdm Athena; egyiknek héla-
datossaggal tartozom, a masiknak hiiségel. — Oszve iit-
kozott rajtam e két kotelesség; ha tsak edjiket tellyesitem,
partos leszek, vagy halatalan. — A haladl menthet meg e
két vétek motskatol. — Mérget hordok magammal.

De hiszen azt izented Xerxesnek, hogy hozzaja mégy!
Az 06 jelenlétében fogom tellyesiteni, anit elvégeztem.
Sebastes néki azt a hirt vitte, hogy meg teszed az eski-
vést.

Sebastes ugy értette? — Orvendek tévedésének; azt
reménylvén Xerxes, maga eleibe botsajt. — Ugy akarom,
hogy Persia légyen szemléléje nagy tettemnek, 's lassa a
vilag, mit érzettem mind Athena, mind Xerxes erant.

Oh Istenek!

Szerentséntlen Aspasia!

Fiaim! Min6 gyengeség ez! Férre el6llem e nemtelen ke-
sergéssel. — Ne kénszerittsetek pirulni, hogy Gyermeke-
im vagytok; akkor kellene sirnotok, ha Themistocles
veszni nem tudna.

Ah! mit kezdiink ha oda Iészesz?

Mi gyamolunk marad?

A virtus szeretete, a ditsossegre val6 vagyas, az Egek se-
géde, 's az én példam!

Ah Atydm! —

El hagylak benneteket, Ellenségeim kozt, egy idegen
Tartomanyban; sziikségben, gyamol, és segéd nélkdl
hagylak el. — Latom, hogy sok inséget kell ki allanotok;
de ti nékem gyermekeim vagytok, 's az néktek elég. —
Mutassatok méltéknak magatokat minden esetben e név-
re, legyenek sziintelen szemeitek elott a betsilet, a Haza,
az Istenek. — Minden karban vonhat az ember fényt ma-
gara, akat alatsony Kunyhoba lakjék, akéar roppant Palo-
takba — Ne tsliggedjetek el a bal szerentse tsapkodasai
alatt. — A nyomorusag, ha nagy, hamar el mulik; ha nem
nagy, konnyu el viselni. — szép tettekre benneteket ne a
bér 6sztondzzon, hanem a ditsdsség; 's a blintdl irtdzza-
tok, ne a biintetéstdl. — Ha pedig valaha a bal sors olly
tetre kénszeritene benneteket, melly illetlen hozzatok;
tudjatok meg, hogy vagyon egy at, mellyen elkerilheti-
tek, s arra meg tanit az én példam. |: fel kél :|

El hagysz minket?

Atyam; s én tdbbé meg nem latlak?

Szakasszuk félbe a lagyitd butsuzast! Nékem erdre van
szilkségem ez 6rdban; 's érzem, hogy Atya vagyok. — Is-
ten hozzatok, Gyermekeim! — Szérassatok fel kdnnyeite-
ket. En nem halni megyek, hanem ujj borostyant aratni a
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régiek mellé, 's most veszem el berét verejtékeimnek. |:
el megyen :|

Negyedik Jelenés
Aspasia és Neocles

Oh Neocles!

O Hugom!

Hova legyunk!

Melly rettenetes tsapas érte fejinket!

'S mit tselekedjlink immar szerentsétlenek?

Mutassuk méltéknak magunkat illy nagy Atyara! — Meny-
nylnk, kedves! — Mennyunk latni legszebb diadalmat: az
a batorsag, mellyet mutatni fogunk, kénnyebbé teheti ha-
lalat.

Megyek édes Batyam! — Istenek! roskadnak térdeim!
Végy erdt magadon, kedves!

Ah Bétyam! Tsudéllom, hogy te annyi erével birsz.

Ha nem birok is; példéja adni fog azt. |: el megyen :|

Otédik Jelenés
Aspasia egyeddl

Tehét erdssebb lesz a Batydm mint én? — Nem (gyan
azon vér folly ez erekben is? — Nem vagyok é én is
gyermeke a Nagy Themistoclesnek? — Megyek, 's meg te-
szem korllotte, a mit tollem gyermeki tisztem kivan. —
Mullyon ki e karok kozoétt, — nyomja el hidegult kezeire
utols6 tsokjait arva Leanya;, 's fogja bé el halo
szemhéllyait. — Melly gyaszos képezet! — Mint fagy el
minden tetemem! — Megyek! — Nem mehetek, a borza-
das el fagylal; s gyengeségem szégyenlete el pirit. — Oh
Istenek! engedjetek meg halni! — Ennyi szenvedés utan
adjatok nékem ezt az enyhulést. |: el megyen :|

Hatodik Jelenés
Xerxes, azutan Roxane

Hol az én szeretett Themistoclesem? — Hadd j6jjon, 's
szorullyon Kiraly-lyanak mejjére.

|: Be jon :] Xerxes! meg engedj, ha alkalmatlan vagyok,
téged kereslek.

|: Magéban :| 'S megint itt van?

Hallgass ki utdllyéra!

Roxane! tudom, hogy te neheztelsz ream; tudom, hogy
fenyegetni j6ssz bosszuddal.
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Meg vagyok bantva; neheztelek, 's bosszumat allom. De
esmérd jobban Roxanét, ismérd bosszujat. — Xerxes! éle-
ted, Koronad veszélybe forog. — Fogd e levelet, el6zd
meg a veszélyt; 's légyen gondod életedre. — Isten hoz-
zad. —

Ally meg Roxane! —'s engedd hogy e nemes tettedért —
Nékem elég, hogy bosszumat &lhattam. — A nemes
szivnek nints kedvessebb bosszuja, mint midon azzal te-
het jdl, a kitl meg bantatott. Ez az 6rédm nékem elég bér
minden eddig szenvedett gyotrelmekért. |: el megyen :|

Hetedik Jelenés
Xerxes, tovabba Sebastes

Ez a Levél Sebasteshez van irva,’s az irds Orontesé. — |:
olvassa magaba :| Egek, mely hitetlenség! — Sebastes az
Aegyptusi zendulés titkos indit6ja; 's azomba huséget
pengetvén ajakain, szlintelen koriltem forog. — Imhol j6!
— Hogy mér a hitetlen szemem eleibe jarulni.

Uram! egy jutalomért esedezem eldtted tantorithatatlan
huségemnek!

Ismérem hivségedet Sebastes! ismérem érdemeidet! —
Szolly, — mit kivansz?

Themistocles Athena ellen vezérli hadaidat; az Aegyptusi
partosok ellen még nem neveztél senkit hellyébe. — Bizd
ram nagy kegyelmi Kiraly ezt a terhet.

'S ebbdl all, a mit kivansz?

Ez nékem elég, hogy hiiségemet bizonyittsam.

Szamtalan izben meg bizonyitottad, 's ez mélt6 te hoz-
zad. — De esmered é te Aegyptust?

Hegyei, Folyamai, Erdei, mind tudva vannak el6ttem;
nints néki egy hellye is, mellyet ne emernék.

Az még mind nem elég, ismerni kell a partosok inditoit
is.

Ki volna az méas, mint Orontes.

En ugy hiszem, hogy tébben vagynak. Ez a Levél |: eld
adja :] meg mondja neveiket. Olvasd meg, 's mondjad
esméredé mind?

Hol vetted ezt Uram? — |: magaba :|] Oda vagyok!

Meg vagy zavarva? — El holtél?

Mindent tud, vesznem kell!

Hitetlen reszkettz; késon szall meg a rettegés: akkor illet
volna félned, mikor az istentelen szandékot forralad; de
az igassagos Eg ugy rendelte, hogy az &ruld tsak akkor
lassa a veszélyt, midon mar el keriilni tébbé nem lehet. |:
el megyen :|
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Nyolczadik Jelenés
Sebastes egyedl

Hitetlen Roxane! te engem fel aldoztal bosszus szerel-
mednek. — En balgatag! — hogy véadolhatom én Gtet, —
hogy panaszolhattya egy aruld, hogy el arultatott? —
Erdemlem azt. — Fuss Sebastes! fuss innen! — Ah! hova
futhatok magam el6l? — Magamba hordom hohéromat,
akarhova megyek, a borzaszto félelem mindenutt nyo-
momba lesz, minden(itt el6ttem lebeg undok tettem. — |:
el megyen :|

Kilentzedik Jelenés
Nagy Palota, tronussal, és Oltarral.
Xerxes, Neocles, Aspasia 's Fo Rendek.

Neocles! Mit tessz ez a bus kép? — Szép Aspasia! mi
fakasztya e konnyeket? Az Attyok hiiséget eskiiszik né-
kem, s gyermekei keseregnek. — Karotokra van é néktek
az én szeretetem, 's barattsagom? — Nem feleltek? —

Tizedik Jelenés
Roxane, Lisimachus, Gordgok 's a Voltak.

Itt vagyok Uram! szolly! Mi végre hivattal?

Eppen indulni akartam Nagy Fejedelem, midon a te ne-
vedben ide szollitottanak. Mit kivansz t6llem?

Legyetek békével, szlikségem vagyon itt létetekre.

'S én azt hallyam, hogy itt Hazam szidalmaztatik

En ujjabb alaztatdsodnak legyek itt kitéve?

'S a meg valtozott Aspasianak nézzem hiiségtelen voltat?
Ne légy igassagtalan Lisimachus! Nem véltoztam én
meg, én most is az vagyok, a ki ez elétt voltam. — Sziinny
meg egy szerentsétlent meg nem érdemld védjaiddal
gyotreni.

Hogyan? — 'S ti egymasért égtek?

Oh Nagy Kiraly! botsass meg. Késo tagadnom, a mi faj-
dalmamba ajakimon ki repdilt.

Este mégis nékem igéréd jobbodat?

Ez aldozatot az Atydm megtartasa kivanta télem.

|: Lisimachushoz :] Te pedig annak Attyat (ld6z6d halal-
ra, a kiért szived langol?

Ugy hagyta Hazam!

|: El ragadtatva :] Emberi Nagysag! mi vagy te, ha
sziveinket el t6lt6d?

Hadd el Xerxes, jO a Vezér.
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|: Attyara pillantvan :] Ah! — miért nem bir az én szivem
az o erejével.
Sziv! sziinny meg verni bennem!

Tizen-egyedik Jelenés
Eldbbeniek Themistocles, azutan Sebastes.

Tehéat tsak ugyan azt végezted kedves Themistocles,
hogy az enyim légy? Jer! Hadd &lellyen meg egész érde-
medet emérd Kiralyod!

|: Hatra vonakodva :] Varj Uram! még nem vagyok érde-
mes reg; arra érdemessé az a Nagy tett teénd, a melly mi-
att jovok.

Langol az Oltér, toltve van a tsésze, hallasd eskivésedet,
's rettegjen Graecia atkaidtol, mellyeket redja mondassz.
Térj meg tévelyedésedbdl Uram! — Meg igértem, hogy el-
jovok ; de nem hogy esklisszom.

Mi az?

Halgass meg, kegyes Kiraly! — Lisimachus értsd meg be-
szédemet. — Nép! vedd fliledbe Themistoclesnek utolsd
szavait, 's légyen nékie tanuja minden, a ki jelen vagyon;
's tartsa fel emlékezetében a mit mond! — Visszas sorsom
abba a kéntelenségbe hozott, hogy vagy haladatlan le-
gyek, vagy Ellensége az én kedves Hazamnak. — Kerdilni
akarvan, mind egyikét, mind masikat, nints mas 0t nyitva
eléttem, hanem a siré, 's batran azt valasztom.

|: Magéba :| Mit hallok!

Nagy Istenek!

Bujdosasim ideje alatt mindenditt velem jart ez a méreg,
— ez most czélomhoz vezérl, — e szent tsészébe eresztem
azt, — Istenek! fogadjatok el a hiiségnek, haladatossagnak
's betsulletnek aldozattyat.

Oda vagyok!

Mi lessz ez?

Lisimachus! mond meg te az imadott Hazanak, hogy én
néki hive voltam utolso pihegésemig; 's nyerd meg tolle
azt a kegyelmet, hogy hamvaimat fogadja kebelébe. Meg
botsajtom a sorsnak minden tsapkodasat, ha tetemim
Hazamnak szent foldjében nyughatnak. — Te pedig Nagy
lelkii Fejedelem! ne band meg, hogy engemet keggyel fo-
gadtal; j6 tetedet tsudalni fogja az egész Fold! -
Themistocles értek nem adhat mas bért, hanem, hogy
haladatosan vallya meg, 's meg hal. — Nagy Istenek! en-
gedjétek azt a vigasztalast egy meg hal6 artatlannak, hogy
utolsé fohaszkodasanak tellyesedését hihesse! — Vegyé-
tek oltalmatok ala a ti Athenatoknak sorsat,’s védelmez-
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zétek Otet minden veszély ellen; s virdgoztassatok a
legkésdbb idokig. — Visellyetek gondot e nemes szivii
Kirélyra is, és az 6 Tartomanyaira; sugallyatok békének,
's barattsagnak érzéset az 6 szivében az én szabad Nem-
zetem erdnt. — Oh Xerxes! légyen vége az én életemmel a
te haragodnak O ellene. — Gyermekeim! — Baratom,
Lisimachus! — Xerxes! — Persak! — Isten veletek! |: a szent
tsészéhez nydl : |

Ally meg Themistocles! nem engedem meg soha, hogy a
halalos italt ajakidhoz vidd.

Uram! te engem ebbe nem gatolhattz; a nyomorultnak
tsak a Halal az enyhitdje, az nem all az Uralkod6knak
hatalméban.

|: El vetvén a tsészét :] Elly Themistocles! — Elly disze, 's
tsudaja a mi Szazadunknak! Nem ellenzem, szeresd Ha-
zé4dat, érdemes 0 read; magam is kezdem immar szeretni:
— ki gyuldlhesse azt a boldog foldet, melly illyetén fiakat
szdl.

Istenek! ti tehat meg halgattatok kérésemet!

Ugyan azon Oltaron, a hol te veled 6rok gyulolséget
akartam fogadtatni Athena ellen, Xerxes 6rok frigyet és
barattsagot eskiiszik eranta. — Hadd érezze azt a te Ha-
z&d nagy lelkl Férfia, hogy ezt az ajandékot tenéked ko-
szonheti.

Ditso Fejedelem! melly ujj neme ez a Triumfusnak! — Oh
Hazam! — O Athena! — Oh aldott szamkivetés! —

Boldog Nap!

Mennyi 6romok!

Nagy Kiraly! — s te ditsoittetett Hazafi! repulok hirt vin-
ni a Hazanak, ’s el terjesztem Nemzetem kozt, melly ve-
télkedéssel vetekedtek egymassal. — Az én Nemzetem
nem lesz haladatlan, sem nagy lelkii ajandékozoja, sem
Nemes kdzben jardja erant.

|: Lébaihoz esvén Xerxesnek :] Uram! itt vagyok biintess az
én vettségem szerént, az élet nékem irtdztatébb minden
kinoknal. —

Kelly fel Sebastes! az én szivem ma nem esmér egyébb
érzést 6rom érzéseinél. — Aspasia valasszon 6nn tettzése
szerént Hitvest maganak; — én jobbomat jutalom gya-
nant a hiv Roxanenak nydjtom.

Ah Lisimachus!

Oh Xerxes!

Nagy Istenek! engedjétek, hogy haladatossagomnak jeleit
adhassam az én kegyes Kiralyom erant.

Kérd oket, hogy életedet tartsak meg; annél kedvesebbet
tollok nékem nem nyerhettz. — Nemes szived példajara



gyullasztvan az engemet, — tdbbet adtal te énnékem,
mint én adék néked.
VEGE
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Seres Attila

Orosz leveltari forrasok a magyar—szovjet
diploméaciai kapcsolatok torténetéhez (1939)

|. Bevezets®
Két fordulépont a magyar—szovjet diploméciai kapcsolatok torténetében

1939. februar 2-4n Makszim Litvinov szovjet kilugyi népbiztos kdzolte Jungerth-
Arno6thy Mihaly moszkvai magyar kdvettel, hogy a Szovjetunid bezarja budapesti
misszidjat, és ugyanezt varja el a magyar féltsl is moszkvai kiilképviseletével kap-
csolatban. A vezets szovjet diplomata azzal indokolta ezt a lépést, hogy Magyar-
orszag csatlakozott az Antikomintern-paktumhoz, egy olyan a politikai témbhoz,
amely ellenséges célokat tizott ki a Szovjetunidval szemben, és egyik alapit6 tag-
janak, Japannak a tavol-keleti hddité torekvéseit szolgalja. A szovjet értelmezés
szerint Magyarorszag ezzel alarendelte magat egy idegen, kiilsé diktatumnak, igy
elvesztette fliggetlenségét, tehat nem makddtethet 6nallé kulképviseletet a szovjet
fovéarosban. Litvinov felajanlotta, hogy a két kormany ezt kdvetsen egy harmadik
allam fsvarosaban allomasoz6 diplomatajat bizza meg a kapcsolatok tovabbi
rendszeres fenntartdsdval.: A moszkvai magyar kdvetség személyzete egyetlen
irodatiszt kivételével harom napon belil elhagyta allomashelyét. A ma-
gyar—szovjet diplomaciai viszonyban ekkor beallé ,,interregnum” azonban nem
sokaig, csupan 1939. julius 12-ig tartott. Ezen a napon Vornle Janos, a kiltgymi-
niszter alland6 helyettese annak hivatalos kdzlésével bizta meg Hory Andras var-
sOi magyar kovetet, hogy a magyar kormany szeretné megvitatni a diplomaciai
érintkezés — szovjet klligyi népbiztos altal korabban javasolt — formajat.2 A szov-
jet fél pozitiv reakciéja nyoman augusztus 17-én targyalasok indultak Périzsban,
amelyek kedvezé kimenetelét a Németorszag és a Szovjetunid kozti viszony — az
augusztus 23-i német—szovjet megnemtamadasi egyezménynek kdszonhets —
normalizélasa is elssegitette. Az eredmény az 1939. februar 2. elstti allapot, vagyis
a kozvetlen diploméaciai kontaktus helyreallitasa lett, az Uj moszkvai magyar kovet,
Kristoffy Jozsef oktOber 25-én,3 a szintén 0j budapesti szovjet kdvet, Nyikola
Saronov december 7-én adta at megbizolevelét.4

Szik egy év leforgasa alatt tehat két latvanyos fordulat kdvetkezett be a ma-
gyar—szovjet diplomaciai kapcsolatok torténetében. A kétoldald kapcsolatok
mélypontjat jelents elsé esemény legalabb annyira hirtelen tértént, mint amennyi-
re vératlan volt az azok fejlodésére utal6 méasodik mozzanat. A szovjet vezetés
mind a kilvilag, mind sajat kozvéleménye felé azt hangoztatta, hogy a kdvetségek
bezarasa ebben az esetben nem jar egyitt a diplomaciai viszony de jure megszaki-

* Moszkvai levéltari kutatésaimhoz a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuma Kilfoldi Kul-
turdlis Intézetek lgazgatdsaganak Klebelsberg Kuno-0szténdijaban részesiiltem, amelyet ezdton is
kdszonok.

L. a9-10. sz. iratokat.

DIMK, IV. kot. 360—361.

L. a13. sz iratot.

Nyikolaj Ivanovics Saronov budapesti szovjet kdvet politikai napléja. 1939. december 1-31. AVP
RF f.077. op. 20. p. 109. gy. 13. 1. 1-13.
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tasaval. Ennek fényében a leghelyesebb lenne talan a ,,kdzvetlen diploméaciai kap-
csolatok megsziintetésének” vagy ,,k0zvetett diplomaciai kapcsolatoknak” aposzt-
rofalni a két allam kozti hivatalos érintkezés athelyezését egy harmadik allam f6-
varosaba, noha — véleményem szerint — az de facto mégis a diploméciai viszony
megszakitasaval volt egyenértékd. A szovjet vezetés altal a majdani 0sszekottetés
jellegét illetsen felvazolt nemzetkdzi szokasjog terén, illetve a nemzetkdzi kapcso-
latok addigi torténetében igencsak szokatlannak bizonyult, a magyar—szovjet
bilateralis kapcsolatok historigjaban azonban nem volt precedens nélkiili.

Kdzismert tény, hogy Magyarorszag és a Szovjetunié mar 1924-ben megkisé-
relte felvenni egyméssal a diploméciai kapcsolatot. A gyodkeresen eltérs belss
berendezkedésd rendszereket megjelenits két kormany oOvatos kdzeledésének
ekkor egyarant voltak gazdasagpolitikai és geopolitikai okai: elsésorban a magyar
gazdasag Trianon Ota hizédo valsaga, a magyar kiilkereskedelem orientécios
problémai, illetve a Romania terileti gyarapodasaval szembeni kdzos érdekek. A
targyalasok 1924. augusztus 26. és szeptember 12. k6z6tt Berlinben folytak. A
magyar delegéacié a Magyarorszagi TanacskOztarsasag friss emlékeire, a bolsevik
propaganda veszélyére, illetve a magyar kdzvélemény ebbsl fakado érzékenységé-
re, aggodalmaira hivatkozva jogot kért arra, hogy korlatozhassa a budapesti szov-
jet misszi6 tevékenységét. El akarta érni példaul azt, hogy a budapesti szovjet
kulképviseletek (kovetség, kereskedelmi kirendeltseg) személyi Osszlétszamat
maximalizaljak, illetve, hogy azok tagjai k6zo6tt — a technikai allomanyt (forditok,
tolmacsok, irodai segédek) leszdmitva — ne alkalmazhassanak korabbi és akkori
magyar allampolgarokat. A Budapestre akkreditalt szovjet diplomataknak ezenki-
vl elére be kellett volna jelentenitik a Kiligyminisztériumban, ha vidékre utaz-
nak. Tovabbi szigoritast jelentett, hogy megszabtak volna a futarforgalom Utvona-
lait és gyakorisagat, a diplomaciai futarok személyét, valamint a futarok altal
felvehets csomag maximalis stlyat. Ki akartak kotni azt is, hogy a kulképviseletek
alkalmazottainak tartézkodniuk kell mindenfajta, allomashelyiik elleni agitaciotol
vagy izgatastol.

A két kuldottség szeptember 12-én harom okmanyt parafalt, amelyek kozil az
elsst, a diplomaciai és kereskedelmi kapcsolatok felvételét kimond6 egyezményt
szeptember 5-re datéltdk. A masodik okmanyt, a diploméciai kapcsolatok modali-
tasait és a kereskedelmi kapcsolatok jellegét szabalyoz6 szerzsdést a magyar fél
igényeinek megfelelsen fogalmaztdk, hiszen elsirtdk benne, hogy hetenként
mindkét részrsl csak egy diploméciai futar indithatd, aki 16 kg-nal nagyobb sulyu
poggyaszt csak ellenérzés utan vihet magaval. A képviseleteken nem dolgozhattak
a tartozkodasi hely allamanak egykori és korabeli allampolgarai, és a kilképvisele-
tek tagjai, illetve a futarok nem avatkozhattak a masik &llam beligyeibe. Ugyan-
csak szeptember 12-i datum szerepel azokon a bizalmas leveleken is, amelyekben
rogzitették, hogy a budapesti szovjet kilképviseletek alkalmazottainak 6sszlét-
szama nem haladhatja meg a tizenegy fot. A felek megallapodtak abban is, hogy
az egyezmeényeket elészOr a magyar parlamentnek kell becikkelyeznie, és csak
ezutan kerdl sor a szovijet ratifikaciora. Bethlen Istvan miniszterelnék azonban
érezte egyes parlamenti frakciok (elsssorban a keresztény partok, a legitimistak és
a fajvédsk), a magyar kdzvélemény, valamint a féhatalmat gyakorl6 Horthy Mik-
16s korméanyzo ellenkezését, és figyelembe véve az angol—szovjet viszony megin-
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gasat, biztos parlamenti tébbségének tudataban — a ratifikaciora kiszabott hatarids
egyszeri halasztasa utan — sem vitte a torvényhozas elé a megsziletett diploméciai
okmanyokat.5

A berlini targyalasokon résztvevé Litvinov kiilugyi népbiztos-helyettes néhany
évvel késsbb, 1928. december 31-én elsterjesztést intézett Joszif Sztalinhoz, az
OK(b)P KB fstitkarahoz, amelyben — tekintettel a Szovjetunié stlyosbod6 kiil-
politikai helyzetére — javasolta, hogy a Kreml akér nagyobb engedmények éran is,
de feltétlenlil rendezze a politikai kapcsolatait Magyarorszaggal. A dokumentum-
ban a szovjet diplomata arra hivatkozott, hogy a két allam kozti viszony normali-
zélasanak fs akadalya az, hogy egyes magyar kérok a kommunista propagandatol
tartva elutasitjdk a szovjet misszi6 megtelepedését Budapesten. A Kiilligyi Nép-
biztossag feltételezése szerint az ,,alland6 politikai kontaktus felvétele Magyaror-
szaggal lehetséges lenne anélkil is, hogy kolcsondsen kilképviseleteket allitsunk
fel, elég lenne a magyar korméany mellé akkreditalnunk bécsi kovetinket, s elég
lenne, ha valamely kozeli orszagban é&llomésozd magyar kovetet akkreditalnak
kormanyunk mellé”. Litvinov allasfoglalasa alapjan a bécsi szovjet kovetet kellett
volna kinevezni Budapestre kettss megbizatassal, mivel az osztrak és a magyar
févaros kozott olyan kicsi a tavolsag, hogy a diplomata szlikség esetén kdnnyen
atutazhatna. Hozzafazte még: ,,a Killgyi Népbiztossag nem kételkedik abban,
hogy a kdzeljovsben, a kapesolatok felvétele utan el lehetne érni, hogy egy konzu-
latust és egy kereskedelmi kirendeltséget allitsunk fel Budapesten. [...] Sokkal
gyorsabban rendezhetnénk a viszonyunkat nemcsak Magyarorszaggal, hanem
Spanyolorszaggal és Portugaliaval, sét, talan még mas orszagokkal is ezen az Gton
haladva, mintha azt akarnank elérni, hogy gyorsan cseréljink kdveteket veluk. A
diploméciai viszony lehetséges mértéke ezekkel az orszagokkal korantsem kdvete-
li meg, hogy kdveteink allanddan a févarosaikban allomasozzanak™.6

A szovjet kulligyi vezetést nyilvan Moszkva 1927 tavasza Gta egyre sulyosbod6
nemzetkozi helyzete inditotta a fenti javaslat megtételére.” Litvinov az elsterjesz-
tésében a magyar—lengyel kozeledésre és a magyar—roman kapcsolatok javitasat
célzd lengyel kozvetitésre is hivatkozott. A polgarhabord idsszaka 6ta ennek
megakadalyozasa bizonyult ugyanis a szovjet diplomacia egyik f6 torekvésének,
hiszen a magyar—lengyel—roman harmas kisallami szovetség lehetssége mindun-
talan az intervenci6 rémét idézte fel szamara.8 Az elszigetelsdésbsl valo kitdrést
keress szovjet diploméacia tehat ekkor vetette fel elészor annak lehetéségét, hogy
a két allam kapcsolatait tényleges diplomaciai képviseletek felallitasa nélkil maga-

5 Az 1924. évi magyar—szovjet targyalasok magyar anyaga részben megjelent; IRATOK, 134—-141,;
675—690.; 703—704.; 708—742.; 747—-751.; 760—769. A témat magyar és orosz forrasok alapjan
feldolgozta: KOLONTARI, 1999.

6 Makszim Makszimovics Litvinov elsterjesztése Joszif Visszarionovics Sztalinnak. 1928. december
31. AVP RF f.04. op. 11. p. 68. gy. 946. |. 20.

7 1927. majus 23-an Anglia, a londoni szovjet kereskedelmi kirendeltség illegalis propagandajara
hivatkozva megszakitotta a diplomaciai kapcsolatait a Szovjetuniéval. 1927. jlnius 7-én egy fehér
emigrans meggyilkolta a varséi szovjet kovetet, aminek kdvetkeztében a szovjet—lengyel viszony
rendkivil hideggé valt. Ebben a sorban lehetne emliteni a szovjet diplomécia f6 tdmaszanak sza-
mito ,,rapalléi politika™ elbizonytalanodasat is 1927-1928 folyaman. Erre részletesen I. SISKIN,
2002.277-291, 299-307.

8 Erre |. pl. SERES, 2001.
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sabb rangra emeljék, vagyis kettés megbizatassal nevezzék ki valamely szomszé-
dos orszagban székels politikai képviselsiket. Noha a Politikai Iroda egyhangulag
elfogadta a Kiiliigyi Népbiztossag elsterjesztését,® nincs nyoma annak, hogy a
szovjet vezetés erre vonatkozéan barmilyen hivatalos vagy akar nem hivatalos
javaslatot tett volna a magyar korméanynak.

A diploméciai kapcsolattartas jellege legkozelebb az 1934. januar 22. és februar
6. kdzott Romaban zajlé magyar—szovjet targyalasokon kertlt napirendre. A ma-
gyar fél ekkor tartalmat tekintve az 1928-ban Litvinov altal felvetett, eredetileg a
legfelss szovjet partvezetés tamogatasat élvezs, de végil nem megvaldsitott gon-
dolatot probélta feleleveniteni. A célja az volt, hogy a hivatalos diploméciai vi-
szony megteremtése utan egyaltalan ne, vagy minél késsbbi idspontban allitsanak
fel szovjet kovetséget Budapesten. Magyar elképzelések szerint a felek a két allam
févarosaba kolcsonosen akkreditalt diplomatak kdzvetlen érintkezése helyett egy
harmadik allamban allomasoz6 kovetek révén tartottak volna egymassal a kapcso-
latot.10

Bér a targyalasokat magyar részrsl vezets Jungerth-Arndthy Gino Butival, az
olasz kiligyminisztérium politikai osztalyanak vezetsjével folytatott januar 27-i
eszmecseréje soran szamos érvvel — pl. koltségvetési problémak, belpolitikai ne-
hézségek: a magyar kdzvélemény ,,hangulata” és a kormanyzo allaspontja — ta-
masztotta ala a magyar allaspontot,t a Szovjetunié elismerésébsl szarmazé belpo-
litikai bonyodalmak, amelyektsl a magyar diplomécia tartott, és amelyek Uriigyet
nyQjtottak volna a kovetségek felallitisanak megakadalyozésara, illetve elhalaszta-
sara, a romai targyalasok megkezdésekor mar nem szolgalhattak hivatkozasi ala-
pul. Horthy Mussolini nyomasara és Kanya Kalman killgyminiszter személyes
kdzbenjarasara ugyanis még 1933. december 9-én Kijelentette, hogy a ma-
gyar—szovjet diplomaciai kapcsolatok tekintetében nem ragaszkodik tovabb el-
lenvéleményéhez.12 Az 1924. évi nemzetgyilési fiaskobdl okulva sikerilt elkerdlni
azt is, hogy az egyezmények szovegét kereskedelmi megallapodas hijan a parla-
ment elé kelljen vinni ratifikécié végett.13 Noha 1928-ban, egészen méas nemzet-
kozi konstellacidban, a szovjet vezetés is szamolt egy ilyesfajta modus vivendi lehe-
toségével, 1934-ben mar csupan a magyar kormany ,régi, elavult sémajanak”
tartotta az elképzelést.4 Egyedil az allami koltségvetés keretére vonatkozd, bar
kétségkiviil tilz6 aggodalmak voltak némiképp megalapozottak. Ugy tanik, hogy

9 Az OK(b)P KB Paolitikai Iroda tlésének jegyzskdnyve. 1929. januar 10. RGASZPI f. 17. op. 3.
gy. 721.

1o Kéanya Kéalméan killigyminiszter szamjel-tévirata Jungerth-Arn6thy Mihaly rendkivili kovet és
meghatalmazott miniszternek. 1934. januar 29. MOL K 64, 60. cs., 1934/24. t., 32/1934. res.
pol. sz.

11 Jungerth-Arnéthy Mihdly rendkivili kévet és meghatalmazott miniszter jelentése Kénya Kalman
kultigyminiszternek. 1934. januar 27. MOL K 64, 60. cs., 1934/24. t., 32/1934. res. pol. sz.

12 ReTI1,2003. 131.

13 JUNGERTH, 1989. 59—-62.

14 Jakov Zaharovics Szuric ankarai szovjet kdvet feljegyzése a Jungerth-ArnGthy Mihaly ankarai
magyar kovettel folytatott megbeszéléseirsl. 1934. januar 11-12. AVP RF f. 05. op. 14. p. 97. gy.
28.1.56-57.
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Moszkva hasonlé gondokkal kiiszkodve akceptalta ezt, hiszen végll beleegyezett
a kovetségek létrehozasanak julius 1-jei hatarideja ideiglenes elhalasztasaba.s

A rémai targyalasok végeredménye egy val6jaban 1934. februar 6-an szliletett,
de februar 4-re datalt diplomaciai jegyzékvaltas lett, amelyben a felek kimondtak,
hogy a két allam hivatalos diploméciai viszonyban all egymassal. Alairtak egy feb-
ruar 6-ra datalt jegyzokonyvet is, amely beemelte az 1924. évi szerzédéstervezetbe
foglalt magyar garancidkat a propagandaveszéllyel szemben, igy a futarszolgalat
makddésének korlatozasat, az egykori és korabeli magyar allampolgarok alkalma-
zésanak tilalmat, valamint azt, hogy tartozkodjanak a belligyekbe avatkozastol.
Végezetll egy ugyancsak februar 6-i keltezésd bizalmas levélvaltas keretében ma-
ximalizaltdk a budapesti szovjet és a moszkvai magyar missziok személyi |étsza-
mat.6 Az ideiglenesen Kkettés megbizatassal Magyarorszagra kinevezett bécsi
szovjet kovet, Adolf Petrovszkij 1934. prilis 9-én,17 mig a szintén ideiglenesen
Moszkvaba is akkreditalt Jungerth-Arndthy Mihaly ankarai kévet 1934. aprilis 26-
an adta at meghbizolevelét.1

A szovjet kiliigyi népbiztos 1939. évi ajanlata tehat lényegében az 1934-ben
megfogalmazott magyar igényekhez kanyarodott vissza, igy akkor a ,,diploméciai
Osszekottetés egy harmadik orszagon keresztil” vagy ,,kdzvetett diplomaciai kap-
csolatok™ nem tantek idegennek vagy Ujszerdinek a magyar vezetés szamara. lgaz
azonban, hogy mig ez a normalizalt diploméciai viszony teljes hianydhoz képest
1934-ben még némi elsrelépést jelentett volna a két orszag kapcsolatrendszeré-
ben, addig 1939-ben mar komoly visszaesést, a hivatalos kapcsolatok drasztikus
lefokozésat jelentette. Erdekes, hogy Jungerth-Arnéthy Mihaly 1944—1945 folya-
man lejegyzett visszaemlékezésében gy interpretalja a Litvinovval 1939. februar
2-an folytatott sorsforditd megbeszélést, mintha a diplomaciai viszony attétele egy
harmadik orszagba nem elére elhatarozott Iépés lett volna Moszkva részérél,
hanem 6 maga birta volna ra szovjet partnerét arra, hogy a kdvetségek visszahiva-
sat csak a kdzvetlen képviseletek megsziintetéseként értelmezze. Sét, ,,[Litvinov —
S.A] a végén oly koncilians lett, latva, hogy a konfliktust mindenképpen rendezni
szeretném, hogy kérésemre hozzajarult, hogy a kovetség likvidalasa cimén még
harom, négy hetet Moszkvaban maradhassak” .19

A magyar diplomata hazatérése utan széban referélt a torténtekrsl Csaky Ist-
van kuligyminiszternek. Kifogasolta Magyarorszag csatlakozésat az Antikomin-
tern-paktumhoz, és azzal érvelt, hogy az orszag szamara luxus ellenséges viszonyt

15 Jungerth-Arnéthy Mihély rendkiviili kovet és meghatalmazott miniszter szamjel-tavirata Kanya
Kalman kiltigyminiszternek. 1934. februar 3. MOL K 64, 60. cs., 1934/24. t., 43/1934. res. pol.
sz. A Szovjetuniéval 1921 ota diploméciai kapcsolatot fenntarté Torokorszag kiliigyminisztere,
Tevfik Ristl azzal ,riogatta” Jungerthet még annak rémai Utja elstt, hogy egy moszkvai kiilkép-
viselet berendezésére és fenntartasara forditand6 koltségek kiszamolasanal egy ankarai kovetség
négyszeres koltségvetését kell alapul venni. L. Jungerth 1934. januéar 14-i napldbejegyzése. PSZL
972.1, 3. 6. e., 35. fol.

16 A diploméciai okméanyok francia nyelvé eredeti cimpéldanyai megtalalhatok: MOL K 70, 337.
cs., 1940—-11/1. t, 36—44. fol. A romai targyalasokra részletesen I. PriTz, 1992. 141-149,
KOLONTARI, 2004.

17 Puskas, 1995. 288.

18 JUNGERTH, 1989. 30.

19 JUNGERTH-ARNOTHY Mihaly: Feljegyzések diplomaciai életembd. PSZL 972. fond, 9. 6. e., 116. fol.
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provokalni a tsle keletre fekvs 180 milliés nagyhatalommal. ,,Kvalifikalatlannak”
minssitette a tengelyhatalmaknak a konfliktus ideje alatti magatartasat is, mivel
azok cserbenhagytak a magyar kormanyt. Felettese allitélag sajat politikai vonal-
vezetésének sérts és talzo kritikajat latta a diplomata szavaiban, ezért neheztelni
kezdett, és bagatellizalni probalta a magyar—szovjet viszonyban bekdvetkezs
rendkivll kedvezétlen fordulatot, mondvan, Magyarorszéag ,,legalabb tiz évig nem
fog a Szovjetunidval érintkezni”. Még jobban elmérgesitette a kiiligyminiszter és
beosztottja kozti ellentétet, hogy amikor Cséaky a Corriere della Sera budapesti tudo-
sitéjat kuldte Jungerthez, hogy az ,,oroszellenes” interjut adjon neki, utobbi eluta-
sitotta az Ujsagirét. Jungerth a Csakyval kialakult konfliktusanak, illetve az erre
visszavezethets féltékenységnek tulajdonitotta, hogy fél évvel késsbb végil — a
szovjet diplomacia ebbéli jelzéseinek dacara — nem &t, hanem a vezets kuliigyér
szdmara ,,kényelmesebb embert”, Kristoffy Jozsefet nevezték ki moszkvai kovet-
nek.20 Feltételezésem szerint azonban Csakyt a személyi ellentéten kivil — mas
jellega személyi kérdésekre is visszavezetheté — pragmatikus megfontolasok is
vezethették a dontés meghozataldban. A magyar vezetés ugyanis 1939 szén tény-
legesen Uj fejezetet kivant nyitni a magyar—szovijet viszony torténetében, Moszk-
vaban pedig idokozben, 1939 majusaban levaltottak a Jungerthet régota ismers, és
vele kivalé emberi viszonyt apol6 szovjet killigyi népbiztost. A helyébe kinevezett
Molotov személye szimbolikusan is arra volt hivatott, hogy kifejezze a szovjet
kulpolitika 0j iranyait. A budapesti kovetség élére dezignalt Nyikolaj Saronov
szintén Uj volt a magyar févarosban. A korabbi szovjet kovetet, Alekszandr
Bekzadjant 1937. november 15-én hazarendelték, és 1937—1938 folyaman a Kul-
Ugyi Népbiztossagon beliili tisztogatasok aldozata lett. 1939. februar 2-ig, Viktor
Plotnyikov személyében — sok mas szovjet killképviselethez hasonléan — Buda-
pesten is ideiglenes igyvivé irdnyitotta a missziot.2

A moszkvai magyar kovetség személyzetének 1939. februér 5-i tdvozésa utan
rendezni kellett a szovjet févarosban maradé magyar allami ingé és ingatlan va-
gyon sorsat. A két allam 1935. janius 14-én irta ala a moszkvai magyar kdvetség
épuletének statuszat meghatarozo egyezményt,22 amelynek értelmében Magyaror-
szag a Monarchia egykori szentpétervari nagykovetségi palotajaban lévs kvotare-
szesedéséért cserébe ingyen és 6rokre megkapta egy teljes haztémb tulajdonjogat.
A felek kikototték, hogy Magyarorszag birtok- és rendelkezési jogat semmi sem
zavarhatja, amennyiben pedig azok véarosszabalyozasi vagy mas okbdl mégis lehe-
tetlenné valnanak, a szovjet allamnak azzal megegyezé értéki éplletet és batorza-
tot kell biztositania, sét, ebben az esetben a koltozkodés koltségei is a Szovjetuni-
Ot terhelik23 A kovetségi ingatlan kérdésének tisztazasa és a koOvetségi ingo
vagyon lebontasa, illetve az egyes diplomatak sajat hasznalati eszkdzeinek, butora-
inak hazaszallitasa érdekében Kollar Ferenc irodatiszt februar 5. utan is Moszkva-

20 JUNGERTH-ARNOTHY Mihaly: Feljegyzések diploméciai életembd. PSZL 972. fond, 9. 6. e., 117-118.
fol.

21 Bekzadjan kivégzésére |. HauszTov—NAUMOV—PLOTNYIKOVA, 2004. 396—-398.; 540—544.

22 Jungerth-Arnéthy Mihaly moszkvai kovet jelentése Kanya Kalman kiltgyminiszternek. 1938.
jlnius 25. MOL K 59, 25. t., 1140/1938. sz.; JUNGERTH, 1989. 160—161.

23 Jungerth-Arnéthy Mihély moszkvai kdvet szamjel-tavirata Kanya Kélméan kultgyminiszternek.
1935. majus 29. MOL X—-9581, 36199. tek.
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ban maradt. Jungerth a Litvinovval folytatott utolsé megbeszélésén maga is 4—5
hét turelmi idst kért a kdvetség likvidalasara, amit szovjet partnere el is fogadott.24
A koltdzés azonban lassan haladt, és Vornle Janos csak a mér emlitett julius 12-i
levelében jelenthette, hogy a butorok és az irodai felszerelés hazaszallitasa a befe-
jezé stadiumba jutott. Csakynak voltaképpen ez szolgalt drtigyil arra, hogy a nem
sokkal korabban Jungerthnek tett Kijelentésével szemben kezdeményezze a
Moszkva és Budapest kozti vitas kérdések rendezését.2s

Csaky maga is bizonytalannak tdnt az augusztus 17-én meginduld parizsi tar-
gyalasok kimenetelét illetéen, ami egy, szeptember 4-én Kollar Ferenchez intézett
taviratabol is kitanik. Ebben annak kozlésére kérte a kdvetség ingdsagainak elszal-
littatasat befejezs irodatisztet, hogy a kovetségi épliletet a diplomaciai testilet
ellatésaval megbizott szovjet allami szerv, a Bjurobin ideiglenes gondozéséra biz-
za, de a magyar kormany nem mond le az 1935. évi egyezményben biztositott
kizardlagos birtoklasi jogarol. ,,A hazzal hozzajarulasunk nélkil rendelkezni nem
szabad, és az éplilet kezelésének modjardl a parizsi szovjet kdvetség Gtjan meg-
kezdett targyalasok fognak donteni” — szdgezte le a kulligyminiszter.26 A magyar
kormany térvényes birtoklasi és rendelkezési jogat, illetve az épilet elidegenitésé-
nek tilalmat hangsulyozta Jungerth is az augusztus 17-én Jakov Szuric parizsi
szovjet nagykovettel folytatott megbeszélésén. Az errsl készitett feljegyzésbol
derlil ki az is, hogy a kévetség helyredllitasaig és apparatusanak visszatelepedésig
Csaky egy harmadik allamnak kivanta bérbe adni az épliletet, kikdtve, hogy a ben-
ne laké hivatalnokok annak fenntartasat és gondozasat is el fogjak latni.2?

Felmeril a kérdés, hogy mi okozhatta a magyar kuliigyi vezetés gyors iranyval-
tasat. Jungerth visszaemlékezése szerint Vornle mar 1939. méajus 19-én kozolte
vele, hogy haladéktalanul utazzon Moszkvéaba, és tudassa a szovjet kormannyal a
magyar kormany igényét a moszkvai kdvetség fenntartasara.28 Ahhoz képest, hogy
— Jungerth visszaemlékezései szerint — Csaky egy kerek évtizedig nem latott esélyt
a Szovjetunio és Magyarorszag kozti diploméaciai viszony helyreéllitasara, ez igen
Pal miniszterelnok és Csaky 1939. aprilis 28—majus 2. kdzotti berlini targyalasaira,
ahol a német fél allitélag a magyar—szovjet diplomaciai kapcsolatok rendezését
kdvetelte targyalopartnereitsl,2 a megbeszélések publikalt magyar és német anya-
gaban azonban nem talaltam erre vonatkozd kijelentést, kérést vagy kdvetelést.30

24 JELENTESEK. 187. Litvinov sajat bevallasa szerint nem hataroztdk meg pontosan a likvidalas
idspontjat. L. a 9. sz. iratot.

25 Hangsulyozom, hogy Jungerth javaslatdnak megfelelsen a kiilligyminiszter ekkor csak a diploma-
ciai érintkezés Litvinov altal korabban felvetett formajanak a megvitatasat kérte, elvben tehat
nem volt sz6 tobbrsl, mint a parizsi, londoni vagy vars6i magyar és szovjet diploméciai képvise-
I6k felhatalmazasardl a szoros kapcsolattartasra. DIMK, 1V. két. 360—361.

26 Cséky Istvan kiliigyminiszter tavirata Kollar Ferencnek, a moszkvai magyar kovetség irodatiszt-
jének. 1939. szeptember 4. MOL K 74, 35. d., 1939/1V. t. (Moszkva, kimené claris)

27 Jungerth-Arnéthy Mihaly feljegyzése a J. Z. Szuric parizsi szovjet nagykovettel folytatott meghbe-
szélésérsl. 1939. augusztus 19. MOL K 64, 81. cs., 1939/24. t., 787/1939. res. pol., 14-17. fol.
Jungerth napléjabdl tudhatjuk, hogy Japannal folytak targyalasok az épiilet bérbeadasarol és maj-
dani hasznositasarol. JUNGERTH, 1989. 284.

28 JUNGERTH, 1989. 272-274.

29 PETER, 1979.32-33.

30 DIMK, IV. kot. 218—220.; RANKI-PAMLENYI—TILKOVSZKY—JUHASZ, 1968. 380—392.
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Tény, hogy a német fovarosban zajlé egyeztetések befejezésének idspontja és
Vornle utasitasanak kelte kisértetiesen kdzel van egymashoz, és hogy ebben az
idészakban mar kitapinthatéak voltak a Németorszag és a Szovjetunié kozotti
olvadas jelei. Megjegyezném, hogy a két vilaghabor( kdzotti magyar diplomécia
egyik legtapasztaltabb és talan legtekintélyesebb alakja, Kéanya Kalman is tgy vél-
te, hogy a magyar—szovjet viszony rendezése nem Csaky 6nall6 kezdeményezése
volt, hanem a német vezetés allt mogotte.3t Az sem kizart, hogy az esetleges né-
met nyomas mellett az is szerepet jatszott a dontésben, hogy az Antikomintern-
paktum alapitdé nagyhatalmai nem voltak szolidarisak Magyarorszaggal, és nem
léptek fel a szovjet kormannyal szemben. Csehszlovakia teljes annexidja utan
elgondolkodtatd lehetett a német befolyas drasztikus megerssodése Kelet-
Eurdpaban, illetve az angol kiilpolitikai vonal médosulasa a térségben.32

Végezetiil még egy problémara szeretném felhivni a figyelmet. A két allam vi-
szonya 1939 6sze utan soha nem jutott olyan szintre, amely lehetsvé tette volna
egy bilateralis politikai egyezmény alairasat. A magyar—szovjet megnemtamadasi
egyezmeény szilkségességét — egészen eltérs nemzetkdzi konstellacioban — Hory
Andrés akkori rémai kovet mar 1933. majus 4-én felvetette, ekkor elsssorban
Romania és a Szovjetunio kozotti kozeledés, illetve a torok kozvetitéssel megszi-
let6 roman—szovjet megnemtamadasi egyezmény ellensulyozasa érdekében. En-
nek a teljesen kiforratlan gondolatnak a Iényege az volt, hogy ,, Titulescu manéve-
rének Kijatszasa” céljabdl, ,.esetleg a németek utjan”, akik mar megprobaltak
kozvetiteni a magyar és a szovjet korméany kozoétt, ,,meg kellene csillogtatni
Moszkvaban” egy magyar—szovjet megnemtamadasi egyezmény tervét. Hory
lehetségesnek tartotta, hogy az egyezmény megkdtésére iranyuld targyalasokkal,
legalabb nyomast lehetne gyakorolni Romaniara: ,,Egy ilyen egyezmény ugyan
implicite magaban foglalna Szovjet-Oroszorszagnak Magyarorszag részérsl vald
elismerését, de nem jelentené sziikségképpen a diplomaciai viszony felvételét.
Egyébként is a megbeszélések soran, amelyeket Titulescu Ur [ankarai — S.A.] uta-
z&séig konnyen ki lehetne hazni, mindig elég lehetsség nyilna a visszavonulés-
ra”.ss

Eddigi ismereteink szerint a kérdés legkozelebb akkor vetsdétt fel, amikor
Kristoffy Jozsef 1939. oktober 25-én atadta megbizolevelét Mihail Kalinyinnak, a
Szovjetunio Legfelss Tanéacsa elndkének. A kdvet Csaky Istvan kilugyminiszter
szbbeli utasitasainak megfelelsen felvetette, hogy Budapest és Moszkva egy ké-
sébbi idspontban kdssén olyan paktumot, amely megfeleléen demonstralhatja
allamaik joszomszédi viszonyat.34 A kiltgyminiszternek elkildott jelentésében
hozzaftzte, hogy tobbet nem tér vissza a témara, hanem megvarja, hogy a szovjet
fél targyalasokat kezdeményezzen.35 A magyar kévet iranymutatasat Csaky elfo-
gadta, ugyanakkor nincs irasos nyoma annak, hogy a szovjet killigyi iranyitas a

31 JUNGERTH, 1989. 282.

32 Ezen utdbbi lehetsségre mar Jungerth-Arnéthy napldjanak egyes részleteit sajté ald rendezs
szerkesztok is utaltak. JUNGERTH, 1989. 363—-364.

33 Hory Andras rdmai kovet jelentése Kanya Kalman kilugyminiszternek. 1933. majus 4. MOL K
63, 381. cs., 1933/39. t., 788/1933. al. sz., 1340/1933. pol. sz.

3 L.al3. sz iratot.

3 JELENTESEK. 196—198.
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késsbbiekben felvetette volna a két allam viszonyat szabélyoz6 politikai egyez-
mény kérdését. Arra vonatkoz6 dokumentumot vagy adatot sem talaltam, hogy a
magyar vezetés maskor is hivatalosan kezdeményezte volna a két allam kozotti
szomszédsag® kovetkeztében kialakult kényszera egyttélés alapelveinek, illetve a
kooperécio lehetsségének barmilyen formajd rogzitését. Igaz, a magyarorszagi
torténeti irodalombdl tudjuk, hogy Telekiben 1940-re, a masodik bécsi dontés
nyoman megérett egy szovjet—magyar megnemtamadasi egyezmény megkotésé-
nek terve. Ennek kizarélagos forrasa Esterhdzy Moric egykori miniszterelndk
(1917. junius 15.—augusztus 20.) szdbeli kozlése, amit valamikor 1945 és 1960
kozott tett C. A. Macartney angol torténésznek. Ertesillése szerint Teleki, miutan
Bécsben alairtak a csatlakozast a Haromhatalmi Egyezményhez, Hitler par elejtett
szavabdl arra kdvetkeztetett, hogy az meg akarja tdmadni a Szovjetuniét. Teleki
ezt elmesélte Esterhazynak — 6 akkor az Egyesiilt Keresztény Part parlamenti
képviselsjeként Magyarorszag semlegessége mellett szallt sikra — azzal a megjegy-
zéssel, hogy ,,ez Németorszag végét fogja jelenteni”. Magyarorszag egyetlen lehe-
t6ségét ezért a Szovjetunidval kotdtt megnemtamadasi egyezményben latta, ami
biztositana szamara, hogy kimaradjon a haborabol. Ujévkor azonban maér azt
uzente neki, hogy Horthy nem hajland6 a paktum megkotésére.3” Macartney
1961-ben Edinburghben napvilagot latott angol nyelvi munkéjara timaszkodik az
ismert torténész, Juhasz Gyula is, aki tébb, a nevével fémjelzett kotetben hiteles-
nek fogadja el Esterhazy informacioit.3 Eddigi kutatasaim alapjan azonban ez az
adat egyelsre nem dokumentalhatd, bar természetesen nem kizart, hogy a minisz-
terelndk sztik korben tett erre utald kijelentést, és a hozza kdzel all6 személyek
kdzil néhanyan tudtak errsl a szandékarol.

Az iratok

A magyar—szovjet diplomaciai kapcsolatok 1939. évi torténetére vonatkozé orosz
levéltari forrasok tllnyomo tobbsége az Orosz Foderacid Kiilpolitikai Levéltara-
ban (AVP RF) talalhat6.2® Az orosz kilugyminisztérium altal fenntartott és fel-
ugyelt archivumban az iratok szabad kutatasa napjainkban is tébb adminisztrativ
akadalyba utkozik. Mivel nem engedélyezik, hogy a kutatok betekintsenek a levél-
tari segédletekbe — ami a forrasfeltard munka alapvets kiindulé pontja lenne — a
levéltar 6rzésében lévs kompakt iratmennyiség terjedelme sem becsilhets fel.
Ezen okok miatt egyelére a jelen témara vonatkoz6 forrasanyagot is — az eddig
megjelent publikaciok tartalmabol itélve — csak hianyosan tudom kézreadni. A
szovjet levéltari forrdsokhoz hivatalos uton hozzgjuté Péter Janos egykori Kkil-

w

6 A két dllamnak 1939. szeptember 28-tdl lett kdzos hatéra.

37 MACARTNEY, 1993. 274—-275.

38 L. pl. JuHAsZ, 1978. 23.; JuHAsSZ, 1988. 247.

9 Az Orosz Allami Tarsadalom- és Politikatdrténeti Levéltirban (RGASZPI) részben hozzéaférhe-
tok a legfelss part- és egyben allami szerv, az OK(b)P KB Politikai Irodaja tléseirsl készitett
sztikszavu jegyzskonyvek. Az 1939. janudr 29-i Glésen targyaltak M. M. Litvinov kiiliigyi népbiz-
tos januar 7-i elsterjesztését a budapesti kovetség bezarasarol, de a dokumentum szévegébsl
csak annyi derdl ki, hogy a hatarozatot Ggynevezett ,.kiilénleges dossziéba™ zartak. RGASZPI f.
17. op. 3. gy. 1005. L. még az 1. sz. iratot. Az 1939. okt6ber 19-i llésen a grémium jévahagyta
Ny. I. Saronov kinevezését budapesti kdvetté. RGASZPI f. 17. op. 3. gy. 1015.
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és szovjet megbizottak 1939. évi parizsi targyalasainak anyagat (Jakov Szuric pari-
zsi szovjet nagykovet jelentései, Vjacseszlav Molotov kiilligyi népbiztos direktivai)
tartalmazo dosszié is ebben a levéltarban lappang, de kutatasaim idején ahhoz
sem juthattam hozza.40

A mellékletben k6z6lt tizennyolc orosz irat alapjan a szovjet diploméaciai veze-
tés szemszogébal itélhetjik meg a magyar—szovjet viszony két kiilonds, és mind-
két esetben teljes fordulatot eredményezé mozzanatat. Az iratokbol hitelesen
rajzolddik ki a budapesti szovjet és a moszkvai magyar kovetség 1939. februar 3-
an bezérasat hivatalosan is elrendels dontés héttere, illetve az ezt 6vezs esemény-
sor, majd azon problémak teljes spektruma (hatarincidensek, vasutforgalom meg-
inditasa, kereskedelmi egyezmény megkdtése stb.), amelyek a két allam kapcsolat-
rendszerét azt kovetsen jellemezték, hogy 1939. szeptember 22-én a szovjet
vezetsk hozzajarultak Kristoffy Jézsef Gj moszkvai magyar kdvet kinevezéséhez.
Azért is indokolt az orosz dokumentacié megismertetése a szélesebb szakmai
kdzonséggel, mert a kérdéskor parallel magyar forrasainak feltarasa, feldolgozasa
és kiadasa mar joval korabban befejezsddtt.st A két forrascsoport parhuzamba
allitasaval elkeriilhets, hogy egyoldaltva valjon egy olyan drasztikus, a diplomacia
eszkoztardban legvégssnek szamito 1épésnek, mint a kilképviseletek bezarasanak
az értékelése.

A hazai szakirodalomban mar megjelentek a témara vonatkoz6 magyarra for-
ditott orosz (egykori szovjet) dokumentumok, illetve hivatkozasok ezekre.42 Sziik-
ségesnek véltem azonban, hogy a Péter Janos altal mar publikalt iratok kozll Ujra-
kdzoljem azokat, amelyek levéltari példanyat Moszkvaban magam is tanulma-
illetve jegyzetek nélkiil adta kozre sket.43 A mellékletben talalhaté iratok kozll hat
dokumentum orosz forrastarakban kordbban megjelent szovegének magyar fordi-
tasat teszem kozzé.44 Mivel ezek eredeti példanyara nem bukkantam ra, nem tud-
tam korrigalni korabbi kozlésiik kisebb modszertani hianyossagait, igy nem tud-
tam feltlintetni formai és lejegyzési sajatossagaikat, illetve a masolatban elkészitett
példanyaik rendeltetési helyét, noha ez utébbi nem lehet mellékes, ha azt kivanjuk
megvizsgalni, hogy az adott okmany a hivatali apparatus milyen szintjéig jutott el.

Az iratok felzetén elhagytam az iktatoszamot, mivel annak az egyes szévegek
tartalmi és textoldgiai tanulmanyozasanal, illetve a kutatdbmunka soran nincs rele-
vans szerepe. A forrasok tagolasan és eredeti irasképén nem valtoztattam. Az
iratok mindegyike orosz nyelvi, magyar szévegilk minden esetben a sajat fordita-
som. Az ismeretlen és bizonytalan kiolvasast személyneveket, vagy a nehezen
olvashato és értelmezhetetlen kézirasos szovegrészeket szogletes zardjellel jeldl-

40 PETER, 1979. 36—42.

41 Erre |. DIMK III. két. 315—316.; 325.; 339.; 377-379.; 421.; 424—-425.; 432—-433.; 479-484.;
486-487.; 500.; 507-508.; DIMK IV. két. 360-361, 373, 407, 539-540.; JELENTESEK. 177—-218,;
JUNGERTH, 1989. 272—-311.; Részben: PETER, 1979. 36—38. A moszkvai magyar kovetség 1939.
évi jelentésmésolatainak a Magyar Orszagos Levéltar Mikrofilmtaraban taldlhat6 toredék része
még kiadatlan: MOL X—9581, 36202. sz. tek.

42 PETER, 1979. 22-30.; 34—-35.; 38—41.; 73—79.; KOLONTARI, 2001.; PuskAs, 2003. 326-343.

4 L.az5-7, 11, 16. sz. iratot.

4 L.az1-2,;8-10, 16. sz. iratot.
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tem. A dokumentumok fsszdvegében Iévs roviditéseket feloldottam (példaul ets.
helyett elvtars). A kozismert vezets allamférfiak (Horthy Miklos, J. V. Sztalin)
nevéhez nem irtam jegyzetet.
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Forrasok

1.
M. M. Litvinov4 kullgyi népbiztos eléterjesztése J. V. Sztalinnak,
az OK(b)P KB fétitkaranak Magyarorszag csatlakozasardl az Antiko-
mintern-paktumhoz és a lehetséges szovjet valaszlépésekrsl4
Moszkva, 1939. januar 7.
(AVP RF f.06.0p. 1.p. 2.gy. 11. 1. 14))

J. V. Sztélinnak, az OK(b)P KB fstitkaranak. Titkos.

A rendelkezésiinkre all6 pontos informaciok alapjan Ciano budapesti tartozkoda-
sa idején targyalasokat folytatott a magyar kormannyal Magyarorszag csatlakoza-
sarol az Antikomintern-paktumhoz.4” Ebben kiilonosen Japan érdekelt. Allitolag
Magyarorszag igéretet tett erre.

Hasznosnak véIném, ha valamilyen figyelmeztetésben részesitenénk Magyaror-
szagot, és megkérdeznénk, hogy valéban szandékaban all-e csatlakozni az Anti-
komintern-paktumhoz, amely gyakorlatilag a békeszerets orszagok, igy a Szovjet-
unié ellen iranyul, és ha igen, milyen célbol, utalva arra is, hogy ha Magyarorszag
csatlakozik ehhez a paktumhoz, abbdl levonjuk a kdvetkeztetéseinket a jovsbeni
kapcsolatainkat illetsen.

Ilyen éllasfoglalds abban az esetben hasznos, ha elére elhatarozzuk, hogy fe-
nyegetést fogunk alkalmazni. Nem nagyon &ll érdekiinkben budapesti kovetsé-
gunk fenntartasa, és még kevésbé a magyar misszio jelenléte Moszkvaban. Ezért
azt javasolhatnank Magyarorszagnak, hogy kélcséndsen szlintessiik meg a képvi-
seleteinket, megbizva a két orszag ankarai vagy varséi képviseletét a kapcsolatok
tovabbi fenntartasaval.

Litvinov

Hatarozat-tervezet

1. Engedélyezziik a Killigyi Népbiztossag szamara, hogy allast foglaljon a magyar
kormanynal Magyarorszag csatlakozasa kapcsan az Antikomintern-paktumhoz.

2. Elére elhatarozzuk, hogy a csatlakozas megtorténte esetén kolcsdndsen meg-
szlintetjuk a diplomaciai képviseleteinket Budapesten és Moszkvaban, javasolva a

4 Litvinov, Makszim Makszimovics (1876-1951): szovjet diplomata. 1921-1922 kozott az
OSZFSZK, 1922-1930, illetve 1941—-1946 kozott a Szovjetunid killigyi népbiztos-helyettese.
1930—1939 kozott kiligyi népbiztos, egyuttal 1934—1938 kdzott a Szovjetunid képviselsje a
Népszovetségben. 1941—-1943 kozott washingtoni szovjet nagykdvet, 1946-t6l szovjet killigy-
miniszter-helyettes.

46 Megjelent: DOKUMENTI, 1992. 20.

47 Ciano, Galeazzo (1903—1944): olasz diplomata, Benito Mussolini fasiszta diktator veje.
1936—1943 kozdtt kilugyminiszter. 1938. december 19—23. kozott Budapesten targyalt Csaky
Istvan kiligyminiszterrel, akitsl igéretet kapott arra, hogy Magyarorszag a kozeljévsben csatla-
kozik az Antikomintern-paktumhoz és kilép a Népszovetségbsl. L. JuHAsz, 1988. 206.
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magyar kormanynak, hogy a két &llam kapcsolatait az Ankardban vagy Varséban
allomésoz6 kovetein keresztl tartsa fenn.

2.

M. M. Litvinov killigyi népbiztos tavirata V. A. Plotnyikov48 budapesti
ideiglenes tigyvivének a Mihalkovics JAnos# moszkvai magyar ideiglenes
tgyvivével folytatott megbeszélésérsls
Moszkva, 1939. januar 9.

(AVP RF 1. 059. op. 1. p. 295. gy. 2043. 1. 3—4.)

A mai napon magamhoz kérettem Mihalkovicsot és a kovetkezsket kdzoltem
vele: ,,A szovjet kormany pontos informaciokat kapott arrél, hogy egyes allamok
kisérletet tettek arra, hogy bevonjak Magyarorszagot az Ggynevezett Antikomin-
tern-paktumba. A vilag kdzvéleménye jelenleg elég jol tudja, hogy ennek a pak-
tumnak semmi kdze a Kominternhez és az ideolégiak harcahoz, hanem val6jaban
egyes békeszerets allamokkal, tobbek kozott a Szovjetunidval szembeni agressziv
célokat kévets politikai megallapodas, amely féképpen az egyezmény kezdemé-
nyezsjének, Japannak a haditd érdekeit szolgalja. A szovjet kormany nem érthet
egyet e megallapodas masféle interpretacidjaval. A szovjet kormany szamara telje-
sen érthetetlen lenne, ha Magyarorszag csatlakozna ehhez a Szovjetuniéval szem-
ben ellenséges megallapodashoz, hiszen a Szovjetunidnak semmilyen politikai
vit4ja nincs Magyarorszaggal, és soha nem lépett fel Magyarorszag érdekei ellen.
Teljesen természetes, ha Magyarorszag csatlakozasa ehhez a paktumhoz nagyon
komolyan és gyorsan befolyasolni fogja a Szovjetunio és Magyarorszag kozotti
kapcsolatokat. Ennek fényében a killigyi népbiztos oriilne, ha megismerhetné a
magyar kormany szandékait ebben a kérdésben.”s!

Abban az esetben, ha Magyarorszag ténylegesen csatlakozna a paktumhoz, va-
I6szindleg megszintetjik budapesti kovetséglinket, és javasolni fogjuk, hogy zar-
jak be a moszkvai magyar missziét, ugy, hogy a szovjet—magyar kapcsolatokat a
jévsben mas fovarosokban tartsuk fenn. Errél egyelére senkinek nem kell beszél-
nie, de ezt vegye figyelembe a terveiben. Mindenesetre a kdvetkezé postaval ko-
z6lje a kdvetség megsziintetésének technikai oldalat illets allaspontjat.

Litvinov

48 Plotnyikov, Viktor A., szovjet diplomata. 1937. november 15.—1939. februar 3. kdzétt budapesti
ideiglenes Ugyvivé.

49 Mihalkovics Janos (1893—?), magyar diplomata. 1918—-1937 kozott a Kilugyminisztérium koz-
ponti apparatusaban teljesitett szolgalatot. 1937. oktober 10—1939. marcius 1., valamint 1939.
oktéber 12—1941. janius 26. kdzott a moszkvai kdvetség tanacsosa, 1939 marciusatol a Kiliigy-
minisztérium Utazés- és Utlevéliigyi osztalyanak vezetsje.

50 Megjelent: DOKUMENTI, 1990. 178.

51 V6. Mihélkovics Janos moszkvai ideiglenes tgyvivs jelentése az M. M. Litvinovval folytatott
megbeszélésérsl. 1939. janudr 14. JELENTESEK. 177—-179.
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3.

G. P. Arkagyjev,52 a Kulligyi Népbiztossag Jogi osztélya helyettes
vezetsjének feljegyzése M. M. Litvinov killigyi népbiztos szdmara
a szovjet—magyar kereskedelmi kapcsolatokrol
Moszkva, 1939. januar 15.

(AVP RFf.06. 0p. 1. p. 7. gy. 59. |. 9. Gépelt eredeti.)

Titkos.
A Szovjetunié nem kotott gazdasagi megallapodasokat Magyarorszaggal. A két
orszag kozti kereskedelmi kapcsolatok ugyanakkor léteztek és léteznek, igaz, egé-
szen jelentéktelen mértékben. Az elmult években a Szovjetunid csdveket vésarolt
Magyarorszagtol (a magyar vas- és fémipari vallalatok nem voltak tagjai a fémipari
kartellnek, ennek folytan olcsdbban széllitottak nekiink vas- és fémipari terméke-
ket). Az utdbbi években lovakat és vetémagot (lucernat) véasaroltunk Magyaror-
szagtél. 1936-ban targyalasok kezdasdtek egy fizetési megallapodas megkotéséral,
de azok a Magyar Nemzeti Banknak a megallapodassal szemben képviselt allas-
pontja kovetkeztében nem vezettek eredményre. A Magyarorszaggal folytatott
kereskedelmiinket a kdvetkezs alapvets mutatok jellemzik:

Importunk Magyarorszagrol

1935 1936 1937
794.000 rubel 337.000 rubel 4.096.000 rubel

Exportunk Magyarorszagra
126.000 rubel 753.000 rubel 413.000 rubel

1938 kilenc hénapja alatt a Magyarorszagra iranyulé exportunk 88,1 ezer ru-
belt tett ki. Magyarorszagrol nem importaltunk semmit.

Exportcikkeink kozott megtalalhatd az azbeszt, a nyersvas és a vords foszfor,
importcikkeink kozott a vasati sinek, csdvek és a hengerelt vas- és fémaru, 1937-
ben vetémag, lucerna, a malt évben pedig lovak. A Magyarorszéagra iranyuld teljes
exportot kontingentaljuk. A magyarorszagi valutakivitelhez kiilénleges engedélyek
kellenek. Magyarorszag az aruforgalom elvére épiils kereskedelmi egyezményeket
kotott Csehszlovéakiaval, Romaniaval, Torokorszaggal, Németorszaggal, Gorogor-
szaggal stb.

A feltintetett szdmok arra engednek kdvetkeztetni, hogy gazdasagi vonalon
kulénosen komolyabb nyomast nem tudnank Magyarorszagra gyakorolni.

A Jogi osztaly vezetshelyettese Arkagyjev

52 Arkagyjev, Georgij Petrovics (1905—1993), szovjet diplomata. 1936—1944 kozott a Kalligyi
Népbiztossag kozponti apparatusaban dolgozott. 1944—1947 kozott a Killigyi Népbiztossag
(1946-t6l Kilugyminisztérium) Gazdasagi osztalyanak helyettes vezetsje. 1951-1952-ben a Kiil-
Ggyminisztérium 1V. Eurdpai osztalyanak vezetsje. 19561960 kozott a Szovjetunio éallandd
képviselsjének helyettese az ENSZ Biztonsagi Tanacsaban.
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3 példanyban:

1. — Litvinov elvtarsnak

2. — Patyomkins3 elvtarsnak
3. —az lgyiratba

4,

M. M. Litvinov kiligyi népbiztos atirata A. I. Mikojans4 kiilkereske-
delmi népbiztosnak a kozvetlen diplomaéciai kapcsolatok felfliggesztésérsl
Magyarorszag és a Szovjetunié kézott
Moszkva, 1939. januér 16.

(AVP RF£.077. op. 19. p. 108. gy. 3. I. 4. Gépelt masodlat.)

3. sz. példany. Titkos.

Ahogy On is tudja, a kévetkezs napokban kézolni kivanjuk a magyar kormannyal
azt a dontéslinket, hogy megszintetjiik budapesti kovetséglinket, és javasoljuk
neki, hogy zarja be moszkvai misszidjat. Egy hdnapos hataridst terveziink adni a
misszionak arra, hogy lezarja az ugyeit.

Kérem, kozolje, hogy a kereskedelmi lgyeket figyelembe véve van-e valami-
lyen kivansaga budapesti kdvetségink bezarasanak hataridejével kapcsolatban. A
jovsben politikai szempontbol semmilyen mértékben nem vagyunk érdekeltek a
kereskedelmi kapcsolatok fenntartdsaban Magyarorszaggal, amit kérem, hogy
vegyen figyelembe az export- és importterv 6sszeallitasanal.

Litvinov

4 példanyban:

1. — a cimzettnek

2. — Patyomkin elvtarsnak
3. — Vajnstejnss elvtarsnak
4. —az irattarba

53 Patyomkin, Vlagyimir Petrovics (1874—1946), szovjet diplomata. 1932—1934 kozott rémai,
1934-1937 kozott parizsi szovjet nagykovet. 1937—1940 kozott killgyi népbiztos-helyettes.
1940—1946 kozo6tt az OSZFSZK mivelsdésiigyi népbiztosa.

5 Mikojan, Anasztasz Ivanovics (1895—-1978), szovjet allamférfi. 1926—1946 kozott kilonbdzs
gazdasagi tarcak élén allt. 1946-t6l a Minisztertanacs elndkének helyettese, egylttal 1946—1949
kdzott killkereskedelmi, 1953—1955 kozott kereskedelmi miniszter.

55 Személyére vonatkozd adatot nem taldltam.
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5.
M. M. Litvinov killgyi népbiztos levele A. F. Merekalovsé berlini gyvi-
vének a magyar-szovjet kapcsolatok perspektivairdls?
Moszkva, 1939. januar 19.
(AVP RF £.077. op. 19. p. 108. gy. 3. I. 5—6. Gépelt masodlat.)

3. sz. példany. Titkos.
Ahogy megjelentek a sajtdban a hirek annak lehetsségérsl, hogy Magyarorszag
csatlakozik az Ugynevezett Antikomintern-paktumhoz, magamhoz kérettem a
magyar ideiglenes tgyvivét, és kozoltem vele, hogy ez az aktus befolyasolhatja a
Szovjetunié és Magyarorszag kozotti tovabbi kapcsolatokat. Megjegyeztem, hogy
érthetetlen szamunkra Magyarorszag — amellyel a Szovjetunionak soha semmilyen
vitdja nem volt — csatlakozasa ehhez a békeszerets orszagokkal, tobbek kozott a
Szovjetunioval szemben nyiltan agressziv célokat kdvets paktumhoz.58 Par nap
mulva azt a valaszt kaptam az (gyvivétsl, hogy a paktum nem egyes orszagok,
hanem a Komintern ellen irdnyul, amellyel a szovjet korméany soha nem azonosi-
totta magat, ezért Magyarorszag csatlakozasat nem kell ellenséges aktusnak tekin-
teni. A csatlakozds még nem tortént meg, mivel Magyarorszag sehonnan nem
kapott meghivast, anélkiil pedig a csatlakozas lehetetlen, de semmilyen fenyegeté-
sink sem befolyasolhatja a magyar kormany szabad dontését. Ismét ramutattam,
hogy az antikomintern jelsz6 csak kibavéul szolgal, amely elfedi a paktum agresz-
sziv céljait egyes orszagokkal szemben, és hogy a magyar indokok nem kielégitsk
szamunkra, tovaaba, hogy semmilyen fenyegetéssel nem éltlink, csak baratilag
figyelmeztettilk a magyar kormanyt azokra a kévetkezményekre, amelyekkel don-
tésekor elsre szamolnia kell 50

Ahogy On elstt ismert, ezutan az eszmecsere utdn maga Csaky® jelentette ki
nyilvanosan, hogy ha Magyarorszdg meghivéast kap, kész lesz csatlakozni a pak-
tumhoz, a meghivas pedig nem is varatott magara sokaig. A német, olasz és japan
kdvetek egyidejtleg adtak at Magyarorszagnak a meghivast, igy a csatlakozas nyil-
van a kdzeljovsben megtorténik.

Ugy dontottiink, hogy mihelyt megjelenik a nyilatkozat errél az aktusrol, ko-
z06Ini fogjuk a magyar kormannyal, hogy megsziintetjiik budapesti kovetséglinket
és javasoljuk, hogy & is zarja be a moszkvai magyar missziét, a diplomaciai kap-
csolatokat pedig a jovésben a két dllam valamely harmadik orszéagban lévés képvise-
Isinek segitségével tartsuk fenn.

A paktum elssdleges alair6i és résztvevsi agressziv célokat kdvetnek vellink
szemben, amelyek hianyoznak Magyarorszag esetében. Kovetkezésképpen csatla-
kozésat a paktumhoz gy kell tekintetniink, mint egy kivilrsl diktalt cselekedetet,

5 Személyére vonatkozd adatot nem taldltam.

57 Megjelent: DOKUMENTI 1992. 58.; PETER, 1979. 24—25.

58 |.a2. sz iratot.

59 V6. Mihélkovics Janos moszkvai ideiglenes ligyvivs szamijel-tavirata Csaky Istvan killigyminisz-
ternek. 1939. januar 13. DIMK, I11. kot. 339.

60 Csaky Istvan (1894—1941), magyar diplomata. 1929—-1933 kozdtt a Killigyminisztérium Sajto-
osztalyanak vezetsje, 1935—1938 kozott a kiligyminiszter kabinetjének vezetsje, 1938. decem-
ber 10-tsl halalaig, 1941. januér 27-ig kullligyminiszter.
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és az Onallosag hianyanak kifejezését a magyar kormany kilpolitikéjaban. Ilyen
korilmények kdzott nincs szlikség arra, hogy a kapcsolatokat specialis képviselsk
atjan tartsuk fenn, mivel a moszkvai magyar misszi6 csak a haromtagu agressziv
blokk egyik kiegészits ligynoksége lenne.

A fentebb elmondottakat azért k6zlom Onnel, hogy tajékozott legyen, amikor
megmagyarazza dontésiinket a sajtéban.

12 példanyban: Litvinov
1. — a cimzettnek

2. — Patyomkin elvtarsnak
3. — Vajnstejn elvtarsnak

4. — Périzsba

5. — Londonba
6. — Brisszelbe
7. —Varsoba

8. — Bukarestbe
9. — Ankaraba
10. — Sz6fidba
11. — Athénbe

12. — az irattarba

6.

M. M. Litvinov killgyi népbiztos feljegyzése a Jungerth-Arnéthy Mi-
halys! moszkvai magyar kovettel folytatott megbeszélésérsl Magyarorszag
csatlakozasarél az Antikomintern-paktumhozs2
Moszkva, 1939. januar 21.

(AVP RF £.077. op. 19. p. 108. gy. 3. I. 7-9. Gépelt masodlat.)

M. M. Litvinov napldjabdl. 7. sz. példany. Titkos.
Jungerth, elmondésa szerint azért j6tt el, hogy megmagyarazza nekiink a magyar
kormany allaspontjat az Antikomintern-paktummal kapcsolatban. Ahogy Jungerth
megérkezett Budapestre, Csaky kozolte vele a kiiszobonallo csatlakozést a pak-
tumhoz, és megkérte, hogy magyarazza el Moszkvaban a magyar kormany allas-
pontjat. Jungerth azonban megbetegedett, és éppen betegsége idején zajlott le az
ismert véleménycsere a magyar ideiglenes Ggyvivével.83 Jungerth mégiscsak fon-

61 Jungerth-Arnéthy Mihaly (1883—-1957), magyar diplomata. A hadifogoly-ligyeket intézte a ta-
nacskorméany Kiliigyi Népbiztossagan, majd 1920—1923 kdz6tt a Kilugyminisztérium Hadifo-
goly osztalyanak vezetsje. 1923—1933 kozott a tallinni (revali) képviselet gyvivsje, kozben,
1923-t6l Finnorszagba, majd Lettorszagba és Litvaniaba is akkreditaltak (1928-ban a kovetség at-
telepiilt Helsinkibe, és onnan latta el a magyar képviseletet a balti allamokban). 1933. november
16—-1935. majus 7. kozott az ankarai kdvetség vezetsje. 1934. prilis 26-t61 kettss megbizatassal
Magyarorszag képviseletét is ellatta a Szovjetunidban. 1935. majus 7—1939. marcius 1. kozott
moszkvai, 1939—1944 kdzott szofiai kévet. Eletrajzat részletesen |. JUNGERTH, 1989. 5—49.

62 Megjelent: PETER, 1979. 25—-26., DOKUMENTI 1992. 63—64.

63 L.a2. és5. sz iratot.
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tosnak vélte megmagyarazni, hogy a csatlakozas Magyarorszag részérsl csak a
Németorszag és Olaszorszag iranti baratsag demonstralasat jelenti, illetve annak
kifejezését, hogy Magyarorszag szeretne raszolgalni a bizalmukra. Masik oka pedig
belpolitikai jellegd. Arrdl van sz6, hogy a jelenlegi kormany szeretné megerésiteni
a helyzetét azzal, hogy egy masik, a fasiszta part ,,vitorlaibol kifogja a szelet”. A
Szovjetuniohoz fazsds kapesolatok ebben semmilyen szerepet nem jatszottak, és
Csaky az egyik cikkében le is irta, hogy szerinte a paktum nem a Szovjetunio,
hanem kizarolag a Komintern ellen iranyul.64 A csatlakozas azonban még a Ko-
minternnel kapcsolatban sem valtoztat semmin, hiszen Magyarorszag eddig is
hatarozott kiizdelmet folytatott a kommunistak és a Komintern ellen. Magyaror-
szég Ugy értelmezi a paktumot, ahogy papiron le van irva, semmit sem ismerve
azokbol az egyéb elsnyokbasl, amelyekre ebbsl a paktumbdl mas nagyhatalmak
hasznot akarnak hazni.

Azt vélaszoltam, hogy a kdvet magyarazatai engem semmilyen mértékben nem
elégitenek ki, ezért nem befolyasolhatjak allaspontunkat. A paktum olyan beallita-
sa, mintha az a Kominternnel szembeni kiizdelem, és egyaltalan az ideol6giai harc
egyik eszkdze lenne, csupan tlindérmese, amelybsl egy komoly felnétt csak ganyt
tizhet. A magyar kormany nem tudhatta, hogy ezt a paktumot nemcsak Moszkva,
hanem Périzs, London, Washington és mas févarosok hogyan értelmezik. A pak-
tum altalanos felfogésa olyan tényezs, amit a magyar kormanynak nem szabadott
volna figyelmen kivul hagynia. Nem idéznék annal a kérdésnél, hogy milyen jelen-
t6s az a segitség, amit allitdlag Németorszag és Olaszorszag nydjtott a magyar
kormanynak, a kdzeljovsben valdszindleg kiderll majd, hogy kinek valt a haszna-
ra ez a segitség: Magyarorszagnak vagy azoknak, akik nyujtottak. Ezek az allamok
az Antikomintern-paktum megsziletése elstt is manifesztaltdk egymas iranti ba-
ratsdgukat, mas formakat is talalva erre, ezért felmeril a kérdés, hogy Magyaror-
szag miért csak egy format talalt erre, és miért éppen a csatlakozast egy nyilvan
mas allamok, tébbek koz6tt a Szovjetunio ellen iranyuld paktumhoz. Ha a magyar
kormany pozitivan viszonyult volna a kommunizmushoz, és most Németorszag
iranti halabol ugy dontétt volna, hogy megvaltoztatja a viszonyat, akkor még meg
lehetne érteni a csatlakozasat, bar a kdvet maga is Kijelentette, hogy Magyarorszag
nem kevésbé energikusan kiizdott a kommunizmussal szemben, mint Németor-
szag, ezért csatlakozasa ideoldgiai szempontbdl Németorszag szamara semmit
sem nyUjthat. Ha maésrészrsl a kdvet maga is kijelenti, hogy Magyarorszagnak
nem fazsdik érdeke a Szovjetunidval szembeni ellenséges tervekhez, akkor 6ha-
tatlanul is arra a kdvetkeztetésre jutunk, hogy a csatlakozast kivilrsl diktaltak, és a
magyar kormany elvesztette annak lehetsségét, hogy szabadon dénthessen. Ebbél
kell kiindulnunk, amikor meghatarozzuk jévsbeni viszonyunk jellegét Magyaror-
szaggal, mint fuggetlenségét elveszitett allammal, illetve annak moszkvai igynok-
ségével. Ugy vélem, hogy Csaky Ur nem Kkorrektiil és lojalisan jar el, amikor az
ideiglenes Ugyvivsn keresztll azt kozli velem, hogy Magyarorszdg meghivas hijan
nem csatlakozott az Antikomintern-paktumhoz, ugyanakkor a kdvetkezs napon

64 Valdjaban nem Csaky cikkérsl, hanem egy vele készitett interjurdl van sz6. L. Grose
aussenpolitische Rede des Grafen Stefan Csaky. Pester Lloyd, 1939. januar 13. (Morgenblatt) 2—3.
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nyilvanosan meghivatja magat. Becstletesebb lett volna, ha egyenesen megmond-
ja nekem, hogy Magyarorszag dontést hozott a csatlakozasrol.ss
Litvinov

7 példanyban:

1. —az irattarba

2. — Patyomkin elvtarsnak
3. — Budapestre

4. — Pragaba

5. — Berlinbe

6. — Bukarestbe

7. — Vajnsten elvtarsnak

1.

M. M. Litvinov killigyi népbiztos tavirata V. A. Plotnyikov ideiglenes
budapesti Ugyvivének a budapesti szovjet kdvetség bezarasanak lehetssé-
gerales
Moszkva, 1939. januar 26.

(AVP RFf. 06. 0p. 1. p. 7. gy. 59. |. 8. Gépelt méasodlat.)

Titkos.
Még halogatom annak kozlését Jungerthtel, hogy bezarjuk a kdvetségiinket, addig,
amig meg nem jelenik a kdzlemény a sajtoban Magyarorszag formalis csatlakoza-
sarél az Antikomintern-paktumhoz. Ehhez nyilvanvaléan ala kell irni az erre vo-
natkozd jegyzokonyvet egyrészt Magyarorszagnak, masrészt Németorszagnak,
Olaszorszagnak és Japannak, talan Mandzsarianak is. Nem tudom, mi a magyara-
zata annak, hogy ez az aktus késik. Ha azonban gy latszik, hogy Magyarorszag
paktumhoz csatlakozasar6l a magyar kormany megmasithatatlan doéntést hozott,
akkor nem kellene tovabb késleltetni ezt a kdzleményiinket a csatlakozas megtor-
téntéig. Kérném Ont, hogy miutan megkapta ezt a taviratot, taviron irja meg a
véleményét ezzel kapcsolatban.

Ugy tervezem, hogy amikor kdzldm Jungerthtel a dontésiinket, megkérdezem
arrol, hogy mennyi idé kell neki a magyar misszio likvidalasahoz, de nem kivanok
beleegyezni 3—4 hétnél hosszabb idsbe.

Amennyiben nem tekintjik ezt a dontésiinket a diplomaciai kapcsolatok meg-
szakitasanak, és beleegyeziink abba, hogy a két allam tovabbi kapcsolattartasat
valamely harmadik orszagban Iévs képviselsinken keresztil valdsitsuk meg, meg-
kérdezem Jungerthet, hogy egyetért-e a magyar kormany azzal, hogy ez az orszag
Anglia, Franciaorszag vagy Torokorszag legyen. Azért ezeket az orszagokat neve-
zem meg, mert ezekben kdveteink allomasoznak, mig a tobbi orszag tébbségében
csak Ugyvivsink vannak.

65 V. Jungerth-Arndthy Mihaly moszkvai kovet jelentése Cséky Istvan kiligyminiszternek. 1939.
januar 27. JELENTESEK, 1992. 180-184.
66 Megjelent: PETER, 1979. 27-28.
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Gondolom, hogy meg tudja valositani a kovetseg likvidalasat addig, amig nyil-
vanossagra hozzuk dontésunket.

4 példanyban: Litvinov

1. — a cimzettnek

2. — Patyomkin elvtarsnak

3. — Vajnstejn elvtarsnak

4. —az irattarba

8.

M. M. Litvinov kiligyi népbiztos elsterjesztése J. V. Sztélinnak, az
OK(b)P KB fétitkaranak a Magyarorszaggal szembeni szovjet 1épés indo-
kolaséarol a szovjet kbzvélemény szamaras?

Moszkva, 1939. februdr 1.
(AVP RF f.06.0p. 1. p. 2.9y. 11. 1. 53.)

J. V. Sztélinnak az OK(b)P KB fatitkaranak. Titkos.
A magyarorszagi kovetséglink bezéarasarol elfogadott dontésée megvaldsitasat
elhalasztottam Magyarorszag formalis csatlakozésaig az Antikomintern-paktum-
hoz. Ennek a csatlakozésnak az alairasa ismereteink szerint technikai okok miatt
késik (még targyalasok folynak a csatlakozas formajarol és a jegyzokényv szovegé-
rol).

Fontos lenne azonban, hogy minél hamarabb figyelmeztessiink mas allamokat,
akikre nyomas nehezedik Németorszag, Olaszorszag és Japan részérsl, abbol a
célbdl, hogy csatlakozzanak az Antikomintern-paktumhoz. Mivel a magyar kor-
many dontését nyilvanosan és hivatalosan bejelentették, és azt a velem folytatott
beszélgetése soran a magyar kdvet sem tagadta,®® sziikségesnek vélném, hogy mar
most nyilatkozatot tegyiink a magyar kovetnek.

Sziikség volna ugyanakkor arra, hogy megindokoljuk a kdzvélemény elstt don-
téstink motivumait. Természetesen fel fog meriilni a kérdés, hogy miért tartjuk
fenn tovabbra is a kapcsolatokat teljes egészében a paktum nagy résztvevéivel és
kezdeményezéivel, és miért csak akkor reagalunk, amikor egy gyengébb allam
csatlakozik hozza. Szamomra a legcélszeribbnek tinik, hogy dontésiinket Ma-
gyarorszag Onallétlansagaval magyardzzuk. Ebben az értelemben szerkesztették
meg a TASZSZ kozleményének tervezetét is, amelyet elkildok Onnek jovaha-
gyasra.’0 Litvinov

67 Megjelent: DOKUMENTI, 1992. 1. kot. 89.

68 A Litvinov 1939. januar 7-i tervezetében kért hatarozatot januar 29-én fogadta el az OK(b)P KB
Politikai Irodaja. RGASZPI f. 17. op. 3. gy. 1005.

69 L. azb5. sz iratot.

70 A TASZSZ hivatalos kdzleménye a budapesti szovjet kdvetség bezarasarol 1939. februar 3-an
jelent meg az lzvesztyijaban. A kommiiniké azzal magyarézta a szovjet dontést, hogy a miincheni
egyezményt kovets idsben Magyarorszagra erss nyomas nehezedett, és elvesztette fliggetlensé-
gét. A kozlemény ramutatott arra is, hogy a magyar kormany dontése a csatlakozasrol az Anti-
komintern-paktumhoz nem indokolhaté a magyar allam érdekeivel. Azok ugyanis nem esnek
egybe a paktum leple alatt az annak résztvevai, kiilléndsen Japan altal kdvetett agressziv célokkal,
igy ezt a dontést nyilvanvaléan kivilrsl kényszeritették Magyarorszagra. Ez a helyzet pedig nem
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9.

M. M. Litvinov killigyi népbiztos tavirata V. A. Plotnyikov ideiglenes
budapesti szovjet tigyvivének a budapesti szovjet kdvetség bezarasara vo-
natkozo6 dontésrél™
Moszkva, 1939. februdr 2.

(AVP RF f.059. op. 1. p. 295. gy. 2043. 1. 20.)

Szigoruan titkos.
Ma kozoltem Jungerthtel, hogy korményom kovetkeztetése szerint a kialakult
helyzet mellett nem célszerd diploméciai kapcsolatainkat a két allam févarosaiban
lévé kilonallo képviseleteken keresztlil fenntartanunk, ezért a szovjet kormany
gy dontott, hogy bezarja budapesti kdvetségét, elvarva, hogy Magyarorszag is igy
tegyen moszkvai misszidjaval kapcsolatban. Javasoljuk, hogy a jovsben valamely
harmadik allamban, példaul Angliaban, Franciaorszagban vagy Torokorszagban
lévs képviseleteinken keresztil vegyik fel a két kormany kozti kontaktust. Most
mar nyiltan folytathatja a kdvetség felszamolasat. Jungerth azt mondta, hogy a
kdvetség bezarasahoz bizonyos idsre van sziiksége, erre azt valaszoltam, hogy ha
néhany hétrsl van sz6, nem fogom ellenezni. A hataridst nem tintettem fel pon-
tosan, de Onnek lehetsleg minél hamarabb be kell fejeznie a likvidalast.”2
Litvinov

10.

M. M. Litvinov killigyi népbiztos tavirata V. A. Plotnyikov ideiglenes
budapesti szovjet tigyvivének a Magyarorszaggal szembeni szovjet dontés
okairol
Moszkva, 1939. februdr 3.

(AVP RF 1. 059. op. 1. p. 295. gy. 2043. 1. 22.)

Szigoruan titkos.
Vélaszoljon a TASZSZ kdzleményének szellemében.”# Nem megszakitjuk a dip-
loméciai kapcsolatokat, hanem athelyezziik ket egy harmadik allamba. A kovet-
ségek felszamolasat nem kotjik dssze kdzvetlenil a csatlakozassal az Antikomin-
tern-paktumhoz, hanem fsként arra utalunk vele, hogy Magyarorszag elveszitette
fluggetlenségét, aminek kovetkeztében moszkvai misszidja konnyen a Ro-
ma—Berlin—Toki6 ,tengely” kiegészité Ugynokségévé valhat, annak pedig mar
megvannak a sajat kilképviseletei Moszkvaban. Azt, hogy Magyarorszag egy sza-
mara egyaltalan nem sziikséges kulturalis egyezményt kotott Japannal, elismerte

indokolja, hogy Magyarorszag és a Szovjetunié egymas févarosaiban lévé missziok révén tartsa
egymassal a diploméciai viszonyat, hanem elegends, ha meghizzak ezzel valamely harmadik al-
lamban lévé képviseleteiket. L. Szoobscsenyije TASZSZ. Izvesztyija, 1939. februar 3. 1.

71 Megjelent: DOKUMENTI, 1992. 1. k6t. 95—-96.

72 V8. Jungerth-Arn6thy Mihaly moszkvai kovet jelentése Cséky Istvan kiligyminiszternek. 1939.
febr. 8. JELENTESEK. 185-189.

73 Megjelent: DOKUMENTI, 1992. 1. k6t. 96—97.

74 Az el6zményeket nem ismerjuk.
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Mandzsukuo kormanyat a NépszOvetség hatarozata ellenére, majd csatlakozott az
Antikomintern-paktumhoz, csak azzal lehet magyarazni, hogy nem képes ellenall-
ni a kils6 nyomasnak. Ha Magyarorszag tobbre értékeli a kapcsolatait
Mandzsukuoval vagy Japannal, mint a Szovjetunival, akkor ebbsl levonjuk a
magunk kdvetkeztetéseit. Soha és sehol nem Iéptiink fel Magyarorszag érdekeivel
szemben, és nem védtlk a békeszerzsdések értelmében tsle elvett teriiletek elsza-
kitasat. Magyarorszag viszont briszkirozott™ benniinket, és alairt egy szamara
szukségtelen paktumot, ami — ahogy Magyarorszag is szamitott ra, — részlinkrsl a
megfelels reakci6t valtotta ki. Javaslom, hogy ne menjen ebédre Horthyhoz, ha-
nem valamilyen Urtiggyel mondja le a meghivast.

Litvinov

11.
M. M. Litvinov killgyi népbiztos utasitasa a Killigyi Népbiztossag ve-
zeté munkatarsainak a magyar allampolgéarok jogvédelmét felvallald
moszkvai kulképviseletek elutasitasarole
Moszkva, 1939. februér 8.
(AVP RFf. 06. op. 1. p. 7. gy. 59. |. 10. Gépelt méasodlat.)

Vajnstejn elvtarsnak, Carapkin’” elvtarsnak, Barkov78 elvtarsnak, Bezsanov7
elvtarsnak. Titkos.
Abban az esetben, ha valamely moszkvai kdvetség vagy misszi6 azzal a nyilatko-
zattal fordulna Onokhoz, hogy magara vallalja Magyarorszag és a magyar allam-
polgarok érdekeinek védelmét, a kdvetkezst kozoljék vele.o
Egyaltalan nem ismerjik el, hogy valamely harmadik &llam olyan orszagok ér-
dekeinek védelmét vallalja &t, amelyeknek nincs diplomdciai kapcsolatuk a Szov-
jetuniéval. Ami Magyarorszagot illeti, nem tartjuk megszakitottnak a diploméaciai
kapcsolatokat, csupan azt javasoltuk, hogy a két allam valamely harmadik orszag-
ban lévé képviselsin keresztil tartsuk a kapcsolatokat.

5 példanyban: Litvinov
1-3. — a cimzetteknek

4. — Patyomkin elvtarsnak

5. —az irattarba

6. kiegészits — Bezsanov elvtarsnak

75 méltatlanul bant

76 Megjelent: PETER, 1979. 30.; DOKUMENTI, 1992. 1. két. 114.

77 Carapkin, Szemjon Konsztantyinovics (1906—1984), szovjet diplomata. 1937-tsl a Kulligyi
Népbiztossag 2. Nyugati osztalyanak vezetsje.

78 Barkov, Vlagyimir Nyikolajevics (1890—?), 1930—1933 kozott a Szovjetunié parizsi nagykovet-
ségének elss titkara. 19351941 kozott a Killigyi Népbiztossag Protokoll osztalyanak vezetsje.

79 Személyére vonatkozd adatot nem taldltam.

80 Csaky Istvan kaligyminiszter a Sztojay Dome berlini kdvetnek kildatt 1939. februar 3-i szamiel-
taviratdban kifejtette, hogy a magyar érdekek védelmére a japan kormanyt kérte fel. Erre I.
DIMK. I11. k6t 424—425.
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12.

G. Sz. Baruling! a Killigyi Népbiztossag 2. Nyugati osztalya munkatar-
sanak feljegyzése V. M. Molotove2 killigyi népbiztosnak a magyar—szovjet
kapcsolatok torténetérgl 1934—1939 kozottss
Moszkva, 1939. méjus 16.

(Geépelt eredeti. AVP RF f. 06. op. 1. p. 7. gy. 59. 1. 11-25.)

Molotov elvtarsnak. 1. sz. példany. Titkos.
Miutan megismertem a Magyarorszaggal fenntartott kapcsolatainkrol szél6 levele-
zést, arra_a meggyszsdésre jutottam, hogy ezek a kapcsolatok a gyakorlatban
kozel sem feleltek meg Kilpolitikdnk alapelveinek, amelyeket Sztalin elvtars fejtett
ki a part XV111. kongresszusan84 és nyilt kart okozott allamérdekeinknek.!

Politikank fs fogyatékossaga abban gyodkerezett, hogy Ugy tekintettlink Buda-
pestre, mint passziv megfigyelési pontra, és ezért ott nem fejtettiink ki diploméci-
ai, gazdasagi, kulturdlis és egyéb aktivitast.

Meg kell jegyezni, hogy a Tanéacskdztarsasidg utini Magyarorszagon voltak
olyan ismert korok, amelyek érdekeltek voltak Magyarorszadg és a Szovjetunid
kozeledéseben.!!

Errsl legalabbis a kovetkezs tények tantskodnak:

1) A diploméaciai kapcsolatok helyreallitasardl szol6 egyezmény alairasa

1924-ben (az egyezményt nem ratifikéltak).ss

81 Barulin, Grigorij Szeliversztvovics (1903—1990), 1939—-1941 kozott a Kiliigyi Népbiztossag
kdzponti apparatusanak munkatarsa, a 2. Nyugati osztaly referense. 1945—1947 kozott a buda-
pesti szovjet nagykdvetség tanacsosa.

82 Molotov, Vjacseszlav Mihajlovics (1890—1986), szovjet allamférfi. 1930—1941 kozott a Népbiz-
tosok Tanacsanak elndke, 19411946 kozott elss helyettese, 1946—1957 kozott a Miniszterta-
nacs elndkének helyettese. 1939—1946 kozott killigyi népbiztos, 1946—1949 és 1953—1956 ko-
z6tt killigyminiszter, 1941—1945 kozott az Allami Védelmi Bizottség elndkének helyettese.

8 G. Sz. Barulin 1939 szeptemberében Ujabb feljegyzést készitett V. M. Molotov szdmara, amely
val6jaban ezen elemzés dsszefoglalasanak tekinthets, kiegészitve a Szovjetunié és Magyarorszag
kozti diploméciai kapcsolatok felvételének elskészitéséhez szilkséges gyakorlati 1épések leirasa-
val. L. KOLONTARI, 2001. Ezt a feljegyzést 1939. szeptember 25-én a kdvetkezs kisérsszoveggel
tovabbitottak V. P. Patyomkin kiilligyi népbiztos-helyettesnek és A. M. Alekszandrovnak, a Kil-
ligyi Népbiztossag Kozép-Eurodpai osztalya vezetsjének: ,,A mellékelt feljegyzésben Barulin elv-
tars referens személyes észrevételeit kozli kapcsolataink normalizalasarol Magyarorszaggal. Az
ezzel az orszaggal fenndlld korabbi kapcsolatainkat kilondsen befolyasolta az (igynok
Kresztyinszkij kartevs politikaja. Magyarorszag javaslatat a kereskedelmi kapcsolatokrol és egye-
bekrsl elutasitottdk vagy mell6zték. Abban az esetben, ha felulvizsgaljuk kapcsolatainkat Ma-
gyarorszaggal, nem szabad megismételni a mult hibait, hanem fel kell tdlteni a szovjet kdvetség
személyi allomanyat Magyarorszagon, és érdekeink érvényesitésekor teljes mértékben ki kell
hasznélni a kapcsolatot ezzel az orszaggal”. AVP RF f. 06. op. 1. p. 7. gy. 59. I. 26.

84 ). V. Sztalinnak az OK(b)P XVIII. kongresszusan, 1939. marcius 10-én elmondott beszédérsl
van sz0. A szovjet partfstitkar a szovjet allamérdekek fontossagara, és egy vilagméretd habord
fenyegets veszélyeire hivta fel a figyelmet. Kifejtette, hogy a Szovjetuniénak minden orszaggal j6
viszonyra kell térekednie. A torténeti irodalom Ugy értelmezi ezt a beszédet, mint amelyben Szta-
lin elészor fogalmazta meg a német—szovijet kdzeledés lehetsségét. L. pl. GorRoGYECcK, 2001.
18.

I Alahlzés az eredetiben.

I Alahlzés az eredetiben.

8 Erre részletesen |. a bevezetst.

229



2) A diploméciai kapcsolatok felvétele 1934-ben (a németorszagi fasiszta

diktatura létrehozésa utan).s

3) Magyar kereskedelmi delegaci6 kiildése a Szovjetunidba 1934-ben.8

4) Magyarorszag tobbszori elutasitd valasza Németorszag és Olaszorszag

javaslatara, hogy csatlakozzon az Antikomintern-paktumhoz.

1935-ben, az olasz—abesszin habord idején, amikor Olaszorszag nehéz hely-
zetbe kerilt, Magyarorszag valaszit elstt allt, eltavolodott Olaszorszagtol és ke-
reste a kozeledés maédjait mas orszagok felé. Ebben az idsben a magyar korméany
részérsl tobb javaslat hangzott el a magyar—szovjet gazdasagi kapcsolatok erésité-
sére. Ahogy az aldbbiakban majd rdmutatok, az 0sszes magyar javaslatot ilyen
vagy olyan Urlggyel elutasitottuk, ami a magyar—szovjet kapcsolatok elhidegilé-
séhez vezetett.

A Kiiltigyi Népbiztossagon teljesen tudataban voltak a Magyarorszag és Né-
metorszag kozott mar akkor megfigyelhets kozeledésnek. A 2. Nyugati osztaly
egykori vezetsje, Stern,88 egyik levelében a kovetkezs értékelést adta Magyaror-
szag nemzetkdzi helyzetérsl: ,,Nem kétséges, hogy jelenleg és a jovében a német
befolyas Magyarorszégon szuntelenil erssodni fog. Nem fér kétség ahhoz, hogy
az ausztriai pozicidinak jelentss részét elveszts Olaszorszagot Németorszag vegul
Magyarorszagrol is ki fogja szoritani. A magyarok egy ideig még az olasz és a
német kartyat is a keziikben fogjak tartani, de a sulypontot egyre inkabb Német-
orszéagra fogjak helyezni”.

igy, helyesen felmérve Németorszag befolyasanak névekedését Magyarorszé-
gon, és ,,nemcsak Magyarorszagon, hanem a Balkanon is”, talan ki kellett volna
alakitani az &llaspontunkat, és Iépéseket kellett volna tenni befolyasunk megerssi-
tésére Magyarorszagon. Magyarorszaggal szembeni viselkedésiink azonban —
ahogy azt Kresztyinszkij,80 Stern és Rozenblum,® megfogalmazta — mindenféle
kezdeményezés, tobbek kdzott a kereskedelmi kapcsolatok kialakitasanak elutasi-
tasara szoritkozott, ami természetesen Németorszag cselekvési szabadsagat erssi-
tette.

Gazdasagi kapcsolatok

A fent emlitett okok miatt a Szovjetunio és Magyarorszag gazdasagi kapcsolatai
nem fejlodtek a sziikséges mértékben. Annak ellenére, hogy egyes magyar import-
cikkek érdekelhettek volna benniinket (vasuti felszerelések, sinek, kerékabron-

86 Erre részletesen I. a bevezetst.

87 1934. majus 23.—junius 17. kdzott egy magyar gazdasagi szakemberekbsl és lizletemberekbél allé
delegécio latogatott a Szovjetunioba. Errél részletesen I. Bornemissza Félix, a Kilkereskedelmi
Hivatal hajozastigyi referensének beszamoldja a delegacio Gtjarol és targyalasairdl. MOL K 69,
756. cs., 1934-1/c. t., 51-105. fol.

88 Stern, David Grigorjevics (1900—1937), szovjet diplomata. 1932—1936 kozdtt a Kiilligyi Népbiz-
tossag 2. Nyugati Osztalyanak vezetsje. 1937-ben kivégezték.

89 Kresztyinszkij, Nyikolaj Nyikolajevics (1883—1938): szovjet diplomata. 1921-1930 kozott a
berlini szovjet misszi6 vezetsje, 1930—1937 kdzott killigyi népbiztos-helyettes. 1938-ban halélra
itélték és kivégezték.

9% Rozenblum, Borisz Danyilovics (1900—1938), szovjet diplomata. 1931—-1938 kdzott a Kullgyi
Népbiztossag gazdasagi részlegének vezetsje. 1938-ban kivégezték.

230



csok, tengelyek, kerekek, vascsdvek, Diesel-motorok, elektrotechnikai késziilékek,
tenyészallatok, lucerna és egyebek), a Killkereskedelmi Népbiztossag és a Kilugyi
Népbiztossag mindenféle trliggyel korlatozta a gazdasagi kapcsolatokat ezzel az
orszaggal. A diplomaciai kapcsolatok felvétele utan, 1934-ben, Horthy (a kor-
manyz04), Gombos9! (a volt miniszterelnok), és Kanya% (a volt killigyminiszter)
slirgette egy kereskedelmi és hajozasi egyezmény megkdtését. Résziinkrsl a ma-
gyarok kezdeményezését nem tamogattuk. A Kiilkereskedelmi Népbiztossag kép-
viselsje ezzel kapcsolatban a kdvetkezé megallapitast tette 1934-ben: ,,a Magyar-
orszaggal folytatott kereskedelem kérdése egyaltalan nem aktualis”. Ezt a
nézépontot osztotta Kresztyinszkij is, aki 1935-ben a kdvetkezéket irta:

,Politikai szempontbdl nem érdekiink, hogy arut rendeljiink Magyarorszagtol,
illetve kereskedelmi megallapodast kdssiink vele” (februar 26-i levél). A magyarok
azon kezdeményezésére, hogy delegaciot kiildjenek hozzank gazdasagi kapcsolata-
ink lehetsségének és mértékének megvitatasara, Kresztyinszkij a kdvetkezskép-
pen reagalt: ,,A magyarok altal elfoglalt allaspont miatt még akkor is kételkedhe-
tlink abban, hogy sikeriil megallapodasra jutnunk, ha idejon egy delegacio”.

Igaz, néhany hoénappal késsbb (1935. februar 28.) ugyans, Kresztyinszkij, a
kovetkezsket irta:

,.Belemehetnénk egy kereskedelmi egyezmény megkdtésébe Magyarorszaggal.
Azokat az arukat, amelyeket a magyarok kérnek: antracitot, érceket, vasat, fat,
szallithatjuk nekik. Elszetesen fizetési megallapodast kellene kotni”.

Ugy tanik tehét, hogy Kresztyinszkij kiallt a kereskedelmi egyezmény és a fize-
tési megéllapodas megkotése mellett is. Valdjaban ez nem volt mas, mint tUgyes
trikk, amire azért volt sziiksége, hogy mindkét kérdést eltemethesse. 1935 nyaran
a kovet atnyljtotta a Kilugyminisztériumnak a fizetési megéllapodas tervezetét,
amely a késsbbi targyalasok alapjat képezte volna. A fizetési megallapodas lehets-
vé tette volna, hogy a magyarorszagi eladasainkbél befolyé valutat teljes egészé-
ben és akadalytalanul a Magyarorszagrél szarmaz6 import, valamint a szovjet
gazdasagi szervek sziikségleteinek fedezésére forditsuk. A Kereskedelmi Miniszté-
rium képviselsje olyan egyezménytervezetet vazolt, amely alapjan az export és
import utani kolcsonos kifizetések rendjét 1:2 aranyban allapitottak volna meg a
magyarok javara. Végul a mi tervezetiinkben lefektetett elvet fogadtak el, vagyis a
kifizetések aranya 1:1 lett, és a javaslat magaban foglalta a legnagyobb kedvez-
mény elvét, illetve a kiilféldi bankok lemondasat arrél a kdvetelésral, hogy valto-
inkra garanciat adjunk. A targyalasok idején azonban az Exporthleb® hirtelen
Uzletet kotott magyar tenyeészallatok vasarlasara készpénzelszamolés alapjan. Az

91 Gombos Gyula (1886—1936), magyar politikus. 1919-ben a szegedi ellenkormany hadiigyi allam-
titkara. 1920-t6l halalaig a parlament tagja, elébb kisgazdaparti, majd egységes parti, 1924-tsl faj-
véds, 1931-tsl ismét kormanyparti képviselsként. 1924—-1928 kozott a Fajvéds Part vezetsje.
1928—-1929 kozott honvédelmi allamtitkar, 1929—1936 kdzott honvédelmi miniszter. 1932. ok-
tober 1.—1936. oktdber 6. kzott miniszterelndk. Eletrajzat részletesen |. GERGELY, 2001.

92 Kanya Kalman (1869—1945), magyar diplomata. 1910-tsl az Osztrak—Magyar Monarchia kdzos
kulugyminisztériumanak sajtoosztalyat vezette, 1913—1918 kozott a Monarchia mexikoi nagyko-
vete. 1920—1925 kozott a kiligyminiszter allandd helyettese, 1925—1933 kodzott berlini magyar
kdvet. 1933. februar 4.—1938. november 28. kdzott kiilligyminiszter.

93 Exporthleb (Vszeszojuznoje objegyinyenyije po exportu zerna): gabonaipari termékek exportja-
val foglalkoz6 szovjet &llami kereskedelmi vallalat.
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Uzlet suirgsssége miatt az Exporthleb beleegyezett, hogy a megrendeléseket az
altalunk a fizetési megallapodasba foglaland6 elveknek ellentmondva hajtsa végre.
Ugyanakkor a Szojuzmetimport® és a Tyehnopromimport® magyar tizemekkel
kompenzacios Uzletet kotott vasuti felszerelés vasarlasara, 1:2 aranyban a magya-
rok javara. Ezen cégek szervezetlen fellépése igy meghilsitotta a fizetési megalla-
podas megkotésének elss kisérletét. Ez az eredmény a targyalasok folyaman val6-
szintleg megfelelt Kresztyinszkij érdekeinek. 1936 elején egyik levelében a
kovetkezsket irta:

»,Magyarorszag fel kivanja vetni egy allandé kereskedelmi egyezmény kérdését.
Az erre irdnyul6 targyalasokhoz nem viszonyulunk tdl nagy lelkesedéssel. Nincs
szulkséguink kereskedelmi egyezményre Magyarorszaggal, sem politikai, sem gaz-
dasagi megfontolasok alapjan. A multban felvetettiik egy fizetési megallapodas
kérdését, de most, a konkrét Uizletek megkdtése utan lanyhult az érdeklsdésink ez
irant a kérdés irant is”.

A fizetési megallapodasrol és a legnagyobb kedvezmény elvét magaban foglald
jegyzskonyvral 1936. aprilis 25-én kezdsdtek meg ismét a targyalasok. A targyala-
sok 1937 kozepéig (1937. majus) tartottak, és nem jutottak elsbbre, talan a mi
érdektelenségiink miatt, noha a fizetési megallapodas jelentssége nyilvanvalo volt
szamunkra. Errsl a kérdésrsl a kovetkezoket irta Patyomkin elvtars:

,Erdekiinkben &ll ennek a megéllapodasnak a megkdtése, mivel viszonylag so-
kat vasarolunk Magyarorszagtol, és a magyar arukért kilfoldi valutaban fizetlink”.

Ebbél kiindulva Patyomkin elvtars azt javasolta, hogy engedjiink a magyar ja-
vaslatnak:

(,,Célszerd lenne kiélezni a harmadik bankon keresztili kifizetés kérdését, és
készek vagyunk megvitatni azt a javaslatot, hogy nyissunk szamlat az egyik angol
bankban”.)

Es hat milyen direktivat kildott Kresztyinszkij Budapestre a targyalasok kez-
dete elstt (1936. prilis 7-i level):

»Nem fazsdik kilondsebb érdekiink ehhez a megallapodashoz, mivel, ahogy
mar irtam Onnek, a Kiilkereskedelmi Népbiztossag nem tervezi a kereskedelem
fejlesztését a magyarokkal sem az export, sem az import terén”,

A téargyalasok vége a megallapodas elére megfontolt megbuktatasanak példaja-
ként szolgalhat. 1936-ban Kresztyinszkij ezt irta:

,,Ha ezt a fizetési megallapodast a legnagyobb kedvezmény elvét magaban fog-
lal6 jegyzskdnyvvel egydtt irjuk ala, akkor agy kell tekinteniink Magyarorszagra,
mint egy kereskedelmi egyezményes partnerre, amivel minden olyan jogot meg-
kap, amelyet a Szovjetunié mas kereskedelmi egyezményes partnerorszagai élvez-
nek”.

Az 1937. majus 13-i llésen delegacionk kijelentette, hogy a fizetési megallapo-
dés és a legnagyobb kedvezmeény elvét magaban foglal6 jegyzékdnyv nem jelentik
egy altalanos kereskedelmi egyezmény megkotését, ezért Magyarorszagot nem

9 Szojuzmetimport (Vszeszojuznoje objegyinyenyije po importu metallurgicseszkih tovarov): fém-
és vasipari termékek importjaval foglalkozé szovijet allami kereskedelmi vallalat.

9% Tyehnopromimport (Vszeszojuznje objegyinyenyije po importu tyehnyiko-promislennih
tovarov): gép- és villamosipari termékek importjaval foglalkozé szovijet allami kereskedelmi valla-
lat.
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tarthatjuk kereskedelmi egyezményes partnerorszagnak a megallapodas alairasa
utan. Ezzel a targyalasok véget is értek. A magyarok érdektelenné valtak, mivel
delegacionk nem tett engedményeket még a hajozasi megallapodasban sem,
amelynek megkdtése érdekében parhuzamosan folytak a targyalasok Moszkvaban.
Ezeknek a targyalasoknak a torténete és tartalma a kdvetkezékben dsszegezhets:
még a megbizolevél atadasakor Horthy kormanyzo a kdvettel% folytatott beszél-
getésben felhivta a figyelmet arra, hogy szlikség lenne a Szovjetunié és Magyaror-
szag kozotti vizi dsszekottetés megteremtésére az Ugynevezett lapos fenekd ha-
jokbal allo flotta révén. A magyarok elgondolasa szerint a magyar lapos fenekia
hajok feluszhattak volna a Dnyeperen (Odesszaig, Nyikolajevig, Herszonig, sét,
Kijevig is) és alacsony szallitasi dij ellenében elszéllithattdk volna a rakomanyt
fekete-tengeri kikdtsinkbsl a dunai orszagokba. A magyar hajok a Dunan egészen
Pozsonyig, sét, Bécsig is feluszhatnak. A Szovjetunié és Magyarorszag kozotti
kivalo vizi Gt meglétére tobbszor is felhivta a figyelmet Bornemissza,®” a kereske-
delmi fsosztaly orosz osztalyanak titkara és hajozasi szakértsje is. Szerinte ez a
korilmény, illetve az, hogy a Szovjetunié és Magyarorszag kdzétt nincsenek poli-
tikai vitak, kedvezs feltételeket teremtenek a kereskedelmi kapcsolatok szamara.
Egyuttal felhivta a figyelmet arra is, hogy a Szovjetunié rendelhetne Magyaror-
szagtél folyami lapos fenekd katonai hajokat, amelyek a sekély folyokban is képe-
sek Uszni, és kivaloan felfegyverzett, val6sagos Usz6 ersdok benyomasat keltik.
Nem kivanom megitélni, hogy mennyire lett volna célszert szamunkra a vizi 6sz-
szekottetés megteremtése fekete-tengeri kikotsink és a dunai kikotsk kodzott, csak
arra utalnék, hogy 1934-ben nem elleneztiik Budapest és Odessza kozvetlen 6sz-
szekottetését a dunai Gtvonalon, magyar folyami hajok révén, azzal a feltétellel, ha
a magyarok galaci atrakodas nélkiil, a folyon és a tengeren is Uszni tudéd hajokkal
valositjak ezt meg. Mi is célszertinek Vvéltiik, hogy folyami hajokat rendeljink
Magyarorszagtol. Igy példaul 1937 elején Rozenblum a kovetkezoket irta Buda-
pestre:

,» Tényleg rendelhetnénk folyami hajokat, de a terv ezt nem iranyozza els”.

Ennek a vizi Utvonalnak a hasznélata talan lehetsvé tette volna a szén, fa és
egyéb nyersanyag olcsé szallitasat Magyarorszagra, mikdzben a magyarok arra
szamitottak, hogy ezentul egyaltalan nem lesznek raszorulva a németorszagi szén
importjara. Annak ellenére, hogy a Horthy altal kezdeményezett magyar javaslatok
megvaldsitasaval megnyerhettiik volna &t és kdrnyezetét, valamint ez elénydsebb
aranyt tett volna lehetévé szamunkra a szovjet—magyar kereskedelemben, ez a
tervezet is el lett temetve. Annak ellenére, hogy a népbiztos annak idején kiallt
ezen megallapodas megkdtése mellett, és hogy a magyarok engedményeket tettek
(példaul kivették azt a paragrafust, amely biztositotta volna a magyar flotta szama-
ra hajozas jogat a belvizeinken), Kresztyinszkij 1936 kdzepén a kdvetkezs direk-
tivat adta:

% Bekzadjan, Alekszandr Artyemjevics (1879—1938): szovjet diplomata. 1920—1921-ben Szovjet-
Orményorszag killigyi népbiztosa, 1922—1926 kozott a berlini kereskedelmi kirendeltség mun-
katérsa, 1926—1930 kozott a Kaukézusontuli Szocialista Foderativ Szovjet Koztarsasag Népbiz-
tosai Tanacsanak elndke. 1930—1934 osléi, 1934—1937 kozott budapesti kovet. 1938-ban kivé-
gezték.

97 Bornemissza Félix: az 1930-as években a Magyar Kiilkereskedelmi Hivatal hajézastigyi tanacsosa.
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A tengerhajézasi egyezmény megkotése Magyarorszaggal egyaltalan nem all
érdekiinkben, csak azért mentiink bele a targyalasok megkezdésébe, hogy ne sért-
slik meg a magyarokat”.

Annak érdekében, hogy lenyelesse a keserd pirulat, val6jaban, hogy megbuk-
tassa a tervezetet, Kresztyinszkij igy folytatta:

»Minden valdszinaség szerint végil megegyeziink a magyarokkal (ami nyilvan
nem felelt meg a val6sagnak), és a kozeljovsben alairjuk a fizetési megallapodast.
Ennek a mindkét fél szamara fontosabb egyezmeénynek az alairasa majd feledteti
mindenfajta politikai 6diumat annak, hogy nem ériink el megallapodast a tenger-
hajozasi konvenciorol”.

A megallapodas meghiusitasat a Killigyi Népbiztossagban ezen kivil azzal in-
dokoltak, hogy ha megallapodast kotnek egy kiilfoldi flotta hasznalatardl a dunai
széllitasoknal, akkor azt a csehekkel kell megtenni, és nem a magyarokkal (igaz, a
csehekkel sem kotottek ilyen megallapodast).98

A két orszag gazdasagi kapcsolatainal fejlesztésével kapcsolatos elfogultsag
annak elutasitdsdban is megmutatkozott, hogy Magyarorszagon kereskedelmi
kirendeltséget vagy kereskedelmi lgynokséget hozzunk létre, amely figyelhette
volna a magyar piacot és kihasznélhatta volna az ottani konjunkturat. A Budapest-
re kildott direktivaban Kresztyinszkij ezt irta:

.Kérte, hogy gyorsitsuk meg a dontést Onnél egy kereskedelmi kirendeltség
vagy kereskedelmi tigynokség létrenozasardl. Bar még nem sziletett végleges
hatarozat, annal nagyobb bizonyossaggal ki lehet jelenteni, hogy Budapesten nem
fogunk kereskedelmi kirendeltséget feldllitani. Tobb olyan helyen is bezarjuk a
kereskedelmi kirendeltségeinket, ahol most még miaikddnek, igy természetesen
nem fogunk mas orszagokban Ujakat létrehozni”.

Egy mésik helyen (1935. éprilis 27-i levél):

»Személyesen ugy vélem, hogy az éaruforgalom Magyarorszaggal nem lesz
nagy, és majd ugy kereskediink, hogy Berlinben kétlink Uzleteket, esetleg idssza-
konként Onhoz kiildjik a berlini kereskedelmi kirendeltség egyik munkatérsat.
Magyarorszagot a berlini kereskedelmi kirendeltség illetékességi kdrébe utaljuk”.

Késsbb Magyarorszagot a bécsi kereskedelmi kirendeltséglink illetékességi ko-
rébe utaltdk (amikor ott Uljanov®? elvtars volt a kereskedelmi képvisels).100

Annak eredményeként, hogy nem ismertiik a magyar piacot, altalanossa valt,
hogy (természetesen mindenekelstt aljas megfontolashol) az export-import mave-
leteket gy hajtottunk végre, hogy az nyilvanvaldéan veszteségeket okozott ne-
kiink. Tgy példaul 1936-ban lucernat vasaroltunk Magyarorszagon, de mivel késsn

9% A magyar—szovjet kereskedelmi és tengerhajozasi egyezményt végil egészen mas nemzetkozi
konstellacioban, 1940. szeptember 3-an kototték meg Moszkvaban. Az egyezmény szovegét |.
Budapesti Kézlony, 1940. szeptember 15. 4—6.; DOKUMENTI, 1995. 554—-560.

99 Személyére vonatkoz6 adatot nem talaltam. 1935-t6l egészen a budapesti kovetség 1939. évi
bezéaréasaig a Magyarorszagot érints gazdasagi Uigyeket a bécsi szovjet kereskedelmi kirendeltség
fellgyelte.

100 A Moszkvaban 1940. szeptember 3-a4n megkotott magyar—szovijet kereskedelmi és tengerhajo-
zési egyezmény kimondta, hogy a Szovjetunio kereskedelmi kirendeltséget allit fel Budapesten.
Az OK(b)P KB Politikai Irodaja szeptember 6-an hatarozott a budapesti kereskedelmi kiren-
deltség felallitasarol, illetve vezetsjének, Ny. F. Vozzsovnak a kinevezésérsl. RGASZPI f. 17.
op. 3. gy. 1027.
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[éptiink a piacra, a termés 60—70%-at a németek felvasaroltak, igy kénytelenek
voltunk a maradékot megvenni, raadasul mar sokkal magasabb aron, bar megve-
hettlik volna a teljes termést alacsonyabb aron, tgy, hogy a németeknek nem ma-
radt volna. Mésik példa: az olaszok a télik megrendelt arukat Magyarorszagon
allittattak els, amit természetesen magunk is megtehettiink volna anélkil, hogy a
kozvetitoknek is fizetniink kelljen. Kilénos volt egy olyan (izlet is, amikor lovakat
vasaroltunk. 1935-ben az ismert magyar l6tenyésztsvel, Csobaivaliol egyezményt
kotottlink 500 darab kozepes minsséga tenyészessdor megvasarlasara. Ennek az
Uzletnek az értékelését a Raznoimportlo2 mezégazdasagi hivatala igazgatdjanak
levelébsl idézem:

A Foldmavelésligyi Népbiztossag atvevsi nagy nehézségek aran csak 71 da-
rabot tudtak kivalogatni, miutdn elalltunk a tovabbi atvételtsl, mert a
Glavkonyupr03 a lovakrdl adott értékelésében nem talalta célszerianek az alacsony
értékd tenyészallomany tovabbi behozatalat. A Glavkonyupr tajékoztatasa alapjan
a cs6dorok kordlbelil 10%-a bizonyult tobbé-kevésbé kielégits kozepes
tenyészalloméanynak...Kozdlje a magyarokkal, hogy a szovjet I6tenyésztsk vissza-
jelzései alapjan az 1935-ben naluk vasarolt cssdorok kozott egyetlen értékes te-
nyészcssdor sem volt”.

A l6vasarlas torténete arra a gondolatra vezet, hogy ebben az esetben vajon a
gazdasagi kapcsolataink lejaratdsa Magyarorszaggal nem volt-e szandékos, annal
inkabb, hogy 1936-ban ezt az (izletet, éppen ellenkezsleg, sikeresnek minssitették.
Meg kell jegyezni, hogy a németek véséroltak és tovabbra is vasarolnak magyar
lovakat. A magyar piac iranti k6z6mbossége jO példa lehet a kovetkezs levél is
(1935. oktdber 7.):

»Felhivtuk a Kiilkereskedelmi Népbiztossag figyelmét az On elképzeléseire a
magyarorszagi faanyagimport lehetéségérsl, a magyar—roman kereskedelmi
egyezmény kodzelmaltbeli felbontasa kapcsan. A faaru eladasa elstt azonban egy
komoly akadalyba ltkozlink: a magyar piac elégtelen ismeretébe és szallitasi ne-
hézségekbe”. Ezutan hozzafazték: ,Jelenleg nem aktualis az a kérdés, hogy a
Kilkereskedelmi Népbiztossag egy megbizottat nevezzen ki Magyarorszagra”.

(igy ugyanabban a levélben elismerik, hogy nem ismerik és nem is kivanjak
megismerni a magyar piacot.)

A fentebb emlitett irdnyelvek kovetkeztében a Magyarorszagra vonatkoz6 ex-
port- és importterv leszakiilt, 1939-re pedig a terv elkészitésénél Magyarorszagot
egyaltalan nem emlitették. Jellemzs, hogy amikor még Mikojan elvtars kinevezése
elstt megprobaltuk a Kilkereskedelmi Népbiztossagon tisztazni, hogy mi a hely-
zet a magyar piac tanulmanyozasaval, semmit nem tudtak mondani nekiink azon
kivul, hogy a magyar piacon semmi nem ismert.

101 Egyes forrasokban Csobay vagy Csobaji. Békés megyei l6tenyészts nagygazda, aki 1935-ben
kapcsolatba Iépett A. A. Bekzadjan budapesti szovjet kovettel. A szovjet importszervek dontsen
az 6 méntelepeirsl vasaroltak meg a Szovjetunidba szallitandd lovakat.

102 Raznoimport (Vszeszojuznoje objegyinyenyije po importu raznih tovarov): kiilonféle mezsgaz-
dasagi és ipari termékek importjaval foglalkozé szovijet allami kereskedelmi véllalat.

103 Glavkonyupr (Glavnoje upravlenyije konyevodsztva): a lotenyésztést felligyels szovjet allami

hivatal.
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Katonai attasék cseréje

Ez a furcsa passziv allaspont, amelyet Magyarorszaggal szemben kovettiink, su-
lyos kért okozott allamérdekeinknek. Ezt a katonai attasék cseréjének kérdésén
keresztil is illusztralni lehet.

1935-ben a moszkvai magyar kovet kdzolte Kresztyinszkijjel, hogy a magyar
kormany katonai attasét szeretne allomésoztatni a Szovjetunidban, egydttal felvi-
lagositast kért arrél, hogy mi szeretnénk-e katonai attasét kiildeni Magyarorszag-
ra.104 Kresztyinszkij ezt a beszélgetést kovetsen a kovetkezsket irta a budapesti
kdvetnek:

,Kételkedem abban, hogy 6nallé katonai attasét fogunk Magyarorszagra kiil-
deni”. Erre Budapest a kdvetkezsket valaszolta: ,,A magyarok elégedettek lesznek
azzal, ha nem neveziink ki allandéan Budapesten allomasoz6 katonai attasét, ha-
nem valamelyik szomszédos orszagban lévé katonai attasénk kettss megbizatassal
tolti be ezt a funkciot”.

1935 végén a magyarok kinevezték hozzank katonai attasenak a vezérkari fé-
nékség volt orosz referensét.205 Erthets, hogy a budapesti katonai attasé kettss
megbizatasan meglepsdtek a helyi katonai korok, annal inkébb, hogy az dsszes
nagy orszagnak és szomszédos allamnak van éllandé katonai attaséja Magyaror-
szégon. A budapesti katonai attasé kinevezésenek kérdésében tehét kielégitettik a
magyarok kivansagat, akik azt szerették volna, ha nem &lloméasozik Budapesten
allando szovjet katonai attasé.106

A misszi6 Osszetétele, diplomaciai posta, idegenforgalom

Erdekeink mas téren is sériiltek. 1934-ben, a diploméciai kapcsolatok felvételekor
a magyar fél kezdeményezésére a magyar misszio leends személyi allomanyat
8—10 fében korlatoztuk, mikdzben kikotottuk, hogy sajat kdvetséglink személyi
dlloménya 14 f5 lehet. (Ezt egy bizalmas levélvaltasban hataroztuk meg.)17 Az
1938. november 1-jei allapot szerint a magyar misszié személyi allomanya a szov-
jet allampolgarok nélkil 18, a szovjet allampolgarokkal egyitt 28 f& volt, budapes-
ti misszionk személyi allomanya ugyanazon év november 20-an 13 f6, beleértve 1
kulfoldi allampolgart, és 4 Magyarorszégon éls, helyben felvett szovjet allampol-
gart. Moszkvabol tehat minddssze 8 fst kuldtiink Magyarorszagra. A magyarok
tehat sajat maguk sértették meg a korlatozasra vonatkozo6 azon Kitételt, amit sajat
maguk kezdeményeztek, mi pedig még csak nem is hasznaltuk ki a maximalis
létszam feltoltésére vonatkozo6 jogunkat. A magyar misszio felduzzasztott idegen

104 V. Jungerth-Arn6thy Mihaly moszkvai kdvet jelentése Kénya Kalman kiltgyminiszternek,
1935. &pr. 22., m§j. 8. JELENTESEK. 13—14.

105 Deses Laszld (1893—1946): alezredes, majd ezredes. 1935-t6l a moszkvai kovetség bezarasaig,
1939-ig, majd a kdvetség 1939. évi ismételt megnyitasatol 1940 juliusaig moszkvai katonai attasé.
Szovjet hadifogolytaborban halt meg.

106 Ny. Ny. Kresztyinszkij kiliigyi népbiztos-helyettes javaslatara K. J. Vorosilov honvédelmi
népbiztos beleegyezett, hogy a Bulgaridban alloméasozo szovijet katonai attasét kettés meghiza-
tassal nevezzék ki Budapestre is. AVP RF f. 010. op. 10. p. 50. gy. 37. 1. 1-2.

107 |, a Bevezetdt.
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személyi allomanya a jelentéktelen kereskedelmi forgalom és a teljesen jelentékte-
len jegyzékvaltasok mellett alapjaban véve sem lett volna indokolhato.

Rendszeresen sérliltek az érdekeink diploméaciai postank tovabbitasanal is. A
magyarok rendszerint az egyezményben megéllapitott 16 kilonal sokkal tobbet
hoztak, mi pedig altalaban nem hasznaltuk ki sajat normankat.108

Nem volt kielégits az idegenforgalom Ugye sem. Az Inturisztnakio® nem volt
kirendeltsége Budapesten, bécsi kirendeltségének budapesti partnere a magyar
allami utazasi iroda volt, amely nem népszerdsitette a Szovjetunidba iranyul6
idegenforgalmat, hanem éppen ellenkezéleg, lebeszélte azokat, akik turisztikai
céllal hozzank kivantak jonni, hamisan informéalva sket a Szovjetunidba utazd
turistak helyzetérsl.

Kulturalis kapcsolatok

A kozvetlen diploméciai kapcsolatok meglétébsl kovetkezs elénydket nem hasz-
naltuk ki arra, hogy befolyasunkat kulturdlis téren is megerésitsiik. Az alapvets
hiba ismét passzivitasunkban rejlett. Aligha lehet egyetérteni az alabb kifejtett
allasponttal, amely nemcsak nem jarult hozza kulturalis befolyasunk megerssité-
séhez, hanem inkébb 6sztondzte tétlenséglinket és passzivitdsunkat. Egy 1936. évi
levelében a 2. Nyugati Osztaly megbizott vezetsje ezt irta:

»Teljesen egyetértek azzal, hogy aktivitasunk kulturalis téren nem taldlna
egyuttérzésre Magyarorszagon. Nemcsak Magyarorszagon, hanem mas orszagok-
ban sem, amelyekkel jobbak a kapcsolataink, nem ajanlkozunk fel a javaslataink-
kal. Mivel Magyarorszag részérsl erre »nincs igény, a kérdés (egy grafikai kiallitas
megszervezésérsl volt sz6) magatdl érvényét veszti«”.

Ugy vélem, hogy az emlitett direktivaban ismét kifejezést nyert a dolgok sza-
bad folyasanak mar régen elitélt gyakorlata.

A ritka kulturalis rendezvények a rossz szervezés kovetkeztében gyakran
diszkreditaltak benniinket. gy példaul 1935-ben Budapesten zajlott a dermatolo-
giai kongresszus, amelyre a mi delegécionkat is meghivtak. Delegacionk azonban
csak a kongresszus megnyitasa utani harmadik napon érkezett meg, igy annak
tagjai kihagytak az elsé és masodik napra tervezett elsadéasaikat. Az eléadok késé-
se nyilvan nem tett kedvezé benyomast a kongresszus résztvevaire.

Letartoztatasi lgyek

Nekem gy tanik, hogy Kresztyinszkij az alabb felsorolt tigyekben nyilt segitséget
nyujtott a lebukott kémeknek. 1936-ban letartéztattak Szabd [Baluseg] magyar
allampolgart, amikor a Szovjetunié felsl megkisérelte atlépni a szovjet—lengyel
hatart. Visinszkiji1o elvtars egy levélben kifejezetten kérte, hogy tartoztassak le az
illetst. Kresztyinszkij ellenezte a letartoztatast, és a kdvetkezéképpen érvelt:

108 |, a Bevezetdt.

109 Inturiszt (Glvanoje upravlenyije po inosztrannomu turizmu): a szovjet allami idegenforgalmi
hivatal.

110 Visinszkij, Andrej Januarjevics (1883—1954), szovjet politikus. 1935—1939 kdz6tt a Szovjetunid
fougyésze. 1940—1946 kozott a killgyi népbiztos elss helyettese, 1946—1949 kozott killigymi-
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»Minden kulféldinek joga van arra, hogy barmikor vizumot kapjon és elhagy-
hassa a Szovjetuniot, ezért a hataratlépés megkisérlése vizum nélkiil teljesen jelen-
téktelen dolog. Pénzbirsaggal kell sdjtani, vizumot adni neki, és kilféldre enged-
ni”.

Ezek utan Visinszkij elvtars a maga részérsl ellenkezett az tgy ilyetén értékelé-
sével szemben. Kiderilt, hogy [Baluseg] 1935-ben szintén illegalisan érkezett a
Szovjetunidba. Mivel Kresztyinszkij Visinszkij elvtars ellenéllasaval taldlta szem-
ben magat, végil belegyezett az elézetes letartoztatasba, és javasolta, hogy ne a
Kdzponti Végrehajtd Bizottsag és a Népbiztosok Tanacsa 1935. jalius 17-i rende-
letét, hanem az Alkotmany 84. cikkelyét alkalmazzék, megjegyezve, hogy:

,»Hiszen utébbi nem az illegalis hataratlépési kisérletet biinteti, hanem a mas
célu torvénytelen behatolast a hatardvezetbe. Ha mégis a jalius 17-i rendeletet
alkalmazzak, akkor az ligynek birdséag elé kell kerlilnie, nem pedig a Beltigyi Nép-
biztossag Kuldnleges Tanacsa elé, mivel egy kilféldirsl, az egyik nyugat-eurdpai
orszéag allampolgarardl van sz6”.

[Vidgey] és fianak tgye. A missziolil kérésére a 2. Nyugati osztaly kérvényezte
a Belugyi Népbiztossag Kilfoldi osztalyanal a siirgés kiengedésiiket. A Kilfoldi
osztaly elutasitotta a Killigyi Népbiztossag kérését. Kresztyinszkij akkor levelet irt
Jagodanak.112 Jagoda fellilvizsgalta az ligyet, és [Vidgeyt] és fiat azonnal kienged-
ték és kiutasitottak sket az orszagbol.

[Klar] Dezsé lgye. A Szovjetunié németorszagi kereskedelmi kirendeltségén
dolgozott. 1934-ben tartéztattdk le Moszkvaban, amikor szolgalati kiktldetésbe
érkezett. Azzal vadoltak, hogy Németorszagnak kémkedik. Kresztyinszkij utasita-
sara, Stern és Szabanyin!!3 (a Jogi osztaly volt vezetsje) irt egy levelet, amelyben a
kdvetkezs allt: ,,Feltételezem, hogy ezt az ligyet a Belligyi Népbiztossag Kilonle-
ges Tanacsanak kell kivizsgalnia, amelynek ebben az esetben represszidkat kell
foganatositania, vagyis ki kell utasitania az illetst az orszaghdl”.

Dux Béla lgye. A Kulligyi Népbiztossag egykori Tanacstestiiletének dontése
értelmében Ot év bortdnre itélték. Kresztyinszkij Jagodahoz folyamodott Dux
Béla érdekében, és a kovetkezsket irta ezzel kapcsolatban:

,»Mivel nem birdségi eljaras soran itélték el, és az itélet Gta eltelt korulbelll ha-
rom év, a Kilugyi Népbiztossag célszerinek véli, hogy a blintetés maradék idejét
eltoroljik, és kiutasitasra valtoztassuk a Szovjetunié teriletérsl”.

Csak néhany példat soroltam fel talalomra.

*kKk

niszter-helyettes, 1949—-1953 kdzott kulligyminiszter. 1953—1954-ben a killigyminiszter elsé he-
lyettese, egyUttal a Szovjetunio alland6 képviselsje az ENSZ-ben.

11 |tt nyilvan a magyar kdvetségrsl van szo.

112 Jagoda, Genrih Grigorjevics (1891-1938), szovjet politikus. 19241926 kdzétt a politikai tit-
kosrendsrség, a GPU elndkének mésodik, 1926—1934 kdz6tt elss helyettese. 1934—1936 kozott
beliigyi népbiztos, majd 1936—1937-ben hirkdzlési népbiztos. 1938-ban halalra itélték és kivé-
gezték.

113 Szabanyin, Andrej Vlagyimirovics (1887—1939): szovjet diplomata. 1920—1937 kdzo6tt a Kilugyi
Népbiztossag Jogi (Gazdasagi-Jogi) osztalyanak vezetsije.
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Ez a feljegyzés nem is annyira Magyarorszagra szerette volna felhivni az On fi-
gyelmét, inkabb azokra az orszagokra, amelyekkel tovabbra is normalis diploma-
ciai kapcsolatokat apolunk.

A fent részletezett, allamérdekeinknek karokat okozo6 tevékenység kétségtele-
nll nyomot hagyott a tébbi orszaggal fennallé kapcsolatainkon is. A passziv meg-
figyelés éllaspontja, a dolgok szabad folydsinak elmélete szélesen elterjedt volt a
Kiiligyi Népbiztossagon beldl.!!

Ugy vélem, hogy befolyasunk erssitése szempontjabdl mindenekelstt a Balka-
non kovetett politikank gondos felulvizsgalatara lenne sziikség, és ennek érdeké-
ben az 6sszes rendelkezésiinkre all6 diplomaciai, gazdasagi, kulturalis és egyéb
0sztdnzs erst aktivan fel kell hasznalnunk. Ami Magyarorszagot illeti, noha elég
stabilan meghatarozta helyét a fasiszta agresszorok soraiban, és jelenleg kdzvetlen
érdekiink nem ftzédik hozza, célszerd lenne tovabbra is figyelemmel kisérni a
vele szomszédos orszagokban lévé szovjet kiilképviseleteken (Németorszag, Len-
gyelorszag, Romania, illetve a pragai konzulatus) keresztil. Egyuttal felhivom a
figyelmét arra, hogy mindezidaig nem jeloltik ki azt az orszagot, amelyen keresz-
tll a magyarokkal tartani fogjuk a diplomaciai kapcsolatokat.

Lehet, hogy kovetkeztetéseimben hibékat is elkdvetek, ebben az esetben ké-
rem, hogy mutasson ra ezekre.

2 példanyban: A 2. Nyugati osztaly referense:
1. — Molotov elvtarsnak Barulin
2. — Patyomkin elvtarsnak

13.

V. P. Patyomkin kilugyi népbiztos-helyettes feljegyzése a Kristoffy Jo-
zsefi14 moszkvai magyar kovettel megbizélevelének atadasakor folytatott
megbeszélésérsl egy magyar—szovjet kétoldall politikai egyezmény meg-

kotésének lehetsségéralis
Moszkva, 1939. oktober 25.
(AVP RFf. 06. op. 1. p. 7. gy. 60. |. 1. Gépelt méasodlat.)

V. P. Patyomkin napléjabol. Titkos
Megbizolevelének atadasa utan a Kalinyinit6 elvtarssal folytatott beszélgetés fo-
lyaman Krist6ffy kijelentette, hogy amikor elutazott Budapestrsl, a kiiliigyminisz-
ter megbizta &t azon kérdés felvetésével, hogy a szovjet kormany nem kivanja-e
megszilarditani a Szovjetunié és Magyarorszag kozti kapcsolatokat valamilyen

- Alahuzas az eredetiben.

114 Kristoffy Jozsef (1890—1969), magyar diplomata. Kristoffy Jézsef beltgyminiszter fia.
1937-1939 kozott a varsoi kovetség tanacsosa. 1939. szeptember 30.~1941. janius 24. kozott
moszkvai kdvet.

115 Megjelent: DOKUMENTI, 1992. 2. két. 220—221.

116 Kalinyin, Mihail lvanovics (1875—1946), szovjet politikus. 1919—1938 kdz0tt az allamfsi testi-
let, az Osszoroszorszagi Kzponti Végrehajto Bizottsag (1922-t61 Kozponti Végrehajtd Bizott-
sag, orosz roviditéssel CIK) elndke. 1938—1946 kozott a Szovjetunid Legfelsé Tanacsa EInok-
ségének elnoke.
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formalis egyezménnyel, példaul egy ,,joszomszédi paktummal”. A kdvet félig
kérdezs hangsullyal tette ezt a kijelentést, értésre adva, hogy valaszt var Kalinyin
elvtarstol.

Kalinyin elvtars tartdzkodott a vélasztol. A beszélgetés folyaman Krist6ffy
még egyszer érintette az ltala feltett kérdést. Kifejezetten emlékeztetett a magyar
kormany ,,javaslatara”, kikotve ekkor, hogy a j6szomszédi kapcsolatok a Szovjet-
unié és Magyarorszag kdzott nem valtoznanak meg akkor sem, ha a szovjet kor-
many nem vélné sziikségesnek a kovet altal emlitett paktum megkdtését.117

8 példanyban: V. Patyomkin
1. —az Ugyiratba

2—3. — Sztélin elvtarsnak

4. — Molotov elvtarsnak

5. — Dekanazov!8 elvtarsnak

6. — Lozovszkijito elvtarsnak

7. —a Kdzép-Eurdpai osztalynak

8. — a Fatitkarsagnak

14,

V. P. Patyomkin kilugyi népbiztos-helyettes feljegyzése a Kristoffy Jo-
zsef magyar kovettel a magyar—szovjet hataron tértént incidensrél folyta-
tott megbeszélésérsl
Moszkva, 1939. november 3.

(AVP RFf. 06. op. 1. p. 7. gy. 60. |. 3—4. Gépelt mésodlat.)

V. P. Patyomkin napl6jabol. Titkos
A kovet egy jegyzékkel keresett fel, amely egy arra vonatkoz6 kdzleményt tartal-
mazott, hogy november 1-jén a szovjet—magyar hataron, a Pantor-hag6 kozelé-
ben a szovjet hatarérok letartoztattak két magyar csendért, Forrdt és [Cserit].
Egyes hirek szerint most mindkét csendér szovjet terlileten, Rafailov teleplilésen
tartoézkodik.

A magyar misszi0 intézkedésekre kéri a Kulligyi Népbiztossagot, annak érde-
kében, hogy tisztazzak az emlitett csendsrok letartdztatasanak okait, engedjék
szabadon sket, és elvett fegyvereiket szolgaltassak vissza nekik.

Azt vélaszoltam a kdvetnek, hogy meg fogom bizni a K6zép-Europai osztalyt,
hogy foglalkozzon ezzel a kérdéssel.

17 V. Kristoffy Jozsef moszkvai kovet jelentése Csaky Istvan kilugyminiszternek az M. I.
Kalinyinnal folytatott megbeszélésérsl. 1939. okt. 27. JELENTESEK. 196—198.

118 Dekanazov, Vlagyimir Georgijevics (1898—1953), szovjet diplomata. 1934—1938 kdzott élelmi-
szer-ipari népbiztos, egyuttal az Allami Tervhivatal elnkhelyettese. 1939—1947 kdzott kiiliigyi
népbiztos-helyettes (1946-tdl kiliigyminiszter-helyettes), 1940—1941-ben egyuttal berlini szovjet
nagykovet.

119 | ozovszkij, Szolomon Abramovics (1878—1952), szovjet diplomata. 1939—1946 kdzott kulligyi
népbiztos-helyettes, egydttal 19411948 kdzott a Szovinformbiird helyettes vezetsje, majd ve-
zetsje.

240



A kovet megjegyezte, hogy ez a hatérincidens a szovjet—magyar hataron ha-
tarorizeti rendszer szilkségességére enged kovetkeztetni. Errsl a Szovjetunid és
Magyarorszag konnyen megéllapodhatnanak. Ennek eredményeként konvenciot
lehetne kdtni, amely mindkét orszag szamara biztositana a joszomszédi viszonyt a
hatardvezetben.120

Azt vélaszoltam a kdvetnek, hogy ha a magyar kormany érdekelt egy hatar-
egyezmény megkotesében, felhatalmazhatja moszkvai missziojat a kérdés hivata-
los felvetésére.

V. Patyomkin

7 példanyban:

1. —az Ugyiratba

2. — Molotov elvtarsnak

3. — Dekanazov elvtarsnak

4. — Lozovszkij elvtarsnak

5. —a Kdzép-Europai osztalynak

6. — Budapestre

7. — a Fotitkarsagra

15.
V. P. Patyomkin kilugyi népbiztos-helyettes feljegyzése
a Kristoffy Jozsef magyar kovettel folytatott megbeszélésérsl
a magyar—szovjet hataron tértént Gjabb incidensrsl
Moszkva, 1939. november 5.
(AVP RFf. 06. op. 1. p. 7. gy. 60. |. 5. Gépelt masodlat.)

V. P. Patyomkin napl6jabol. Titkos.
Kristoffy megjelent nalam, hogy atadjon egy jegyzéket, amely a szovjet—magyar
hataron november 3-an lezajlott 4] incidensrsl sz616 kdzleményt tartalmazott.

Ezen a napon a Jablonkai-hag6t6l 200 méter tavolsagra, reggel 6 6ra 45 perc-
kor egy szovjet hatarvédelmi alakulat lengyeleket uldozve, atlépte a hatart és ma-
gyar terliletre hatolt. Ott 35 l6vést adott le, a menekilsk kozil egyet megsebesi-
tett és harmat elfogott.

A magyar misszié kormanya meghbizasabol kéri, hogy vizsgaljak ki ezt az ese-
tet, adjak ki a magyar terlleten letartdztatott lengyeleket, és tegyenek intézkedése-
ket a jovsbeni hasonld esetek megelszésére.

Megismerkedve a jegyzékkel, kijelentettem a magyar kovetnek, hogy utasitast
fogunk adni a jegyzékben emlitett eset koriilményeinek Kivizsgalasara. Az ellensr-

120 1939. november 8-an a Killgyminisztériumban tarcakozi értekezletet tartottak, amelyen az
érintett tarcak képviselsi megvitattak egy magyar—szovjet hatarsrizeti konvencié megkotésének
lehetsségét. Az értekezlet résztvevsi sziikségesnek tartottak, hogy a hatarviszonyokbol fakadd
rendészeti és kozlekedési kérdéseket egy altalanos magyar—szovjet kereskedelmi és hajozasi
egyezmény filiggelékében szabalyozzak, ugyanakkor elvetették a kishatarforgalom megnyitasat.
Feljegyzés Csaky Istvan kiliigyminiszter szamara a tarcakozi értekezletrsl. 1939. november 8.
MOL K 69, 757. cs., 1939—1/e. t., 55257/1939. sz.
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zott informaciok megérkezéséig nincs lehetsségem arra, hogy barmit is valaszol-
jak a kovet elsterjesztésére.

8 példanyban: V. Patyomkin
1. — az Ugyiratba

2. — Molotov elvtarsnak

3. — Dekanazov elvtarsnak

4. — Lozovszkij elvtarsnak

5. —a Kdzép-Eurodpai Osztalynak

6. — Budapestre

7. — a Fatitkarsagra

8. — Maszlennyikov2! elvtarsnak

16.

A. M. Alekszandrovi22, a Kulugyi Népbiztossag K6zép-Eurdpai osztalya
vezetsjének feljegyzése a Kristoffy Jozsef moszkvai magyar kovettel a ma-
gyar—szovjet hatarforgalom kérdéseirsl és a Ivovi magyar konzulatus beza-

rasarol folytatott megbeszélésérslizs
Moszkva, 1939. november 14.
(AVP RF f.06.0p. 1.p. 7.gy.61.1. 3-5))

Titkos.
Kristoffy elss alkalommal keresett fel. A szokasos uUdvozlések utan a kdvetkezs
gyakorlati kérdéseket érintette:

Aléhuzva, hogy Magyarorszagnak most kdzos hatara van a Szovjetuniéval, ab-
béli kivansaganak adott hangot, hogy nyissunk ezen a hataron egy ellensrzs-
atereszts pontot Ugy, hogy meg lehessen val6sitani a kdzvetlen vasuti 6sszekotte-
tést a két orszag kozott.

Kristoffy nemcsak diplomaciai képviselének tekinti magat, hanem olyan kép-
viselének, akit kereskedelmi lgyek intézésére is felhatalmaztak, ezért targyalni
szeretne a megfelels hivatalainkkal a Szovjetunid és Magyarorszag gazdasagi kap-
csolatairél. Megjegyezte, hogy ezt a kérdést a Patyomkin elvtarssal folytatott meg-
beszélése soran érintette.

Megigértem, hogy foglalkozni fogok ezekkel a kérdésekkel.

Ezt kovetsen Kristoffy azirant érdeklsdott, hogy tudok-e valamit azon hatar-
incidensek kivizsgalasanak eredményérsl, amelyekrsl Patyomkin elvtars tajékozta-
tast igért.124

121 Személyére vonatkozd adatot nem taldltam.

122 Alekszandrov, Alekszandr Mihajlovics (1907-1983), szovjet diplomata. 1939-1940-ben a
K{liigyi Népbiztossag Kozép-Europai osztalydnak vezetsje. 1940—1942 kdzott a szofiai szovjet
kdvetség tanacsosa, 1944—1946 kozott az OSZFSZK Kiiluigyi Népbiztossaga Politikai osztalya-
nak vezetsje. 1946—1949 kozott a Szovjetunié Kiligyminisztériuma 4. Eurdpai Osztalyanak
vezetsje.

123 Megjelent: PETER, 1979. 74—75.; DOKUMENTI, 1992. 2 k&t. 294—295.

124 |, a14. és15. sz. iratot.
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Nemlegesen vélaszoltam.

Kristoffy a tovabbiakban kérte, hogy gyorsitsuk meg a valaszt a misszié azon
kérvényére, hogy adjunk hozzajarulési okmanyt a moszkvai magyar misszié kato-
nai attaséjanak kinevezéséhez 125

Kristoffy kifejezte elégedettségét amiatt, hogy Saronov2é elvtarsat neveztiik ki
a Szovjetunié magyarorszagi kovetévé, hiszen 6t mar Varsobdl ismeri, valamint
érdeklsdott, hogy mikor szdndékozik Magyarorszégra utazni.

Azt vélaszoltam, hogy nem ismerem elutazdsanak pontos datumat, de amint
kiderdl, azonnal értesiteni fogom errél.

Végll Kristoffy érintette annak a Ivovi taviratnak a kérdését, amelyet a misszié
tanacsosa, Mihalkovics mar bemutatott nekem a tegnapi beszélgetés folyaman.
Eszerint a moszkvai magyar misszio egy orosz nyelvd, nehezen olvashato alairas-
sal ellatott taviratot kapott Lvovbol. A tavirat irdja sziikségesnek véli, hogy a
misszio egyik képviselsje Lvovba utazzon. Kristdffy ugy véli, hogy ez a tavirat
Osszefliggésben all a lvovi magyar konzulatussal.

Azt vélaszoltam neki, hogy semmit sem tudok ennek a taviratnak az eredeté-
rél. Ekkor ramutattam, hogy a szovjet kormany dontétt a Ivovi kiilféldi konzula-
tusok megsziintetésérsl, ezért elvarjuk a magyar missziotél az ezirany( intézkedé-
sek megtételét.

Kristoffy a valaszaban megjegyezte: megérti, hogy a magyar konzuldtus nem
makddhet tovabb Lvovban, de nincs lehetssége arra, hogy valakit Moszkvabol
kuldjon Lvovba, ezért engedélyt kér 2—3 képvisels Lvovba kiildésére Budapestrsl
a konzulatus likvidalasa céljabal.

Azt valaszoltam, hogy ezt a kérdést hivatalosan fel kell vetni.127

Kristoffy két feljegyzeést nyujtott at nekem tavozasa elstt. Az elss a személyes
targyainak Vars6bol Moszkvaba szallitasara vonatkozott, mig a masodikban enge-
délyt kért arra, hogy egy dajka és egy szakacs utazhasson hozza a Szovjetunidba.

Megjegyeztem Kristoffynak, hogy a személyes targyainak Varsobol Moszkvaba
szallitasa nem (itkozhet akadalyba, ha azokat szovjet terlileten keresztil kell atszal-
litani, de ahhoz, hogy engedélyt kapjon személyes targyainak elszallitasara Varso-
bol, val6szindleg a német nagykdvetséghez kell fordulnia.

A Kozép-Eurdpai osztaly vezetsie:
Alekszandrov

125 V., G. Dekanazov kiilligyi népbiztos-helyettes csak 1940. junius 13-an kozolte Kristoffyval, hogy
a szovjet kormany megadja Faragho Gabor vezérezredes szdmara a hozzajarulasi okmanyt
(agrément) kinevezéséhez moszkvai katonai attaséva. V. G. Dekanazov politikai napléja. 1940.
junius 13. AVP RF f. 077. op. 20. p. 109. gy. 1. I. 50.

126 Saronov, Nyikolaj lvanovics (1901—?), szovjet diplomata. 1937-ben kertilt 4t a Kiilkereskedelmi
Népbiztossagtél a Kiiliigyi Népbiztossag kozponti apparatusaba. 1937—1939 kozott athéni ko-
vet, 1939. janius 2.—1939. szeptember 17. kdz6tt a vars6i szovjet misszi6 vezetsje. 1939. de-
cember 1.—1941. julius 23. kdz06tt budapesti kovet.

127 V. G. Dekanazov 1940. junius 3-an kozolte Kristoffyval, hogy a szovjet hatésagok megadjak az
engedélyt Rudnay Andréasnak, a moszkvai magyar misszié titkaranak arra, hogy tiz napra Lvov-
ba (Lembergbe) utazzon a magyar konzulatus likvidalasa, a VVagonpol nevii magyar—német vas-
Gti vegyes vallalat felszamolasa, illetve az ott rekedt magyar allampolgarok érdekeinek védelme
céljabol. AVP RF f. 077. op. 2. p. 109. gy. 1. |. 4244,
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17.

V. P. Patyomkin kilugyi népbiztos-helyettes feljegyzése a Kristoffy Jo-
zsef magyar kovettel folytatott megbeszélésérsl a Magyarorszagon inter-
nalt ukranok elengedésérsl és a vasutforgalom meginditasarél a ma-
gyar—szovjet hataron2s
Moszkva, 1939. november 22.

(AVP RFf. 06. op. 1. p. 7. gy. 60. |. 7—8. Gépelt mésodlat.)

V. P. Patyomkin napl6jabdl. Titkos
1. Kristoffy atadott nekem egy jegyzéket, amely kozleményt tartalmazott arrdl,
hogy az egykori lengyel hadsereg néhany ukran szarmazasu katondja internaltként
Magyarorszagon tartozkodik. Ezek a személyek engedélyt kértek arra, hogy visz-
szatérhessenek Nyugat-Ukrajna terliletére. A magyar kormany felhatalmazta
moszkvai misszidjat, hogy deritse ki, hogyan viszonyul a szovjet kormany a Ma-
gyarorszagon internalt ukranok fentebbi kérvényéhez.

A kdvet a Kuliigyi Népbiztossaghoz fordult azzal a kéréssel, hogy az figyelme-
sen tanulmanyozza a Magyarorszagon internalt ukranok helyzetét.

Azt valaszoltam a kovetnek, hogy elsszor veti fel elsttem ezt a kérdést, és an-
nak tanulméanyozasa bizonyos idst igényel.

2. Kristoffy emlékeztetett arra, hogy a szovjet—magyar hatarvonal teljesen le
van zarva, és ezt a helyzetet nem tekinti normalisnak. Magyarorszag érdekelt ab-
ban, hogy feléledjen a kdzlekedés a Szovjetunié és Magyarorszag kozott, és ez a
vasuti kozlekedésre is vonatkozik. Nyugat-Ukrajna terlletérsl nagyon jol hasznal-
haté vasUtvonalak vezetnek Magyarorszagra, a f6 vasttvonal éppen Budapest
iranyaba vezet. Ezeket az utakat hasznalva, a Szovjetunio a legrovidebb és legké-
nyelmesebb Osszekdttetéssel rendelkezne Délnyugat- és Dél-Eurdpa felé.12

Azt vélaszoltam a kdvetnek, hogy az altala elmondott fentebbi elképzelések
komoly figyelmet érdemelnek.130

V. Patyomkin

7 példanyban:
1. —az Ugyiratba
2. — Molotov elvtarsnak

128 Megjelent: DOKUMENTI, 1992. 2. két. 327—-328.

129 Az 1939. szeptember 28-an létrejovs kdzos magyar—szovjet hatarszakaszt harom vasttvonal
szelte at: a Munkacs—Szolyva—Lavocsnye-, az Ungvar—Uzsok- és a Koérésmezé—Voro-
nyienka—Sztanyiszlavov-vasttvonal. Pro domo feljegyzés Csaky Istvan kiligyminiszter részére
a magyar—szovjet hatarforgalomrél. MOL K 69, 757. cs., 1939—1/e. t., 54871/1939. sz. A ma-
gyar—szovjet vasutforgalmi egyezményt, amely megnyitotta a két orszag kdézos hatarat a vasuti
személy- és teherszéllitasi forgalom szdmara, 1941. marcius 3-an irtdk ald Moszkvaban, az elss
szerelvény 1941. marcius 20-an indult el Moszkvabdl. Puskas, 2001. 92.

130 A lap aljan kézirassal: ,,A kivonatot Molotov elvtars rezollcidjaval elkildtiik Patyomkin elvtars-
nak. November 28.” A Molotov tdjékoztatasara szolgal6 kivonat szovegében a kiiliigyi népbiz-
tos a kdvetkezs részt alahuzta: ,,Kristoffy Ggy véli, nem normélis, hogy a szovjet-magyar hatar le
van zarva [...]". Sajatkezileg a kdvetkezét irta az alahdzott rész mellé: ,,Miért ne nyitnank meg?
V. M.” A Kristoffy és Patyomkin megbeszélésérsl készitett kivonat megtalalhatd: AVP RF f. 06.
op. 1.p.7.gy.60.1.6.
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3. — Dekanazov elvtarsnak

4. — Lozovszkij elvtarsnak

5. —a Kdzép-Eurodpai Osztalynak
6. — Budapestre

7. — a Fotitkarsagra

18.

V. P. Patyomkin szovjet kulligyi népbiztos-helyettes feljegyzése a
Kristoffy Jézsef moszkvai magyar kdvettel folytatott megbeszélésérsl egy
magyar gazdasagi tanulmanyi csoport kiktldésének lehetsségérsl a Szov-

jetunioba
Moszkva, 1939. december 30.
(AVP RFf.06. 0p. 1. p. 7. gy. 60. . 9—11. Gépelt mésolat.)

V. P. Patyomkin napl6jabol.!Vv Titkos.
A mai napon meglatogaté Kristoffy magyar kdvet emlékeztetett ra: még novem-
ber 24-én a 688/1939. szamu jegyzékében kozolte velink, hogy a magyar kor-
many Moszkvaba kivan kildeni néhany szakértst annak érdekben, hogy azok
megvizsgaljak a Szovjetunio és Magyarorszag kozotti aruforgalom élénkitésének
lehetsségét. 13t

A kovet most név szerint meg tudja mondani, hogy a magyar kormany kiket

szeretne Moszkvaba delegalni ebbsl a célbol. Harom személyrsl van szo6:

1. Béaré Radvanszky Antal, a Magyar Nemzeti Bank fétitkara.l3?
Radvanyban sziletett 1908. november 6-an, budapesti lakos. Diplomata
utlevelének szama 249/10955.

2. Roszlav Ferdinand,!33 a Kilkereskedelmi Hivatal igazgatdja. Budapesti
lakos, Utlevelének szama 180093.

3. Dr. Csath6: Andras, a Kereskedelmi Bank és a Magyar Altalanos Hi-
telbank elndke, a Kilkereskedelmi Hivatal referense. Budapesti lakos,
utlevelének szama 363364/1938—-1941.

A kovet kéri, hogy ha a szovjet korméany nem ellenzi a fentebb emlitett harom

személy Moszkvaba kiildését, adjunk utasitast a budapesti szovjet kdvetségnek
Radvanszky, Roszlav és Csathé beutazévizumanak kiadaséaral.

IV A lap tetején gépirassal: ,Mikojan elvtarsnak. Mi a véleményed?” A lap tetején kézirassal:
»Vjacseszlav Mihajlovics 1940. januar 29-én kdzolte, hogy [...] maga beszélt Mikojan elvtars-
sal.”

131 Cséky Istvan kulugyminiszter 1939. november 17-én tett eléterjesztést a Minisztertandcsnak egy
gazdasagi delegacio kikildésérsl a Szovjetunidba, amelynek célja a magyar—szovjet aruforgalom
lehetsségeinek tanulmanyozasa lett volna. A kiiliigyi tarca vezetsjének indokléasa szerint a tenge-
rentllrol érkezs nyersanyag-behozatal ndvekvs nehézségei — tekintettel a gazdasagi és honvé-
delmi érdekekre — megkdvetelték a szomszédos Szovjetunidbol szarmazo értékes nyersanyagok
»war-risk”-mentes behozataldnak érdekében tett kisérleteket. MOL K 69, 757. cs., 1939—1/e. t.,
55357/1939. sz.

132 gy a szévegben, valdjaban az MNB Kézponti Titkarsaganak vezetsie.

133 Egyes magyar forrasokban Rosslav. A keresztnév helyesen: Nandor.

134 Egyes magyar forrasokban Csato.
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Azt vélaszoltam a kdvetnek, hogy értesiteni fogom a korményt a felvetésérsl.
A Radvéanszky, Roszlav és Csathd Moszkvaba érkezésére vonatkozd dontésrsl a
kovetet haladéktalanul értesiteni fogjuk.

Nem kivanom megitélni, hogy mennyire vagyunk érdekeltek a Magyarorszaggal
folytatott kereskedelemben. Politikai szempontbdl aligha lenne célszerd elutasitani a
magyar kormany arra vonatkozd javaslatat, hogy szakértsket kiildjon Moszkvaba a
szovjet—magyar aruforgalom lehetéségeinek tanulmanyozasara. Magyarorszag lat-
sz6lag a Szovjetuni6val apolt kapcsolatainak aktivizalasara torekszik. Ebben részben
Németorszag magyar kilpolitikara gyakorolt befolyasa mutatkozik meg. Lehetséges
tovabba, hogy maganak Magyarorszagnak is vannak szamitasai jelenlegi balkani
politikdnkkal kapcsolatban, abban reménykedve, hogy Bulgaridval egylitt hasznot
hlz bizonyos roman terliletek megszerzésével.

Természetesen nem feltétlenul sziikséges minssiteni a Magyarorszdgnak a
Szovjetunidval szemben kovetett mostani politikajat meghatarozé motivumokat.
Semmi okunk azonban arra, hogy teljes k6zonyt tandsitsunk a magyar kormany
részérsl kiinduld kezdeményezések irant.

Csatolom a hatérozat-tervezetet.v

1 példany az ugyiratba
Hatarozat-tervezet

1. Felhatalmazzuk a Kilugyi Népbiztossagot, hogy kozolje a magyar kovet-
séggel a szovjet kormany beleegyezését Radvanszky, Roszlav és Csathd
szakértsk Moszkvaba érkezéséhez.

2. Engedélyezziik a Szovjetunid budapesti kdvetségének, hogy beutazévi-
zumot adjon a Szovjetunidba Radvanszkynak, Roszlavnak és Csatho-
nak.13s

VA lap aljan kézirassal: ,,Az eredeti 1939. december 31-én elkiildve Vjacseszlav Mihajlovics rezo-

185 Kristoffy egy 1939. december 11-én kelt jelentésében maga is Ugy vélte, hogy a beutazasi enge-
délyek iranti kérelmére csak akkor fog valaszt kapni, ha a szovjet vezetés mar eldéntétte, hogy
kereskedelmi és hajozasi egyezményt kbt Magyarorszaggal, ezt a dontést azonban a finn kérdés
miatt a kdzeljovsben nem fogja meghozni. MOL K 69, 757. cs., 1939—I1/e. t., 56028/1939. sz.
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Kenyeres Istvan

A bécsi Udvari Kamarai Leveltar Gedenkbicher
Osterreich magyar vonatkozasu iratainak regesztai
61-64. kotet (1547-1550)

Jelen sorok szerzsjének 1999 6ta tobb alkalommal is lehetésége nyilt a bécsi Hof-
kammerarchivban kutatasokat folytatnia. 2003-ban egy hénap Klebelsberg Kuno-
osztondij keretében kifejezetten hungarikakutatast is végeztem, amely soran a
Gedenkhiicher Osterreich sorozat azon koteteit néztem at, amelyekhez még nem ké-
szllt magyar levéltari segédlet. A kiemelkedsen fontos forrasértéka Gedenkbiicher!
fond, Ungarn elnevezési alsorozatanak kotetei mikrofilmen kutathatok a Magyar
Orszagos Levéltarban, a hungarika vonatkozasokkal teli Osterreich alsorozatrdl
azonban mindeddig nem készultek mikrofilmek a hazai kutatok szaméra. A kote-
tekben teljes szovegiikben bemésolt iratok szerepelnek, amelyeket vagy az uralko-
do vagy helyetteseik (pl. a XVI. szdzadban Miksa, Karoly és Erné mint fsherce-
gek), illetve a kozponti szervek (Udvari Kamara, Als6-ausztriai Kamara)
bocsatottak ki. Az osztrak sorozatban a XV1. szézadb6l 160 kotet talalhato, ebbél
az 1-62. kotethez késziilt még a XX. szdzad elején levéltari segédlet, amely jelen-
leg a Magyar Orszagos Levéltarban talalhatd (E 239 jelzet alatt). (Ezekben a
kotetekbena magyar vonatkozasunak tartott Gigyek teljes szévegi masolatai talal-
hatok.) A kutatds soran 0sszesen 20 kotetet néztem at. Elészor a kotetekben ta-
lalhatd mutatdk segitségével igyekeztem Kigydjteni a szép szamban talalhaté ma-
gyar vonatkozasl bejegyzéseket. Az iratanyag tartalmi vizsgalata soran derdilt ki,
hogy a mutatokban szereplé nevekhez képest joval tobb magyar vonatkozéasd
bejegyzés taldlhatd a kotetekben, igy megkezdtem az anyag szisztematikus atnézé-
sét és feldolgozasat. Az atnézett 20 kotetbsl tiz kotet esetében névmutatot készi-
tettem, mig az elsé négy kotetrsl részletes jegyzéket (lajstrom) is készitettem
regesztakkal (a 4 kotet 6sszfolié szama 1594, azaz 3188 oldalnyi irat, amirsl kb.
350 regeszta késziilt).2

Az anyag rendkivil értékes a XVI. szazadi magyar torténelem szempontjabdl,
ugyanis az Also-ausztriai Kamara ald tartozo hivatalok (Kérmdcbanyai Kamara,
magyarovari, pozsonyi fsharmincadok), uradalmak (Komarom, Z6lyom, Magyar-
ovar), mellett szamos mas magyar varos, uradalom és személy is szerepel a bema-
solt iratokban. A témakdr igen széles: kamarai igazgatas, katonai élelmezés, had-
felszerelés, zsoldfizetés, kegydijak, kiviteli- és behozatali engedélyek, utasitasok.
Az iratanyagrél 6sszesen mintegy 50 oldalnyi jegyzéket és mutatot készitettem,
amelyeket a kutatasi beszamolom mellékleteként megkildtem a Magyar Orszagos
Levéltarnak, illetve a bécsi levéltari delegatusnak. A részletes jegyzékek egy esetle-

' WALTER, 1943. 137-158. V6. (jabban: Knoz, 2003. 153-161

2 A feldolgozott 4 kotetbsl az elsé ketts (61. és 62. kot.) magyar vonatkozasu iratainak mésolata
elvileg megtaldlhaté a MOL-ban érzétt, hivatkozott mésolati kdtetekben. Ahhoz, hogy meg le-
hessen allapitani, hogy mi volt a dualizmuskori masolatkészités szelekcios elve, és ezaltal meg le-
hessen éllapitani, hogy a MOL-ban 6rzétt méasolati kétetek mennyire elégitik ki a hungarikaku-
tatasi feltételeket, feltétleniil szlikségesnek latszott két kotet probafeldolgozasa is.



ges késsbbi mikrofilmezésnél egyuttal mikrofilm-jegyzékil is szolgalhatnak.
(Hozza kell tennem, hogy az egész kdtetanyagban igen sok atfedés van, ugyan-
azon iratok tobb kilénbdzs kotetben is megtalalhatok, illetve ugyanazon évekbdl
eltérs tartalmd kotetek is fennmaradtak.)

Az alabbiakban a feldolgozott négy kotet teljes regesztaanyagat kozlém. Min-
den olyan tgyet hungarikavonatkozasinak tekintettem, amely a magyar korona
orszagainak teriiletére, Horvatorszagot és Szlavéniat is ideértve, tartalmazott ada-
tot, vagy az iratokban elsforduld személyek magyar szarmazasuak voltak, vagy
pedig tevékenykedtek Magyarorszagon is.34

A jegyzékekben hasznalt roviditések:

AAK = Alsé-ausztriai Kamara
F= Ferdinand

fl.= forint

kr. = krajcar

mfl. = magyar forint

MK = Magyar Kamara

rfl. = rajnai forint

UK = Udvari Kamara

Osterreichisches Staatsarchiv, Finanz- und Hofkammerarchiv,
Gedenkbicher Osterreich 61-64. kit. (1547—1550)

Gedenkbiicher Osterreich Band 61. 1547. (fol. 1r—211v, mutatd fol. 215-234v)

2v=3r

Praga, 1547. januar 1.

F — Breiner, Philipp

Provisonsbrief.

F PB-t UK tanacsossa nevezi ki havi 300 fl fizetéssel.

19rv

Augsburg, 1547. februar 21.

F-AAK

Breiner, Philipp UK tanacsos alig egy évvel ezelstt még az AAK tanacsosa
volt, teljes évre fizessék meg fizetését 1546-ra.

3 A Gedenkbiicher Osterreich 65-67. koteteit (1549-1551) Sarusi Kiss Béla dolgozta fel Klebels-
berg Kuno-6sztdndij keretében.
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19v-20v

Aussigkh, 1547, februar 21.

F — Niklas Graf zu Salm és AAK részére

Sigmund Wilpacher [magyarorszagi fsélésmester] unser verordenter Obrister
Proviantverwalter 46 marhat vett Komarom ellataséara, amit a katonak fizetése
terhére osztanak majd ki, ha meglesz a fizetés, gondoskodjanak 322 fl 33 kr ki-
fizetésérsl. Ezentul a katondk zsoldja terhére mindenhol vonjék le a kiadott
élelem értékét. Leonhart Velss panaszolta, hogy 2 pfeninnggel magasabb a ka-
tonai bor ara achtelenként (vagy maft), mint a markotanyosoknal, am Wilpa-
cher szerint a katonai bor mindig van, nem gy mint a markotanyosoknal, akik
csak alkalmanként jonnek, mindenesetre tegyenek szabalyozast a bor jogos
ararol.

21r

1547, februar 21.

F — Andreas Lindauer bécsi s6hivatalnok

Sigmund Wilpacher részére 4 font kiieffl s6 a komaromi és a tatai 6rség sza-
mara.

21v-22r

Augsburg, 1547. februar 22.

Megegyezés Hans Ungnad-dal Schéffenberg uradalom targyaban (10.000 fl z&-
logdsszeg, a Jurisich 6rokdsok — Jurisich Miklds és Janos — kielégitése utan.)

25r—26r

Drezda, 1547. marcius 6.

F- AAK és a hadi tanacsosoknak

Hermes Schalautzer Superintendent unserer Gebau zu Wien (1546. marcius Ota)
megtérgyalta Bécs és Komarom vérainak épitését F-al, bemutatott modelleket
is. Fizetése targyaban (havi 25 rfl) irnok targyaban. Ami az épitkezési koltsége-
ket illeti, majd a targyalasok utan kozli, de szikség lesz a rendek és a prelatu-
sok segitségeére is.

29v

Tepla, 1547. marcius 30.

F — Christoph von Knullenberg vicedom in Krain

Martin Gall zenggi kapitany supplikaciojara eltdrt agyatalpak és kerekek javita-
sara Niklas Graf zu Salm parancsara adjon pénzt.

35rv

Eger (Csehorszag), 1547. aprilis 10.

F — Mangus Scheitz hadi fizetémester részére

Utasitja, hogy a Karintia altal 1545-ben megszavazott kb. 9000 rfl, Lannde ob
der Enns altal kb. 6000 rfl, a Morvaorszag altal megszavazott 3000 fl 6sszeg-
bol elészor Niklas Graf zu Salm parancsara adjon 1000 kdnnydlovas felfoga-
dasara pénzt. Utana a komaromi, gyéri és tatai katonasag fizetésérsl intézked-
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jék: 2 honap pénzben, 1 hénap posztéban. A katonasagnak kiosztott élelem
értékét vonja le, ezt az dsszeget adja at a Proviantverwalter részére Uj élelem va-
sarlasara. A posztét az udvari fizetsmester (Hofzaflmeister), Hans Holtzer adija.
Két levél a fenti rendeknek a pénz siirgss kifizetésére.

41v

Geben in Feldleger bei Hof, 1547. 4prilis 23.

F - AAK

A Jurisich-ok altal birt mustlbachi ungeldet Hans Flnffkirchenre irjak at za-
logként.

41v-42r

Geben in Feldleger bei Hof, 1547. &prilis 23.
F — Lucas Zéakhel (Székely)

Krapina var zalogolasa targyaban.

61rv

Leitmeritz, 1547. janius 6.

F — Georg Seirl aufschlager zu Laibach részére
Wihitsch és Zengg fizetésére 2000 fl.

66v—74v

1547. junius 20.

70r

Az udvarnal szolgalé Hofgesindtek és Frauenzimmerek kimutatésa.

Ddczy Gabor Magyarorszagon szolgal bizonyos szamu lovassal, az udvarnal 2
16 tartésat engedélyezik.

T2r

Orbatzy Matyas kaplan

86v

Leitmeritz, 1547. junius 24.

F— Mangus Scheitz hadi fizetémester

300 rfl Niklas Graf zu Salm fskapitanynak kémekre.

92r

Praga, 1547. jalius 11.

F — udvari fizetémester

Mangus Scheitz hadi fizetsmester adjon 9300 fl-ot a Niklas Graf zu Sam éltal
felvett 1000 huszarra. A pénzt Sebastian Tunkhl tanacsos, titkar, \Verweser des
Hallambts zu Aussétol ez utébbi jovedelmébsl vegye fel.
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97rv

Préaga, 1547. jalius 22.

F — Hans Holtzer udvari fizetsmester részére

A gyori, tatai és komaromi katonasag fizetése targyaban 5 hénap készpénz, 1
hénap posztd. 8000 rfl van néala, amit az augsburgi Paller és Herbst véllalat
adott kolcson, valamint az augsburgi Herwart-ok altal kélcsonzétt 5700 rfl, ez
Osszesen 13700 fl, ezt rendeli Mangus Scheitz hadi fizetémester részére. Var-
nak még 4-5000 rfl-ot Herwarttol. (A Paller kdlcsonre 1. uo. 89rv Weiss Paller
és tarsa (Mitverwandte) és Conrad Herbst augsburgi polgarok koélcsoniigye —
8000 rfl. 1547. junius— julius, 91v Praga, 1547. junius —okt6ber)

97v-98v

Praga, 1547. jalius 23.

F — Mangus Scheitz hadi fizetémester részére

A gyéri, tatai és komaromi katonasag fizetése targyaban 5 hénap készpénz 1
honap poszt6, amely 6sszesen 27200 fl-ot tesz ki.

6587 fl van Scheitznél, Osterreich ob der Enns fizet neki kb. 7000 fl-ot,
Holtzer udvari fizetésmester 13700 fl-ot = 27.000 fl és még az apr6, a must-
ramesterrel és mustrairnokkal menjen a varakba mustra utan fizetni. A kiosz-
tott élelem értékét vonja le és adja at Sigmund Wilpacher (Wullpacher) Pro-
wiantverwalter részére, aki élelmet vesz rajta.

99rv

Praga, 1547. jalius 28.

F — Christoph Poldten vizedom in Wien részére

A fraknoi uradalom (grofsag) 1547. évi urbarsteuerjét Hans von Weispriach-
nak engedélyezi.

119rv

Praga, 1547. augusztus 14.

F igérvénye Hans von Weispriach soproni kapitanynak.

Kismarton jelenlegi zalogbirtokosa, Mauriz von First amennyiben visszalép a
zélogtdl, akkor F HW-nak igéri a megallapitott zalogdsszeg fejében Kismar-
tont.

119v-120r

Praga, 1547. augusztus 14.

F igérvénye Hans von Weispriach soproni kapitanynak.

Amennyiben Frakné grofsag zalogbirtokosa visszalép a zalogtél, akkor F HW-
nak igéri a megallapitott zalogosszeg fejében.

124r

1547. augusztus 18.

F — Mangus Scheitz hadi fizetémester részére

279 fl fizetése Niklas Graf zu Salm részére, aki ebbsl tudja Wolf Pucheimnek
[z6lyomi kapitany] jard tartozast kifizetni.
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(173rv, 174v-175r, 180v—181r, 186v-187r, Neuburg am Inn, 1547. oktdber—
november, Salm ausztriai birtokugyletei.)

128r

Praga, 1547. augusztus 23.

F — Mangus Scheitz hadi fizetémester részére

A néla lévs pénzbsl 2000 fl-ot fizessen a szigeti katonasagnak és 2000 fl-ért
vegyen at posztét az udvari fizetsmestertsl.

147v-148r

1547. szeptember 16.

F — Hans Holtzer udvari fizetémester részére

Lucas Zackel (Székely) szlavon fsharmincados és Benedict LofR harmincados
részére parancs ment, hogy az elsé 3 negyedév bevételeit utaljak at neki a bécsi
épitkezésekre.

155rv

Praga, 1547. szeptember 21.

F — Mangus Scheitz hadi fizetémester részére

1077 fl. tartozés felének kiegyenlitése Hans Gortschacher volt veszprémi kapi-
tanynak ottani szolgalataiért (jél szolgalt), a komaromi katonasag kifizetése
utan intézkedjék az tigyben.

172r

Praga, 1547. oktober 1.

F — Hanns Holtzer udvari fizetomester részére

1000 fl kifizetése Mangus Seiitz (Scheitz) hadi fizetsmesternek Eger katonasé-
ga szamara.

A bejegyzés athtzva, megjegyzés: az utasitast az udvari fizetsmester nem haj-
totta végre, Bernhart Kevenhuler (UK elndk) utasitasara Scheitz a nala lévs
pénzbdl fizetett.

176r

Praga, 1547. oktober 5.

F — Hanns Holtzer udvari fizetomester részére

Salm 200 fl-os elmaradt tanacsosi fizetése targyaban.

179rv
Praga, 1547. oktober—julius
1000 fl kegydij Spiller, Blasius AAK-i titkar részére.

197v-198r

Augsburg, 1547. december 7.

Megegyezés Perényi Péterrel Eger, Terebes és Dédes varainak atadasarol
50.000 rft-ért. Emlitve Salm és Nadasdy Tamas.
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204v-205r

Augsburg, 1547. december 22.

F — Chrisoph Knullenberg krajnai vicedomnak

Hans Lenkovics, az uszkokdk kapitanya és Hans Wagen biztosok részére, akik
a boszniai pasaval targyalnak az 5 éves fegyversziinet targyaban, vegyen 2 db
200 rfl értékd Trinkgeschirrt (ivéedényt), amit ajandékba visznek.

206v-207r

Augsburg, 1547. december 24.

F-AAK

A Magyarévaron feltartéztatott két magyar marhakereskedstsl lefoglalt mar-
hék arabol, a kirdlynak jaré 2/3 részbsl 1000 fl-ot Andreas Linndauer tana-
csos, titkar, Ugyvéd (stattanwaldt) és bécsi séhivatalnok részére engedélyez,
1/3 rész a magyar6vari harmincadtiszteké, ami marad, adjak vissza a 2 magyar
kereskedsnek.

Gedenkbiicher Osterreich Band 62. 1548. (1r-328v Regiszter: 332r—360v)

28v-29r

Augsburg, 1548. februar 13.

F — Hans Holtzer [udvari fizetémester] részére

500 dukat Niklas Graf zu Salmnak és 2 Silbergeschir oder Pecher (ezlistserleg vagy
tal) & 200 fl értékben.

36r-37r

Augsburg, 1548. februar 23.

F — Hans Holtzer udvari fizetémester részére

A gyéri, komaromi és tatai katonasadg 5 havi zsoldja készpénzben és 1 havi
posztéban elsteremtése targyaban.

10.000 fl hitelt kapnak Jacob von der Durrtél 10 %-o0s kamatra és varhaté még
az Ennsen tali tartomanyokbdl (Felss-Ausztia) 20.000 fl még az 1546. évi hadi
adobdl. Mindenesetre tegyen a 10.000 fl-hoz még 5000 fl-ot a pénztarbdl és
hajtson fel tovabbi 2000 fl-ot Bécsben, ezt adja 4t Mangus Scheitz hadi fize-
tomester részére. Az 1 honapnyi posztot pedig a Wolfgang Paller—Conrad
Herbst Mitverwandte cég altal szallitand6 posztébol adja ki.

53r-54v

Augsburg, 1548. marcius—julius

F kotelezvénye Maria kiralynénak

A megallapodas szerint a M altal atadand6 magyarorszagi birtokokért F 34.000
Ft-ot fizet évente, halala esetén 200.000 Ft 6rokoseinek. Ha a torok vagy barki
megszéllja a birtokok (egy részét), akkor évi 18.000 fl jar M-nak, ennek felét a
bécsi sohivatalra irja, mig a masik felét (9—9 ezer) a Sankt Joachimstall-i ba-
nyakra. Mind magyar fl-ban értends.
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55v

Augsburg, 1548. marcius 13.

F — AAK (Cammer zu Wien)

Michel Zeuch és Garay Demeter varadi (Waradein) polgarok, kereskedsk ré-
szére 2 hajonyi aru Bécsbe tdrténs hozatalat és ugyanannyi aru Magyarorszag-
ra szallitasat és eladasat engedélyezi vammentesen, tekintettel az altaluk a ko-
zelmultban elszenvedett karokra.

60v

1548. marcius 23.

F - AAK

A kozte és Maria kozott kotott szerzodés egy példanyat megkildi azzal, hogy
Hin unserm Schatzgwelb bei Euch neben anndern unnsern dergleichen Ur-khunden und
schrifften verwarn und aufheben lasset.”

64r

Augsburg, 1548. marcius 26.

F — Niklas Graf zu Salm

Bartholomeus Batholaczi Dalamatint ajanlja gysri vagy komaromi szolgélatra
Salmnak (BB elsadta hanyatott sorsat és szerencsételnségeit is).

68v—69r

Augsburg, 1548. aprilis 4.

F — AAK (Cammer in Wien)

Utasitas, hogy a Maria kiralynétsl atveends Bruck an der Leita uradalmat Hans
Hofman Freiherrnek adja at (zalogban), irjak 6ssze az uradalom jovedelmeit és
csinaljanak inventariumot.

70r—71r
Augsburg, 1548. aprilis 6.
F zéloglevele Bruck an der Leitar6l Hans Hofman részére, évi 500 fl bérlet.

T1lrv
Augsburg, 1548. aprilis 6.
Ugyanabban a targyaban utasitas a birtok népeinek.

80r

Augsburg, 1548. 4prilis 25.

F — AAK (Cammer zu Wien)

Bethlen Ferenc stajerorszagi erdomester és Tobel prefektusa (\Vorstmaister in
Steir und Phleger auf Tobel) fizetésjobbitasa (148 rfl-r6l 200 rfl.). [Iktari Bethlen
Ferencz (1. Elek fia) I. Ferdinand féasztalnoka, magtalanul hunyt el Stajeror-
szégban.]
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81r

Augsburg, 1548. 4prilis 25.

F - AKK

Ladislaus (LaBlau) von Edlasperg, ausztriai handgraf arra kéri az uralkodot,
hogy haléla vagy lemondasa utén fidnak, Wolfnak adja 4t a hivatalt. F nem tud-
ja, hogy WE alkalmas-e erre a hivatalra, varja a véleményiiket.

96r

Augsburg, 1548. majus—augusztus

F — Balthasar von Pusingen Landeshauptman ob der Enns

Keritsenek 3000 fl-ot a magyarorszagi hadak fizetésére és adjak at Mangus
Scheitz [hadi fizetsmester] részére

106r-109r

Augsburg, 1548. majus 28.

F a Herwartok felé fennallé 100.000 () fl ad6ssag rendezése targyaban

Az addssagot négy ausztriai sohivatalra irja. Emlitve 107r Bazini Kristof
(Christoph von Poésing) addssaga a Herwartok felé, amit F rendez. Utélag at-
hlzva.

116v-128r

Augsburg, 1548. junius 1.

Miksa fsherceg Hofstaatja

F adja ki azon alkalommal, hogy Miksa visszatér Spanyolorszagbdl.
Gyakorlatilag nincs benne magyar, egy kivétel (?) Caspar Keglowitz, azaz
Keglevics Gaspar (Keglevics Péter jajcai kapitany fia). 20 fl-tal a poharnokok
kozott. 118v (1. még Haller Péter)

119v

Haller Peter ellensr Miksa foherceg Hofstaatjaban szerepel mint Contralor und
Pheningmaister havi 30 fl-os fizetéssel.

Ebben a kdtetben tébb utasitas F-tdl fizetésemelésekre.

180r-181r

Bécs, 1548. augusztus 5.

F — Ulrich Pauman

Mangus Scheitz hadi fizetsmester és Conrad Waal von Aurach (mustramester)
Komaromban a mustrat befejezték, most Nyitrara mennek, ahol 800 huszart
kell megmustralni és 1 héra kifizetni. Intézkedjék a sziikséges pénzrsl. Bema-
solva a melléklet a 800 lovas fizetésérsl, név szerint felsorolva a Nyary Ferenc
parancsnoksaga alatt 1évés kapitanyok és lovasaik, 1 h6 6ssszesen 879 fl.

201v-203r

Bécs, 1548. augusztus 30.

F — Hans Lenkovics uszkokok fskapitanya és kirendelt fobiztos a horvat—fria-
uli végeken
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Megkapta Hans Wagen jelentését a horvat-friauli végek mustrajarol és fizetésé-
rol. A most kotott 5 éves béke miatt meg kell fontolni a koltségek csdkkenté-
sét, ezért targyaljak meg a varkapitanyok, min lehet sporolni, pl. épitkezések,
kémek stb. (Emlitve Zengg)

203v

Bécs, 1548. augusztus 30.

F — Jacob Wesenpach [horvatorszagi] hadi fizetémester
Hans Lenkovics és mas katonak fizetése targyaban

215r-216r

Bécs, 1548. szeptember 1.

F kinevezi Hans Gortschachert zenggi, otocsaci és a Zengghez tartoz6 tovabbi
varak kapitanyanak (hauptman zu Zenng, Ottoschdtz und der andern zuegethanen
fleckhen) oktdber 1-jétsl, kozvetlendl ala 16 gyalogost rendel havi 3 rfl zsolddal,
egy irnokra és fizetésére egyittesen 500 rfl (60 krajcarral szdmolva). Hans
Lenkovics horvatorszéagi, szlavoniai és firauli fobiztos ald tartozik (Obrister
Commisari).

216r—v

Bécs, 1548. szeptember 1.

F — Jacob Wesenpach a horvat-friauli végek hadi fizetsmesterének

Ertesiti Hans Gortschacher zenggi kapitanyi kinevezésérsl és fizetési kondi-
cidirol.

216v

Bécs, 1548. szeptember 1.

F — Jacob Wesenpach a horvét-friauli végek hadi fizetsmesterének (Kriegzahl-
meister an den Kkrabatischen und friaulischen Ortflecken) részére 200 fl elsleg Hans
Gortschacher fizetésére.

218v

1548. szeptember 2.

F — Chrisoph Knullenberg

Zengg, a ferences rend konventjének (Convents des Closters Sandt Franciscan ordens
vor der statt zenng gelegen) supplikécioja

40 schilling = 26 krajcar 2 pfenning engedélyezése (ami még a Frangepan
idskbsl szokasos) durch unsern Trentes zu Zenng kifizetése targyaban.

227v

Bécs, 1548. szeptember 10.

F — Aufschlager zu Laibach

Dominich Géspar 310 gulden tartozésat irja a laibachi vamhivatalra.
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248v

Bécs, 1548. szeptember 26.

F

Ferenc Matyas rackevei (?) kereskeds részére utlevél (PaBbrief), a Bécsbsl a
Dunan lefelé Rackevéig (Rétzen marckht) szallitott arura, azzal hogy a szokasos
harmincadot és egyéb vamokat meg kell fizetnie.

261v

Bécs, 1548. oktober 5.

F kotelezvénye Wolfgang Puchler felé elmaradt fizetési targyaban

Wolfgang Puchler mint volt magyar kamarai tanacsos fizetése: 481 rfl 6 krajcar
10 pfenning (ide értve a hivatali tjat Esztergombdl Innsbruckba is), plusz
egyéb adossagok, 6sszesen 579 fl, amit a krajnai vicedomnak kell kifizetnie.

267v

1548. oktober 10.

F kinevezi Erasmus Teuffelt 1000 lovas parancsnokanak (egyébként pedig ha-
di tanacsos). Fizetési kondiciok.

273v-274r és 274r

Bécs, 1548. oktober 12.

F parancsa a stajer és a felss-ausztriai kiildotteknek

Fizessék ki Salm fséprancsnoki 600 fl-os havi fizetése rajuk esé részét (Stajer-
orszag 190 fl, Felss-Ausztria 300 fl.).

275r

Bécs, 1548. oktober 13.

F Passbriefie Ferenc Matyas kevei (Matthiasch Ferenczen von Khewin) keres-
kedé részére a Bécshél Esztergomba és Budara szallitott arura (kivéve municio
és fegyver), azzal, hogy a szokasos harmincadot és egyéb vamokat meg kell fi-
zetnie.

277v-278r

Bécs, 1548. oktober 15.

F kotelezvénye Szentgyorgyi Bazini Szofia (Zs6fia,Wilhelm von Zelking neje)
részére 7.000 rfl, ami az 6rokségbsl neki jar (Bazini Kristof, ill. apja Gyorgy
haléla utan) az ibbsi vamra irja.

278r parancs a vamhivatalnak ugyanebben az tigyben.

290r-v

Bécs, 1548. oktober 22.

F-AAK

Wolf Edlasperg halalaval a bécsi handgraf hivatalat Chrisoph Zoppl tanacsos-
nak adjak at. Az el6zé handgréf ,,in derselben amntshandlungen allerlai irrungen und
stritigkhaiten zuegetragen”.
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298r—v

Pozsony, 1548. november 13.

F - AAK

Benedikt LoR szlavéniai harmincados, a pettaui tanacs levelei, illetve harom
nedelcei polgér: Laurenz Krabat, Niklas Wamar, Diék Istvan supplikécidja tar-
gyaban. A harom kereskeds csempészaruit lefoglaltak, de hivatkozva arra,
hogy szegények, az arut hitelben vették, illetve a torokdk most Gzték el sket,
kérik az aru egy részének visszaadasat. Tegyenek javaslatot az tigyben.

300

Pozsony, 1548. november 19.

F — Andres Lindauer bécsi séhivatalnok részére

A pozsonyi ferences minoritak kérésére 32 fl kiutalasa a s6jovedelembsl.

300v-301r

Pozsony, 1548. november 21.

F — Christoph Knullenberg krainai vicedom

Emlitve Gyulai Farkas, a Franz Graf zu Thurn tanacsos, kamarés, Gortz foka-
pitanya altal adand6 12.000 fl-os kdlcsont & viszi el az udvarba.

302v-303r

Pozsony, 1548. november 23.

F — Stéjer rendek (die VVerordenten)

Lucas Zackel (Székely) zu Fridaw, aki egyuttal general obristen leutanant ugyanott,
katonai fizetése targyaban

303r

Pozsony, 1548. november 23.

F - AAK

Lucas Zackel (Székely) 7 méazsa Ispor-igénye a szlavon végekre.

310v

Pozsony, 1548. december 4.

F — Hans Holtzer udvari fizetémester részére

7500 fl-ot fizessen Mangus Schaitz [hadi fizetémester] részére a magyarorszagi
konnyd és nehézlovasokra, és a hajdukra.

310v-311v

Pozsony, 1548. december 4.

F kotelezvénye Hans Paul és Hans Heinrich Herwart augsburgi kereskeds ré-
szére

Az Un. magyarorszagi adossag rendezése targyaban F 11.000 fl-ot 10%-o0s ka-
matra a Herwartoknak a pozsonyi harmincadra, 16.000 rfl a laibachi Aufschlag-
rair.
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311v-312r

Pozsony, 1548. december 4.

F utasitasa a laibachi aufschlager és a pozsonyi harmincadosok részére
A Herwart-féle tartozas kifizetésére.

312v-313r

Pozsony, 1548. 12. julius

F — Hans Holtzer udvari fizetémester

Zrinyi Mikos horvat-szlavon ban részére a katonasag szamara 12.000 magyar
ft (75 krajcarral szamolva) poszt6 kiadasa.

313rv

Pozsony, 1548. december 7.

F kotelezvénye Zrinyi Miklos részére 4800 fl-rol. Utdlag athizva, szélen be-
jegyzés, miszerint az adossagot Lucas Zackel (Székely) révén 1549 januarjaban
kifizették.

313v-314r

Pozsony, 1548. december 7.

F Bestallungja Zrinyi Miklos szdmara, mivel minden tartozast kiegyenlitett felé-
je, illetve megegyeztek azokban, 1549 elejétsl egy évre megint 250 kénnyiilo-
vast vehet fel.

315rv

Pozsony, 1548. december 8.

F — Stajer \Verordente

Lucas Zackel szlavoniai general obristen leutanant supplikacioja egy underleutanant
(aki segit a mustraban) és egy profos alkalmazasara.

316v-317r

Pozsony, 1548. november 10.

F utasitasai Karintinak, Stajerorszagnak, Krajnanak
Salm fizetésének targyaban (600 fl/hd) rajuk esé része.

317r-318r
Pozsony, 1548. december 10.
Salm 32700 fl-ért megkapja a neuburgi grofsagot.

318r

Pozsony, 1548. december 12.

Engedély Thurz6 Bernat részére zwen dreiling hungaerischen wein hazi sziikségletre
torténs behozatalara (marmit Magyarorszagrol, ti. Thurzé Bernaté volt Gra-
fenegg]
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321v

Bécs, 1548. december 24.

F-AAK

Engedményezi Bethlen Ferencnek a tobli vadaszhazat (Gejagdhof zu Tobl).

322v-323r

1548. december 28.

F-AAK

Engedély Bethlen Ferenc részére a tobli vadaszhaz épitésére, javitasara.

Gedenkbiicher Osterreich Band. 63. 1549. (1r—-336v Regiszter: 337r—358r)

12v

Bécs, 1549. januar 7.

F — Passbriefje Christoph Gaortschacher részére

90 mut gabona szallitasira Osterreich unter der Ennsbsl a Dunan és
Instrambon 4t Tirolba.

13v-14r

Bécs, 1549. januar 8.

F Bestallungja Erasmus Teufel részére

Kinevezi 1000 kdnnyilovas kapitanyanak Salm parancsnoksaga ala marcius 1-
jétol.

18rv

Bécs, 1549. januar 9.

F kotelezvénye kincstari addssagrol.

Jacob von Stamp 6000 fl-ot adott 7%-o0s kamatra a hadi fizetémesteri hivatal
(Mangus Schaitz) részére. (Bejegyzés, miszerint Stamp Uj megallapodast kotott
a tartozasrol julius 10-én az UK-val, ezért ezt a bejegyzést cassieroztak.)

26rv

Bécs, 1549. januar 10.

F-AAK

Melchior Horberck élésmester (Profanndtmaister) tartozasaral.

26v-27r

Praga, 1549. januar 22.

F — Mangus Scheitz (hadi fizetémester)

F elutazésa elstt rendelkezik, miszerint a nyitrai plispsok [Thurzé Ferenc] éltal
Csabrag var megvaltasara felajanlott (zu ablosung des geschloss Schabrack) 10.100
magyar forintot, amit le is helyezett az el6z6 udvari fizetsmesternél (Holtzer),
mivel a var megvaltasat Balassa Menyhért megakadalyozta, ezért fizesse vissza.
Fizessen 1000 fl-ot Salmnak agyukra Balassa Menyhért ellen.
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27v

Praga, 1549. januar 23.

F — Mangus Scheitz udvari fizetémester

Fizessen Horvat Bertalan kapitanysaga alatt szolgald huszaroknak fél havi
zsoldot.

27v =28r

Praga, 1549. januar 24.

F — Mangus Scheitz (hadi fizetémester)

Az iderendelt, de F altal visszakiildott spanyol katonasag zsoldja targyaban

28r—29r

Praga, 1549. januar 26.

F-AAK

Komarom var épitése targyaban

Salm javaslatara Michael Schick-et, aki mar korabban is Koméromban mako-
dott. Superintendent der Gebau zu Comornnak nevezi ki, készitsenek utasitast a
szamara. Az épitési munkak kiadasait és a tartozasokat (2000 fl) abbol a 4000
fl-bol fizessék ki, amit Komaromra rendelt F a birodalmi segélybsl. A Schick
altal jelzett tartozast, ha jogos, irjak részére a komaromi és a gysri vamra
(Maut). Schick nem csinalt korabbi makddésérsl szamadast, vizsgaljak meg a
makddését.

30r

Praga, 1549. januar 30.

F — Maximilian Leisser Zeugwart

Lucas Zackel (Székely), Fridau ura részére, aki jelenleg harom szlavén végvarat
tart kézben: Szentgyorgy, Prodovitz, Kapronca (Kopreinitz) részére falkonétak
kuldése a grazi vagy a Sankt Veit-i Zeughausbol.

30v-31r

Bécs, 1549. januar 1.

F Bestallungja Mangus Scheitz udvari fizetsmester részére

Hans Holtzert, az eddigi udvari fizetémestert sajat kérésére, betegsége miatt
menti fel, helyére Magnus Scheitz ker(l, évi 1200 fl fizetéssel, ruhapénzzel,
szallaspénz Bécsben.

31r-36v
Bécs, 1549. januar 1.
F hivatali instrukciéja Mangus Scheitz hadi fizetsmester részére

36v-39r

Bécs, 1549. januar 1.

F instrukcioja Joachim Wiser az udvari fizetémesteri hivatal ellensrének részé-
re

(A korabbi ellensr: Hans Widenpeundtner volt 1. fol. 34v)

267



43r

Praga, 1549. februar 3.

F - AAK

A Thurzé orokosok kérésére a Thurzd Elek-féle reverzalisokat keressék ki.

45rv

1549. februar

F — Mangus Scheitz udvari fizetémester

A Magyarorszagon szolgalé spanyol zsoldosok fizetése targyaban. Fizessen ki
Matthias Fuchs részére egy havi zsoldot: 8200 rfl. A spanyolok kapitanyanak
kérése, hogy a most érkezett 200 katonanak is fizessenek félhavi zsoldot, ami
1000 fl. Ezt vonja le az dsszegbsl, igy fizessen 7500 fl-ot, de ,darfts du [...]
khainen hungerischen, hiBpanischen noch venedigischen ducaten geben”.

51r

Praga, 1549. februar 11.

F — Matthias Fuchs (hadi fizetsmester) részére

A Zrinyi Miklésnal szolgdldé Hans és Sigismund Schrot testvérek széméra
Leibshesoldung kifizetése targyaban. A legktzelebbi katonai fizetés alkalmaval in-
tézkedjen.

53rv

Praga, 1549. februar 13.

F — Hans Holtzer (volt udvari fizetémester)

Abbol a kétzsaknyi 352 font ambrabdl (Imber), amit a volt magyarévari har-
mincadostol kapott, adjon at a bécsi 0 Spitalnak és a Sanct Marx bei Wien-i
szegényeknek, illetve Wolf Mairhofer részére

56rv

Praga, 1549. februar 13.

F — Cammer in Wien (AAK)

Georg Krabat, Méria kirdlyné volt tandcsosa és tikéara targyaban F kérte, hogy
adjanak neki allast, mint kamarai titkar, sk azonban Krabatot nem talaltak al-
kalmasnak ,,seines kopffsschwachait und plédigkhait halben”. Mivel azonban idskoz-
ben Puchler tandcsos elhunyt, a helye felszabadult, vegyék fel tanacsosnak
Krabatot, mert sziikség van tapasztalataira és ismereteire a banyavidék miatt.

66v = 53rv

68rv

Praga, 1549. marcius 1.

F — Matthias Fuchs magyarorszagi hadi fizetémester

A magyarorszagii katonak fizetése targyaban. Parancs megy Christoph von
Konritz besztercebanyai alkamarasnak (Verwalter im Neuen Soll) részére, hogy
3000 mfl-ot fizessen ki neki. Még sziikséges 1000 dukat, ezt Mangus Scheitz
udvari fizetsmester altal rendeli kifizetni.
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Tlv-T2r

Praga, 1549. marcius 12.

F — Christoph Poldten bécsi vicedém

A Georg von Wolfenreit bécsujhelyi kapitany altal 6rzott térok fogoly eddigi
élelmezési koltségére adjon GW-nek 125 fl-ot, illetve Perényi fogvatartasanak
koltségeire ugyanannyit.

T2v

1549. marcius 13.

F — Niklas Graf zu Salm

F felhatalmazza Salmot, hogy tabori postat allitasson fel Mathias Taxis udvari
fopostamester Verwaltere, Martin von Paar éltal. A szlikséges postadlloméasok
létesitését tudassa Taxisszal, aki majd intézkedik. F szerint nem olyan veszélyes
a helyzet, hogy dupla [ti. Iétszamu és fizetési] postaallomasokat kelljen felalli-
tani.

T2v=T4r

Praga, 1549. marcius 13.

F instrukcidja Marx Sinckmoser részére a Kontantinapolyba széllitand6
Turkisches Geld targyaban

Az instrukcid szerint 41340 dukatot kell magaval vinnie az udvari fizetémeste-
ri_hivatalbol, elsbb Koméaromba, majd Budara megy, ahonnan a budai pasa
segitségével megy Konstantinapolyba.

T4r—T76v

1549. marcius 15.

F-AAK

A magyarorszagi harmincadok targyaban

A magyarorszagi harmincadok Uj rendelete targyaban megfogadja az AAK ta-
néacsait, az Uj harmincadosokat az elsé negyedév végeig nevezzék ki, és aprilis
végéig iktassak be.

A rajkai és a magyarovari harmincados és ellenér Kinevezésének targyaban
(Nestner dvari ellensr, Wolf Weiss rajkai harmincados). Egyetért azzal, hogy a
zurndorffi (zuranyi) harmincadot attelepitsék Karlburgba (Oroszvar).

A kezesség (Birgschaft) targyaban. Ha az illeté harmincados régéta szolgél, fele-
sége és gyerekei vannak, akkor csokkenthetik az dsszeget, ha valaki nem tud
kauciot letenni, akkor keressenek a helyére valaki mast.

Martin Pessrer soproni harmincados elbocsatéasa targyaban F nemrég a Presser
altal adott 1000 fl kdlcsont évi 50 fl kamattal egy(tt a soproni harmincadra ir-
fa.

A Passhriefekrsl. A Magyarorszagra érvényeseket csak a Magyar Kancellaria és
a MK adja ki, amit Ausztridban adnak ki, pedig csak Ausztriaban érvényes.
Nem fogadhatnak el, csak eredeti Passbriefeket, méasolat nem jo.

A naszadosok harmincadmentessége targyaban. Ezt az AAK csempészet gya-
nGja miatt ledllittatta, errsl 6 mar irt a MK-nak, irjanak ok is, illetve a harmin-
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cadosoknak, azzal hogy a naszados vajda csak egy évi meghatarozott 6sszeg
erejéig élhet a vdmmentességgel.
A raguzai Passbriefek targyaban.

Tir

Praga, 1549. marcius 15.

F a magyarovari, rajkai, zurndorfi (Zurany, Zarand), karlburgi (Oroszvar),
neusideli (Nezsider) és soproni harmincadosok részére

A korabban Maria kiralyné altal birt harmincadokat most F kapta meg, F a
harmincadosokat az AAK ala rendeli, ezentll nekik nyGjtsak be a szamadasai-
kat.

Ugyanez a levél megy Hans Widman pozsonyi harmincadosnak és Paul Posl
ellensrnek valamint a stomfai és Geyr-i (Gajar?) harmincadosoknak.

79v

Praga, 1549. marcius 19.

F Passbriefie Warasin Istvan részére drei schiffart mit holtzwerch szallitasara Auszt-
riab6l a Dunan Budaig.

85v

1549. marcius 19.

F — Matthias Fuchs magyarorszagi hadi fizetémester részére

A Csabragért lefizetett 10.100 mfl visszafizetése targyaban. Az esztergomi ér-
sek stirgetésére haladéktalanul fizesse ki.

87v

Praga, 1549. marcius 27.

F — Matthias Fuchs magyarorszagi hadi fizetémester részére

Niklas Graf zu Salm felvett a trencséni var 6rzésére 24 gyalogot, ezek 1 havi
zsoldja targyaban.

88r

Praga, 1549. marcius 28.

F — Matthias Fuchs magyarorszagi hadi fizetémester részére

F Pozsgay Zsigmond komaromi naszados kapitanyt most a szultdnhoz kiildte,
igy 6 az esedékes mustran nem tud jelen lenni, a fizetését a feleségének adja ki.

92rv

F-AAK

Préaga, 1549. aprilis 1.

Christof Zoppel bécsi handgraf utasitasa targyaban A javitott példanyt adjak
Ki.
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94rv

1549. aprilis 3.

F — Sigismund Wilpacher Proviantverwalternek

F kinevezte Sigismund Wilpachert a rebellisek ellen kiildott magyarorszagi ha-
dak élésmesterévé (Provinatverwalter), vegyen fel az élelmezésre 2000 fl-ot az
Udvari Fizetsmesteri Hivataltol. Ha gond van és nem elég a pénz, forduljon
Salmhoz, akinek F is irt, hogy Bathori Andréas huszérjainak 4500 rfl-os fizeté-
sére Pozsony megye dikajat rendelte, ami abb6l marad, azt kérje Proviantra.

97v-98r

1549. aprilis 6.

F-AAK

Sigmund Wilpacher Obrister Provianverwalter in  Ungarn eddig még sem
Bestallungot, sem utasitast (Instruktion) nem kapott, kezdjenek targyalast vele és
készitsék el a két iratot.

98r

Préaga, 1549. aprilis 6.

F-AAK

Christoph Schéngrundtnert, F volt testérét nevezzék ki szentmartoni harmin-
cadosnak, mert F-nak htségesen szolgalt és birja a magyar nyelvet. (,furnemlih
auch weil er der hungerischen sprachkhundig sein sol”™).

98v

Préaga, 1549. aprilis 7.

F-AAK

F utasitja az AAK-t, hogy a handgraf (Osterreich unter der Enns) altal lefog-
lalt, Bornemissza Tamas tulajdonat képezé 50 marhat adjak vissza Borne-
misszanak.

102v

Préaga, 1549. aprilis 14.

F — Matthias Fuchs hadi fizetémester

Ludwig Ordonez spanyol kapitdnynak, aki ,,in aufbringung etlicher soldaten in
welhisch Lanndt aufgewendt hat” kiilonds kegybsl kapjon 50 koronat.

103rv

Préaga, 1549. aprilis 14.

F — Matthias Fuchs hadi fizetémester

Maister de Campo [Aldana] Obrister tiber das hiRpanisch Kriegsvolckh katonai fizetése
targyaban targyaljon.
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103v-104v

Préaga, 1549. aprilis 14.

F — Aldana

A spanyol katonasag fizetése Ordofiez kapitany altal Italidban toborzott zasz-
I6alj targyaban. Ha valamelyik katona meghal, akkor a helyére felvehet 0j em-
bert.

106v

1549. 4prilis 16.

F — Niklas Graf zu Salm

Az [elhaldlozott] Ptulith Lukacs naszados vajda helyére Vajvoda Istvant sajat
supplikacioja alapjan vegye fel annak fizetésével.

108rv

Préaga, 1549. aprilis 17.

F Provisonsbriefie Hans Gortschacher zenngi kapitany részére, mivel kivaloan és
becsulettel szolgalta a magyarorszagi és mas, torok elleni harcokban, évi 100
rfl-t engedélyez a laibachi Aufschlag bevételébsl.

108v -109r

Préaga, 1549. aprilis 18.

F — Martin von Paar 6rokdsei részére engedményezi a linzi és erlai [Eger?]
postakat.

Martin von Paar 1525 6ta szolgalta, majd V. Karoly német-rémai csaszarnal is
szolgélt, kulénosen a schmalkaldeni haborukban tiintette ki magat, de most
mar reg és beteg, igy halala esetén a két postat F Martin von Paar fianak,
Benediktnek, illetve ha & is meghalna, akkor mésik fidnak, Christoph-nak en-
gedményezi.

175rv

Praga, 1549. janius 20.

F — Matthias Fuchs hadi fizetsmester részére

Niklas Graf zu Sam altal atkiildott kimutatas szerint fizesse ki a Peths Janos
felé fennall6é hadi tartozasokat.

175v -176r

Praga, 1549. janius 20.

F — Als6-ausztriai kormany és kamara

A burgbeli boérténben lévs Ladislaus Edlasperg vagyonanak leltarba vétele, a
karok megtéritése érdekében. Ladislaus Edlasperg tegyen eskit dr. Johann
Baptista Pacheleb Camerprocurator és Sebastian Schrantz AAK tanacsos elstt.
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176rv

Praga, 1549. janius 20.

F — Cammer zu Wien (AAK)

Johann Baptista Pacheleb dr. camerprocurator részére annak szolgalataiért en-
gedményezi a Jurisich-féle ksszegi birtok hasznanak felét, ami maximum 2000.
fl lehet, illetve ha ennél kevesebb a bevétel, akkor is csak a felét.

188r —189v

Praga, 1549. jalius 2.

F — Matthias Fuchs hadi fizetémester

A magyarorszagi katonasag fizetése targyaban

Nadasdy és Sziget fizetése targyaban MF javaslata alapjan utasitotta a MK-t. A
dikakbdl fizessék Komarom és Tata 6rségét és a spanyol katonasagot. Ha ke-
vés a pénz a komaromi és tatai 6rség szamara, akkor a MK fog fizetni a kdvet-
kezs dikabdl, illetve a harmincadokbol, sziikség esetén forduljon a Udvari Fi-
zetémesteri Hivatalhoz, amely majd intézkedik a MK felé. A spanyol kato-
nasag fizetésérol és mustrajarol. Atkildi a MK-nak sz616 két parancsat, misze-
rint a dikbdl még a spanyoloknak fizessenek egy havi zsoldot. Mustramester
megy Koméaromba és Tatéra, ahol & egy havi zsoldot fizessen, levonva belsle
az élelmezési koltségeket, amely dsszeget adja at Wilpacher (Wilpacher) élel-
mezési tisztnek.

186v-190r

1549. julius 4.

F — AAK (Cammer zu Wien)

Azon 0sszeg targyaban, amely Bornemissza Tamas és a bécsi Michael Weiss
kereskedsktsl lefoglalt marhak eladasabol szarmazik, és most is letétben van.
Annak ellenére, hogy marhahajtési tilalom érvényes volt, Bornemisszanak
mégis volt sajat szabadalma (Freiheit) a marhak behozatalara, igy a 800 marha
utan jaré pénzt minden levonas nélkil fizessék ki neki. Ami Weisst illeti, 6
mint bécsi polgar tilalom alatt volt, igy jogosan foglaltak le a 49 vagy 50 mar-
héjat, de mivel Bornemissza tarsa volt, a handgrafot megillets 1/3 rész lefize-
tése utan a maradékrodl egyezzenek meg vele és fizessék ki neki.

195rv

Préaga, 1549. jalius 11.

F — Hans Ldchinger Reichspfeningmeister részére

A komaromi és a bécsi épitkezések és a végvarak katonasaganak fizetése tar-
gyaban. Hallotta, hogy a birodalmi rendek csak az épitkezésekre akarnak pénzt
szavazni, a neki adott utasitas és kimutatas szerint a katonasag fizetésére is kell
pénz, mert kiilénben oriasi karok keletkeznek a katonasag fizetetlensége miatt,
az utasitasaban ez vilagosan benne van, intézkedjen, hogy 15.000 rfl-ot szavaz-
zanak meg erre. Dr. J. Jonas alkancellar fizetése targyaban is ir.

273



196r-197r

Préaga, 1549. jalius 11.

F-AAK

Georg Krabat von Sparendorfot Maria kirdlyné volt tanacsosat felvette az
AAK-ba Wolfgang Puchler helyére, ,in furfallenden Perckhstettischen sachen
Geschafften und handlugen, an welchem unRdann wie ir zubedenckhen habt, nicht wenig
gelegen, und deren er guete und zimbliche erfarenhait haben solle”, megkapja Piichler évi
240 rfl-os fizetését.

200v-201v

Praga, 1549. jalius 27.

F-AAK

Christoph Praunfalckhn 6zvegye Barbara szamara 313 fl engedélyezése a
Vorchtenstain ob newmarckht in unserem furstentumb Steir-re. (Ez nem Fraknd!)

206v

Praga, 1549. jalius 28.

F — Sigmund Wilpacher obristen Profanndtverwalter [f6élésmester] részére
Christoph Konritz besztecebanyai Verwalter jelentésébsl latszik, hogy a banya-
vidéken ¢riasi dragasag van és a faggyu ara nagyon felment, ezért az éltala le-
vagatott marhak utan marad6 faggyut adja at, ez (igyebn targyaljon Konritz-
cal.

217v-218r

Praga, 1549. augusztus 18.

F-AAK

A komaromi katonasag élelmezése targyaban

Cassian Zeller komaromi élelmezési tiszt (Provintverwalter zu Comorn) jelentése
alapjan, nehézségek: bort hitelbe vett eddig, most 544 rfl borvésarlasra rendel-
ve a hadi fizetémesterrsl és az udvari fizetsmestertsl, intézkedjenek.

231v-232r

Praga, 1549. augusztus 26.

F —an die Verordenten unter der Enns

A magyarorszagi mezei és végvari katonasag részére, mivel ,ain mannhaftige
bezallung zuthuen” van, ezért Osterreich unter der Enns tartomanybdl intézked-
jenek hadiad6 szerzésérol.

234r-235r

1549. augusztus 28.

F — Niklas Graf zu Salm

A magyarorszagi spanyol és magyar hadak fizetése targyaban. A hat spanyol
fotiszt fizetése, magyar kapitanyok fizetése (Moré Gaspar, Gliti Istvan,
Krussics, Charwat Tenowitsch (?) fizetése, kiildi Hans von Hoyos-t mustralni.
Utolagos bejegyzés: Hoyos lebetegedett, ezért Diego de Alabat kildi Hans
Rockhnerrel.
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23bv

1549. augusztus 28.

F — Niklas Graf zu Salm

A katonasag mustraja és fizetése targyaban. A szigeti var fizetése, 3000 fl-ot
rendelt a 6000 fl-bol erre Matthias Fuchs részére. A magyarorszagi (hadi) pos-
takat alacsony koltséggel allitassa fel.

236rv

Praga, 1549. augusztus 28.

F-AAK

300 mazsa Ispor Salmnak, egy részét ellstték, a tobbi Muranyban van, Bebek
igért adni.

241r

1549. szeptember 4.

F — Siegmund Wilpacher Proviantverwalter részére

Murany varanak gabonara, husra, zsirra, séra van sziiksége, ezért a Salm altal
kinevezett Feigel Péter (itt elirva: Feyel) muranyi udvarbird és élelmezési tiszt
részére szallittassa le a kért élelmet. ,,Petern Fejel, der durch unsern Obristen, den
Grafen von Salm, wie du ungezweifelt wissen tregst, zu Provisor und Profanndtverwalter
daselbsthin in das SchloB Muran gestelt worden.”

256r-261v

Praga, 1549. szeptember 5.

Ferdinand fsheceg Hofstaatja

256v

Doczy Gabor: furschneider Gabriel Docj wan er dient allain die speis zu hof und auf
drei pherdt beséldung fl 360.”

262rv

Praga, 1549. szeptember 5.

F-AAK

A koméaromi leutanant targyaban, aki nem tud tovabb szolgalni, ezért bocsés-
sak el hivatalabdl, helyére ne vegyenek fel Ujat, 32 fl provisio évente, élelmezés
és lakas a bécsi Schotten apatsagban.

262v-263v

Praga, 1549. szeptember 5.

F — Hans Lenkovics zenggi kapitany

A szegény nép élelmezésének javitasa érdekében malom épitését engedélyezi
Zengg mellett. Négyhavi zsoldot kapnak a horvat végek katonéai Jacob
Wesenpach horvatorszagi hadi fizetémestertsl, ebbsl két honap pénzben, és
mivel mar régdta nem kaptak posztot, ezért honap karasidban. Hans Trautson
tanacsos és udvari marsalltol értesilt, hogy a zenggi kapitanysagot a jelenlegi
tiszte mellett (I. kbvetkezs irat) is elvallalna, ezért intézkedik a kinevezésérsl.
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263v—264r

Praga, 1549. szeptember 5.

F — Jacob Wesenpach horvatorszagi hadi fizetémester

Hans Lenkovics (obrsiten commissarien der crabatischen, friaulischen und windischen
ortfleckhen, hauptman zu Zengg und dber ide URKoggen) kérésére a horvat végek fize-
tése targyaban. Nala van még: 4858 rfl fizessen két honapot pénzben és két
honapot posztoban, elsbb a készpénzbsl fizesse a két honap pénzt, a masik
két hénapot, ami kb. 4000 fl fizetést tesz ki, posztéban, majd Mangus Scheitz
udvari fizetomestertsl kapja meg karaisaban. Stajerorszag, Karintia és Krajna
fizeti.

264rv

Praga, 1549. szeptember 5.

F — Jacob Wesenpach horvatorszagi hadi fizetémester

Hans Lenkovics biztosi és szeptember 1-jétsl esedékes zenggi kapitanyi fizetés
targyaban.

264v

Praga, 1549. szeptember 6.

F — Jacob Wesenpach horvatorszagi hadi fizetémester

Szeptember 1-jétsl szamitva a kovetkezo fizetéskor fizesse ki Hans Lenkovics
zenggi kapitanyi fizetését.

264v—-265r

Praga, 1549. szeptember 6.

F-AAK

Mangus Scheitz mostani udvari fizetémester részére elengedi hadi fizetsmes-
teri szdmadasai utani 300 fl tartozasat bécsi hazvéasarlasa miatt.

273r

Praga, 1549. szeptember 18.

F-AAK

Az esztergomi érsek altal kért Passhrief targyaban. Két Passbrief 12 dreyling 657
ako (emer) bor, 36 db karasia, 3 db Lindisch vammentes széllitasara lett kiallit-
va. (Behozatal.)

275r

Praga, 1549. szeptember 21.

F — Matthias Scheitz

Bathori Andras 1000 fl-al ados Anton Fuggernek, igy Fugger képviselsjének,
Michael Meilénak kérésére a kdvetkezs katonai fizetésébsl vonja le az Gssze-
get.
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282rv

Praga, 1549. szeptember 28.

F — Jacob Wesenpach (horvatorszagi hadi fizetémester)

Hans Gortschacher volt zenggi kapitany fizetése targyaban. Augusztus 31-ig 6
volt a kapitany, fizesse ki 6t és embereit.

289rv

Praga, 1549. oktober 3.

F-AAK

Bornemissza Tamas 800 lefoglalt marhaja targyaban

Megismétli a korabbi parancsot: a lefoglalt 800 marha eladasabol szarmazd
pénzt Christoph Zoppel handgraf adja ki teljes egészében (ti. Bornemissza-
nak), Michael Weiss bécsi kereskeds esetében vizsgalni kell, hogy volt-e része
a Bornemissza-féle 800 marhaban.

290rv

Praga, 1549. oktober 3.

F-AAK

A besztercebanyai rézvallalat targyaban

Christoph Konritz verwalter 12.000 fl-ot kér a vallalatra, 5000 rfl-ot rendel az
udvari pénztarbol (Matthias Mandlich faktoranak emlitése).

291v-292r

Praga, 1549. oktober 6.

F — Niklas Graf zu Salm

A magyarorszagi konnydlovasok 3,5 havi zsoldja targyaban. Felvehet egy ta-
pasztalt embert a komaromi leutenant tisztére.

293rv

Praga, 1549. oktdber 11.

F — Matthias Fuchs hadi fizetémester részére

A MK-t6l kapott 6700 fl-ot adja 4t Konritz besztercebanyai \Verwalternek, illet-
ve fizessen egy honap zsoldot a spanyol katonasagnak. Az egri katonasag fize-
tése targyaban szamoljon el Dobd Istvannal.

293v-294r
Praga, 1549. oktdber 11.
Szentgyogyi Bazini Ferenc lanya, Zs6fia birtokiigye (1bbs).

304-305r

Praga, 1549. oktdber 26.

F — Podmaniczky Rafael részére

Szolgalataba fogadja és szolgalata szerint fizetni fogja katonasagat.
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305v

Praga, 1549. oktdber 27.

F Passbriefie Hanns Poppel von Lobkovitz részére harom kocsi bor sajat
szikségletre torténs Kivitelére.

315v

Praga, 1549. november 8.

F — Conrad Wall és Matthias Fuchs részére

Ertesiti sket, hogy Antonio Castileg6t felvette Martin de Peso helyére Komé-
romba havi 10 fl-os fizetéssel, irjak be a mustrakdnyvbe és fizessenek neki.

320r-321v

Praga, 1549. november 15.

F — Matthias Fuchs hadi fizetémester

A magyarorszagi katonasag fizetése targyaban

A magyarorszagi spanyolok, huszarok és hajduk kéthavi fizetése 32738 fl. De-
cemberben lesz a katonasag mustraja és fizetése. F 18.000 fl-ot a banyavaros-
okba kuldott a spanyolok fizetésére, 3000 fl van Salmnal, igy csak kb. 12.000
fl-rél kell gondoskodni. F szerint a tébbit a dikabol és a harmincadbdl a MK
els tudja teremteni minden kétséget kizardlag. Ha mégis valami gond lenne a
MK fizetésével, utasitotta az udvari fizetémestert. A spanyolokon kivil min-
denkinek december 4-ig fizessen.

Mellékelve a kimutatas:
a spanyol csapatok havi zsoldja: 8000 fl Két hénapra 18.000

a kénnydlovasoké 4000 fl Két honapra 8764
ifj. Bebek 50 lovasara 2 hénapra 400 fl
a hajduk fizetése: 1787 fl/hd Két honapra 3574 fl
a tuzérség és mas személyek (Artholo- 1200 fl
rey) 600 fl
liszteknek 400 Kethonapra800fl
Osszesen 32.738 fl
324v

1549. november 21.

F — Matthias Fuchs hadi fizetsmester

Konritz besztercei Verwalter részére kifizetends pénzrsl (6sszeg nincs emlit-
ve).

Gedenkbiicher Osterreich Band 64. (1549-1551)
,,Hofkammer Registratur” Regiszter; 1r—11v, utana eredeti folioszamozas: 1r—719v. Ebben a ko-
tetben jorészt az UK-hoz kothets bejegyzések vannak, illetve az UK ala rendelt hivataloknak sz6lo

iratok. (Az 1549. ¢vi bejegyzések jorészt fedik a 63. Kotetben léva iratokat, ezekre csak utalok,
regesztait |. a GBO 63. kotetnél.)
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10r (= GBO 63. 12v)
Bécs, 1549. januar 7.
F — Passbriefje Christoph Gortschacher részére

10v-11vr (= GBO 63. 13v-14r)
Bécs, 1549. januar 8.
F Bestallungja Erasmus Teuffel részére

19r-20r (= GBO 63. 26v-27r)
Préaga, 1549. januér 22.
F — Mangus Scheitz hadi fizetsmester

20rv (= GBO 63. 27v)
Praga, 1549. januar 23.
F — Mangus Scheitz hadi fizetbmester

20v-21r (= GBO 63. 27v-28r)
Préaga, 1549. januér 24.
F — Mangus Scheitz

fol. 21rv

Praga, 1549. januar 24.

F — fizetomesteri hivatal

A visszakuldends spanyol katonasignak élelem Regimentund Camer unter der
Ennsbsl, 1,5 havi zsold kifizetése korili hiany, mindenestre ne fizessen velen-
cei vagy magyar dukattal.

21v-22r (= GBO 63. 30v-31r)
Bécs, 1549. januar 1.
F Bestallungia Mangus Scheitz hadi fizetémester részére

22v=229v (= GBO 63. 31r-36v)
Bécs, 1549. januar 1.
F hivatali instrukcija Mangus Scheitz hadi fizetsmester részére

30r-33r (= GBO 63. 36v-39r)
Bécs, 1549. januar 1.
F instrukcidja Joachim Wiser udvari figyelsmesteri hivatali ellenére részére

37rv (= GBO 63. 451v)

1549. februar
F — Mangus Scheitz udvari fizetémester

279



38rv (= GBO 63. 51r)
Praga, 1549. februar 11.
F — Matthias Fuchs részére

49rv (= GBO 63. 681v)
Praga, 1549. marcius 1.
F — Matthias Fuchs magyarorszagi hadi fizetémester

53rv (= GBO 63. 71v-72r)
Praga, 1549. marcius 12.
F — Christoph Poldten bécsi vicedém

53v-54r (= GBO 63. 72v)
1549. marcius 13.
F — Niklas Graf zu Salm

54r-56r (= GBO 63. 72v-74r)

Praga, 1549. marcius 13.

F instrukciéja Marx Sinckmoser részére a Konstantinapolyba szallitandé Tiir-
kisches Geld targyaban

56rv (= GBO 63. fol. 77r)

Praga, 1549. marcius 15.

F a magyarovari, rajkai, zurndorfi (Zurany), karlburgi (Oroszvar), neusideli
(Nezsider) és soproni harmincadosok részére

56v-57r

Praga, 1549. marcius 18.

F — Marx Sinckmoser részére

Vegyen 8-10 torok teritst (gueten und schonen Ttrggischen Tisch Tebichen).

57v (= GBO 63. 79v)
Praga, 1549. marcius 19.
F Passbriefje Warasin Istvan részére

60v (= GBO 63. 85v)
1549. marcius 19.
F — Matthias Fuchs magyarorszagi hadi fizetémester részére

61r (= GBO 63. 87v)
Praga, 1549. marcius 27.
F — Matthias Fuchs magyarorszagi hadi fizetémester részére

61v (= GBO 63. 88r)
Praga, 1549. marcius 28.
F — Matthias Fuchs magyarorszagi hadi fizetémester részére
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65rv (= GBO 63. 94rv)
1549. aprilis 3.
F — Sigismund Wilpacher Proviantverwalter

67r-68r

Préaga, 1549. aprilis 11.

F — Marx Sinckmoser részére

Utasitja, hogy fizessen ki a torok szultannal lévs agensének, Johann Maria
Malvezzi részére 2000 dukatot. (Malvezzi 4000 fl-ot elslegezett, illetve vett
kolcson, el kell kisérnie a torok szultant a kovetkezs hadjaratara.)

68r (= GBO 63. 102v)
Préaga, 1549. aprilis 14.
F — Matthias Fuchs hadi fizetémester

68v (= GBO 63. 103rv)
Préaga, 1549. aprilis 14.
F — Matthias Fuchs hadi fizetémester

68v—-69v (= GBO 63. 103v—104v)
Préaga, 1549. aprilis 14.
F — Aldana

70v=T71r

106v

1549. 4prilis 16.
F —Salm

73rv (= GBO 63. 108v-109r)

Préaga, 1549. aprilis 18.

F — Martin von Paar 6rokosei részére engedményezi a linzi és az erlai [Eger?]
postakat.

136r (= GBO 63. 175rv)
Praga, 1549. janius 20.
F — Matthias Fuchs hadi fizetsmester részére

143r-145v (= GBO 63. 188r-189v)
Préaga, 1549. jalius 2.
F — Matthias Fuchs hadi fizetémester

146v-147v (= GBO 63. 1951v)

Préaga, 1549. jalius 11.
F — Hans Ldchinger Reichspfeningmeister részére
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153rv (= GBO 63. 206v)
Préaga, 1549. jalius 28.
F — Sigmund Wilpacher obristen Profanndtverwalter részére

180v-182r (= GBO 63. 234r—235r)
1549. augusztus 28.
F — Niklas Graf zu Salm

182rv (= GBO 63. 235v)
1549. augusztus 28.
F — Niklas Graf zu Salm

182v-183r

Praga, 1549. augusztus 28.

F — Wolf Puchheim részére

A mostani magyarorszagi hadjarat idejére felemelte a zsoldjat (kapitanyi fizetés
+ 1 hénap pluszpénz) és konnyilovasokat fogadott fel ala, most, mivel a vé-
géhez kozeledik a hadjarat, a koltségek csokkentése végett (zuersparung ibrigen
Unchosten) leszéllitja a korabbira a fizetését, katonai kapcsan pedig szamoljon el
a zsolddal, a hianyt az uralkodo ki fogja fizetni.

185rv

1549. szeptember 4.

F — Matthias Fuchs hadi fizetémester részére

Conrad Wall von Aurach mustramester 32 fl havi fizetését, mivel szorgalma-
san szolgalt a [magyarorszagi] hadjarat soran, 18 rfl-tal felemeli.

185v-186r

1549. szeptember 4.

F — Matthias Fuchs hadi fizetémester részére

Fuchs 40 fl havi fizetését, mivel szorgalmasan szolgalt a magyarorszagi hadja-
rat soran, 40 rfl-tal felemeli.

186rv (= GBO 63. 241r)
1549. szeptember 4.
F — Sigmund Wilpacher Proviantverwalter részére

207r-214v (= GBO 63. 256r-261v)
Praga, 1549. szeptember 5.
Ferdinand fsherceg Hofstaatja

208r (= GBO 63. 256v)

Doczy Gabor: furschneider Gabriel Docj wan er dient allain die speis zu hof und auf
drei pherdt beséldung fl 360.”

282



214v-215v (= GBO 63. 262v-263V)
Praga, 1549. szeptember 5.
F — Hans Lenkovics zenggi kapitany

215v-216v (= GBO 63. fol. 263v-264r)
Praga, 1549. szeptember 5.
F — Jacob Wesenpach horvatorszagi hadi fizetémester

216v (= GBO 63. 264rv)
Praga, 1549. szeptember 5.
F — Jacob Wesenpach horvatorszégi hadi fizetsmester

217r (= GBO 63. 264v)
Praga, 1549. szeptember 6.
F — Jacob Wesenpach horvatorszégi hadi fizetsmester

225rv (= GBO 63. 275r)
Praga, 1549. szeptember 21.

F — Matthias Scheitz
230v-231r (= GBO 63. 282rv)
Praga, 1549. szeptember 28.

F — Jacob Wesenpach

236v

Praga, 1549. oktober 3.

F — Matthias Fuchs hadi fizetémester

Pozsgay Zsigmond [naszados vajda] Torokorszagban volt 6t emberével, most
a szeptember 1-jéig esedékes 168 fl zsoldjat fizesse ki.

237r (= GBO 63. 291v-292r)
Praga, 1549. oktober 6.
F — Niklas Graf zu Salm

237v-238r

Praga, 1549. oktdber 11.

F — Jacob Wesenpach horvatorszagi hadi fizetémester

Merten (Marton) Gallen volt zenggi kapitany (Hauptmann) szamadasai és fize-
tési hatraléka targyaban

238rv (= GBO 63. 293rv)

Praga, 1549. oktdber 11.

F — Matthias Fuchs hadi fizetsmester részére
243rv (= GBO 63. 304-305r)

Praga, 1549. oktdber 26.

F — Podmaniczky Rafael részére
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244v (= GBO 63. 305v)
Praga, 1549. oktdber 27.
F Passbriefie Hanns Poppel von Lobkovitz részére

249v-250r

1549. oktober 4.

F — an die Raidt Rath

Az 1542-ben az Esztergombdl és Komarombdl Bécsbe szallitott welische arma-
da targyaban. Ekkor Holtzer nem kapott utasitast a szallitas koltségeinek kifi-
zetésére, de Edlasperg kimutatasa szerint 175 rfl 4 schilling 113 pfenning volt
a koltség, utdlag engedélyezi a kifizetést (ez az irat megvolt a GBO 63-ban is,
271rv).

254r-255r

1549. november 2.

F — Jacob Wesenpach (horvatorszagi hadi fizetémester)

4000 rfl értékd karisia érkezik Bécsbe a végek fizetésére. Lenkovicsnak a 200
fl-os (havi?) fizetés mellé 10 lovas fizetését is engedélyezi.

256rv (= GBO 63. 315v)
Praga, 1549. november 8.
F — Conrad Wall és Matthias Fuchs részére

258v-260r (= GBO 63. 320r-321v)
Praga, 1549. november 15.
F — Matthias Fuchs hadi fizetémester

261v (= GBO 63. 324v)
1549. november 21.
F — Matthias Fuchs hadi fizetémester

281rv

Praga, 1550. januar—augusztus

F Passbriefje Szentgyorgyi Bazini Barbara részére

Harom magyar nehéz szekérnyi bor vammentes bevitele Szentgydrgybol
Ausztriaba, hazi sziikségletre.

287v

Pozsony, 1550. janudr 23.

F — a magyarorszagi mustra- és hadi fizetémester

Sanncto de Cruce felvétele Komaromba havi 8 rfl fizetéssel.
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287r—288r

Pozsony, 1550. janudr 27.

F — Hans Lenkovics

Bernhard Isaschitsch és Caspar Khobasitz (Kovacsics) felvétele sajat varukba,
amelyekben most kiralyi 6rség van: Bernhard Isaschitsch egy l6val Isaschitsch
varaba, Kovacsicsot egy I6val in seinem Thurn Toblitz. Jablonitz vara Graf Niklas
Therschatz 6roksége, a zenggi kapitany ne haborgassa.

288v—289r

1550. januér 28.

F — Jacob Wesenpach hadi fizetsmester

A zenggi katonasag részére 8 havi zsold fizetésére 6 hd pénz, 2 hd poszto, erre
4000 fl a fizetomesteri hivataltol vegye fel a posztot.

289rv

1550. januér 28.

F — Jacob Wesenpach hadi fizetsmester

Lenkovics részére ain maler saliter (amit Napolyban — in khungreich NeaplaR) vet-
tek, kifizetése, a salétromot a zenggi és a vikicsi varak lsporellatasanak javitasa-
ra kaldi.

289v

1550. januér 28.

F — Jacob Wesenpach hadi fizetsmester

Lenkovics részére 150 rfl boszniai két kémre, és 7 postal6ra (postaallomas)
280 rfl fizetése.

290r

1550. januér 28.

F — Jacob Wesenpach hadi fizetsmester

A 4000 fl értéka karasia a horvat—vend végekre targyaban.

290v-292v

Pozsony, 1550. januar 30.

F — Konrad Waal mustramester

Az Aldana alatt szolgalo, Italiabol hozott spanyol katonasag fizetése targyaban.

299rv

Pozsony, 1550. februar 4.

UK — Udvari fizetémester

Magyarorszagi varak katonasagéara 16.500 fl készpénzben, 10.300 fl posztéban,
utasitas az udvari fizestémesternek, hogy fizesse ki Fuchs magyarorszégi hadi
fizetomester részére az 6sszegeket.
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299v-300r

Pozsony, 1550. januér 6.

F — S. Wilpacher Provianterwalter részére

A komaromi katonasag szamara bor a Fuggerek pibersburgi (Vorosks, Po-
zsony varmegye) uradalmabol, amiért 6 a Fuggerek Pflegere felé 1578 pfund 3
schilling értékben adds.

300rv

Pozsony, 1550. februar 6.

F — Matthias Fuchs magyarorszagi hadi fizetémester részére

Conrad Waal von Aurach mustramester fizetésének 60 rfl-os, és Akazius
Zandevin Musterschreiber in Ungarn 30 rfl-os fizetésemelése.

300v-301r

Pozsony, 1550. januér 7.

F — Maximilian Leisser obristen Zuegmeister részére

A zagrabi képtalan sziszeki varaba 2 falkonéta és 20 duplaszakallas (topplhéggen)
kiuldése.

301rv

Pozsony, 1550. februar 8.

F Passbriefie Georg Krabat tanacsos részére

250 akd bor szallitasara Bécsbsl (!) a banyavarosi vidéken, Selmecbanya és
Kormdchanya kozott fekvs Teplice [Bars megye, kbzépkori névalak: Teplice,
Szkleno, Héviz — sasksi uradalom] nevd Freihaus és Gveghuta (Glashiiten) birto-
kara, vammentesen.

301v

Pozsony, 1550. februar 8.

F Passbriefie C. Waal részére 1000 akd Bécsben vett boradnak magyarorszagi
birtokara, Rics6 [Hricso] varara torténs vammentes szallitasara.

301v-302r

Pozsony, 1550. augusztus 2.

F elismervénye Niklas Sigmar gajari (geirn) harmincados részére, hogy ameny-
nyiben a nezsideri harmincadosi allas megril, 6 fogja megkapni.

302rv

Pozsony, 1550. februar 8.

F — Matthias Fuchs hadi fizetésmester

Moré Istvan egy zaszléalj kapitanya Szigeten, fizestése targyaban. 1022 fl 30
krajcar kifizetése.
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302v-303r

Pozsony, 1550. februar 10.

F — Hans Lochinger és ellensrének

Michael Schick-et szorgalméra és alkalmassagara vald tekintettel kinevezi a
Komarom var épitési superintendensének 55 rfl havi fizetéssel, ezt fizessék a
birodalmi segélybsl.

303rv

Pozsony, 1550. februar 10.

F Passhriefie Christoph Gortschacher trencséni kapitanynak, sajat koltségén
600 ako bor és 10 font so vitele Trencsénbe, a katonasagnak, vammentesen.

304r

Pozsony, 1550. februar 11.

F Passbriefie Mészaros Gergely komaromi polgar részére: 400 akd bor vétele
Ausztridban és Komaromba szallitasa, vam ellenében.

304r

Pozsony, 1550. februar 11.

F Passbriefie Pozsgay Zsigmond [komaromi polgar] részére: 400 ako bor vétele
Klosterneuburgban és Komaromba szallitasa, vam ellenében.

304v

Pozsony, 1550. februar 15.

F Passbriefie Szijgyartd Imre esztergomi polgarnak [Emericen Zjgiarto burger zu
Gran] részére: 200 akd bor vétele Als6-Ausztridban és a Dunan Komaromba
szallitasa, vam ellenében.

304v

Pozsony, 1550. februar 15.

F Passbriefje Krusics Janos csabragi kapitany részére: 500 aké bor vétele Also-
Ausztridban és a csabragi var katonasaga részére, vammentes behozatalra.

304v

Pozsony, 1550. februar 15.

F Passhriefje 1zsak Janos [lsacc Janusch] részére: 500 ako bor vétele Ausztria-
ban és a Dunan Komaromba szallitasa, vam ellenében.

fol. 304v-305r
Pozsony, 1550. februar 15.
F — Barthelm Talhamer AAK kancellariai irnok Expectantz-brief

309v

Bécs, 1550. marcius 6.

F Passbriefie Heves (H6s?) Sebestyén [Sebastion Hewes] naszadosnak: 400 ako
bor Morvorszaghol a Csall6kdzbe, vam lefizetésével.
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312v-313r

Bécs, 1550. marcius 14.

F — Hans Lenkovics

Hans Franz von Walderstein, aki a velencei haborban is kitint, vegye fel test-
vérével egyitt a horvat végekre.

318r-319r

1550. marcius 20.

F instrukcioja Marx Sinckhmoser kiralyi titkar részére a torok pénz Isztambul-
ba vitele targyaban.

Budai pasa segitségével menjen Konstantinapolyba.

Mellékletben a pénz felosztasa:

Kinek 0sszeg dukatban
a toroknek [szultannak] 30.000
Rusztem pasanak 3000
a 4 pasanak, koztik annak is, aki Konstantina- 2400
polyban marad fejenként 600 fl
Janicsarbég 500
azon bégeknek, akik gyalogoskatonasagot pa- 1000
rancsnokolnak
Mohamednek (?) 200
a konstantinapolyi tolmacs részére 100
a torok flotta (armada) parancsnokanak 200
a budai pasanak 500
Titkaranak 40
Malvezzi részére 2000
Hazvételre 2000
Sinkmoser koltségeire 1000
Osszesen 12940

322rv

Bécs, 1550. mércius 28.

F Passbriefie Zrinyi Mikldsnak, akinek 1549. évi fizetsége terhére jar még két
vég karasia, egy emberének, akit kiild, visszafelé sz6l6 Passhrief vammentes
széllitasra.

331v-332r

Bécs, 1550. januar

F adomanya Mauritz von Paar linzi postamester részére a Bécshsl Magyaror-
szégra mené postak élethossziglan birtoklasara.

334v-336r

Bécs, 1550. 4prilis 10.

F instrukci6ja Conrad Waal von Aurach részére a komaromi katonasag és na-
szddosok mustréjara.
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337r-338v

Bécs, 1550. aprilis 8.

F instrukcidja a [magyarorszagi] spanyol katonasag mustrajara.
Nincs megnevezve, kinek szol, Aldana emlitése.

339rv

Bécs, 1550. aprilis 16.

F — Andreas Lindauer bécsi s6hivatalnok részére

Sigmund Wiilpacher obrister Proviantmeister kérésére a [magyarorszagi] katonasag
szikségleteire 15 font (pfund) khikeffl s6 kiutalasa, 241 rfl értékben.

339v-340v

Bécs, 1550. aprilis 16.

F — Matthias Fuchs magyarorszagi hadi fizetémester

Sag var katonasagara 250 fl, Mutnoky Mihalynak (az esztergomi érseki jéve-
delmek adminisztratora) 212 fl, Christoph Konritz (besztercebanyai Verwalter)
kezeihez adminisztralt 2000 fl a banyavidék fizetésére szamadast kér, a
trencséni var koltségeire a kapitanynak 2000 fl atadasa és elszdmoltatasa, a
dikabol Rakji altal a szigeti katonasag részére lefizetends 1200 fl, 883 fl Bara-
nya megye dikéjabol is erre, és Istvanffy Pal révén Gjabb 600 fl. A MK-tdl ve-
gye at a Seged Gyorgynek jard 200 fl-ot és 483 fl a 30 szigeti lovas fizetésére,
az egri kapitany altal el6z6 évben beszedett hevesi dika felhasznélasnak ellen-
érzése.

340v-341r

Bécs, 1550. aprilis 16.

F — Sigmund Wilpacher fsélésmesternek

A hivatalaban lévé vagy bejovs faggyu atadasa a besztercebanyai rézmianek,
Konritz Verwalter részére.

362v-363r

1550. méjus 22.

F Passbriefje Joseph von Mailand részére, aki 200 hordd bort vehet barhol és
szallithat a magyarorszagi spanyol katonasag sziikségletére, vammentesen.

368r
Bécs, 1550. méjus 31.
F Passbriefje Hans Lindner részére 200 akd bor Gyaérbe vitele, vam ellenében.

368r

Bécs, 1550. méjus 31.

F — Mangus Scheitz udvari fizetémester részére

Bazini Kristof gréf adossaga Erasmus Kirchmayr felé kiegyenlitése 707 fl tar-
gyaban
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371v

Bécs, 1550. junius 1.

F Passbriefie A[nton] Sixten komaromi kapitany részére, hazi sziikségletre bar-
mit vammentesen hozhat.

372v

1550. janius 3.

F Passbriefie W. Heilman részére: 500 ako bor vitele, amit Gysrbe vagy a ma-
gyarorszagi spanyol katonasagnak visz, vam fizetése ellenében.

375r

Bécs, 1550. janius 4.

F —Andreas Lindauer bécsi sotiszthez

7500 fl lefizetése Mangus Schaitz udvari fizetsmester részére (nem magyar

ugy)).

375r

Bécs, 1550. janius 6.

F Passbriefie C. Priinhiieber bécsi polgar részére: 800 akd bor széllitisa a ma-
gyarorszagi spanyol katonasag részére.

381r

1550. janius 22.

F — Matthias Fuchs magyarorszagi hadi fizetémester

Johann Castileso tanacsos és titkar kérésére, két unokadcesének, Francisco és
Martin de Mirandanak jelenlegi fizetését egy koronaval emelje fel.

381v

Bécs, 1550. junius 12.

F — Niklas Graf zu Salm

Vegye fel valahova a végekre 16 rfl havi fizetéssel N. Margetitz-et.

381v-382r

Bécs, 1550. junius 13.

F — Matthias Fuchs hadi fizetomester részére

A Magyarorszégon szolgald Petter de Salosar fizetéset emelje fel két korona-
val.

388v—-389r

F — Niklas Graf zu Salm

1500 fl Teissen kapitany, Hophner Tamés és Konrad Pichstermeister kivalta-
sara (7).
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398v

Augsburg, 1550. augusztus 18.

F — Salmnak (?)

Lscse varos tanacsa részére visszafizetteti azt az 500 fl-os kdlcsont, amit 6 kért
tollk, tekintettel a varos leégésére és az Ujjaépitési koltségekre.

398v-399r

Augsburg, 1550. augusztus 19.

F — Matthias Fuchs magyarorszagi hadi fizetémester részére
Salm tanacsara felvesz egy profoszt Gyérbe, fizetést & intézze.

400v—401r

Augsburg, 1550. augusztus 18.

F — Matthias Fuchs magyarorszagi hadi fizetémester részére

Kéthavi zsold fizetése a komaromi naszadosok részére, Nagy Istvan vajdanak
6 fl fizetésemelés.

401rv

Augsburg, 1550. augusztus 25.

F — Niklas Graf zu Salm Generalobrister részére

S. Wilpacher obrister Proviantverwalter in Ungarn alapjan tudja, hogy Bartl Pagner
koméromi polgar és kereskeds az élésmester tudta nélkil és F tiltésa ellenére
titokban a készletébsl eladott 289 akd bort, ezért lecsuktak, nézzen utana,
hogy Pagner jogosan cselekedett-e, és ha igen, adja vissza a bort, ha viszont
csempészési (igy, akkor a lefoglalt bort adja at Wilpachernek.

408rv

Augsburg, 1550. szeptember 4.

F — Jacob Wesenpach (horvatorszagi) hadi fizetémester

Két honap zsold fizetése a horvat végekre 4000 fl értékben posztéban az ud-
vari pénztarbol.

410v-412v

Augsburg, 1550. szeptember 10.

F — Matthias Fuchs hadi fizetémester részére

Spanyol katonak fizetése, Komarom, Tata, Gysr végvarak katonasaganak fize-
tése, Zrinyi Miklos katondi fizetése részben a MK-bdl. (62.000 fl!)

422v—423v

Augsburg, 1550. oktdber 4.

F — Sigmund Wilpacher fsélésmesternek

Korabbi jelentésére valasz: elrendeli, hogy a Salm parancsara a komaromi var
kapitanya, Anton Sixten részére az éjszakai 6rség vilagitasa céljara atadott fagy-
gyaval és gyertyaval szdmoljon el, ezentdl elég srhelyenként egy fény (azaz fak-
lya), jelentsen, hogy a koméaromi és tatai élésmesterek hogyan éllnak az élelme-
zéssel.
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423v

Augsburg, 1550. oktdber 4.

F — Sigmund Wilpacher fsélésmesternek

Azon spanyol katonaknak, akik most Paparol a Csallékdzbe vonultak, a kenye-
ret ne (gy, mint ahogy Komaromban elé van irva, négy bécsi pfenigért, hanem
csak hdromért adja, a veszteséget a szamadasban irja jOva.

432rv

Augsburg, 1550. oktdber 5.

F — Sigmund Wilpacher fsélésmesternek

Miutan F elhatarozta, hogy Szolnokot megerésiti és katonasaggal latja el, ezért
nevezzen ki oda élelmezési tisztet, a varat jol lassak el, az élelmet oda csak
venni lehet, de az friss legyen.

443v—444r

Augsburg, 1550. november 24.

F elismervénye Hans Lenkovics unnsern Obrsiten Commissari der Crabatischen,
Friaulischen und Windischen Ortflecken, Haubtman zu Zenng und ber die Uskoken ré-
szére: az eddigi 200 rfl-os havi fizetését, tekintettel a zenggi kapitanysagara,
megemeli 100 fl-tal.

Erre nyilt parancs a mindenkori horvatorszagi hadi fizetsmesternek.

4441y

Augsburg, 1550. november 24.

F — Hans Lenkovics

Jelezze a katonai zsoldfizetési igényt idsben a hadi fizetsmesternél.

444y—-A445¢

Augsburg, 1550. november 24.

F — Hans Lenkovics

Lenkovitcs birtokiigye Krajnaban.

445rv

Augsburg, 1550. november 18.

F — Jakob Wesenpach (horvatorszagi hadi fizetsmester)
A horvat vége fizetése targyaban

445v—446r

Augsburg, 1550. november 18.

F — Jakob Wesenpach (horvatorszagi hadi fizetsmester)

Lenkovics és Frangepan Miklds jelentése szerint Kovacic Gaspar két varaban
(schloss) (Derssnick Wrechowitz) csak néi személyeket talaltak (1) ezért engedé-
lyezi az elsbbibe négy, az utdbbiba két katona felvételét. (A vérak Vikics és
Otocsac kozott vannak, fontos helyen).
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446rv

Augsburg, 1550. november 18.

F — Jakob Wesenpach (horvatorszagi hadi fizetsmester)

Lenkovicsnak adjon 150 fl a boszniai kémkedésre, 280 fl 7 postalé tartasara.

447v—448r

Augsburg, 1550. november 21.

F — Hans Lenkovics

A zenggi katondk kérésére a helyi puszta telkeket megmdavelhetik, erre
Lenkovics adhat nekik néhany év mentességet, de azutan évi cenzust fizesse-
nek a krajnai vizedom hivatalaba.

448rv

1550. november 22.

Peter Penndl Zuegwart zu Zenng altal a tanacshaza melletti puszta telken épitett
hazat neki adomanyozza 6rokjogon, de cserébe Peter Penndl koteles az agyuk
agyazatat ingyen javitani.

448v

Augsburg, 1550. november 24.

F — Vizedom zu Krain

1000 fl Lenkovicsnak, Zengg megerasitésére egy bastya épitésére.

448v—449r

Augsburg, 1550. november 24.

F — Jakob Wesenpach (horvéatorszagi hadi fizetémester)
50 rfl fizetésjobbitas.

450r

Augsburg, 1550. november 28.

F — Jakob Wesenpach (horvatorszagi hadi fizetsmester)

Sebastian de Zackhgy: zenggi Proviantverwalter, aki mar régota végzi Zengg éle-
lemellatasat, 50 fl egyszeri fizetés kiegészités.

460r-462r

Augsburg, 1550. december 10.

F — Sigmund Wilpacher magyarorszagi hadi élelmezési mester

A rossz ,fekete érmék”-kel vall6 fizetés ledllitasa, ezzel fizették a komaromi
varépitésen dolgozokat, de Sigmund Wilpachernél is van 1000 fl, ezt a biro-
dalmi Bauzahlmeister hasznalta.

A szolnoki élelmezési tiszt targyaban.

A Pogner Bertalan altal szallitott és Sigmund Wilpacher éltal Komaromban le-
foglaltatott, de késsbb visszaadott bor koltségei targyaban 5 fl-ot jovairhat
szdmadasaba.

Utasitasat elkészitette az AAK, kiildje meg szamadasait.

Komaromi és tatai katonasag fizetésekor az élelem levonasa targyaban.
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465v—467v

Augsburg, 1550. december 22.

F — Matthias Fuchs magyarorszagi hadi fizetémester részére

A magyarorszagi hadak fizetése targyaban. Elsszor kérjen pénzt a MK-tol
(dika, harmincadok, maramarosi jovedelmek), majd ami efelett hianyzik, kérje
el az udvari fizetésmestertsl.
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Zakar Péter

A tébori plspokség felallitasanak elézményei
a XVII-XVIII. szazadban

1. Bevezetés

A tabori lelkipasztorkodas torténete a hadtorténet és az egyhaztorténet k6zdsen
csak ritkan tanulmanyozott teriiletéhez tartozik. Ma mar sokak szamara hihetet-
lennek ténhet, hogy néhany szaz évvel ezelstt a hadvisels felek életében a papsag
is fontos szerepet jatszott. A kdzépkori ember szamara raadasul a vallas nem
valami furcsa, multbeli dolgot jelentett, hanem élete minden percében jelen évs
valosagot. Még a XVI11-XIX. szazadban is sokkal tobb ember életét hataroztak
meg a vallasi elsirasok, mint manapsag. Habar a szekularizacios folyamatok feltar-
toztathatatlanul haladtak elére, hatdsuk még nem okozott olyan mértéka vallasi
kdzombosséget, dezintegraciot és szinkretizmust, mint napjainkban. Két olyan
szervezet — a hadsereg és az egyhdz — képezi vizsgalatom targyat, amelyek felépi-
tésében a hierarchikus elv fontos szerepet jatszott. Ezen feliil abban is hasonlita-
nak, hogy a XXI. szézadi Magyarorszdgon mind a katonasdg, mind az egyhéaz
jelentss mértékben veszitett tarsadalmi befolyasabol.

Az alabbiakban a Habsburg Birodalom egy sajatos képzsdményének, a tabori
plispokség megszervezésének elézményeit szeretném roviden osszefoglalni, a
flggelékben pedig kozreadjam az Udvari Haditanacs és a legfébb tabori fépap
(capellanus major castrensis) levelezésének regesztait a plispokség megalapitasat meg-
elézo évtizedekbsl. Célom elsssorban az, hogy kiegészitsem a szakirodalom eddi-
gi eredményeit, tovabba szamba vegyem a plspokség megalapitasaban szerepet
jatszO tényezoket. A levéltari forrasok z6me a bécsi hadilevéltarban talalhatd
(Osterreichisches Staatsarchiv, Kriggsarchiv), de nem szabad alabecsiilni a nyomtatott
forrasok jelentéségét sem. Ezen utdbbiak kozil a legfontosabb Johann Michael
Leonhard 1842-ben, Bécsben megjelent Verfassung der Militérseelsorge in den k. k.
Gsterreichischen Staaten, mit Riicksicht auf die Rechte und Pflichten des Civil-Clerus in militar-
geistlichen Angelegenheiten cimd munkéja. Leonhard, aki 1836-t6l 1863-ig maga is
tabori plispdk volt, 6sszegydjtotte a tabori lelkipasztorkodasra vonatkozo rendele-
teket, sét, a tabori lelkipasztorkodas torténetérsl is papirra vetett néhany értékes
gondolatot. A tabori plispdkség létrehozasat (1773) megelszé idsszakrol megalla-
pitotta, hogy a tabori lelkészek donts tobbsége jezsuita volt, maganak az intéz-
ménynek a megalapitasat a jezsuita rend eltorlésével hozta kapcsolatba.t

Emerich Bielik erre alapozva 1901-ben megirta a tabori plispokség mindmaig
legalaposabban kidolgozott torténetét, Geschichte der k. u. k. Militar-Seelsorge und des
apostolischen Feld-Vicariates cimmel. Bielik felismerte a tabori és az egyhazmegyés
papsag kozotti joghatdsagi konfliktusok jelentsségét, és a haditanacsnak a pus-

1 LEONHARD, 1842, 6—7.



pokség megalapitasaval kapcsolatos elsterjesztését is ismertette.2 1938-ban megje-
lent konyvében (Osterreich-Ungarns katholische Militarseeelsorge im Weltkriege) Hugo
Kerchnawe is a jezsuita rend feloszlatasanak tulajdonitotta a legnagyobb szerepet
a tabori plispokség megszervezésében.3 Az osztrak protestans tabori lelkipasztor-
kodas kivald ismersje, Julius Hanak a vallasi tolerancia szempontjabél annyira
kdzombosnek itélte a tabori plspokség megalapitasat, hogy munkajaban (Die
evangelische Militérseelsorge im alten Osterreich) nem is foglalkozott vele.4

A jezsuita rend felszdmolasanak fontossagat hangsulyozta Alfred Kostelecky is
egy 1991-ben megjelent tanulmanyban.s Legutébb Claudia Ham irt egy tanul-
manykotetben (Zwischen Himmel und Erde. Militarseelsorge in Osterreich) a tabori pis-
pokség megalapitasanak elszményeirsl. O nemcsak a korabbi szakirodalom meg-
allapitasait foglalta 6ssze kivaldéan, hanem tdbb ponton ki is egészitette eddigi
ismereteinket.6

A magyar szerzok kevesebbet foglalkoztak a cs. kir. tabori plispokség torténe-
tével, mint az osztrakok. 1899-ben Melichar Kalman 6sszefoglalta A katonai lelké-
szet az Osztrak-Magyar Monarchia kozos hadseregeben (haditengerészeténél) és a Magyar
Kiralyi Honvédségnél cima munkéjaban a katonai lelkészetre vonatkozé szabélyokat.
Ebben réviden kitért a tabori plspokség felallitasanak el6zményeire is.” Schrotti
Pal 1915-ben megjelent cikkében kiemelte, hogy a tabori plispok nagyobb eréllyel
védhette meg a tabori papsag érdekeit vagy utasithatta vissza a megyéspiispokok
jogtalan koveteléseit, mint a legfsbb tabori fopap.8 A protestans tabori lelkészség
torténetével foglalkozd szerzsk, pl. Taubinger Rezss, Dezss Léaszlo, Csohany
Janos, Julius Hanakhoz hasonl6an, nem tértek ki a tabori plispdkség megalapita-
sanak korilményeire.® A jezsuita rend felszamolasanak, illetve az Udvari Hadita-
nacsnak a szerepét emelte ki Borovi Jozsef is 1992-ben megjelent, A magyar tabori
lelkészet cimda kdnyvében. 10

A cs. kir. tabori pluspokség torténetének kutatdsa soran mindeddig foként a
plispokségre vonatkozo jogszabalyok feltarasa, illusztralasa, illetve egyes részlet-
kérdések tisztazasa tortént meg, a levéltari forrasok zomét még nem dolgozték fel
a torténészek. Ezért indokoltnak tint, hogy elsssorban a bécsi hadi levéltarban
talalhaté iratokra alapozva megprobaljam feltarni e kilonleges téren makdds
plispokség megalapitasanak elézményeit is.

Munkam soran szdmos kollégatdl és tébb alapitvanyt6l kaptam tamogatast.
Kilfoldi kutataisomat a Klebelsberg Kuno-6sztondij, illetve a Habsburg-kori Ku-

2 BIELIK, 1901. 31—40.

3 KERCHNAWE, 1938. 7.

4 HANAK, 1974. 31-34.

5 KOSTELECKY, 1991. 15—17. A szerzé a tanulmanyt kéziratban is rendelkezésemre bocsatotta,
amiért ezlton is kdszonetet mondok.

6 GROGER—HAM—SAMMER, 2001. 29.

7 MELICHAR, 1899. 13—-232.

8 SCHROTTI,1915. 568.

9 TAUBINGER, 1930. 568.; DEZs0, 1941. |. k. 49.; CSOHANY, 1994, 26.

10 Borovl, 1992, 29-34.
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tatdsok Kozalapitvany dsztondija tette lehetsvé. Kdszonettel tartozom a jegyze-
tekben szerepls valamennyi intézmény dolgozoinak segitségéért és faradsagos
munkajaért is.

2. A tabori lelkipésztori szervezet fejlsdése a XV I-XV1I. szazadban

Az édllandd hadseregek megszervezése elstt nem volt sziikség kulon katonai lelké-
szetre, mert a katonak lelki sziikségleteirsl a bandériumokat vezets plspokok,
illetve a taborukat kovets papok is gondoskodhattak. A katonasag kaszarnyakba
vezénylésével, a tobb szazezres, alland6 hadseregek létrehozéasaval azonban meg-
valtozott a helyzet. I. Miksa (1493—1519) uralkodasaig tehat a tabori lelkipasztor-
kodas csak a hadjaratok idejére megszervezett, ideiglenes tevékenység volt. A
XVI. szazadban viszont mar a zsoldoshadseregek minden egyes zaszléaljaban
szolgaltak tabori lelkészek is.tt

A XVI. szdzadban a tabori lelkipasztorkodas fejlédése Uj lendiletet kapott az-
altal, hogy egy segédpuspokot (Generalvikar) az Apostoli Szék delegatusaként a
hadsereghez rendeltek. A csaszari hadsereg egyik elsé helyndke az 1554-ben kine-
vezett Anton Brus volt, aki késébb a pragai érseki széket is elfoglalhatta. A habo-
rat mind a tisztek, mind a kdzkatonék tulajdonképpen uzleti véllalkozasnak tekin-
tették. Az ezredparancsnok, akinek megbizasab6l toborzas Gtjan kiallitottak az
ezred allomanyat, széleskord jogokkal rendelkezett a katonak folott. Nemcsak
szabalyzatot adhatott ki, hanem eléléptetési és elbocsatasi joga is volt, hazasodasi
engedélyt adhatott, és fegyelmi lgyekben is eljarhatott. A XVII. szdzadban mar
valamennyi ezred egy-egy plébaniat alkotott. gy azutan az sem megleps, hogy
1805-ig az ezredlelkészeket szintén az ezredparancsnok fogadta fel. Jogositvanyai
jelentss részét (az egyhazi joghatosag kivételével) a késsbbiekben a kozponti
katonai igazgatas vette at.12

A tabori lelkészek tehat a XVI-XVII. szdzad fordul6jan egy plspoki helyndk
alatt szolgaltak, aki azonban csak a haboru idejére rendelkezett a sziikséges egyha-
zi hatalommal, békében a tabori lelkészi szervezet felbomlott, és a katonak ismét
az illetékes megyésplispokok joghatdsaga (jurisdictioja) ala kerultek. A XVI1I. szazad
elsé felében a katolikus erkolcsiség — a hadlelkészek ersfeszitései ellenére — hat-
térbe szorult a Habsburg Birodalom hadseregében. Ebben valdszindleg az is sze-
repet jatszott, hogy a puspokhelyettesek gyakran valtottak egymast, sét, elsfor-
dult, hogy hosszu ideig nem is neveztek ki vikariust. A harmincéves haboru
(1618—1648) idsszakabol tobb apostoli tabori helyndk nevét ismerjuk (Heinrich
Fastroyd arbei plspok, Georg Hammer magdeburgi cimzetes plispok, Anton
Marenzi pedenai érsek). Ezekben az években jezsuitakat biztak meg, hogy fslel-
készként (superior) felligyeletet gyakoroljanak egy-egy hadsereg jezsuita papjai fo-
I6tt. Joghat6saguk azonban csak az adott hadseregnél szolgalatot teljesits rendtar-
saikra terjedt ki. Marenzi egy, 1641-ben Lipot foherceghez intézett emlékiratban

11 MELICHAR, 1899. 24.
12 GROGER—HAM—SAMMER, 2001. 16—18.
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tajékoztatta a csaszari seregek fovezérét arrol, hogy milyen rendetlenség uralkodik
a tabori lelkészek korében, illetve, hogy milyen mélyre stllyedt az erkdlcsiség a
hadseregben. A bajok f6 okat abban latta, hogy mar rég6ta nem alkalmaztak apos-
toli tabori helyettest a hadseregben. A problémak megoldasa érdekében 1641.
aprilis 22-én kozétette a tabori lelkészek szervezeti szabalyzatardl és az ezredesek
kotelességeirsl sz016 javaslatait.13

A harmincéves haborut kdvetéen kialakul6 Uj eurdpai eréviszonyok kozepette
egyes uralkodok — a korabbi szokasokkal ellentétben — békeidsben is fegyverben
tartottak bizonyos szamu lovas és gyalogezredet. Lényegében ez tortént a Habs-
burg Birodalomban is, ahol ekkorra mar kialakult az a kdzponti intézményrend-
szer, amely alkalmas volt a hadligyi szabalyozas feladatainak folyamatos ellatasara.
A haderét legfsbb szinten mikodtets Csaszari Udvari Haditanacs mellett az ella-
tasrol a Hadigyi Elelmezési Hivatal, majd a Fshadbiztossag, a fenntartas koltsé-
geirsl pedig az Udvari Kancellaria intézkedett. Ezek a valtozasok természetesen
befolyasoltak a tabori lelkipasztorkodas lehetéségeit és feladatait is.14

Ez az idészak fordulépontot jelentett a Habsburg Birodalom tabori lelkipasz-
torkodasanak torténetében is. 111, Ferdindnd csészar (1637—-1657) az 1642. évi
hadjéarat szerencsétlen kimenetelét sszefliggésbe hozta azzal, hogy a hadseregen
bellili elhanyagoltak a vallasos életre vonatkozé parancsokat, és a tabori lelkipasz-
torkodas hatékonyabb szervezésével igyekezett elforditani magatdl ,,Isten blinte-
tését”. A csaszar VIII. Orban papahoz (1623—1644) fordult segitségért, és arra
kérte, hogy a csaszari hadsereg lelkészetének iranyitasat a jezsuitakra bizza. A papa
1643. szeptember 18-an kelt brévéjében a haboru idejére a csaszar gyontatdjara
ruhazta at a csaszari hadsereg folotti plispoki joghatdsagot oly médon, hogy az
mar nemcsak a katonakra terjedt ki, hanem azokra is, akik a tAborban élnek; illetve
azt kovetik (qui in castris degunt et castra sequuntur).1s

Ettsl kezdve egészen a jezsuita rend 1773-ban bekovetkezett feloszlatasaig a
csaszar mindenkori jezsuita gyontatoja gyakorolta a csaszari hadsereg folotti jog-
hatésagot. Székhelye Bécs volt, ellatasat pedig az udvar biztositotta. A csaszar
gyontatoja azonban tdbbnyire az uralkodé mellett maradt, 6 pedig csak kivétele-
sen volt jelen a csatatéren, igy a hadsereghez helyetteseket, Ugynevezett tabori
fépapokat (Feldsuperiore) rendeltek, akik nemcsak az alajuk rendelt tabori lelké-
szekkel torsdtek, hanem a beteg és sebesiilt katonak fsfelligyeletét is ellattak.
Ezzel kezdetét vette az 6nallo tabori lelkészi hierarchia kifejlsdése.16

Szintén 111. Ferdinand utasitasara szervezték meg a tabori missziét, amelynek
vezetsje, Peter Puschmann SJ Superiorként iranyitotta a feladatban részt vevs
jezsuita atyak munkajat. Mivel a tobbi rend sértve érezte jogait ezaltal, Puschmann
felterjesztésére kineveztek mellé egy altalanos helyettest (Generalvikar), akinek a
joghat6saga a haborG ideje alatt a tabori misszid kivételével valamennyi tabori

-

3 Borovl, 1992, 21.
4 ZACHAR, 2004. 17-19.
5 BIELIK, 1901. 21.
16 KERCHNAWE, 1938. 3.
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papra kiterjedt. 1648-t6l, a harmincéves habor( végétsl 1657-ig békésebb idssza-
kot élt a Habsburg Birodalom. Ennek megfeleléen az altalanos helynoki hivatalt
feloszlattak, és a tabori misszio is beszintette tevékenysegét. Az ezredeknél al-
kalmazott tabori papok folotti joghatdsagot Gjra a megyésplispdkok gyakoroltak,
az 1643-as bréve azon kitételére hivatkozva, hogy a csaszar gyontatdja csak a
haboru idejére rendelkezik felhatalmazassal.t”

3. A tabori papség joghatésaganak korlilhataroldsa és Kiszélesitése

E korszak részletes ismertetését mellézve, csupan az egyhazjogi keretekben beko-
vetkezett lényeges valtozasokra szeretnék utalni. I. Lip6t (1657—-1705) tronra
Iépésével Ujabb haborls idsszak vette kezdetét a birodalom torténetében. Az
egyhazmegyés papsag és a tabori lelkészek kozotti joghatdsagi surlédasok miatt a
csaszar kénytelen volt a papahoz fordulni és arra kérni, hogy a tabori lelkészek
joghatosagat a békés idsszakokra is kiterjeszthessék. A kérésnek megfelelsen a
papa 1689-ben a csaszari hadseregre nézve a béke idejére is felruhdzta a bécsi
nunciust a plispoki joghatdsag gyakorlasanak jogaval, amit az atadhatott a csaszar
gyontatojanak. A csaszar gyontatdja igy az ausztriai hadsereg apostoli fépapjaként
(Exercituum Austriacorum Apostolicus Capellanus Major)!8 immar allandé egyhazszéki
hatalommal rendelkezett a hadsereg f6lott.1o

XI. Kelemen (1700—1721) 1712. janius 28-an és 1720. janius 20-an, XII1. Ince
(1721-1724) 1722. szeptember 25-én, majd XIV. Benedek (1740—1758) péapa
1741. marcius 10-én kiadott brévéje a csaszari hadsereg egészét kivették a rendes
plspoki joghatosag alol, és a legfobb tabori fépap joghatdsaga ala rendelték.
1720-t6l kezdsdsen az apostoli tabori helynokdk mar a bojti elsirasok aldl is
adhattak felmentéseket. Ezekre a papai dontésekre azért volt sziikség, mert a
megyésplispokdk nem akartak elismerni az apostoli tabori helynok joghatdsagat,
és azt kovetelték, hogy a tabori papsag tslik nyerje el a sziikséges jurisdictiot. El-
lenéllasukat jovedelmiik csokkenése is fokozta. Mindezek a strlodéasok sziikséges-
sé tették a joghat6sagi viszonyok pontos elkiildnitését.20

Jelentés sikereket ért el a tabori lelkipasztorkodas kiépiteése terén VI. Kéroly
csaszar (1711-1740; I11. Kéaroly néven magyar kirdly) gyontatoja, dr. Georg
Toénnemann (1659—-1740) SJ is. Ténnemann Vesztfaliabdl szarmazott, a Lotha-
ringiai-csalad gyontatojaként ker(lt a bécsi udvar kozelébe, majd 1712-tsl 1740-ig
a csaszar mellett teljesitett szolgalatot.2t O kezdeményezte, hogy a papak kibsvit-
sék és megszilarditsak a legfobb tabori fépap joghat6sagat, tovabba kieszk6zolte
szdmara, hogy a bojti elsirasok aldli felmentés jogat. Ennek megfeleléen pedig

17 BIELIK, 1901. 24—25.

18 Németll: GroR Kapellan (Grokaplan). A tovabbiakban — annak érdekében, hogy megkiilonboztes-
slik a tabori fopaptdl (Feldsuperior) — a ,,legfsbb tabori fopap™ kifejezéssel adjuk vissza a capellanus
major (castrensis) titulust.

19 BIELIK, 1901. 26—-27.

20 MELICHAR, 1899. 25.

21 LukAcs, 1987/88. 111. k. 1720.
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bojti napokon — a pénteki, szombati napok, illetve a Nagyhét kivételével — is
engedélyezte a katonaknak a husételek, a tejtermékek és a tojas fogyasztasat. A
tabori papok feladata volt, hogy a bojti idsszak elstt tudassak a hadsereg tagjaival
a felmentés okat, illetve hogy adjak at nekik magat a dispensati6t.2

Az utolso legfsbb tabori fépap a bécsi szarmazasa dr. Ignaz Kampmiller SJ
(1693—1777) volt. Tanulméanyainak befejeztével néhany évig Grazban tanitott,
majd 1728-ban visszatért szllsvarosaba, ahol 1736-ban udvari szolgalatba Iépett:
nevelsként alkalmaztak a csaszari udvarban. Hivatalosan Magyarorszag és Cseh-
orszag kirdlyanak papja volt, majd 1761-ben csaszari gyéntatova léptették els.
Maria Terézia (1740—1780) mar tronra Iépését megelézéen is nala gyont, ami
komoly befolyast biztositott Kampmiller szamara.2

1740-ben, Ténnemann halalat kdvetsen nevezték ki legfebb tabori fépappa.
Kampmiller egyik f6 céljanak tekintette, hogy vilagosan elkulonitsék a hadlelké-
szek és a polgari jogallast egyhazmegyés papok, valamint a szerzetesek joghatdsa-
gat, és ezzel elejét vegyék a tovabbi konfliktusoknak. Ennek érdekében az 1752.
augusztus 12-én, majd 1771. februar 9-én kelt csaszari rendeletek pontosan meg-
hataroztak a katonai lelkészek jogkorét. A rendezés alapelve szerint az egyhazi
joghat6sag (szentségek kiszolgaltatasa, temetés, esketés stb. joga) a mozgd hadse-
reghez (ad militiam vagam) tartoz6 katonaknal a tabori lelkészeket, mig az all6 had-
sereg esetében a polgari jogallast egyhazmegyés papokat és szerzeteseket illeti. A
hatarvonalak kijel6lése természetesen nem volt egyszerd feladat, raadasul az évti-
zedek soran folyamatosan valtozott is a tabori papsag joghatdsaga.2

Az 1752-ben kiadott rendelet szerint a mozg6 hadsereghez tartoztak az ezre-
dek (kivéve a hatarsrezredeket), a tabori folelkészek, a varlelkészek, a nagy- és a
kisvezérkar, valamennyi szolgalatot teljesits, illetve a harctérre vezényelt tabor-
nok, a hadsereghez rendelt tbori hadi kancelléria, a tabori hadbiztossag, a tabori
élelmezési hivatal, a tabori élelmiszer-szallitok, a hadi pénztar, a tabori posta, a
tabori tlizérségnél alkalmazottak, a maszaki alakulatok, a szekerészet, az utaszok a
torzsukkel egyitt, a hidaszok és végil mindenki, akit jovsbeni hadi szolgalatra
vesznek fel, oktatnak, illetve azok, akik ilyen szolgélatot teljesitenek.2s Ennek
ellenére a plébanosok altalaban arra torekedtek, hogy a tabori papok szigordan
csak a kaszarnyék falain belil gyakorolhassék joghatosagukat.2e Kampmiller ellen-
allt ugyan az egyhdzmegyés papsag ezen torekvésének, de a civilekre nem akarta
kiterjeszteni a joghatOsagat. 1754. februar 22-én ezért azzal a kéréssel fordult az
uralkodéhoz, hogy csak a kétségkivil a mozg6 katonasaghoz sorolhaté személye-
ket utalja joghatdsaga ald. Kérése meghallgatasra talalt, de ez sem akadalyozhatta
meg a tabori papsag jurisdictiéjanak kiszélesitését.2”

22 GROGER—HAM—SAMMER, 2001. 25—-26.
23 LukAcs, 1987/88. 11. k. 678.

24 LEONHARD, 1842, 18.

25 BIELIK, 1901. 36.

26 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1755:61.

27 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1754; 42-43.

300



Szak huasz évvel az 1752-es rendeletet kdvetéen a tabori lelkészek joghatosagat
mar — tobbek kdzott — Kiterjesztették a varparancsnokokra és torzstikre, a harom
testérgardara, a ruhazati bizottmanyra, a bécsujhelyi kadétokra és a katonai ma-
szaki foiskolara, a helyérségi hadbirdsagokra, a helysrségben lévé tiizérségre, a
haditengerészet egységeire, valamennyi érintett feleségeire (de 0zvegyeire, illetve
arvaira mar nem) és szolgdira is. Ez is mutatja, hogy Maria Terézia és a birodalom
kormanyzata jelentés mértékben tdmogatta az 6nall6 tabori lelkészi joghatdsag
kialakulasat és kiterjesztését.28

A magyar nemesi testsrséget példaul mar 1760-ban a legfébb tabori fopap
joghat6saga ala rendelték. A haditanacs leirata hangsulyozta, hogy a csaszari felség
a magyar nemesi testérséget a katonasdg részének tartja. A testiilet felallitasat
valamennyi 6rokos tartomanyban kihirdették és elismerték, a testorség az Udvari
Haditanacs parancsnoksaga és ezzel egytt a katonai vikarius joghat6saga ala tar-
tozott.2®

Az all6 katonasaghoz soroltak az 1770-es évek elején a nyugalmazott tiszteket,
a haditorvényszékek allomanyat (ha mas oknal fogva nem tartoztak a mozgé had-
sereghez), a rendsrség allomanyat, a bécsi orvos-sebészeti fsigazgatosagot, a ka-
tonai kérhazak személyzetét, a sebészeket (feltéve, hogy intézetiiknél nem alkal-
maznak tabori lelkészt), a katonai gyOgyszertarak és a raktarak személyzetét, a
hernalsi katonai lednynevels intézetet, az agyukészits mdhelyek és a Isporgyarak
személyzetét, a katonai intézetek és a kaszarnyak gondnokait, mestereit és fogado-
sait, a katonak dzvegyeit és arvait, tovabba az eddig emlitettek nejét, gyermekeit és
szolgéit.30

A megyésplispdkoket azonban nem nyugtatta meg az Uj szabalyozas, és igye-
keztek tovabbra is joghatdsaguk ala vonni az adott teleptiléseken, féként a varos-
okban alloméasozé katonasagot. Az 1752. augusztus 16-an kiadott csaszari rende-
let ellen tobbek kozott a brisszeli érsek, tovabba a churi, trieri, konstanzi és az
egri puspok is tiltakozott. Sztojka Zsigmond Antal erdélyi pispdk példaul az
1753. aprilis 4-én kelt dekrétumaban egyenesen interdiktummal fenyegette meg a
Kolozsvarott allomasoz6 tabori lelkészt, mert az — véleménye szerint — plébanosi
jogokat bitorolt: megaldotta a katonak szallasat, illetve a varosi temetsben tinne-
pélyesen eltemetette Thomas Jelenek péket.3t A tabori lelkészt végil csak Maria
Terézia kiralyns erélyes kdzbelépése mentette meg az egyhazi fenyitéktsl.32

Az egyhdzmegyékben tevékenykeds plébanosok az ordinariusok tdmogatésa-
val megkisérelték visszaszerezni korabbi befolyasukat. A philippsburgi plébanos
példaul 1753-ban nemcsak aldoztatta a katonakat, hanem a temetés, az aldas, és a
keresztelés jogat is maganak tartotta fenn. A legfsbb tabori fopapot raadasul a
vetési ezred protestans katonai is bosszantottak, akik — az érvényben lévé rendel-

28 EXTRACTUS RESOLUTIONUM, 1846. 65—69.

29 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1760:127.

30 EXTRACTUS RESOLUTIONUM, 1846. 65—69.

31 [Sztojka] Zsigmond Antal Gall Andrés S. J-nek. Gyulafehérvar, 1753. prilis 4. OStA KA HKR
FV Kt. 1. 1753:29.

32 BIELIK, 1901. 38.
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kezések ellenére — nyilvanos istentiszteleteken vettek részt, sét, a protestans lelké-
szeket beengedték a katonai kérhazba is. A kassai plébanos ellenallasat az egri
plispok is tAmogatta: a harcias pap ugyanis akadalyozta, hogy az orsolyita apacak
templomaban a katonasag szamara prédikaciokat tartsanak, és minden alkalommal
hatarozottan tiltakozott a tabori pap jelenléte ellen, ha az civilekkel adott dssze
katonai joghatdsag alatt all6 személyeket.33

1770-ben Hartmann briinni tabori fépap és az olmitzi konzisztérium folyta-
tott elkeseredett vitat arrol, hogy Kik is tartoznak az Ugynevezett mozg6 hadse-
reghez.34 A jurisdictiés konfliktusok a XVIII. szazad végéig nem is szintek meg
teljesen. 1771-ben Lip6tvaron a varlelkésznek, Ignatz Ramschnak és a helyi plé-
banosnak, Adam Florian Pichlernek tdmadtak konfliktusai. Az elsé nézeteltérés
1769. szeptember 3-an keletkezett, amikor egy Miksa vértes ezredben szolgald
kozlegény, Wentzel Novak leesett a lovardl. Mivel éllapota stlyosnak tént, a tarsai
rogton papért kildtek, és a varlelkész tavollétében a varosi plébaniara is elmentek.
Ekdzben megérkezett Ignatz Ramsch vérlelkész is, aki rogton a hozzésietett és
figyelmeztette a szentgyonas szilkségességére, a betegek kenetének szentségét
azonban — mivel allapota nem kovetelte meg — nem szolgaéltatta ki neki. 1dskoz-
ben a plébaniardl is megérkezett a pap, de a varlelkész nem tartott igényt a segit-
ségére. A tabori pap, illetve a plébanos annyira megsértsdott az eset miatt, hogy
végul a kdzponti korméanyszékek beavatkozaséra volt szilkség.35

Amint azt a fentebbiek is alatdmasztjak, kiilondsen sok viszaly forrasat jelen-
tették a katonak és civilek kozotti hazassagkotések. 1752. augusztus 16-an a csa-
szar elrendelte, hogy egy katonai és egy polgari személy hazassaga esetén az eske-
tést (Copulations-Act) a tabori lelkész végezze a civil lelkész jelenlétében, a dijon
pedig osztozzanak meg.36 1753—1754-ben azonban Ugy mddositottak a rendele-
tet, hogy abban az esetben, ha a katonajegyes polgari személlyel kot hazassagot, és
a tabori pap nincs helyben, a helyi plébanos is 6sszeadhatja a hazasulandokat. Ha
a tabori pap helyben van, az 6 feladata az esketés, a dijat azonban meg kell oszta-
nia a helyi plébanossal. Ugyanakkor a katonasaghoz tartozé férfiak az illetékes
tabori pap engedélye nélkiil nem hazasodhatnak. Mar itt utalnunk kell arra, hogy a
csaszari hadsereg vikéariusanak kellett foglalkoznia az Ugynevezett anyakonyvi
ugyekkel is, amelyek tdbbnyire a hazassagkotéssel kapcsolatos problémakat jelen-
tettek.37

4. A tabori plispkség szervezetének elszményei

A tébori puspokség megalakulasa szempontjabél fontos el6zmény volt az allandé
székhellyel rendelkezs fopapi hivatalok megszervezése. Amint kordbban utaltam

3 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1753:23-25.

3 OStA KA HKR FV Kt. 2. 1770:222. Briinnben 1769-ben alapitottak tabori fspapi hivatalt.
OStA KA HKR FV Kt. 1. 1769: 215.

35 OStA KA HKR FV Kt. 2. 1771:234.; 242,

36 LEONHARD, 1842. 19.

31 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1753:27.; BIELIK, 1901. 39—40.
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ra, mar a harmincéves haboru soran is alkalmaztak tabori fslelkészeket. 1643-t6l
— amikor a plspoki joghatosagot atruhaztak a csaszar gyontatdjara — kezdve a
csaszar a hadjarat idejére valamennyi hadsereghez nevezett ki tabori félelkészt
(Feldsuperior), aki a vikariustdl, vagy a bécsi nunciustdl kapta jurisdictios jogait. A
félelkészek felligyelték és iranyitottak az adott hadsereg tabori papjainak a munka-
jat, sot, személyi kérdésekben is eljarhattak. A XVIII. szazadban azutan sorra
alakultak az egyes Habsburg tartomanyok, illetve orszagok kdzpontjaiban olyan, a
jezsuitak altal adminisztralt tabori fslelkészségek, amelyek mar nem egy hadsereg-
hez, hanem egy adott teriilethez kétsdtek, és nemcesak a haborls idsszakokban,
hanem béke idején is fennalltak. Mar VI. Karoly csaszar gyontatoja, dr. Georg
Tonnemann SJ szervezett ilyen hivatalt 1720-ban. Németalfoldén 1742-ben ilyen
min&ségben kapott kinevezést Peter Miehl SJ, Erdélyben pedig 1750-tsl Joseph
Gallob SJ. Az erdélyi katonai egyhazkerllet megszervezésével egy idsben kerlilt
sor a magyarorszagi és a csehorszagi (1751—1752),38 valamint az italiai (1763) és a
galiciai (1770) keruletek megszervezése.3 1753-ban a prégai tabori fépap tisztére
Carolus Arnold SJ, a budaira pedig Christophorus Mayr SJ volt Kampmiller jel6lt-
je.4o A tabori fopapok kinevezésére a legfsbb tabori fépap tett javaslatot, amelyet
a haditanacs tobbnyire elfogadott.4t

A préagai folelkészség megszervezését elrendels parancs bizonyos nehézségek-
kel, illetve az igyek késedelmes elintézésével indokolta azt az intézkedést, amely
ellentétes volt az uralkodd szandékaval és a katonai szolgalatot is hatranyosan
érintette. A legfsbb tabori fopapot ezért felszdlitotték, hogy ,,mindaddig, ameddig
a kortlmények megkovetelik, egy 6nallé Pater Superior Militarist alkalmazzon Pré-
gaban”, aki a katonai alapbdl évi 60 forintot az élelmezés, tovabbi 40 forintot
pedig a hivatalos levelezése koltségeinek fedezésére kapott. Joghatdsaga kiterjedt
Csehorszagra, Morvaorszagra és Sziléziara. Hasonl6 indokokkal szervezték meg a
magyarorszagi superioratust is, amely Magyarorszagon kivil Szlavéniat is magaba
foglalta. Dijazasa megegyezett a pragai fépapéval. A fentiek alapjan elmondhatd,
hogy ekkor a fépapi hivatalt ideiglenes jelleggel, a tervezett haboru (hétéves habo-
rd) idészakara allitottak fel.42

Miutan 1763. februar 15-én, a hubertusburgi békével lezarult a Poroszorszag
elleni habor(, és Szilézia tovabbra is Poroszorszag birtokaban maradt, dr. Ignatz
Kampmiller SJ legfébb tabori fépap a haditanacshoz fordult és inditvanyozta,

38 A magyarorszagi fépapi hivatal megszervezését a szakirodalom tébbnyire 1757-re teszi, maga
Bielik is ezzel az évvel kezdte a hivatal betdltsinek névsorat (BIELIK, 1901. 44.). Ennek ellenére
biztos, hogy ezt megelszéen is mikddstt Budan (ahogyan Pragéban is) fépapi hivatal, hiszen
fennmaradt az a haditanacsi leirat, amely 1751-ben elrendelte azok felallitasat. Tovabba Szegedi
Janos SJ 1757-es kinevezése sorén a haditanacsi leirat egyértelméen utalt elsdje, Chrystoph Mayr
SJ munkéssagara. OStA KA HKR FV Kt. 1. 1752:10, 1757:117. Lukécs LészI6 is megerssiti
Chrystoph Mayr tabori fépapi szolgalatat, 6 1752-t jel6li annak kezdé idspontjaként. LUKACS,
1987/88. 11. k. 967.

39 BIELIK, 1901. 4144,

40 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1753: 35.

4 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1766:179.; 1767:205.; 206.; Kt. 2. 1770:230.; 231.

42 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1752:10.
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hogy Magyarorszagon, Erdélyben, Csehorszgban és Italidban mtkdds tabori
fopapokat békeidsben is alkalmazzak. Mint irta, a csaszéri parancsnak megfelels-
en Magyarorszagon, Csehorszéagban, Italidban és Erdélyben kiilon tabori fopapo-
kat alkalmaztak, akik az ezredeknél talalhaté valamennyi tabori pap fegyelmére és
rendjére feligyeltek, tovabba jurisdictios konfliktusok esetén dvték a katonai lelké-
szi joghatdsagot és a papai privilégiumokban biztositott jogokat. A legfsbb tabori
fépap Ugy érezte, hogy tevékenységiik békeidsben is hasznos lehet, ezért a szik-
séges lépések megtételét kérte a haditanacstdl.43

Valaszaban a haditanacs biztositotta arrdl, hogy mar intézkedtek az 0] tabori
lelkészek alkalmazasardl, illetve fizetésiik folyositasarol.44 A vikarius személyi
javaslatait figyelembe véve mar 1763 nyaran Ujra alkalmaztak tabori fslelkészeket.
Itélidba Peter Radoicevich SJ, Pragaba Wenzel Balans SJ, Erdélybe Anton Gallob
SJ, Magyarorszagra pedig Paul Walter SJ, a budai jezsuita kollégium egykori rekto-
ra kapott megbizast.+> Az allandd tabori fopapi hivatalok kialakulasaval parhuza-
mosan haboruls helyzetben tovabbra is alkalmaztak a hadseregekben tabori fépa-
pokat (qua-Feldsuperior). A hétéves haboru kezdetén, 1756-ban példaul a haditanacs
kezdeményezésére Anton Pettauert nevezték ki jezsuita tabori fépapnak a Cseh-
orszagban allomasozé hadsereghez.46 Szintén a hétéves haboriban alkalmaztak a
Piccolomini herceg parancsnoksaga alatt allé hadseregben Hieronymus Schlauer-
spach jezsuita atyat helyettes tabori fopapként. A tabori fspapok névsoranak
attekintése megerssiti a korabbi szakirodalom allasfoglalasat is, amely szerint
1773-at megelsz6 idészakrol mint a tabori lelkipasztorkodas jezsuita korszakarol
beszélhetiink. Nemcsak az uralkodd egyik gyontat6ja, a hadlelkészek legfsbb
eldljardja volt a jezsuita rend tagja, hanem az ismert tabori fépapok donts tébb-
sége is.47

A tabori puspokség szervezetének kiépulésében fontos el6zménynek szamit a
tabori konzisztérium megjelenése is. A haditanacs mar 1743-ban Kampmiller
mellé rendelt egy konzisztoriumi gyakorlattal rendelkezs, jogtudds munkatarsat,
akinek évi 100 forint fizetést biztositott.48 Az 1750-es években pedig mar bizo-
nyithatéan makddott mellette egy bizottsag, amely tobbek kozott a katonai hazas-
sagi Ugyekkel foglalkozott. Ezt 1766-ban mar tabori konzisztérium (Consistorium
Castrense) néven emlitették az egyik iratban.4e

A hézassagi Ugyek megjelenése a katonai adminisztraciéban kdzvetlen ssze-
flggésben allt az alland6 hadsereg kialakulasaval. A zsoldos katonaknak jogaban
allt az adott hadjarat alatt meghazasodni, és csaladjukat magukkal vihették a had-
jaratokba is. A zsoldosseregeket raadasul a haborik befejezését kdvetsen felosz-
latték, igy a legénység rovidebb ideig szolgalt egy adott egységben. Az allandd

4 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1763:144.

44 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1763:145,

45 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1763:146.

4% OStA KA HKR FV Kt. 1. 1756:88.; 89.
47 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1756: 92-93.
48 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1743:4.

49 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1766:187.
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hadsereg megszervezése soran a katonakat kaszarnyakba vezényelték, a korabban
nok altal ellatott feladatokat pedig specialis, nem harcol6 testiiletek vették at
(egészségligy, hadtap stb.). 1682-ben I. Lip6t Ggy rendelkezett, hogy a kozlegé-
nyek csak el6ljardik engedélyével hazasodhatnak. A az 1750-ben kiadott, a katonai
hazassagokat szabalyozo rendelet is a Maria Terézia alatt megvaldsitott reformok
soréaba illeszkedett.50

A katonacsaladok szerepét meglehetssen ambivalensen itélték meg a hadsereg
vezetsi. A polgari életvitel ugyanis rontotta a katonai moralt, amihez az is hozza-
jarult, hogy a csalados katonak kevésbé onfelaldoz6an harcoltak, mint nétlen
tarsaik. A tisztek nagyobb hanyada és a legénység esetében a zsold 6sszege nem
tette lehetsvé egy csalad eltartasat, raadasul az 6zvegyek kovetelései allando fe-
nyegetést jelentettek a katonai kincstar szamara. A mérleg masik serpenysjébe
keriilt viszont az a tény, hogy a katonacsaladok részben biztositottak a tisztikar
utanpotlasat st

Megoldasként az allam nemcsak a kdzlegények, hanem a tisztek hazasodasat is
korlatozni kezdte. Mar 1750-ben rendeletet adtak ki, amely szerint az ezredtulaj-
donos, illetve az ezredparancsnok engedélye nélkil a fstisztek nem kothettek
hazassagot.52 1753-t6l kezdve kiskoru tisztek hazassagkotése esetén a gyam jova-
hagyasa mellett a katonai el6ljarék beleegyezését is megkovetelték.53 1756-ban egy
Ujabb uralkodéi rendelet kimondta, hogy az ezredtulajdonos, illetve az ezredpa-
rancsnok tudta nélkil megkotott katonai hazassagokat mind vilagi, mind egyhazi
szempontbdl érvénytelennek kell tekinteni54 1767-ben elrendelték, hogy hazasség
esetén az engedély fejében a tiszteknek kauciét kell letennitik rangjuktél fliggs
Osszegben.55 1768-ban a ezt a kotelezettséget kiterjesztették a torzstisztekre is,56
1771. aprilis 17-én pedig azokra is, akiket mar nyugdijaztak, illetve szolgalaton
kivll helyeztek, amennyiben nem mondtak le jovsbeni aktivalasuk lehetsségérél.
A rendelet kiadéasat az indokolta, hogy sok tiszt hazassagkotése idejére nyugalma-
zésat kérte, hogy megmenekiljon a kaucio kotelezettsége alol, majd ismét aktival-
tatta magat.57

5. A tabori papsag feladatai

A szervezeti keretek atalakulasat tikrozték a tabori papsag szamara kibocsatott
rendeletek is. Szamukra kezdetben csak az ezredkoteléken belil Iéteztek elsirasok,
majd a XVIII. szazadban elsszor 1712-ben dr. Georg Ténnemann SJ, majd
1761-ben dr. Ignaz Kampmiller SJ adott ki rendeleteket. Ezekkel fsként az anya-

50 MULLER, 1980. 2—19.

51 DEAK, 1993.178.

52 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1750:8.
53 MULLER, 1980. 30—31.

54 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1756:76.
55 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1767:194.
56 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1768:211.
57 MULLER, 1980. 30—31.
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konyvvezetést igyekeztek egységesiteni, illetve elejét venni az elsfordul6 visszaélé-
seknek. Az ezredesek altal kiadott szabalyzatok, — pl. Daun grof 1733-ban kelt
rendelete — szabdalyozta az ezredlelkész feladatait, 6ltozkddését, illetve fliggelmi
viszonyait, valamint biztositotta a felé iranyuld tisztelet megadasat.s

A tabori papsag helyzetének rendezése soran fontos Iépés volt 1754-ben a had-
lelkészek rangjanak, fizetésének, illetve az ezreden bellili helyzetének a meghatéaro-
zdsa. A rendelet szerint mindenki kételes volt illg tisztelettel viselkedni a tabori
lelkészekkel, akik a havi kimutatasokban kozvetlenll a legfiatalabb 6rnagy utan
kovetkeztek. A sorgyalogezredeknél legalabb évi 124 forint, a lovassagnal pedig
minimum 100 forint zsoldban részesiltek.5® A XVIII. szézad kdzepén egy sorgya-
logezredben szolgald kaplan 34—39 forintot, egy lovassagnal szolgal6é 30,20—36,20
forint zsoldot kapott havonta, attdl fliggéen, hogy jart-e neki az adott ezredtsl pot-
Iék is. Ezt az 6sszeget sem kaptak azonban mindig idében kézhez az érintettek. A
hatdsagok 1755-ben a freiburgi helysrség tabori papjanak havi 25 forintos illet-
ményét csak a legfsbb tabori fopap véleményének kikérését kdvetsen folydsitot-
tak, és ez az adott évben nem is szamitott egyedi esetnek.s

A fizetés alapjat az ugynevezett szaj- és I6porcié alkotta, amelyet készpénzre
szamoltak at, és — haborGs helyzet kivételével — készpénzben folyositottak.
Kampmiller 1756-ban eredményteleniil siirgette a haditanacsnal az Ggynevezett
harmadik I6porcié természetbeni kiszolgaltatasat.e: A tabori papok allanddan
panaszkodtak alacsony fizetésiik miatt, és azt bizonygattak, hogy az adott havi
juttatdsukbdl mar nem tudnak megélni. Ebben lehetett is némi igazsag, mert —
noha az ezred tdrzséhez tartoztak — ellatmanyuk inkabb egy érmesterével volt
egyenértéka.62 Az 1750-es években folyamatosan emelkedtek a juttatasaik, és az
ezredek tobbségénél fizetésiik megkozelitette a 300 forintot. Az 1760-as években
jelentkezé gazdasagi valsag a hadsereg kiadasainak a korlatozésahoz vezetett, és
ezt a tabori papok illetménye is megsinylette: 1778-ban ismételten csak évi 150
forint zsoldban részestiltek 63

1753 elstt a tabori papok bevételét a kdzkatonak hagyatékai is novelték. A
kozlegények pénzbeli hagyatékat gyakran misékkel, vagy mas jarandosagokkal
fizették ki, 1752. julius 4-én azonban a haditanacs tudatta a legfsbb tabori fépap-
pal, hogy az uralkod6 betiltotta a hagyatékok ilyen jellega ellentételezését, és ettél
kezdve azokat egy katonai rokkantak szamaéra létrehozott alapitvanyba kellett
befizetnitk. Hidba tiltakozott Kampmiller, a hadlelkészek ezen jovedelemforrasa
majdnem teljesen elapadt.s4 1753-t6] minden tabori papnak az adott ezredben

58 Borovi, 1992. 27-28.

59 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1754:30.

60 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1755:61.; 62.; 67.
61 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1756: 96.; 97.

62 GROGER—HAM—SAMMER, 2001. 33.

63 UJHELYI, 1914, 323—-324.; BIELIK, 1901. 72.
64 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1752; 12—13.
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elhunyt katolikus katonakért havonta két misét kellett mondania, amiért az ezred-
pénztarbol évente 12 forintot kapott.s5

Szintén a tabori papok bevételét ndvelte az Ggynevezett stoladij, egy olyan
egyhazi add, amelyet az egyes egyhazhivatali funkciok igénybevétele utan kellett a
plébaniahoz tartozo hiveknek az illetékes pap részére leroni. Katonak esetében
stoladij-koteles volt a keresztelés, a hazassagi kihirdetés és esketés, valamint a
temetés.s6 Ahogyan mar korabban utaltam ra, ez a stéladij volt az egyhazmegyés
papsag, illetve a tabori papsag kozotti joghatdsagi konfliktusok egyik okozdja.
1752—-1753-ban ezért a hatdsagok gy rendelkeztek, hogy ha egy katona és egy
civil kot hazassagot, akkor a stéladijat meg kell osztani az érdekelt lelkészek ko-
z0tt.67 A XVIII. szézad kdzepéig a hadseregen beliil nem adtak ki ezzel kapcsola-
tos rendeleteket, igy minden esetben az adott egyhdzmegyében érvényes elsirasok
voltak az iranyaddak. 1754-ben azutan az egész hadseregre vonatkozd, altalanos
szabalyozast vezettek be, amely szerint stéladijat csak a fotiszteknek kellett fizet-
nitik, de srnagyi rangtol felfelé ennek dsszegét nem hataroztak meg pontosan. gy
bizonyos esetekben — pl. ha az elhunyt tiszt hagyatéka nem tette lehetsvé a jaran-
dosag kifizetését — a tabori papnak kisebb 6sszeggel is meg kellett elégednie.t8

A katonasag vallasi életének szervezésérsl kozpontilag gondoskodtak. A
XVIII. szazadban, a tabori puspokség felallitasat megelszsen, nyilvanosan csak
katolikus miséket volt szabad mondani a cs. kir. hadseregben. Az elsiras kivételt
tett a protestans segédcsapatokkal: nekik szerzodéses keretek kozott engedélyez-
ték vallasuk nyilvanos gyakorlasat. A XVIII. szazad kdzepén elvileg minden nap
tartottak szentmisét, de az egyhaziak a hadjaratok alatt gyakorta engedményekre
kényszeriltek. Porubszky Marton Sch. P., aki az 1740-es évek kdzepén a vetési
ezred tabori papja volt, egyik levelében azt irta Kokényesdi Laszlo generalisnak,
hogy noha kotelessége a ,,nemes régementeknél” az ajtatossag és az isteni félelem
elémozditasa, nem kényszerithet minden szazadot a napi szentmisehallgatasra és
esti kdnydrgésre, mert a katonak ,,nagy szlintelen val6 dolgokban almok szalaszta-
saval is vannak™ 69

Az elsirt napi imadsagokon (reggel, délben és este) elvileg minden katonénak
részt kellett vennie. A napkelte, illetve napnyugta utan egy éraval tartott ahitatra
szazadonként vezették a legénységet a zaszldsrséghez, ahol az ezredkaplan mondta
elére az imakat. Fegyvernemtsl figgsen a dobos (a sorgyalogezredeknél), illetve a
trombitas (a lovassagnal) adta meg a megfelels jelet, a legénység pedig letérdelt,
hajadonfstt imadkozott és énekelt. Minden vasar- és Gnnepnapon a legénységet

6 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1753:28.; 1755: 68.

66 A stoladij korébe nem tartozik bele tehat az anyakdnyvi masolatok kiallitasaért szedett dij, mivel
annak nincs ad6zési jellege. MELICHAR, 1899. 273—-274.

67 EXTRACTUS RESOLUTIONUM, 1846. 78—79.

68 LEONHARD, 1846. 265. Egy szazadosnak hazassagkotés esetén 2 dukatot,a temetésért pedig 12
forintot kellett fizetni, 13 év alatti gyermek elhalalozasa esetén azonban csak 6 forint volt az ille-
ték.

69 Porubszky Marton Kokényesdi Léaszl6nak. Bisagno, 1747. julius 1. MPRKL Manuscripta Forulus
5/82.
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teljes felszereléssel vezették a templomhoz vagy a kapolnasatorhoz, mivel a felszere-
lés szemléje Ossze volt kotve a szentmisével. 1759-t6l kezdve méar nemcsak kapol-
naja, de sajat kapolnasatra is volt minden ezrednek. Az oltariszentség elstt min-
den katonanak hajadonfstt le kellett térdelnie, kivéve a granatosokat, akik
tisztelegtek. A zaszlokat egészen a foldig megdontotték, az srszemek pedig fegy-
veriikkel tisztelegtek. Husvétkor és Urnapjan az adott helyésrségek is részt vettek
az lnnepen. A csaszar sziletésnapjat Ginnepi misével és Udvidvésekkel tisztelték
meg, az ellenség felett aratott gyszelmeket kdvetsen halaadd miséket mondtak.70

A kotelezs husvéti gydnas elhanyagolasat rendeletekkel probaltak megakada-
lyozni. A kételezs hisvéti gyonast mar a XVIII. szdzadot megelszsen bevezették
az osztrak hadseregben. Az 1754. januéar 19-i haditanacsi korlevél elrendelte, hogy
a gyonasrol kiadott igazolasokat megasrizzék, 1754. jalius 29-én pedig az Udvari
Haditanacs jelentést kért a legfsbb tabori fopaptdl arrél, hogy valamennyi tiszt
leadta-e gydnasi cédulajat. A szentgydnas az egyhaz szentsége — hangsulyozta egy
Ujabb haditanécsi rendelet 1769. prilis 6-an —, amely segitségével az emberi fék-
telenséggel lehet szembeszallni, kdvetkezésképpen ,,anndl inkédbb sziikséges az
egyhaznak ezt a térvényét a gyakorlatban megérizni, minél inkabb ugy tanik, hogy
az ezen hitelvekkel szembeni k6z6mbosség elterjed”.’:

A legénységet és az altiszteket a gyonasra ugyandgy kivezényelték, mint a
szentmisékre, ennek elmulasztasa esetén azonban — hasonléan més esetekben
kirovandd kéapolnafenyitésekhez — az ezredparancsnok belatéséara biztak a bunte-
tés kiszabasat. 1769-ben elrendelték, hogy a gyonas elmulasztasat elss alkalommal
félhavi, masodizben egyhavi zsoldmegvonassal kell biintetni, ezt kdvetsen pedig
jelentést kell az esetet az uralkodonak. Ugyanekkor intézkedtek olyan kéapolna-
szolgak alkalmazasardl is, akik mind a katonak gyermekeinek vallasos oktatasaban,
mind az anyakényvek masodpéldanyainak vezetésében — a biztonsag kedvéért
ugyanis az anyakonyveket két példanyban vezették — segithették a tabori papokat.
A szentmise ideje alatt sort, bort vagy palinkat arusitd kereskedsket éppen gy
meg kellett blintetni, mint a ledér n6személyeket, tovabba a tiltott napokon zené-
Ioket is. Ezt a birsagot, amelynek 6sszegét a kapolnak fenntartasara forditottak,
nem lehetett elengedni vagy mérsékelni.”2

A misézés, a keresztelés, az esketés és az anyakdnyvek vezetése mellett a tabori
papok szomor( feladatat jelentették a temetések. A végsé tiszteletadas maédijat az
elhunyt rangja hatarozta meg. A zaszlokra gyaszszalagokat kotottek, és valameny-
nyi tiszt fekete vallszalagot viselt. Az ezred zenekara tompitott hangon a gyaszin-
dul6t jatszotta. Miutan az ezredkaplan megszentelte a sirt, és elmondta a gyaszbe-
szédet, a koporsot leengedték a sirba. Ekdzben minden jelenlevs térdelt és
imadkozott, majd harom |6vés dordilt el az elhunyt tiszteletére.”

~

0 BIELIK, 1901. 11-16.

71 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1754: 46. OStA KA HKR FV Kt. 1. 1769: 214.
72 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1769; 214.

3 BIELIK, 1901. 15.

~
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Az eddigieket 6sszefoglalva megallapithatjuk, hogy a tabori plispokség struktu-
raja nagyrészt mar joval annak létrehozasa (1773. december 4.) elstt kialakult. A
jezsuita rendbsl kinevezett, széles kord joghatdsaggal rendelkezs legfsbb tabori
fépap munkajat nemcsak egy konzisztériumi feladatokat ellatd bizottsag, hanem
tabori fopapok is segitették, akiknek tobbségét szintén a jezsuita rendtagok koziil
neveztek ki. A rendszer mindaddig jol mikodott, amig az uralkodok elfogadtak a
jezsuitdk altal képviselt eszméket és célokat. A tabori puspokség megalapitasa
sziikebb értelemben a rend feloszlatasaval, tagabb értelemben pedig a jozefiniz-
mussal hozhat6 6sszefliggésbe.

6. A nem katolikus felekezetek

A tabori pispokség felallitasat megelézéen, illetve azt kdvetéen 1781-ig a cs. kir.
hadseregben hivatalosan és nyilvanosan csak a katolikus hitéletet engedélyezték. A
XVII. szdzadban a csaszari hadsereget timogat6 protestans segédcsapatok szama-
ra szerzédesek biztositottdk a vallasszabadsagot, illetve lelkészeik megttrését.
Vallasukat azonban nem gyakorolhattédk nyilvanosan, és istentiszteleteiket a had-
sereg keretein kivll kellett megtartaniuk. Az uralkod6 1701-ben rendeleti Gton
szuntette meg a végvarak szabad protestans hitéletét, igy az ellenreforméacio tér-
nyerése — a katonai vezetés passzivitdsa mellett — a hadseregben is érvényesulhe-
tett.74 Maria Terézia altalaban tartozkodott a protestansok nyilt Gldozésétsl, de ez
még nem jelentett vallasi toleranciat a hadseregben. A Habsburgokat tdmogatd
protestans francia szovetséges katonak példaul az 1750-es években csak csend-
ben, halk éneksz6 mellett, a szallasukon tarthattak istentiszteletet.”s

A legfsbb tabori fépap tobb izben siirgette az Udvari Haditanacsot, hogy tegye
kotelezové a vegyes hazassagokbol szarmazd gyermekek katolikus neveltetését.
1748. marcius 2-an kérelemmel fordult a haditanacshoz: tiltsa meg, hogy katolikus
katondk gyermekeit protestans lelkészek is megkeresztelhessék.’6 A haditanéacs
1756. majus 20-an kelt leiratdban egy utasitas kiadasat javasolta, amely szerint a
tabori fopapoknak és a hadlelkészeknek a hazasuland6 felektsl sziletends fid- és
lanygyermekeikkel kapcsolatban is reverzalist kell kérniik.”7 Amikor a Splényi hu-
szaroknal szolgalé Gamsich fshadnagy engedélyt kért arra, hogy hazassagi szer-
z6désének megfeleléen evangélikus iskolaba kildhesse gyermekeit, a legfobb
tabori fépap 1757. marcius 8-an kelt levelében élesen ellenezte szandéka jovaha-
gyasat.’8 Hasonlo eset: csak a reverzalis megadasat kdvetsen engedélyezték tob-
bek kozott a protestdns Wangenheim ezredes héazassagat katolikus menyasszo-
nyaval.”® Enyhébb megitélés ala estek a protestans felekezeteken bellil megk&tott
katonai hazassagok. A haditanacs 1765. januar 12-én arra utasitotta a legfsbb

74 MELICHAR, 1889. 49.; CsOHANY, 1994, 25.
75 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1753:25.

76 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1748:6.

77 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1756:82.

7 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1757:100.

79 OStA KA Kt. 1. 1757:114.

309



tabori fépapot, hogy amennyiben annak mas akadalya nincsen, ilyen esetben en-
gedélyezze a hazassagot.80

A legfsbb tabori fopap igyekezett minden eszkézzel megakadalyozni katolikus
hit elhagyasat. Az 1760-as években Johanna Kampfmidillerin, egy szazados felesé-
ge, minden 6vas dacéra attért a lutheranus hitre. Ignaz Kampmiller az eset kap-
csan kifejtette, hogy az 6rokds tartomanyokban és a cs. kir. hadseregben sohasem
engedélyezték a vesztfaliai béke szabad vallasgyakorlatra vonatkozo rendelkezését.
A haditanacs szamara megkulddtt véleménye szerint az asszonyt még egyszer meg
kell inteni, ha pedig az sem hasznalna, akkor mindaddig fogsagban kell tartani,
amig nem tér vissza a katolikus hitre, 12 éves gyermekét pedig ezen idészakra el
kell tsle venni.st

A toleranciarendelet (1781) megjelenése elstt, egy 1758. december 10-én ki-
adott uralkoddi rendelet kizér6lag a hatarérezredek szémara engedélyezte, hogy a
hadjéarat alatt ortodox tabori papokat alkalmazzanak.82 A magyarorszagi tabori
fépap még az 1770-es évek elején is igyekezett megakadalyozni, hogy az ortodox
papok szentségeket szolgaltassanak ki a katonaknak. Kampmiller szerint ezt csak
azzal a feltétellel lehetett volna engedélyezni, hogy ahhoz az illetékes parancsnok
minden egyes alkalommal hozzajarul. A haditanacs viszont 1772. januar 11-én
arrdl értesitette a legfsbb tabori fépapot, hogy az ortodox lelkészeknek nem kell
engedélyt kérniik szentségeik kiszolgéaltatasahoz.83 Ennek ellenére Temesvarott
még 1777-ben sem engedélyezték, hogy egy ortodox pap szabadon belépjen az
ottani laktanya teruletére. Az utolsé kenet feladasat a laktanya tertiletén csak pol-
gari ruhdban engedélyezték az ortodox ordinariusnak, temetéskor pedig egy katoli-
kus tabori papnak kellett a laktanya bejarataig kisérnie a halottat, ahol aztan atadta
az ortodox puspoknek.84

7. A jezsuita rend feloszlatasa

A jezsuita rendet XIV. Kelemen papa (1769—-1774) hosszd torténelmi folyamat
eredményeképpen 1773. julius 21-én feloszlatta. A janzenistak elleni elkeseredett
harc sok ellenséget szerzett a jezsuitdknak elsbb Franciaorszagban, majd egész
Eurdpaban, és a protestansok kozil is sokan veszélyesnek tartottdk a tarsasag
makddését. Ehhez jarult még a felvilagosodas képviselsivel, illetve a szabadks-
maves mozgalommal folytatott kiizdelem is. Eurdpa-szerte szamos ropirat birélta
a jezsuita oktatas modszereit és tartalmat, szembedllitva vele a megértést, valamint
a korban nagyra becsilt tudomanyok (térténettudomany, matematika, természet-
tudomanyok), és a nemzeti nyelvek hangsulyosabb oktatasat. A jezsuitak spekula-
tiv teoldgiaja éppen ugy a felvilagosult elit timadasanak célpontjava valt, mint a

80 OStA KA HKR FV Kit. 1. 1765:165.

81 OStA KA HKR FV Kit. 1. 1757:109.

82 BIELIK, 1901. 290.

8 OStA KA HKR FV Kt. 1. 1771:248.; 249.; 1772:250.

8 OStA KA HKR FV Protocollum Rescriptorum Consilii Excelsi Aulae Bellici, Bd. 1. 53.
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szerzetesek barokkos vallasi buzgdsaga. Gazdasagi és politikai befolyasuk a keres-
kedsk és a politikusok kdérében — mindenekelstt Franciaorszagban, Spanyolor-
szégban és Parmaban, kisebb mértékben azonban a Habsburg Birodalomban is —
szerzett ellenségeket a rendnek. Az egyre erssebb birdlatok kdvetkeztében meg-
csappantak a rend szamara nyujtott adomanyok is. A felvilagosult abszolutizmus
képviselsi részben az egyhaz autondmidjanak védsit, részben — janzenista hatés-
ra — veszeélyes erkolcsi és teoldgiai eszmék képviselsit lattak benniik. Portugalia-
bol 1760-ban kitazték sket, Franciaorszagban 1764-ben betiltottak makddésiiket,
majd hamarosan deportaltak, illetve szamdzték ket Spanyolorszagbol, Parmabadl,
Napolybdl, sst, Latin-Amerikabdl is. A Bourbon-udvarok ekkor mar a rend fel-
szamolasara torekedtek, amit jelentss diplomaciai és katonai fenyegetések aran
végul el is értek.&

A Habsburg Birodalomban 1773 elstt nem voltak ilyen stlyos tamadasok, de a
jezsuita rend térvesztése igy is érzékelhets volt. 1759-ben megszint a cenzlra
jezsuita monopoliuma, és 1764-ben az utolso jezsuita is elhagyta a kdnyvvizsgalo
hivatalt. 1760-ban, I1. J6zsef (1780—1790) felesége precedenst teremtett azzal,
hogy nem jezsuita papot valasztott gyontatojava, és a példa gyorsan terjedt a kira-
lyi udvarban. Lipét nevelésében a jezsuitdknak mar lényegesen kisebb szerepiik
volt, mint Jozsefében. Maria Terézia befolyasos tanacsadoi kozil tébben — pl. a
németalfoldi szarmazasi orvos, Gerhard van Swieten és a felvilagosult jogasz,
Joseph von Sonnenfels — tovabbi reformokat siirgettek. Az 1765-ben tarsuralko-
dova valo 1l. Jozsef szintén élesen birdlta memorandumaban a cenzdra elnyomd
rendszerét, a vallasi tirelmetlenséget és a monarchia oktatasi rendszerének elma-
radottsagat. Maria Terézia 1767-ben, amikor sulyosan megbetegedett, fontos Ié-
pésre szanta el magat. A kiradlyné 36 éven at Ignaz Kampmillernél gyont, aki ek-
kora mar megoregedett és megvakult, ekkor azonban Ignaz Mdllert, a Szent
Dorottya kolostor prépostjat is maga mellé vette gyontatojanak. Mller a jezsuitak
eskidt ellensége és az egyhazi reform lelkes hive volt, akivel az uralkoddé minden
honap 18-an bizalmas megbeszélést folytatott, és minden fontos dontése elstt
konzultdlt. Az 0 gydntato jelentss mértékben megkdnnyithette Maria Terézia
szdmara az egyhazi reformok meghozataldval kapcsolatos lelkiismereti aggalyok
eloszlatasat.s

Kampmiller helyzete tehat kdzel sem volt olyan egyértelmd, mint azt a tabori
lelkipasztorkodassal foglalkoz6 szakirodalom eddig sugallta. A bécsi udvarban
ugyanis tobb gyontat6 atya is makddott, bar Maria Terézianak gyermekkoratol
kezdve Kampmiller volt a tényleges gyontatoja. O 1736-t6l kezdve szolgalt a csé-
széri udvarban, és hivatalosan Csehorszag és Magyarorszag kiralyanak a lelki veze-
tsje volt. 1761-ben csaszari gyontatdva nevezték ki, de mar az 6tvenes években
igen nagy befolyassal rendelkezett az udvarban. Az ott szintén gyontatoként al-
kalmazott Ignaz Bittermann jezsuita atyaval egyutt részt vett a Directorium in
publicis et cameralibus egyhazi vonatkozasu Ulésein is. 1752-ben Bittermann atenged-

85 HARTMANN, 2001. 78—91.; ADRIANYI, 2001. 350—353.
86 BEALES, 1987. 441-449.
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te Kampmillernek a vezets szerepet, aki a protestansokkal szemben elédjénél
szigorubban szeretett volna eljarni. Befolyasa viszont Ignaz Miller felttinésétsl,
1767-t5l kezdsdsen rohamosan csokkent.8” Mindebben természetesen az is sze-
repet jatszhatott, hogy az idss és latasat rohamosan elveszts Kampmiller olyan
informaciokat adott at a jezsuita generalisnak a rend spanyolorszagi Kitizetésérél,
amelyeket Maria Terézia gyonas kdzben arult el neki. A bécsi angol kovet pedig
azt jelentette kormanyanak, hogy J6zsef maga is szerepet jatszott a csaszari gyon-
tato lecserélésében. Ezt nem lehet kizarni, noha nem egyértelmd, hogy a késébbi
I1. Jozsef szamara a jezsuitak oly mértékben ellenséges szervezetnek szamitottak-
e, mint amennyire azt a torténetirék (pl. Ferdinand Maass is) feltételezték. Igaz,
hogy az ifju tarsuralkodd gyakran tréfalkozott a jezsuitak gyontatasi modszerein,
és idsnkent kritizalta sket, ugyanakkor a renddel szembeni megbecstlése is nyil-
vanvalo, hiszen jezsuitdk nevelték. Jezsuita gyontatdjanak, akihez annak halalaig
ragaszkodott, egy 1769-ben kelt jelentése szerint k6z6mbdos volt a rend elnyoma-
saval kapcsolatban.s8

Maria Terézia, noha vallasos volt, allami feltigyeletet gyakorolt a katolikus egy-
héz felett. Ezzel egylitt nem szerette a protestansokat, bar uralkodasanak utolsd
éveiben kormanyzata egyre kozelebb kerilt a de facto toleranciahoz. A placetum
regiumot szigorGian betartatta, és kezdetben a papa hozzajarulasaval, de 1768-tol
kezdsdsen mar anélkl is, megadoztatta az egyhazi birtokokat.# Az egyhazi javak
folott allami felligyeletet gyakorolt, és korlatozta a kilfoldi egyhazi hatosagok
birodalmon bellili befolyasat. Az 1770-es években meguijitotta az &llami jovéha-
gyas nélkili foldadomanyok tilalmat. Az egyhazi biraskodast a klérus tagjaira kor-
latozta, az egyhazi menedékjogot pedig felszamolta. Kérésére a papa csokkentette
az egyhazi Unnepek szamat. Az uralkodd tdmogatta az egyetemi reformot, de a
zsidosaggal szemben nem folytatott tiirelmes politikat.20 Az egyhaziak képzésében
oly mddon hozott reformokat, hogy az oktatas soran az allami célkitizések érveé-
nyestljenek. Felemelte a szerzetesi fogadalom letételének életkori hatérat, és meg-
tiltotta U], laikus vallasi tarsulatok létrehozésat, végll, engedve a nemzetkdzi nyo-
masnak, 1773. augusztus 18-an, hozzajarult a jezsuita rend feloszlatasahoz is.9

7. A tabori puspdkség (Apostoli Tabori Helyndkség) megalapitasa

Christoph Anton Migazzi bécsi érsek a jezsuita rend feloszlatasat kovetsen azon-
nal figyelmeztette az uralkodét, hogy a rend felszamolasat kimondd pépai bulla
unnepélyes kihirdetése utan Kampmiller nem mikddhet tovabb mint legfébb
tabori fépap. Ezért azt javasolta, hogy ha az uralkod6 tovabbra is alkalmazni sze-
retné, akkor a papai nuncius ismét ruhdzza ra a szilkséges jogokat. Méaria Terézia

87 KHEVENHULLER-METSCH, 1910. 17—-18.; ARNETH, 1863—1879. IV. k. 51.
8 BEALES, 1987. 450.; 461.

9 MAAss, 1969. 88—116.

9 NIEDERHAUSER, 2000. 36-37.

1 BEALES, 1987. 451.
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azonban Ugy itélte meg, hogy egykori, igencsak megéregedett gyontatdja nem al-
kalmas e fontos hivatal ellatasara.s2

Az uralkod6 mar 1773. szeptember 9-én azt irta Franz Moriz Lacy tabornagy-
nak, hogy a megurilt &llast Heinrich Johann von Kerens ruremondei pispokkel
szeretné betdlteni, akit egyuttal bécsijhelyi puspokkeé is kinevezne. Mindaddig,
amig nem foglalja el alloméashelyét, dr. Adam Dwertitsch kanonok helyettesite-
né.9 Mindkét fépap Maria Terézia bizalmi koréhez tartozott. Dwertitsch 1741 6ta
tanitott a bécsi egyetem teoldgiai fakultasan, 1752. december 8-an kanonoknak
jelolték a Szent Istvan domba, 1758-t6l kezdsdsen pedig az egyetem rektora volt.
1774-ben érkanonokka, majd egy évre ra paphosi cimzetes plispokké és a bécsi
érsekség altalanos helynokévé nevezték ki.*4 Heinrich Johann von Kerens Maast-
richtban szlletett 1725. majus 22-én. A helyi jezsuita gimnaziumban tanult, majd
1740-ben belépett tanit6i rendjébe. Tanulmanyai végeztével — szokas szerint — egy
jezsuita kollégiumba kuldték tanitani, brisszeli tartozkodasanak azonban 1749-
ben vége szakadt. Az drokdsodési haboriban a francidk elfoglalték a vérost, és
ennek kovetkeztében a jezsuitak helyzete anyagi és mas szempontbdl is tarthatat-
lanna valt. Az osztrak provincia sietett segitségiikre, igy Kerens Olmiitzbe keriilt,
ahol 1751-ben pappé szentelték. Innen érkezett Bécsbe, a Theresianumba, ahol
jezsuita létére francia nyelvet, etikat és torténelmet tanitott. 1760-t6l kezdve mar
az intézmény rektoraként tevékenykedett, sét, idével Maria Terézia egyik tanacs-
adodja lett. 1770-ben az uralkodéns jelolte a mecheleni érsekséghez tartozo rure-
mondei puspoki székbe, majd 1773-ban szintén az 6 hivasara kellett visszatérnie
Ausztriaba.s

Maria Terézia tehat roviddel a jezsuita rend feloszlatasat kovetsen dontott:
Kampmiller alkalmatlan a tabori lelkipasztorkodas tovabbi iranyitasara. Sajnalko-
zott ugyan a jezsuitakat ért megprébaltatasok miatt, de 1773. szeptember 10-én
Cornelius Neny baréhoz intézett levelében megismételte azt a szandékat, hogy
Kerens plispokot apostoli tabori helynokké nevezi ki. Egyuttal reményét fejezte
ki, hogy jeldltje elfogadja a szaméra felkinalt llast.%

Az uralkodo eltdkéltsége hosszas elskészits munka eredménye volt. Méria Te-
rézia mar honapokkal a jezsuita rend feloszlatasa elstt kikérte a haditanacs véle-
ményét arrél, nem lenne-e célszerd a tabori papsag iranyitasat egy puspokre, eset-
leg a bécsujhelyi puspokre bizni. A haditanacs 1773. marcius 10-én kelt valasza
szerint a korabbi szokasjog, illetve a legfsbb tabori fépap altal birtokolt, tébbnyi-
re a puspoki méltésaghoz kétsds felhatalmazasok is egy puspok kinevezése mel-
lett szbélnak. A leiratban kifejtették, hogy a leends tabori plspok sokréta feladat-
kore 6nallé hivatal megalapitasat indokolna, mindazonaltal egy Uj plspokség
felallitasa nagyon megterhelné az allamkincstart. A haditanacs a hivatal és a bécs-

92 WOLFSGRUBER, 1897.191-192.
3 ARNETH, 1881. 4. k. 401.

4 BIELIK, 1901. 85.

5 SCHRAGL, 2002. 11-25.

6 ARNETH, 1881. 4. k. 315—-316.
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ujhelyi puspokség egyesitése mellett érvelt, részben azért, mert Bécstjhely kozel
van a févaroshoz, részben pedig azért, mert ott a kaptalan és a konzisztorium
kiegészitésével lehetne megoldani a hivatali teendsket. A képtalan Iétszaméat meg
lehetne ndvelni egy kanonokkal, annak méltdsagara egy alkalmas tabori papot
kinevezni, a jovsben pedig a kaptalan létszdmanak egyharmad részét a tabori
papoknak tartanak fenn. Az (j kanonok fizetését évi 6000 forintra lehetne novel-
ni. A haditanacs a tovabbiakban &t tabori fslelkészség felallitasara is javaslatot
tett, ezt azonban a késsbbiekben csak részben vették figyelembe.o?

Maria Terézia elfogadta a haditanacs javaslatanak alapgondolatat. 1773. de-
cember 4-én, az Egyesitett Osztrdk—Cseh Udvari Kancellaridnak kibocsétott dek-
rétumaval megalapitotta az Apostoli Tabori Helynokséget (Apostolisches Feldvi-
kariat), amelyet egyesitettek a bécsujhelyi plspokséggel, annak kormanyzasara
pedig dr. Heinrich Johann von Kerenst nevezte ki apostoli tabori helyndknek.9
Az Gjonnan kinevezett fépap 6000 forintos évi fizetést kapott, illetve szallast
Bécsben a Teinfaltstrale 10. szdm alatt, gréf Hamilton egykori hdzaban. Kerens a
teleket tobbnyire Bécsben toltotte, ahol a tabori papsag tgyeivel foglalkozott.%

Az Apostoli Tabori Helyndkség megalapitasa, hasonléan tébb mas korabeli
plispokségéhez, a jozefinista egyhazpolitika azon szandékbdl fakadt, hogy a kato-
likus hivek lelki gondozasat a korabbiaknal sikeresebbé tegye. A tabori plispokség
megalapitasat ugyanakkor egy hosszu egyhazjogi, illetve torténeti folyamat elszte
meg. A jezsuita rend eltorlése azt a latszatot keltette, hogy a kormanyzat egy hirte-
len Iépésre kényszerilt. A tabori puspokség felallitasanak elézményei azonban
mast bizonyitanak. A XVII1. szdzadban kiadott papai brévék majdnem teljes kora
plspoki joghatdsagot biztositottak a legfsbb tabori fépap szamara. A szazad
kozepétsl kezdett kiépiilni a késsbbi plispokség struktdraja: megjelentek az allan-
do tabori fépapi hivatalok, a hazassagi tgyek elbiralasa pedig egy erre a célra Iét-
rehozott, konzisztériumi feladatokat ellatd bizottsag feladata lett. A folytonossag
mellett sz6l az is, hogy az uralkod6 egy volt jezsuitat bizott meg a tabori helyndki
feladatok ellatasaval. Méria Terézia siirgetésére XIV. Kelemen papa 1773. decem-
ber 22-én kelt, a bécsi nunciushoz intézett brévéjében atadta neki a hadsereg felet-
ti, békeidsre és hadiallapotra egyarant vonatkozd joghatdsagot, azzal, hogy azt
Kerensnek tovabbadhatja. Ezzel megszilettek az Apostoli Tabori Helynokség
egyhazi alapjai is, és az Ujonnan létrehozott intézmény egészen az Oszt-
rak—Magyar Monarchia felbomlasaig biztositotta a katonasag lelki gondozasat.100

©
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1735— 1772 kozott sziletett iratainak jegyzéke
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irat szama idspont
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1735. marcius 5. tat bocsasson a tabori fs-
kérhaz rendelkezésére.
1.d.Nr.2. | A haditanacs Dr. Ignaz | Kampmillernek a Csehor-
Kampmiller SJ legfsbb | szagban felallitandé had-
tabori fopapnak. Po- | testnek egy tabori fépapot
zsony, 1741. augusztus | (Qua-Feldsuperior) kell ja-
4, vasolnia.
1.d.Nr.3. | A haditanacs Dr. Ignaz | Valamennyi tabornoknak | L. a 5. szamd
Kampmiller SJ legfébb | meg fogjdk parancsolni, | iratot.
tabori fopapnak. Bécs, | hogy a tabori lelkészek
1742. marcius 24. iranyaban koteles tisztelet-
tel legyenek, és segitsék
oket a husvéti gyonas el-
végzése, illetve a jO erkol-
csok érdekében folytatott
kiizdelmUkben.
1.d.Nr.4. | A haditanacs Dr. Ignaz | Kampmiller — mellé  egy
Kampmiller SJ legfsbb | konzisztériumi gyakorlattal
tabori fsépapnak. Bécs, | rendelkezs, jogtudds mun-
1743. augusztus 31. katarsat rendelnek évi 100
forint fizetéssel.
1.d.Nr.5. | A haditanacs korlevele a | A tabori lelkészek tanusit- | L. a 3. szamd
vezényls tabornokonak. | sanak tiszteletet a keresz- | iratot.
Bécs, 1747. szeptember | tény életmod  torvényei
16. irant.
1.d.Nr.6. | Dr. Ignaz Kampmiller SJ | A toborzo tiszteknek meg

legfsbb tabori fopap — a
haditanacsnak. H. n.
1748. marcius 2.

kellene hagyni: figyeljenek
arra, hogy katolikus kato-
nak gyermekeit ne keresz-
teljék meg protestans lelké-
szek.
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1.d.Nr.7.

Maria Terézia utasitasa.
Bécs, 1749. méjus 17.

A szegedi varban szolgald,
torzshdz tarozd katondk a
legfsbb tabori fspap jogha-
tosaga ala tartozzanak.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1.d.Nr. 8.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmiller SJ legfsbb
tabori fépapnak. Bécs,
1750. februér 7.

Tilos a tiszteknek az ezred-
tulajdonos és az ezredpa-
rancsnok engedélye nélkil
meghézasodni.

1.d.Nr.9.

H.n;d.n.

Jelentés a szlavoniai hatar-
6rvidék  katolikus egyhaz-
kozségérsl.

1.d.
Nr. 10.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmiller SJ legfsbb
tabori fépapnak. Bécs,
1751. november 23.

Jegyzék: egy-egy tabori
fopapot (Feldsuperior)
alkalmaznak Pragaban és
Budan.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1.d.
Nr. 11.

Maria Terézia leirata a
Magyarorszagon pa-
rancsnoklé tabornokok-
nak. Bécs, 1752. januar
31.

A magyarorszagi plispoko-
ket, kuldndsen Barkoczy
Ferenc egri puspokot fel
kell vilagositani a papa éaltal
a legfsbb tabori fspapnak
adott jurisdictiorol. A va-
rosokban, illetve varakban
alloméasozé katonak nem
tartoznak a megyésplispo-
kok joghatdsaga ala.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1.d.
Nr. 12.

A haditanacs korlevelé-
nek masolata.  Bécs,
1752. jllius 4.

Kozlegények pénzbeli
hagyatékdt nem  szabad
misékkel vagy mas jarando-
sagokkal kifizetni, hanem a
katonai rokkantak alapjaba
kell azt befizetni.

1.d.
Nr. 13.

A legfsbb tabori fépap
kérelme Maria Terézia-
hoz. H. n. 1752.

A tabori pasag nevében
kéri, hogy a meghalt kozle-
gények hagyatékabdl to-
vabbra is legyen szabad egy
misét mondani.

1.d.
Nr. 14.

A haditanacs korlevele.
Bécs, 1752. jllius 18.

A csaszarné dontése szerint
a bécsujhelyi katonai aka-
démia a jévsben a legfsbb
tabori fsépap joghatdsaga
ala tartozik.
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1. d.
Nr. 15

Kimutatas. H. n. 1752,
augusztus 19.

Kimutatas a cs. kir. hadse-
reg azon katonairol, akik a
legfsbb tabori fspap jogha-
tosaga ala tartoznak.

L. a 17. sz
iratot.

1.d

NI, 16.

Feljegyzés a fenti kimu-
tatdshoz. Bécs, 1752.
oktdber 27.

A tabori lelkészek mindig
az illetékes egyhazmegyei
hatosagokkal egyetértéshen
gyakoroljak joghatosagukat.

1.d

NI, 17,

Feljegyzés. Bécs, 1752
oktober 22.

A cs. kir. fshadbiztossag
parancsanak masolata a
legfsbb tabori fopap jogha-
tosaga ala tartozO szemé-
lyekrsl

1.d

NI, 18,

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1752. oktdber 24.

Két papot javasol az Eszé-
ken, illetve Szegeden allo-
masozd csapatoknak (An-
tonius Mainardit és Lucas
Marsanichot), 300 forintos
juttatassal.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1.d

NI, 19,

Dr. Ignaz Kampmiller
levele [a megyés-plispo-
konek] H. n. 1752. de-
cember 22.

A pépa méar dontott jogha-
tosaga (igyében.

1.d

NI, 20.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek  Bécs,
1753. januar 31.

Kozlik a németalfoldi fsta-
nacs véleményét a jurisdic-
tios vita rendezésérsl.

1.d

NI 21,

H. n. 1753. februéar 10.

Dr. Ignaz  Kampmiller
véleménye a fenti (Nr. 20.)
levélrsl.

1.d.
Nr 22.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek  Bécs,
1753. marcius 20.

Jovahagyjdk a  legfsbb
tabori fopap allaspontjat a
fenti (Nr. 21.) joghatdsagi
ligyben.

1.d

NI, 23.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak H. n.
1753. februér 15.

A legfsbb tabori  fépap
panasza: a philippsburgi
plébanos megsérti joghato-
sagat (aldoztatja a katona-
kat, bitorolja a keresztelés,
az aldas és a temetés jogat).

1.d

NI, 24,

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek  Bécs,
1753. marcius 26.

A haditanacs dontott a
jurisdictios visszaélés meg-
szlintetésérsl.
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1.d

NI, 25.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1753. 4prilis ?

Véleménye a philippsburgi
ligy megoldasarol. A nem
katolikus katonaknak nem
lenne szabad engedélyezni,
hogy nyilvanosan istentisz-
teletet tartsanak.

1.d

NI, 26.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek  Bécs,
1753. februér 23.

Kozlik egy csaszari rendelet
masolatat, amely szerint a
bécsujhelyi katonai akadé-
mia fslovaszmestere, tanc-
mestere, vivOmestere és
nyelvmestere nem tartozik
a legfsbb tabori fspap
joghatdsaga ala.

1.d

NI 27.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek  Bécs,
1753. marcius 14.

Rendelet a katonak esketé-
sével kapcsolatban. Kato-
najegyes és polgari személy
hazassaga esetén a helyi pap
is Osszeadhatja a hazasu-
landokat, ha tabori pap
nincs helyben. Ha a tabori
pap helyben van, az & joga
az Osszeadas, a stoladijat
azonban meg kell osztania
a helyi plébanossal.

1.d

NI, 28.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek  Bécs,
1753. jllius 1.

A haditandcs atkildi a
csaszar rendeletét: minden
tabori lelkész havonta két
szentmisét koteles mondani
az ezredében meghalt koz-
katonakért, és ezért az
ezred pénztarabdl 12 forin-
tot kap.

1.d

NI, 29,

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditanacsnak. Bécs,
1753. jllius 5.

Panaszt tesz, mert a kassai
plébdnos megsértette a
joghatosagat, illetve mert a
reformatus katonak nyilva-
nos istentiszteleten vehet-
nek részt Kassan.

Magyar vonat-
kozasu iratok.

1.d

Nr. .30.

A haditanacs Dr Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1753. augusztus 19.

A haditanacs jévahagyja egy
kolozsvari tabori pap teme-
téssel kapcsolatos eljarasat.

Magyar vonat-
kozasu irat.
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1.d.
Nr. 31.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1753. oktdber 25.

A haditanacs véleményt kér
a trieri valasztdfejedelem
joghatésagi  szabalyozassal
kapcsolatos kifogasairol.

L. a 32. sz
iratot.

1.d.
Nr. 32.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1753. november 7.

A legfsbb tabori  fépap
véleménye a trieri valasztd-
fejedelem joghatdsagot
érints kifogasaival kapcso-
latban.

1. d.
Nr. 33.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1753. oktdber 26.

A haditanacs kozli a csaszar
rendeletét, amely szerint az
egyhazmegyei konzisztori-
umok a szlizesség elveszté-
sével kapcsolatos ligyekben,
valamint a gyermektartas
Osszegérsl és a hazasfelek
elvalasztasa esetén  jard
ellatasrol nem hatarozhat-
nak.

1.d.
Nr. 34.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1753. december 5.

Panaszkodik, hogy a csa-
szari rendelet ellenére a
kassai plébanos még mindig
megseérti a joghatdsagat.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1. d.
Nr. 35.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1753.

Pragaba Carolus Arnold SJ-
t, Budara Christophorus
Mayr SJ-t javasolja tabori
fépapnak.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1. d.
Nr. 36.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1754. januar 4.

Kolozsvarott mind az ille-
tékes megyéspispdk, mind
a plébanos megtamadta
joghatésagat (bitoroljak a
benedictio jogat).

Magyar vonat-
kozasu irat.

1.d.
Nr. 37.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek. H. n.
1754. januar.

Javaslatot kér a stoladij
rendezésére.

1.d.
Nr. 38-39.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1754. januar 10., 19.

A haditanacs kozli a csaszar
rendeletét a tabori lelkészek
rangjarol, fizetésérsl, stola-
dijarol, illetve a tisztek
kotelezs hisvéti gyonasa-
rél.
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1.d.
Nr. 40.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1754. januar 21.

A legfsbb tabori  fépap
panaszkodik amiatt, hogy
az esztergomi  plébanos
megserti joghatdsagat.

Magyar vonat-

kozésU irat.

1.d.
Nr. 41.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1754. marcius 26.

A haditanacs atkildi Ma-
gyarorszag primasanak
véleményét az esztergomi
joghatésagi konfliktusrol.

Magyar vonat-

kozasU irat.

1.d.
Nr. 42.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1754. februér 22.

Kéri, hogy csak a kétség
kivil mozgd ezredekhez
sorolhat6 személyek tartoz-
zanak joghatosaga ala.

1.d.
Nr. 43.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek  Bécs,
1754. marcius 6.

A haditanacs tudatja, hogy
a csaszér jovahagyta a Nr.
42. sz. alatti kérelmét.

1.d.
Nr. 44,

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1754. méjus 11.

Dr. Ignaz  Kampmiller
véleménye arrél, hogy a
varak, illetve a tabori tiizér-
ség dallomanyat a tabori
lelkészek joghatosaga ala
vonjak.

1.d. Nr.
45,

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1754. méjus 18.

A haditanacs tudatja a
csaszar dontését arrdl, hogy
Németalfoldon kik tartoz-
nak a legfébb tabori fopap
joghatdsaga ala.

1.d. Nr.
46,

A haditanacs Dr Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1754, jllius 29.

A haditanacs jelentést kér a
legfsbb  tabori  fspaptol
arrol, hogy valamennyi
katolikus tiszt beadta-e a
gyonasi cédulajat.

1.d. Nr.
47.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1754. szeptember 4.

A legfsbb tabori  fépap
valasza a Nr. 46. sz. irathan
feltett kérdésre.

1.d. Nr. 48.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1754. szeptember 4.

A legfsbb tabori fspap P.
Malinsky ~ SJ-t  javasolja
Itdlidba helyettes tabori
fépapnak.

1.d. Nr. 49.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1754. oktdber 4.

Tudatjak, hogy P. Malinsky
kinevezéséhez  sziikséges
iratokat atkuldték az Italia-
ban vezényls Linden ta-
bornagynak.
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1.d. Nr.50. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditandcs a legfsbb | L. az 51., 52,
Kampmillernek.  Bécs, | tabori fépap személyi javas- | 55., 56. sz.
1754. oktdber 9. latdt kéri a Tirolban lévs | iratokat is.
kofeli helysrseg lelkészi
allasara.
1.d. Nr.51. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Kampmiller jelenti, hogy
haditanacsnak. H. n. | senkit sem talalt, aki évi 160
1754, december 2. forintért elvallaina a kofeli
allast.
1.d. Nr.52. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs kéri a legfsbb
Kampmillernek.  Bécs, | tabori fopap véleményét
1754, december 14, arrél, hogy mennyi fizetést
kellene folydsitani a kofeli
helysrségi lelkésznek.
1.d. Nr.53. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap
haditanacsnak. H. n. | utasitasokat siirget az itéliai
1754. december 23. folelkész-helyettesi allas
betdltése érdekében.
1.d. Nr.54. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs a legfsbb
Kampmillernek.  Bécs, | tabori fépap személyi javas-
1755. januar 22. latat kéri a tiroli Torbole-
ban megurilt lelkészi éllas
betoltésére.
1.d. Nr.55. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs véleményt kér
Kampmillernek.  Bécs, | Giovanelli tabori lelkész
1755. januar 25. kérelmével  kapcsolatban,
aki az Ujonnan atvett plé-
banidgja mellett szeretné
megtartani torbole-i allasat
is.
1.d. Nr.56. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap
haditanacsnak. H. n. | timogatja Giovanelli ké-
1755. februar 4. relmének teljesitését.
1.d. Nr.57. | A haditanacs Dr. Ignaz | Tudatjak, hogy mar intéz-
Kampmillernek.  Bécs, | kedtek Giovanelli kérésé-
1755. februar 12. nek teljesitése tigyében.
1.d. Nr.58. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs kéri a legfébb

Kampmillernek.  Bécs,

1755. januar 11.

tabori fépap jovahagyasat
az évi 300 forint zsoldért
javasolt Franz Gazolettivel
kapcsolatban a tiroli Kofel-
ben talalhatd varlelkészi
allas betdltésére.
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1.d. Nr.
59.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1755. februér 10.

Kampmillernek nincs el-
lenvetése Gazoletti kineve-
zésével kapcsolatban.

1.d. Nr. 60.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1755. marcius 25.

A haditanacs tudatja, hogy
Gazoletti  alkalmazasaval
kapcsolatban mar kiadtak a
sziikséges rendeleteket.

1.d. Nr. 61

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1755. jllius 14.

Kampmiller kéri, adjanak ki
egy rendeletet, amelyben
meghatarozzak a tabori
papok joghatésagat, mert a
plébanosok megprébaljak a
kaszarnyak falai kozé szori-
tani azt.

1.d. Nr. 62.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1755. augusztus 9.

A haditanacs kéri Kamp-
miller  véleményét arrdl,
hogy tovabbra is folyositani
kell-e a freiburgi helysrség
tabori papjanak zsoldjat, aki
havi 25 forintos illetmé-
nyének elmaradasa miatt
panaszt tett, vagy inkabb
megsziintessék az allast.

1.d. Nr. 63.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1755, szeptember 22.

A legfsbb tabori fépap,
tekintettel a cseh katonékra,
a freiburgi helysrségi lelké-
szi allés fenntartdsat és az
ottani tabori pap zsoldjanak
tovabbi folydsitasat javasol-
ja.

1.d. Nr. 64.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek. H. n.
1755. oktdber 25.

A haditanacs tudatja, hogy
a freiburgi tabori lelkészi
allast tovabbra is fenntart-
jak, mert a kaszarnya koze-
Iében taldlhatd kolostorok-
ban bizonyosan lehet cseh
nyelvben jaratos szerzetest
talalni.
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1.d. Nr. 65.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1755. augusztus 12.

A haditanacs felvilagositast
kér arrdl, hogy val6ban
azért halad-e nehezen az
Gjoncozas a magyar sorgya-
logezredeknél, mert az
ortodox papok hiveik fejé-
be verik, hogy a cs. kir.
hadseregben nem gyako-
rolhatjak tovabb vallasukat.
(Mellette a magyarorszagi
tabori fépap jelentése.)

Magyar vonat-
kozasu irat.

1.d. Nr. 66.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1755, szeptember 11.

Kampmiller véleménye a
magyar kiegészitésd sorgya-
logezredek kiegészitésével
kapcsolatban.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1.d. Nr.
67.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1755. augusztus 28.

A legfsbb  tabori  fépap
szerint a covol6i tabori pap
mar négy honapja nem
kapott zsoldot.

1.d. Nr.
68.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1755. szeptember 10.

A legfsbb tabori  fépap
tudatja, hogy az érvényben
lévs csaszari rendelet sze-
rint minden tabori papnak
havonta két misét kell
mondania az adott ezred-
ben elhunyt katolikus kato-
nakért, és ezért a szolgala-
taért évente 12 forint jar
neki az ezredpénztarhol.

1.d. Nr.
69.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1755, szeptember 22.

A legfsbb tabori fépap
jelentése két gyermek luthe-
ranus neveltetésérol.

1.d. Nr. 70.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1755. december 12.

A haditanacs tudatja, hogy
a két gyermeket azért nem a
katolikus vallasban nevelte-
tik, mert vegyes hazassag-
bol szarmaznak.

1.d.Nr. 71,

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1755. december 24.

A haditanacs javaslatot kér
a Bénsagban alkalmazandd
tabori pap személyérsl.
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1.d.

72.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1756. januar 5.

A legfsbb tabori fépap az
elhaldlozott Mainardi atya
helyére Michelli atyat java-
solja tabori papnak.

1.d.

Nr.

73.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1756. januar 14.

A haditanacs egyetért Mi-
chelli atya bansagi alkalma-
zéséval.

1.d.

Nr.

74,

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1756. februér 7.

A legfsbb tabori fépap keéri
a Gorzbsl Temesvarra
utazd Michelli atya 50 fo-
rintos utazasi hozzajarula-
sanak és 200 forintos fize-
tésének a felemelését.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1.d.

Nr.

75.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1756. marcius 9.

A legfsbb tabori  fépap
panaszkodik, —mert egy
eperjesi protestans lelkész
megsértette joghatosagat.

Magyar vonat-
kozasu irat. A
ra adott valasz
79. sz. alatt.

1.d.

76.

Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1756. aprilis 14.

A haditanacs értesitése az
uralkodé rendeletérsl, a-
mely szerint az ezredtulaj-
donos, illetve az ezredpa-
rancsnok tudta nélkil meg-
kotott katonai hazassagokat
mind a vilagi, mind az egy-
hazi forumok elstt érvény-
telennek kell tekinteni.

1.d.

Nr.

77.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1756.

aprilis 3.

A haditanacs véleményt kér
Kampmillertsl Carl Singer
dragonyos fshadnagy hé-
zassaganak ugyében.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1.d.

78.

Nr.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1756. méjus 11

Kampmiller  érvényesnek
tartja  Singer fshadnagy
hézassagat, aki reformatus-
ként elvett egy reformatus
nst, de a konzisztorium
elvalasztotta csket, majd
katolizalt és Ujra hazassagot
kotott.

Magyar vonat-
kozasu irat.
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1.d. Nr. 79.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1756. aprilis 28.

A haditanacs kozli egy, a
magyarorszagi helytartota-
nacshoz intézett rendelet
masolatat. Annak a protes-
tans lelkésznek, aki Eperje-
sen megesketett egy tisztet,
egy gyermeket pedig elte-
metett a temetsben, a sto-
ladijat el kell kiildenie a
tdbori  papnak, tovabba
eljarasat ki kell vizsgélni, és
a lelkészt meg kell biintetni.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1.d. Nr. 80.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1756. aprilis 3.

A haditanacs tudatja, hogy
a katonak vegyes hazassa-
gabol szarmazd gyermekek
nevelésére vonatkozdan ér-
vényben marad az 1755.
december 12-én kiadott
rendelet.

L. a 81 és a
82. sz. iratot.

1.d. Nr. 81

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1756. méjus 7.

A legfsbb tabori  fépap
megismétli kérését annak
érdekében, hogy kételezs
legyen a katondk vegyes
hazassagabol szarmazé va-
lamennyi gyermeket Kkatoli-
kus vallasban nevelni.

1.d. Nr. 82

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1756. méjus 20.

A haditanacs  javaslata
Kampmillernek: sz6litsa fel
a tabori papokat, hogy ve-
gyes hazassag esetén kove-
teljenek a sziilsktsl reverza-
list a gyermekek Kkatolikus
neveltetésének  biztositasa
érdekében.

1.d. Nr.
83.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1756.

junius 2.

A haditanacs kéri a legfsbb
tabori fopap véleményét, a
budai katonai temetsben
épitends kapolna tervével
kapcsolatban.

Magyar vonat-
kozasu irat.
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1.d. Nr. 84.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1756. oktdber 2.

A legfsbb tabori  fépap
tudatja, hogy a budai ka-
polnat mar felépitették, és
meghoztdk a fenntartasa-
hoz sziikséges intézkedése-
ket.

Magyar vonat-

kozésU irat.

1.d. Nr.
85.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1756. jalius 3.

A haditanacs kéri Kamp-
miller véleményét Johann
Opitz kozlegény és Juliana
Christina Scheibnerin  ha-
zassaga (igyében, akiket egy
jezsuita atya a Wallis ezred
parancsnokanak, illetve ez-
redtulajdonosanak tudoma-
sa nélkiil 6sszeadott.

1.d. Nr. 86.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1756. augusztus 13.

A legfsbb tabori fopap azt
javasolja, hogy a tovabbi
feszlltségek elkeriilése ér-
dekében Opitz kozlegényt
torvényes keretek kozott
ismét adjak 0ssze menyasz-
szonyaval.

1.d. Nr. 87.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1756. augusztus 21.

A haditanacs tudatja, hogy
a Wallis ezredben szolgald
Opitz nevi kozlegény ha-
zassaganak torvényes meg-
Ujitasa érdekében a sziiksé-
ges rendeleteket mar kiad-
tak az ezrednek.

1.d. Nr. 88.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1756. augusztus 19.

A haditanacs javaslatot kér
a Csehorszagban mukods
hadsereg melletti  tabori
fépap személyéral.

1.d. Nr. 89.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1756. augusztus 23.

A legfsbb tabori  fépap
Anton Pettauer jezsuita
atyat javasolja a csehorszagi
hadsereghez tabori fépap-
nak.
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1.d. Nr.
90.

A haditanacs Dr. Ignaz

Kampmillernek.

Bécs,

1756. szeptember 15.

A haditanacs véleményt kér
az elhunyt Lucas Marsanich
tabori pap hagyatékanak za-
rolasa kapcsan arrdl, hogy
mi legyen az elhunyt tabori
papok hagyatékanak sorsa.

1.d.Nr. 91,

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditanacsnak. H.

n.

1756. szeptember 22.

Kampmiller véleménye sze-
rint a jezsuita tabori papok
hagyatéka mindig a jezsui-
tak bécsi rendhazat illeti.

1.d. Nr.92.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H.

1756. oktober 7.

n.

A legfsbb tabori fépap a
Piccolomini  herceg pa-
rancsnoksaga alatti hadse-
reghez Hieronymus Schlau-
erspach jezsuita atyat java-
solja helyettes tabori fo-
papnak.

1.d. Nr.
93.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H.

1756. november 24.

n.

A legfsbb tabori fspap évi
300 forint pétlék kiutalasat
kéri Schlauerspach helyettes
tabori fépap szamara.

1.d. Nr. 94,

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H.

1756. oktober 13.

n.

A legfsbb tabori fépap a
Clericisch ezrednél elhunyt
Lucas Marsanich helyett
Joseph Marchisetti jezsuita
atyat javasolja ezredkaplan-
nak.

1.d. Nr.
95.

A haditanacs Dr. Ignaz

Kampmillernek.
1756. november 17.

Bécs,

A haditanacs jévahagyja
Marchisetti  alkalmazast,
egyuttal kéri, hogy a koma-
romi ezrednél — a Cleri-
cisch ezred odavezényelt
zészlbalja miatt — egy ola-
szul beszéls atyat alkalmaz-
zanak.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1.d. Nr. 96.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditanacsnak. H.

1756. november 24.

n.

Kampmiller kéri, hogy a
tabori papok a harmadik 16-
porciot is természetben
kapjak meg.
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A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1756. december 26.

A haditanacs tudatja, hogy
a tabori papok a harmadik
I6porcidt tovabbra is pénz-
ben fogjak megkapni.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1757. januar 29.

A haditanacs tudatja, hogy
Hieronymus Schlauerspach
ezredkaplannak évi 100 fo-
rint pétdijat rendeltek, miu-
tdn Piccolomini tabornok
hadseregének tabori fépap-
java nevezték ki.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1757. februar 26.

A haditanacs kéri Kamp-
miller véleményét a Splényi
huszarezredben  szolgalo
Gamsich fshadnagy kérvé-
nyével kapcsolatban.

Magyar vonat-
kozasu irat.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1757. marcius 8.

A legfsbb  tabori  fépap
szerint  Gamsich  féhad-
nagynak — hazassagi szer-
z6dése ellenére — nem
lenne szabad megengedni,
hogy fiat az eperjesi evan-
gélikus iskolaba jarassa.

Magyar vonat-
kozasu irat.

Dr. Ignaz Kampmiller
Maria Terézianak. H. n.
1757. szeptember 9.

Kampmiller folyamodésa a
csaszarnshdz: nem lenne
szabd megengedni, hogy
Gamsich fshadnagy evan-
gélikus iskolaba kildje fiait.

Magyar vonat-
kozasu irat.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1757. marcius 14.

A haditandcs atkildi a
Clericisch ezred ezredesé-
nek egyik jelentését, és
dontést kér a Bach de Roda
szazadossal szemben fel-
merilt vadakkal kapcsolat-
ban.

1.d. Nr.
97.

1.d. Nr. 98.
1.d. Nr. 99.
1. d. Nr.
100.

1. d. Nr.
101.

1. d. Nr.
102.

1. d. Nr.
103.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1757. mdjus 4.

A haditanacs kérdezi, hogy
a mellékelt, Bach de Roda
szdzadosra vonatkoz6 hata-
rozat helyénvalo-e, tovabba,
hogy a Gredler ezredes
lanyaval tervezett hazassa-
gaval kapcsolatos tilalmat
fel lehet-e oldani.
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1.d. Nr.

Dr. Ignaz Kampmiller a

A legfsbb tabori fspap

104, haditanacsnak. H. n. | tudatja, hogy Kkivizsgalta
1757. majus 6. Bach de Roda esetét és a
szdzadost a vadak aldl fel-
mentette.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs atteszi egy | L. a 106. sz.
105. Kampmillernek.  Bécs, | dezertalt katona kihallgata- | iratot.
1757. aprilis 15. sanak  jegyzokonyvét  és
dontést kér a vadlott asszo-
nyanak és gyermekeinek
tovabbi sorsardl. A gyere-
kek ugyanis egy torvényte-
len hazassagbol, egy meg-
szOktetett asszonytdl
szarmaznak.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfébb tabori fépap
106. haditanacsnak. H. n. | szerint az asszonyt vissza
1757. aprilis 23. kell killdeni torvényes férjé-
hez, a gyerekek -ellatasat
pedig legfelssbb  kegybsl
kellene biztositani.
1. d. Nr. | A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs véleményt kér
107. Kampmillernek.  Bécs, | Johanna Kampfmiillerinnek
1757. janius 8. és gyermekének lutheranus
vallasra térésérsl.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap
108. haditanacsnak. H. n. | véleménye Johanna Kampf-
1757. jalius 12. millerin és gyermeke attéré-
sével kapcsolatban.

1.d. Nr. A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs felvilagositast
109. Kampmillernek.  Bécs, | kér Doralice Botoni hazas-
1757. jlnius 21. sagi tgyérol.

1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Felvilagositast ad Doralice

110. haditanacsnak. Botoni héazassagi tigyérél.
1. d. Nr. | A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs felvilagositast
111, Kampmillernek.  Bécs, | kér Koschner kdzlegény

1757. augusztus 24.

titokban megkdtott hazas-
sagarol.
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1. d. Nr. | A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs kérdezi, vajon
112. Kampmillernek.  Bécs, | az evangélikus vallasi Wan-
1757. oktdber 26. genheim ezredesnek enge-
délyezni lehet-e a hazassa-
got katolikus menyasszo-
nyaval, ha reverzalist ad,
amelyben  vallalja, hogy
gyermekeit katolikus hitben
fogja nevelni.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Wangenheim  ezredesnek
113. haditanacsnak. H. n. | meg lehet adni a hazassagi
1757. november 5. engedélyt, ha vallalja, hogy
gyermekeit katolikus hitben
fogja nevelni.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy
114. Kampmillernek.  Bécs, | Wangenheim ezredes sza-
1757. november 5. mara engedélyezték a hazas-
sagot, feltéve, hogy gyerme-
keit katolikus hitben fogja
neveli.
1. d. Nr. | Dr. Ignatz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap kéri,
115, haditanacsnak. H. n. | hogy a tabori kapolnak
1757. november ? széllitasara valamennyi ez-
redhez rendeljenek ki egy
lovat és egy szolgat, tovab-
ba noveljék meg a tabori
papok zsoldjat.

1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap | Magyar vonat-
116. haditanacsnak. H. n. | Szegedi Ker. Janos jezsuita | kozasu irat.
1757. december 7. atyat javasolja magyarorsza-

gi tabori fspapnak.
1.d. Nr. A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs jovahagyta | Magyar vonat-
117. Kampmillernek.  Bécs, | Szegedi Ker. Janos jezsuita | kozasu irat.
1757. december 9. atya kinevezését.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A véleményt kér arrol, hogy
118. Kampmillernek.  Bécs, | engedélyt lehet-e adni a
1758. majus 6. feltre-i plispoknek a covoldi
varkapolna vizitaciojara.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap
119. haditanacsnak. H. n. | véleménye szerint nem

1758. jlnius 2.

szabad engedélyt adni a
feltre-i plispoknek a covoldi
varkapolna vizitaciojara.
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1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap | Magyar vonat-
120. haditanacsnak. H. n. | tudatja, hogy a Gelhaysch | kozasu irat.
1758. december 2. ezredhez tartoz6 Volto

hadnagy az anyakonyvezés-
nél tett igéret ellenére gyer-
mekeit lutheranus hitben
nevelteti Sopronban.

1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy | Magyar vonat-
121, Kampmillernek.  Bécs, | Volto hadnagyot mar fel- | kozasu irat.
1759. mércius 10. szolitottdk  gyermekeinek

katolikus nevelésére.
1. d Nr.| Dr. Ignaz Kampmiller | A legfsbb tabori fépap
122 Blettner baronak. H. n. | értesiti a barot, hogy a csa-
1759. aprilis 11. szarns dontése szerint az
adott négy kaszarnyaban
tabori lelkészek hianyaban
at kell adni a lelki gondozast
az ottani plébanidk papjai-
nak.
1. d Nr. | Maria Terézia rendele- | A lelkigondozast négy ka-
123. tének masolata. Bécs, | szarnyaban tabori pap hia-
1759. aprilis 11. nyaban at kell adni az ottani
plébanidk papjainak, akik-
nek egy tabori pap zsoldjat
kell folyositani.

1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap | Magyar vonat-
124, haditanacsnak. H. n. | véleménye szerint a nemesi | kozasu irat.
1759. ? testérség az 6 joghatOsaga

ala tartozik.
1.d. Nr. Maria Terézia a bran- | A kiralyné intézkedése a | 3 db mellék-
125. denburgi érgrofnak. | schirndingi evangélikus lel- | lettel.
(mésolat) késszel kapcsolatban, aki
egy katonat az ezred enge-
délye nélkll anyakdnyve-
zett.
1.d. Nr. A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs kinyilvanitja,
126. Kampmillernek.  Bécs, | hogy azok a rokkantak,

1760. oktober 28.

akiket a katonai korhazak-
ban betegapoloként alkal-
maznak, a legfsbb tabori
fépap joghatosaga ala tar-
toznak.
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1. d

127.

Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1760. oktdber 28.

A haditanacs tudatja, hogy a
magyar nemesi testérséget
katonai  testlletnek  kell
tekinteni, amely igy a leg-
febb tabori fopap joghato-
saga alatt all.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1. d

128,

Nr.

Maria Terézia O’Donell
tabornoknak. (masolat)
Bécs, 1760. december
14,

Parancsot ad  bizonyos,
misékkel, szabadgondolko-
zassal és ledér noszemé-
lyekkel kapcsolatos vissza-
élések megsziintetésére.

1. d

129,

Nr.

Anton  Pettauer Dr.
Ignaz  Kampmillernek.
Praga, 1760. december
23.

Pettauer csehorszagi tabori
fépap vadjai és hatarozata
egy torzsorvos és egy
gyoOgyszerész Ugyében, akik
lednyokat  becstelenitettek
meg.

1. d

130,

Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1761. marcius 28.

A haditanacs utasitia a
legfsbb  tabori  fépapot,
hogy a Laudon taborszer-
nagy parancsnoksaga alatt
Sziléziaban allomasozd
hadsereghez nevezzen ki
egy helyettes tabori fopapot
egy tabori fépap fizetésének
a felének megfelels jaran-
dosaggal.

1. d

131.

Nr.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1761. aprilis 12.

A legfsbb tabori fspap
Wenzeslaus Balaus jezsuita
atyat javasolja Laudon had-
seregéhez helyettes tabori
fépapnak.

1. d

132.

Nr.

Maria Terézia Anton
Pettauernek. Bécs, 1761.
december 14,

Utasitast ad a hadseregben
tapasztalt erkolcsi visszaélé-
sek megsziintetésére.

1. d

133.

Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1761. december 21.

A haditanacs veleményt kér
arrol, hogy Blasius Thaddia-
novich minorita atyanak, aki
a szlavoniai Magdeburgban
a hadifoglyok  korében
lelkipasztori feladatokat lat
el, folydsitsanak-e tabori
papi illetményt.
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1. d. Nr.

Dr. Ignaz Kampmiller a

A legfsbb tabori fspap

134, haditanacsnak. H. n. | szerint Thaddianovich mi-
1762. januar 7. norita atyanak folydsitani
kell a tabori papi illetményt.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy
135. Kampmillernek. ~ Bécs, | mar kiutaltdk Thaddiano-
1762. januar 28. vich atya illetményét.
1.d. Nr. A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs véleményt kér
136. Kampmillernek.  Bécs, | Gazoletti egyhazmegyés
1763. februar 14. pap (gyében, aki Rivaban és
Lodronban dijazas nélkil
ajanlkozott a lelkipasztori
feladatok ellatasara, most
viszont helysrségi  kaplani
kinevezést kér.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Gazoletti megkaphatja a
137. haditanacsnak. H. n. | kinevezs  okiratot, ha
1763. februar 14. ordinariusa ehhez hozzéja-
rul, és ha hivatalosan nyilat-
kozik arrol, hogy dijazas
nélkil akar szolgalni.
1.d. Nr. A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs  megkiildi
138. Kampmillernek.  Bécs, | Gazoletti bizonyitvanyait.
1763. aprilis 27.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépapnak
139. haditanacsnak. 1763. | nincs kétsége affelsl, hogy
majus 6. Gazolettinek delegalhatja a
sziikséges joghatdsagot.
1. d. Nr. | Ahaditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy
140. Kampmillernek.  Bécs, | kiallitottak Gazoletti helysr-
1763. méjus 13. ségi kaplani kinevezését, igy
most  Kampmillernek fel
kell ruhaznia st a megfelels
joghatésaggal.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap
141, haditanacsnak. H. n. | bizonyitja, hogy alaptalanok

1763. marcius 26.

a sankt ulrichi plébanos
vadjai, amelyek szerint a
nemesi  testérség  tabori
papja megsértette joghatd-
sagat.
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1.d. Nr.
142.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1763. marcius 28.

A legfsbb tabori fépap keri
a haditanacsot, intézkedje-
nek, hogy a habor( végez-
tével a tabori papok ismét
bevonulhassanak a bécsi
kaszarnyakba, és hivatasu-
kat zavartalanul gyakorol-
hassak.

1. d
143.

Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1763. aprilis 11.

A haditanacs megtette a
szilkséges  intézkedéseket
annak érdekében, hogy a
tabori papok zavartalanul
teljesithessék feladataikat a
bécsi kaszarnyakban.

1. d
144,

Nr.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1763. aprilis 18.

A legfsbb tabori fspap jelzi,
hogy Magyarorszagon,
Erdélyben, Csehorszagban
és Italidban tabori fépapok
alkalmazésara lenne szlk-
ség, és kéri a haditanacs
ilyen értelma dontését.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1. d
145.

Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1763. mdjus 10.

A haditanacs kiadta a rende-
leteket a tabori fépapok
alkalmazésa érdekeben. Fel-
szolitjak Kampmillert, hogy
rendeljen ki egy papot Jab-
lunkara a lipGtvari jezsuita
rendhazbdl, amely évi 520
forintot kap a katonai kincs-
tarbol.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1. d
146.

Nr.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1763. jlnius 9.

A legfsbb tabori fspap
személyi javaslatai az Ujon-
nan felallitott tabori fopapi
hivatalok betoltésére. A
lipétvari rendhazbdl egyet-
len atya sem akarja a 24
mérfold tavolsagra 1évs
jablunkai szolgalatot elval-
lalni.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1. d
147,

Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1763. augusztus 19.

A haditanacs megerssiti a
legfébb tabori fspap kine-
vezési javaslatait az Ujonnan
feldllitand6 tabori fépapi
hivatalokba.

Magyar vonat-
kozasu irat.
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1. d. Nr. | A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs kéri Kamp-
148. Kampmillernek.  Bécs, | miller nyilatkozatat arrdl,
1763. junius 22. hogy miért engedélyezte Jo-
sef Stiasny szallasmester ha-
zassagat, akinek nem volt
frasbeli  ezredparancsnoki
engedélye.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap
149, haditanacsnak. H. n. | nyilatkozata: azért engedé-
1763. jalius 4. lyezte Stiasny szallasmester-
nek a hazassag megkotését,
mert ezredesétsl irasbeli
engedélyt mutatott fel.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja a bécsi
150. Kampmillernek.  Bécs, | konzisztorium panaszat
1763. oktdber 14. azzal kapcsolatban, hogy a
tabori  papok  megsértik
joghatésagat, illetve a csa-
szarns ezzel kapcsolatos
hatarozatat.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap
151, haditanacsnak. H. n. | szerint a papai bullak ren-
1763. oktdber 30. delkezései kovetkeztében a
tabori papoknak joguk van
a katonakat joghat6saguk
ala nem tartozo temetskben
is eltemetni, ezért kéri ezen
joguk védelmét.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs értesitése egy
152. Kampmillernek.  Bécs, | csaszari rendeletrsl, amely
1763. november 4. szerint a tabori papok ide-
gen temetskben is eltemet-
hetik a katonakat.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy a
153. Kampmillernek.  Bécs, | nemrégiben  megalapitott
1764. januar 6. német nemesi testorség,
illetve annak papja a leg-
febb tabori fopap joghato-
saga ala tartozik.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy a
154, Kampmillernek.  Bécs, | német nemesi testsrségnél

1764. februar 11.

Josef Greipl jezsuita atyat
alkalmaztak.
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1. d. Nr.

155.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1764. februér 29.

A legfsbb tabori fspap
jelenti, hogy egy szazados
arra kényszeritette szolgajat,
hogy lutheranus istentiszte-
leten vegyen részt, egy
masik szazados pedig min-
den gyermekét lutheranus
hitben nevelteti.

1. d. Nr.

156.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1764. aprilis 1.

A haditanacs valasza a két
szdzados Uigyében tett 1épé-
sekrdl.

1.d. Nr.
157.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditanacsnak.

A legfsbb tabori fopap vé-
leménye szerint a haditanacs
intézkedései kovetkeztében
a szdzados megmaradhat
ezredénél,

1. d. Nr.

158,

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1764. junius 18.

A haditanacs véleményt kér
a németalfoldi tabori fopap
egy vitds hazassagi (gyben
hozott dontésével szembeni
fellebbezésrol.

1. d. Nr.

159,

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1764. jlnius 23.

A legfsbb tabori fspap
szerint a fellebbezést a
németalféldi nunciatirahoz
kell benyujtani.

1. d. Nr.

160,

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1764. junius 30.

A haditanacss véleményt
kér Kolowrat grof javaslata-
rol, aki Pater Hartmann
jezsuita atyat szeretné kine-
vezni brinni  torzskaplan-
nak.

1.d. Nr.
161.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1764. jllius 12.

A legfsbb tabori fspap
lehetségesnek tartja Hart-
mann jezsuita atya kineve-
zését, de errol értesiteni kell
az olmitzi plispokot is.

1. d. Nr.

162.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1764. julius 16.

A haditanacs hozzajarul
Hartmann alkalmazasahoz,
és felszolitja Kampmillert a
joghatésag megadasara.
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1. d. Nr.

163.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1764. augusztus 10.

A haditanacs eljarast sirget
Zeckel atya, a Serbellonisch
ezred tabori papja tgyében,
aki ezredese ellen hamis
adatokat tartalmazd jelen-
tést kildott be.

1.d. Nr.
164.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1764. oktdber 24.

A legfsbb tabori pap tudat-
ja, hogy a Zeckel elleni
ligyben Ugy hatéroztak,
hogy a nevezett tabori pap-
nak le kell készonnie &llasa-
rol, és mashol kell teljesite-
nie lelkészi hivatasat.

1. d. Nr.

165.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1765. januar 12.

A haditanacs megitélése
szerint, ha egyéb akadalya
nincs, egy protestans kato-
nanak joga van hazassagot
kotni egy azonos vallasu

hélggyel.

1. d. Nr.

166.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1765. januar 17.

A legfsbb tabori fopapnak
kétségei vannak azzal kap-
csolatban, hogy szabad-e
hazassagi engedélyt adnia
egy tizedesnek, mindazonal-
tal ez alkalommal hozzajarul
a hazassaghoz, feltéve, hogy
biztositigk a sziiletends
gyermekek katolikus nevel-
tetését.

1. d. Nr.

167.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1765. februér 3.

A haditanacs  érdeklsdik
arrdl, hogy egy cseh szolga-
[6lanynak sziiksége van-e
ura beleegyezésére, ha hoz-
za akar menni egy katona-
hoz.

1. d. Nr.

168.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1765. februér 19.

A legfsbb tabori fspap
szerint a cseh szolgalolany
hézassagahoz szilkség van
ura beleegyezésére.

1. d. Nr.

169.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1765. marcius 2.

A legfsbb tabori fspap
jelentése azon vadakrol,
amelyeket a gysri plspok
katonakkal szemben meg-
fogalmazott.

Magyar vonat-
kozasu irat.
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1.d. Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz

A haditanacs megkildi a

Magyar vonat-

170. Kampmillernek.  Bécs, | gysri pispok altal bevadolt | kozasu irat.
1765. marcius 17. tisztek valaszlevelét.
1. d. Nr. | A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs megkildi az
171. Kampmillernek.  Bécs, | olmiitzi konzisztérium pa-
1765. szeptember 30. naszat, amely szerint az
Gjonnan kinevezett Hart-
mann torzskaplan megsérti
joghatésagat. Egyuttal keéri
Kampmiller véleményét.
1.d. Nr. A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs kéri a a hatar- | Magyar vonat-
172. Kampmillernek. Bécs, 6rséghez Temesvarra kine- | kozasu irat.
vezett Pater Kurz joghato-
saganak megerssitését.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap | Magyar vonat-
173. haditanacsnak. H. n. | szerint Pater Kurznak az | kozasu irat.
1765. november 8. illetékes ordinariushoz kell
fordulnia joghatosaga meg-
erésitéséért, mivel a hatarér
alakulatok az &ll6 katona-
saghoz (ad militiam stabilem)
tartoznak.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A német hatarsr-milicia | Magyar vonat-
174, Kampmillernek.  Bécs, | még a mozgd hadsereghez | kozasu irat.
1765. november 12. (ad militiam vagam) tartozik,
ezért Kampmillernek kell
Kurzot a megfelels jogha-
tosaggal felruhaznia.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Kampmillernek a hadita- | Magyar vonat-
175. haditanacsnak. H. n. | nacs nyilatkozata utan nincs | kozasu irat.
1765. november 20. ellenvetése Kurz joghatosa-
ganak megadasa ellen.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs kérdezi, hogy | Magyar vonat-
176. Kampmillernek. ~ Bécs, | kire kell bizniuk az eszter- | kozasu irat.

1765. december 7.

gomi varban tabori pap
nélkil allomasozo katona-
sag lelki gondozasat.
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1. d. Nr.

177.

Dr. Ignaz Kampmiller a

A legfsbb tabori fspap

haditanacsnak. H. n. | szerint tabori lelkész hia-

1765. december 20. nydban az esztergomi var-
ban A&llomasozd katonak
lelki gondozasaval a helyi
plébanost kell megbizni, aki
azt maga is elvégezheti és
masra is bizhatja.

1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Kampmiller budai tabori | Magyar vonat-
178. haditanacsnak. H. n. | fépapnak javasolja a budai | kozasu irat.
1766. marcius 11. jezsuita kollégium rektorat,

Johann Baptista Priletzky
atyat.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs jovahagyta | Magyar vonat-
179. Kampmillernek.  Beécs, | Priletzky kinevezését budai | kozasu irat.
1766. marcius 13. tabori fépappa.
1. d. Nr. | A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs kéri harom,
180. Kampmillernek.  Bécs, | tabori papsagra kiszemelt
1766. marcius 19. egyhazmegyés pap vizsgala-
tat, illetve felruhdzasukat
joghatésaggal.
1.d. Nr. Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfébb tabori fépap
181. haditanacsnak. H. n. | jelenti, hogy a harom tabori
1766. majus 23. lelkipasztorkodasra  kisze-
melt egyhazmegyés papot
ellatta a sziikséges joghato-
saggal.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfébb tabori fépap | L. a 184. sz.
182. haditanacsnak. H. n. | felhivja a figyelmet arra, | iratot. Magyar
1766. junius 12. hogy a Bécsbe bevonult két | vonatkozasu
zészldaljnak nincs  tabori | irat.
papja, egyuttal kéri, hogy a
tabori papok mellé rendel-
jenek ki egy kozlegényt
képolnaszolganak.
1.d. Nr. A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja a csa-
183. Kampmillernek.  Bécs, | szari  hatérozatot, amely

1766. augusztus 31.

szerint a tisztekhez hason-
[6an csak haborl idején
rendelnek szolgat a tabori
papok mellé.
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A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1766. szeptember 12.

A haditanacs tudatja, hogy a
Bécsbe bevonult alakula-
tokhoz egy magyarul, ro-
manul és szlovakul beszéls
tabori papot kell kirendelni
évi 150 forint fizetéssel.

Magyar vonat-
kozasu irat.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1766. junius 14.

A haditanacs tudatja, hogy a
magyarorszagi tabori fépap
megtiltotta nagyvaradi var-
lelkészének, hogy vasar- és
tinnepnapokon két misét
mondjon. Kéri Kampmil-
lert, hogy Unnepnapokon
engedélyezze két mise mon-
déasat.

Magyar vonat-
kozasu irat.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1766. julius 25.

A legfsbb tabori fspap
vizsgélata szerint nem indo-
kolt a nagyvaradi ersd lelké-
szének naponta két misét
mondania.

Magyar vonat-
kozasu irat.

1. d. Nr.
184,
1. d. Nr.
185.
1. d. Nr.
186.
1. d. Nr.
187.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditandcsnak. H. n.
1766. julius 24.

Kampmiller tudatja, hogy az
Arenberg ezred ezredese a
tabori konzisztérium vizs-
galata szerint ©nkényesen
nyilvanitotta érvénytelennek
Rieger kozlegény hazassa-
gat, egyuttal kéri az ezredes
dontésének megsemmisité-
Sét.

343



1.d. Nr.
188.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1766. augusztus 4.

A haditanacs  felszolitja
Kampmillert, hogy ruhazza
fel a sziikséges joghatOsag-
gal Julius Schleicher barna-
bita atyat, aki a csaszarné
dontése értelmében felalli-
tott mantuai helysrségi lel-
készi allast elfoglalja.

1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudositasa
189. Kampmillernek.  Bécs, | néhany, a mozgd hadsereg-
1766. augusztus 9. hez tartozd ezred felallitasa-
rol, egyuttal felszolitas arra,
hogy Schmid atyat ruhazzak
fel joghat6saggal.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy a
190. Kampmillernek.  Bécs, | helyben &llomasozé tabori
1767. 4prilis 1. papok ezredeikkel egyutt
elvonultak, intézkedni kell
arrdl, hogy feladataikat mas
papok lassak el.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap
191, haditanacsnak. négy egyhazmegyés papot
H. n. 1767. februar 15. | javasol a bécsi laktanyak
lelki gondozasara.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs jévahagyja
192. Kampmillernek. ~ Bécs, | Kampmiller személyi javas-
1767. 4prilis 1. latait a bécsi laktanyak lelki-
pasztori ellatasa érdekében,
és az érintetteknek évi 300
forint fizetés folydsitasat
rendeli el.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Utasitasok a bécsi kaszar-
193. haditanacsnak. H. n. | nyakban szolgalo papoknak,
1767. aprilis 22. tovabba kimutatas az ottani
kaszarnyakban talalhato
egyhazi felszerelésrsl.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudositasa a
194. Kampmillernek.  Bécs, | csaszari rendeletrsl, amely

1767. februar 3.

szerint a tiszteknek rangjuk-
tol fliggs mértékd kauciot
kell letennitik, ha hazasodni
akarnak.
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1.d. Nr.
195.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1767. 4prilis 2.

A haditanacs tudatja, hogy
V. Federspielt egy bansagi
hatarsrezrednél akarjak
alkalmazni, ezért kéri, hogy
ruhazzak fel a szlkséges
joghatésaggal.

Magyar vonat-

kozasU irat.

1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfésbb tabori fépap | Magyar vonat-
196. haditanacsnak. H. n. | tudatja, hogy Federspielt | kozasu irat.
1767. aprilis 15. mar felruhazta a sziikséges
joghatésaggal.
1. d. Nr. | A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs  felszolitja
197. Kampmillernek. ~ Bécs, | Kampmillert, javasoljon va-
1767. méjus 21. lakit a meglresedett cseh-
orszagi tabori fépapi allasra.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap
198. haditanacsnak. H. n. | Joachim Bleiner atyat, a pra-
1767. méjus 21. gai jezsuita kollégium rekto-
rat javasolja csehorszagi ta-
bori fépapnak.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs jévahagyja
199. Kampmillernek.  Bécs, | Bleiner kinevezését, és kéri,
1767. jlnius 11. hogy ruhazzék fel a sziiksé-
ges joghatdsaggal.
1. d. Nr. | A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs felszolitja
200. Kampmillernek.  Bécs, | Kampmillert, hogy javasol-
1767. januar 30. jon a Salzgries kaszarnyaba
egy masik alkalmas papot
szolgalattételre.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap a
201. haditanacsnak. H. n. | Salzgries kaszarnyaba An-
1767. jalius 11. tonius Dolintschiget java-
solja tabori papnak.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy
202. Kampmillernek.  Bécs, | az Alster utcai laktanya
1767. jalius 16. tabori papja athelyezését
kérte a Salzgries laktanyaba.
Az (gyben Kampmiller
dontését kéri.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap
203. haditanacsnak. H. n. | személyi beosztasa a bécsi

1767. julius 27.

kaszarnyakrol, amely felcse-
réli a két érintett tabori pap
allomashelyét.
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1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs jovahagyja a
204, Kampmillernek.  Bécs, | legfsbb tabori fopap donté-
1767. oktdber 28. sét a tabori papok kicserélé-

sérol a bécsi kaszarnyakban.

1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Kampmiller Puchberger | Magyar vonat-
205. haditanacsnak. H. n. | Marton jezsuita atyat java- | kozasu irat.
1767. oktdber 26. solja magyarorszagi tabori

fépapnak.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs jovahagyja a | Magyar vonat-
206. Kampmillernek.  Bécs, | magyarorszagi tabori fépap | kozasu irat.
1767. oktdber 28. kinevezését.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy
207. Kampmillernek.  Bécs, | egy Borghetti nevd egy-
1767. december 16. hazmegyés pap felajanlko-
zott a roveretdi helyérségi
lelkészség dijtalan ellataséra.
Kéri, hogy vizsgéljak meg a
pap alkalmassagat, illetve
ruhéazzak fel joghatosaggal.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a [ Kampmiller tudatja, hogy
208. haditanacsnak. H. n. | miutan Giuseppe Antonio
1768. aprilis 9. Thadeo de Maurist alkal-
masnak talalta, mar megadta
neki a roveretdi lelkészi allas
betdltéséhez szlikséges
joghatdsagot.
1.d. Nr. A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy | Magyar  vo-
209. Kampmillernek.  Bécs, | bizonyos okoknal fogva a | natkozasu irat.
1768. januar 7. temesvari tabori lelkipasz-
torkodast az ottani ference-
sekre biztak.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy
210. Kampmillernek.  Bécs, | Giuseppe Antonio Thadeo
1769. februar 24. de Mauris kész fizetés nél-
kil atvenni a roveretoi ta-
bori papi allast. Kampmil-
lernek jelentést kellene ten-
nie a joghatdsag megadasa-
rol.
1. d. Nr. | A haditanacs valameny- | A haditanacs tudatja, hogy a
211. nyi  fshadparancsnok- | csaszari rendeletnek megfe-

sagnak. Bécs, 1768. feb-
ruar 3.

lelsen a jovésben hazassaguk
esetén a torzstiszteket is
kaucio letételére kotelezik.
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1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | Felvilagositast kérnek a
212. Kampmillernek.  Bécs, | bansagi hatarsrvidéki plé-
1769. februar 18. banosok felett gyakorolt
joghatdsagardl.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap
213. haditanacsnak. H. n. | levele a bansagi hatarérvi-
1769. marcius 8. déki plébanosok feletti jog-
hatosagarol.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Kampmiller jelentése a ka-
214, haditanacsnak. H. n. | polnabirsagokrol, a katona-
1769. aprilis 6. gyermekek tanitdinak fizeté-
sérol és az anyakonyvek ve-
zetésérol.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy a
215. Kampmillernek.  Bécs, | brinni torzslelkészi hivatalt
1769. november 1. tabori fopapi hivatali rangra
emelték.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs felterjesztést
216. Kampmillernek.  Bécs, | kér a gumpendorfi katonai
1769. februar 3. kérhaz lelkészi allasara.
1. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap
217. haditanacsnak. H. n. | Anton Fridellit javasolja a
1769. december 1. gumpendorfi katonai kérhaz
lelkészének.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs jovahagyta Fri-
218. Kampmillernek.  Bécs, | delli kinevezését a gumpen-
1769. december 10. dorfi katonai korhéazba.
1. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs javaslatot kér a
219. Kampmillernek.  Bécs, | megliresedett  csehorszagi
1769. november 27. tabori fspapi allasra.
2. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfésbb tabori fspap
220. haditanacsnak. H. n. | Josef Malinsky jezsuita atyat
1770. januar 12. javasolja csehorszagi tabori
fépapnak.
2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs jovahagyja
221. Kampmillernek.  Bécs, | Malinsky ~ kinevezését, és

1770. januar 19.

felszolita Kampmillert a
sziikséges joghat6sag atru-
hézasara.
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2. d. Nr.| A brinni jurisdictios | Terjedelmes iratcsomo a
222. vita iratai 1770. marcius | brinni tabori  fépap,
5.—szeptember 9. Hartmann és az olmiitzi
konzisztérium kozétt abban
a kérdésben zajlott vitarol,
hogy kik tartoznak az (gy-
nevezett mozg6 hadsereg-
hez.
2. d. Nr. | A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs véleményt kér
223. Kampmillernek.  Bécs, | arrol, hogy érvényes-e An-
1770. &prilis 4. dor tizedes titokban és
csalassal megkotott hazassa-
ga.
2.d. Nr. Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori  fépap
224, haditanacsnak. H. n. | felszdlitja haditanacsot,
1770. aprilis 21. hogy Andor tizedes (igyében
az illetékes ezred parancs-
noka forduljon Malinsky
csehorszagi  tabori  fépap-
hoz.
2.d. Nr. A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs kérése Kamp-
225. Kampmillernek.  Bécs, | millerhez: hozzon intézke-
1770. janius 4. déseket annak érdekében,
hogy a karmelita rendbsl
mar haromszor megszokott
Pater du Couteau ne okoz-
zon tovabbi botranyokat.
2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy
226. Kampmillernek.  Bécs, | Giovanne Strigoni pizzighe-
1770. oktdber 31. tonei tabori papot a milanoi
varba vezényelték, a helyére
pedig Johannes Lang atyat
rendelték.
2. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfébb tabori fépap J. | L. a 232. sz.
2217. haditanacsnak. H. n. | Koerndorfer atyat javasolja | iratot.
1770. november 19. Redwitzbe tabori papnak.
2. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépap F.
228. haditanacsnak. H. n. | Mayer kinevezését javasolja
1770. november 14. a gumpendorfi helysrségi
kérhazba.
2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs jovahagyja F.
229. Kampmillernek.  Bécs, | Mayer kinevezését a gum-

1770. november 30.

pendorfi tabori kérhazba.
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2. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Kampmiller Reviczky Antal | Magyar  vo-
230. haditanacsnak. H. n. | jezsuita atyat javasolja ma- | natkozasu irat.
1770. november 22. gyarorszagi tabori fépapnak.

2.d. Nr. A haditanacs Dr. Ignaz | A haditandcs megerssiti | Magyar — vo-
231. Kampmillernek.  Bécs, | Reviczky Antal kinevezését. | natkozasu irat.

1770. december 5.
2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs  egyetért
232. Kampmillernek.  Bécs, | Koerndoefer redwitzi kine-
1771. februar 9. vezésével, és kéri a joghato-
sag megadasat.

2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs felszdlitja | Magyar ~ vo-
233. Kampmillernek.  Bécs, | Kampmillert, hogy ruhaz- | natkozasu irat.
1771. marcius 16. zon fel a sziikséges joghato-

saggal egy kassai jezsuitat,
aki az ottani ruhazati bi-
zottmanynal ellatja a lelkészi
feladatokat és gondoskodik
a gyermekek hitoktatasarol.
2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudositasa a | Magyar  vo-
234, Kampmillernek.  Bécs, | lip6tvari tabori pap és a | natkozasu irat.
1771, aprilis 17. helyi plébanos joghatOsagi | L. a 242. sz.
Vitajarol. iratot.
2. d. Nr. | A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs hozzajarul a
235, Kampmillernek.  Bécs, | legfsbb tabori fopap altal
1771. prilis 20. javasolt  alloméshelycseré-
hez.
2. d. Nr. | A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs kéri Kampmil-
236. Kampmillernek.  Bécs, | ler véleményét arrol, hogy
1771. méjus 1. Rovetdban nem lehetne-e a
kapucinusoknak atengedni a
tabori lelkipasztorkodast.
2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy a
237. Kampmillernek.  Bécs, | rovetoi kapucinusok évi 50

1771. jllius 6.

forint ellenében hajlandoak
atvenni a tabori lelkészi
szolgalatot, és  kérdezi,
Kampmiller hajlandé-e a
szilkséges joghatdsagot at-
adni  Julius  Bonaventura
atyanak.
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2. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfsbb tabori fépapnak
238. haditandcsnak. H. n. | nincs ellenvetése az ellen,
1771. jllius 27. hogy Bonaventura atyat
felruhdzza a sziikséges jog-
hatosaggal.
2. d. Nr.| A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs  felszolitja
239. Kampmillernek.  Bécs, | Kampmillert, hogy kiildjon
1771. majus 8. két tabori papot a miinken-
dorfi taborba.
2. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfésbb tabori fspap
240. haditanacsnak. H. n. | felterjeszti személyi javasla-
1771. méjus 16. tait a minkendorfi tabori
szolgalatra.
2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs jovahagyja
241, Kampmillernek.  Bécs, | Kampmiller személyi javas-
1771. méjus 22. latait a miinkendorfi tabori
szolgalatra.
2. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfésbb tabori fépap | Magyar  vo-
242, haditanacsnak. H. n. | véleménye a lipotvari jogha- | natkozasu irat.
1771. jllius 8. tOsagi vitarol.
2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | Felszolitak  Kampmillert,
243. Kampmillernek.  Bécs, | intézkedjen arrol, hogy
1771. méjus 25. Amadeus Carara minorita
atyat — tekintettel tabori
lelkészi érdemeire — a batori
minorita kolostorban he-
lyezzék el. A kolostornak
utaljanak ki egyszeri 150
forintot.
2. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Kampmiller javasolja, hogy
244, haditandcsnak. H. n.|a haditandcs a minorita
1771. augusztus 1. generdlisnak irjon Carara
atya tigyében.
2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs éppen azért
245, Kampmillernek.  Bécs, | fordult Kampmillerhez,
1771. augusztus 7. mert maga nem all levele-
zéshen a minorita generalis-
sal. Felszolitia a legfsbb
tabori fopapot, hogy intéz-
kedjék Carara ligyében.
2. d. Nr. | A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs vizsgalatot
246. Kampmillernek. ~ Bécs, | kovetel Perelli  tdbornok

1771. julius 20.

allitdlagos fianak tigyében.
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2. d.

247,

Nr.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditanacsnak. H. n.
1771. augusztus 29.

A legfsbb tabori
jelentése  Perelli
fidnak tgyében.

fopap
tabornok

2. d.

248.

Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1771. november 2.

A haditanacs tuddsitasa a
magyarorszagi tabori fépap
és az ortodox papok kozotti
joghatGsagi  vitarol.  Allas-
foglalast kér arrdl, hogy
milyen feltételekkel enged-
hetik meg az ortodox pa-
poknak a szentségek nyilva-
nos kiszolgaltatasat.
Felszdlita ~ Kampmillert,
hogy az ortodoxokat a jové-
ben ne ,skizmatikusok”-
nak, hanem ,g6r6g nem
egyesiiltek”-nek nevezze.

Magyar  vo-
natkozasu irat.

2. d.

249,

Nr.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditanacsnak. H. n.
1771. november 29.

A legfsbb tabori fspap
szerint az ortodox papok-
nak azzal a feltétellel lehet
megengedni a szentségek
kiszolgaltatasat, hogy arra
minden alkalommal enge-
délyt kérnek az illetékes
parancsnoktol.

2. d.

250,

Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1772. januar 11.

A haditanacs tudatja, hogy
az ortodox papoknak nem
kell  engedélyt  kérniik
szentségeik kiszolgaltatasara
sem az ezred parancsnok-
sagtol, sem az illetékes
tabori fopaptol.

2. d.

251,

Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1771. december 14,

A haditanacs kérdezi, nincs-
e egy erejében megfogyat-
kozott tabori pap, aki egy-
kor egyhazmegyében szol-
galt, és igy nyugdijat a
kincstar megtakarithatna, ha
elvéllaina a spielbergi varlel-
készi allast.

2. d.

252.

Nr.

Dr. Ignaz Kampmiller a
haditanacsnak. H. n.
1772. januar 9.

A legfsbb tabori fspap
Josef Proskyt javasolja spiel-
bergi vérlelkésznek.
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2.d. Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz

A haditanacs kérdezi, nem

253. Kampmillernek.  Bécs, | lehetne-e Josef Prosky he-
1772. januar 15. Iyett Mathias Widmannt ki-
nevezni spielbergi varlel-
késznek.
2. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Nincs ellenvetése  azzal
254, haditanacsnak. H. n. | kapcsolatban, hogy Wid-
1772. februar 3. mann szamara megadja a
sziikséges joghatdsagot.
2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs megerdssiti
255. Kampmillernek.  Bécs, | Widmann kinevezését.
1772. februar 22.

2. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Kampmiller tudatja, milyen | Magyar  vo-
256. haditanacsnak. Bécs, | meggondolasok  vezették | natkozasu irat.
1772. februar 15. arra a lipétvari varlelkészt,
hogy Agnes Preyer csehor-
szagi jobbagyot Osszeadja
Michael Reitter kozlegény-

nyel.

2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs szerint Agnes | Magyar  vo-
257. Kampmillernek.  Bécs, | Preyer és Michael Ritter | natkozasu irat.
1722. februar 22. hazassaganak anyakonyve-

zéset mindaddig el kellene
halasztani, amig a lipotvari
gazdasagi bizottmany az
illetékes féhadparancs-
noksagon Kkeresztill kiesz-
kozli a menyasszony kikérs
levelét.
2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy a
258. Kampmillernek.  Bécs, | kremsi kapucinusok évi 100
1771. december 7. forintért készek lennének
ellatni a helybeli gazdasagi
bizottmany lelki gondoza-
sat.
2. d. Nr. | A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs megkildi a
259, Kampmillernek.  Bécs. | kremsi  gazdasagi  bizott-
1772. februér 19. many lelkészi ellatasaval

kapcsolatos szerzsdést.
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2. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Kampmiller tudatja, hogy a
260. haditanacsnak. H. n. | redwitzi katolikusoknak
1762. februar 22. nincs temetsjiik, tovabba a
szoba, amelyben  misét
hallgatnak,  meglehetssen
rossz allapotban van.
2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs tudatja, hogy
261. Kampmillernek.  Bécs, | mar kiadta a megfelels
1762. februar 29. rendeleteket egy redwitzi
katolikus temets létrehoza-
sa, illetve egy templom felé-
pitése érdekében.

2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs felszdlitja | Magyar ~ vo-
262. Kampmillernek.  Bécs, | Kampmillert, hogy javasol- | natkozasu irat.
1772. majus 3. jon egy helyettes tabori f6-
papot a Hadik Andras pa-
rancsnoksaga alatti csapa-

tokhoz.

2. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | A legfésbb tabori fspap | Magyar  vo-
263. haditanacsnak. H. n. | Johann Prilezky jezsuita | natkozasu irat.
1772. majus 11. atyat javasolja  helyettes

tabori fspapnak.
2. d. Nr. | A haditanacs Dr. Ignaz | A haditanacs megerésiti | Magyar ~ vo-
264. Kampmillernek.  Bécs, | Prilezky kinevezését. natkozasu irat.
1772. majus 16.
2. d. Nr.| A haditandcs Dr. Ignaz | A haditanacs  felszolitja
265. Kampmillernek.  Bécs, | Kampmillert, hogy ruhazza
1772. jalius 1. fel a szlikséges joghatosag-
gal azt a seefeldi &goston-
rendi  szerzetest, akinek
Tirolban, a scharnitzi var-
ban kell hadlelkészi szolga-
latot ellatnia.
2. d. Nr. | Dr. Ignaz Kampmiller a | Kampmiller tudatja, hogy
266. haditanacsnak. H. n. | mar megadta a szlkséges

1772. jllius 29.

joghatdsagot a seefeldi agos-
tonrendi  kolostor priorja-
nak, aki ezt tovabbadhatja a
Scharnitzba kirendelt pap-
nak.
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2.
267.

d.

Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1772. szeptember 30.

A haditanacs tudatja, hogy
az Ugynevezett hazi tiizérsé-
get helyorségi  tlizérséggé
alakitjak at, és ezzel egyiitt a
legfsbb tabori fspap jogha-
tosaga ala rendelik. Tudatjak
tovabba, hogy egy katona
eltemetése, még az adott
ezredlelkész tavollétében is,
a tabori papsagot illeti, nem
pedig a helyi plébanost.

2.
268.

d.

Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1772. oktdber 3.

A haditanacs vizsgalatot
kovetel a Salzgries kaszar-
nya tabori papjanak viselete
ligyében, tekintettel arra,
hogy egy Kkereskeds, annak
100 forintos ad6ssaga miatt
Rabizza atya zsoldjanak
letiltasat kérte.

2.
269.

d.

Nr.

A haditanacs Dr. Ignaz
Kampmillernek.  Bécs,
1772. oktdber 14.

A haditanacs kéri Georg
Riederer felruhazasat a
sziikséges joghat6saggal.
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Téth Ferenc

Huszarok, diplomatak és kalandorok nyomaban

a francia levéltarakban és konyvtarakban
A XVIII. szazadi franciaorszagi magyar emigracio
konyvészeti és levéltari hagyatéka (1720—-1815)

Franciaorszagi tanulmanyutam soran a korabbi doktori kutatasaimnak megfelels-
en a XVIII. szazadi franciaorszagi magyar emigracioval foglalkoztam. Ez kifeje-
zetten katonai és politikai jellegé migracio volt, amelynek keretében sajatosan
magyar katonai egységek, huszarezredek jottek létre a francia kiralyi hadseregben.
Az emigransok nemcsak a hadseregen belll jatszottak fontos szerepet, hanem
egyes tagjai a francia diplomacia gépezetében is jelentss poziciét toltdttek be.
Néhanyuk irodalmi munkassagaval is ismertté valt. Mivel a magyar emigransokra
vonatkoz6 forrasok eltérs jellegtek, tobb intézményben kellett kutatnom. A fran-
ciaorszagi huszarokra vonatkoz6 katonai jellegt forrasokat a Parizs melletti
Vincennes-ben talalhatd Service Historique de I'Armée de Terre (SHAT) levéltar 6rzi, a
magyar vonatkozasU kilugyi iratok pedig elsssorban a francia Kalligyminisztéri-
um két fontos levéltari intézményének, az Archives du Ministere des Affaires
Etrangeres, a hires périzsi Quai d’Orsay és a Nantes-i Diploméciai Levéltar (Centre
des Archives Diplomatiques de Nantes) gydjteményét gazdagitjak. Ezeken kivil nagyon
hasznos lehet még a francia Nemzeti Levéltar (Archives Nationales) kiilligyi vonat-
kozéast fondjainak, killéndsen az Affaires Etrangeres B 111 szekcié magyar vonatko-
z&su részeinek tanulméanyozaésa is.

Franciaorszagban a magyar huszar mint a nyugat-eurdpai kultarkor jellegzetes
romantikus figurdja, szamos terlleten erételjesen él tovabb. A huszérsdg a
XVIII. szazadban, a Rakoczi-szabadsagharc bukéasa utani emigransok feltinése
révén jelent meg a Francia Kiralysag teriletén. Fegyvernemik elterjedését a kora-
beli kishaborus taktika népszerisége is segitette. A korszak idején meghatarozé
volt az a vélemény, amely szerint csak a magyarok lehetnek valodi huszarok, és a
huszarkép mar a korai idészakban 6sszekapcsol6dott a magyar nemzeti sztereoti-
pidkkal. A korabeli katonai szakirodalom, elsssorban az Ggynevezett kishaboruds
taktikaval foglalkozé nyomtatott, illetve kéziratos munkék ezért kiléndsen érde-
kes forrasai a magyarokrol alkotott korabeli eurdépai kép rekonstrualasanak.

Franciaorszagi tartdzkodasom elsé hénapjaban — kutatdsi programomnak
megfeleléen — elsésorban a XVIII. szézadi francia huszarezredek magyar tiszti-
karara vonatkozé levéltari kutatasokat folytattam a Service Historique de I'Armée de
Terre hadtorténelmi levéltarban. Itt elsésorban a Mémoires et Reconnaissances széria-
ban kerestem a magyarokra és korabeli harcészatukra vonatkozé irasokat. Itt vé-
letlendl bukkantam ra egy Montecuccolinak tulajdonitott kézirat XIX. szazadi
francia forditasara, amely Magyarorszag torténetén keresztiil k6zol érdekes valo-
gatast a Generalissime nemzetiinkre vonatkozd érdekes, am nem tudl hizelgs gondo-
lataibol.l A szOveget a kdzeljovsben teljes egészében szeretném kiadni. Az MR
szekcid tobbi részében sikeriilt atnéznem a franciaorszagi kishaborus taktikara és
a huszarezredekre vonatkozé anyagot. illetve feltirnom annak magyar vonatkoza-

1 SHAT, MR 56 Hongrie de 1490 4 1677 livre inédit de Raymond Montecuculli



s részét (1. a levéltari anyag tételes felsorolasat). Terveim szerint a kutatas ered-
ményeit Jean-Pierre Bois francia kollégammal kozosen, egy, a XVIII. szazadi
magyar harcmodornak szentelt munkaban fogom publikalni.

A Service Historique de I’Armée de Terre hadtdrténelmi levéltarban végzett munka-
val kapcsolatban szeretnék néhany altalanos jellegt észrevételt is tenni. Sajnalatos
maédon a levéltar kutatohelyeinek szamat nem novelték, igy a megndvekedett
kutatdi létszam miatt elképeszts allapotok uralkodnak a kutatoteremben. A kuta-
tohelyek jelentss részét tobb hétre elsre lefoglaljak, a fennmaraddkat pedig csak
,»kozelharc” aran lehet megszerezni. A késsbbi magyar dszténdijas kutatok mun-
kajanak elssegitése érdekében javasolndm, hogy a Parizsi Magyar Intézet segitsé-
gével teremtsenek kedvezsbb és jobban kiszamithato feltételeket az itt kutatni
szandékozok részére.2 A masik komoly problémat az jelenti, hogy a levéltari anya-
gokat csak korlatozott szamban lehet tanulmanyozni. igy ha valaki az egy nap
kérhets legfeljebb 6t levéltari egységben nem talal szamara hasznos anyagot,
kénytelen félbeszakitani a munkat és a parizsi belvarostdl viszonylag messze fekvé
intézménybsl valamely mésikba utazni, ahol ismét hossz( sorban éllassal és vara-
kozéssal kell szdmolnia.?

A katonai forrasok tanulmanyozasaval parhuzamosan folyamatosan kutattam a
Bibliotheque nationale de France és az Archives Nationales vonatkoz6 anyagaiban. Ki-
emelt jelentsséget tulajdonitottam ,,kishaborUs taktika”-ra vonatkozé irasoknak,
mivel azt a korabeli kdzvélekedés a magyarok jellegzetes harcmodoranak tartotta.
Itt figyeltem fel arra, hogy Turpin de Crissé, neves francia hadaszati szakir6 egyik
munkajanak metszeteit huszartiszt tarsai készitették, kozottilk a magyar szarmaza-
st Frangois de Tott.4 Ez a munka azért is érdekes, mert a hosszabb (1755—-1763)
torokorszagi Ut utan Franciaorszagba visszatért Tott val6szindleg a Montecuccoli-
kommentarok torok vonatkozasu részeinek megszévegezésében is részt vett.
Szintén a Francia Nemzeti Konyvtarban bukkantam ra Francois de Tott
1790-ben elkobzott kényveinek listajara, amely alapjan mar pontosabb képet kap-
hatunk a méltatlanul elfeledett diplomata és iré szellemi fejlédésének forrasairdl.s

A francia arisztokrata csaladok levéltarainak egy része a mai napig magankéz-
ben van, és ezek kutatdsahoz szilkséges levéltarat 6rzé csaladtag engedély, igy
viszonylag bonyolult a kutatdbmunka megszervezése. Igen értékes kincsekre buk-
kanhatunk azonban egy-egy kolléga informacioi, internetes csaladfakutatd honla-
pok, illetve sajat megérzéseink segitségével. Magam is igy jutottam be pl. a
Vergennes csalad levéltaraba, ahol teljes egészében lemasolhattam Charles Gra-
vier, Vergennes grofja és Frangois de Tott magyar szarmazasu huszartiszt és dip-
lomata személyes levelezését. Ennek szdvegét a kozeljovsben teljes egészében

2 A kutatdk sajat érdekiikben is lefoglalhatjak a kiutazasuk elstt néhany héttel a helylket, de ko-
moly kdnnyebbséget jelentene, ha egy hivatalos intézmény segitségével ,,bérletet” valthatnanak
kiutazasuk idstartamara. A helybérlésre ugyanis eddig csak éves idstartamra volt lehetsség.

3 Viszonylag kdnnyebb a helyzet a nyéari hénapokban, de ilyenkor tanacsos érdeklsdni az esetleges
szabadsagolasokbdl vagy karbantartasi munkalatok elvégzésébsl adddd intézménybezarasok ids-
pontjairol.

4 TURPIN DE CRISSE, 1769.

5 Catalogue de livre en tout genre, dont la vente se fera le \endredi, 10 de Septembre 1790, & jours suivans,
neuf'heures du matin & trois heures précises de relevée, en I'Hotel de M. de Tott, rue Saint Julien. Les catalogues
se distribuent 2 Douay Chez Simon, libraire sur la grand’Place. 1790.
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szeretném Kiadni. A levelezés Uj megvilagitasba helyezi a konstantinapolyi francia
kovet, késsbbi francia kulligyminiszter és az emigrans kuruc fiaként diploméciai
és szépirdi karrierterveket dédelgets Tott barati kapcsolatat, valamint eloszlatja
azt a magyar torténetirdsban magat makacsul tarto téveszmét, amely szerint Ver-
gennes grof és Tott szoros rokonsagi kapcsolatban allt volna egymassal.

Ebben a kutatasi szakaszban jutottam le az Archives Nationales de France levél-
tarba is, ahol a kiiliigyi forrasok (Affaires Etrangeres B I11) kdzott szamos, a
XVIII. szazadi franciaorszagi és torokorszagi magyar emigransokra levelet talal-
tam. A haditengerészeti minisztérium és a konzulatusok kdzponti igazgatassal
kapcsolatos forrasai igen érdekes képet rajzolnak az ancien régime utolso évtize-
deinek keleti politikajarél — megtudhatjuk példaul, hogy a konstantinapolyi fran-
cia kdvetség még 1773-ban is magara vallalta a rodostéi magyarok lelki gondoza-
sat igyét. Nagyon gazdag a Francois de Tott 1777—1778-as levantei expedicidjara
vonatkozd levéltari anyag, amelynek adminisztrativ és gyarmatpolitikai jelentésé-
gére vonatkozoan elég sok informaciot sikerilt begydjtenink.6 Az itt feltart forra-
sok az expedicié tudomanyos jellegérsl is tantskodnak, és ennek fényében a val-
lalkozést — amelyben Sonnini de Mannoncourt, Venture de Paradis és més ismert
tuddsok is részt vettek — a napdleoni egyiptomi expedicio egyik korai elézményé-
nek tekinthetjuk.

A kutatas kdvetkezé szakaszaban, 2004 juliusatol elsssorban a Francia Kiil-
Ugyminisztérium parizsi levéltaraban, Jean Bérenger professzor szakmai feliigyele-
te alatt dolgoztam. Elsssorban a XVIII. szazadi francia huszarezredek magyar
tisztjeinek diplomaciai szerepére vonatkoz6 adatokat kerestem, és szamos eddig
ismeretlen anyagot siker(lt feltirnom, elsssorban a Correspondance Politique Hongrie
és Autriche anyagaban, valamint a Mémoires et Documents Turquie és Russie szekcioi-
ban. A CP Hongrie 18. kotetének vizsgalata soran megklldnboztetett figyelmet
forditottam a Rakdczi-emigracio torténetére vonatkozé forrasokra. Ezek eredmé-
nyeit a parizsi Magyar Intézet gondozéasaban megjelens Les Hongrois et I'Europe
(Magyarok és Eurépa) cima sorozat Rakoczi-emlékkotetében kivnom megjelentet-
ni. A CP Autriche anyaganak atnézett részében kevés olyan forrast talaltam, ami
kapcsolédik kutatasi ttmamhoz. Ez azt jelzi, hogy a kutatott korszakban a magyar
emigracio kérdése csak kis mértékben befolyasolta a Habsburg—francia kapcsola-
tok alakulasat. Az MD Turquie és Russie részében viszont meglepsen sok a francia
szolgalatban all6 magyar tigynokokre vonatkozo, eddig figyelmen kivil hagyott
forrés.” A személyi dossziék kozott megtaldlhatd, harom XVII-XIX. szézadi
magyar szarmazasu tgynok (André de Tott, Francois de Tott, Charles de Bérony)
anyagét részletesen feldolgoztam. A Bibliotheque nationale de France kézirattaraban
pedig felfedeztem egy nagyon érdekes egyhaziigyi levelezést, amelynek darabjai
Francois de Tott keleti kikiildetésére vonatkozd adatokat tartalmaznak.8 Ezek a
kutatasok jelentssen hozzajarultak egy nagyobb lélegzett irasomnak, Francois de
Tott diploméciai életrajzanak a kiegészitéséhez.

6 AN, AE B IlI (Bureau des consulats et des correspondances de la marine en pays étrangers) 13,
15, 20, 21, 22, 23, 30, 244, 253, 266, 307
7 A.[E.M.D. Turquie 7, 14, 29 és A.E.M.D. Russie 18, 30.
8 BNF, série nafr. 20543 Papiers du baron Francois de Tott, inspecteur général des Etablissements
francais au Levant
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Kutatbmunkam e szakaszaban jutottam el a La Ferté-sous-Jouarre melletti
Chamigny kozségbe, ahol polgarmesteri hivatalban egy helytorténész, Alix
Bouteveille segitségével atnézhettem a XVIII. szazadi magyar bejegyzéseket is
tartalmaz6 anyakdnyveket. Ezenkivil azt is sikertlt megallapitanunk, hogy hol
allhatott a Rougebourse neva épilet, ahol a XVIII. szézad éveiben tébb magyar
csalad is lakott. Val6szindleg itt sziletett tébb neves franciaorszagi magyar hu-
szartiszt, koztlik a mar emlitett Tott csalad tobb tagja is. A Chamigny hataraban
talalhaté haz — amelyet a XVII1. szdzad 6ta tobbszor is atalakitottak — ma is all,
és hosszas egyeztetés utan be is jarhattuk az épuletet. Bouteveille ir kezdeménye-
zésére még tobb helyi kutatast szerveztiink, illetve kdzdsen emlékeztiink meg a
Chamignyban sziletett magyarokrol.9

A fennmarad6 idészakban Nantes-ban, a Centre des Archives Diplomatiques de
Nantes levéltaraban kutattam, munkam soran a levéltar munkatarsain kivil sok
segitséget kaptam Jean-Pierre Bois professzort6l és Sandrine Picaud torténésztsl.
A Rékoczi-emigracio torténete irant érdeklsdsk kordbban elsssorban azokat a
forrasokat hasznaltak, amelyek nagy nemzeti archivumokban talalhatoak, pl. a
parizsi Killgyminisztérium Levéltaraban (Archives du Ministere des Affaires
Etrangeres, Paris Quai d’Orsay) vagy a bécsi Haus-, Hof- und Staatsarchivban. Ezekrdl
a kutatasokrol természetesen elmondhatd, hogy elsérendd forrasanyagra tamasz-
kodnak és lehetsvé teszik a kérdéskor legmagasabb szintd torténeti értékelését. A
téma szempontjabdl azonban igen jelentss fejlédést eredményezett a francia kiil-
képviseletek repatrialt levéltarainak folyamatos feldolgozasa. Ezek anyagait a ko-
zelmultban a Nantes-i Diploméaciai Levéltari Kézpontban helyezték el és tették
hozzaférhetsvé a kutatok szamara is. A rodostdi emigracié kutatasa szempontja-
bol nem mellékes tény, hogy a konstantinapolyi francia kdvetség miniszteri szinta
levelezése mellett (Correspondance politique) megtalalhat6 itt a nagykdvetek mas dip-
lomatakkal, kovetekkel, konzulokkal, rezidensekkel vagy agensekkel folytatott
igen terjedelmes levelezése is (Correspondance secondaire). A konstantinapolyi francia
kovetség legkordbbi és XVIII. szézadi iratait Saint-Priest grof, konstantinapolyi
francia kovet gydjtette 6ssze, majd rendszereztette és jorészt bérkotésa kdnyvek-
be kottette. Az Ugynevezett Saint-Priest-gydjtemény a levéltar egyik legértékesebb,
fokozottan védett anyagat képezi.lo Itteni kutatasaim elsé szakaszaban érdekes
levelekre bukkantam azokkal az ersditési és védelmi munkalatokkal kapcsolatban,
amelyeket Frangois de Tott 1770-ben a Dardanellaknal folytatott.1t A levelezést
az teszi kilondsen jelentsssé, hogy teljes feldolgozasa és elemzése segitségével
valoszindleg sikeril majd pontositani, esetleg modositani azt a tézist, amelyet a
Paldczi Edgéar 1916-ban megjelent érdekes, am sok szempontbdl nem megbizhat6
munkaja allitott fel Tott itteni munkaival kapcsolatban.i2 Ezzel a téméval mar
tobb kutato is foglalkozott, de az emlitett alapforrasokat — azok feldolgozatlansa-
ga miatt — még nem hasznalhattak.

9 A 2005. aprilis 23-an ,,De Chamigny & Constantinople... sur les traces d’'un agent secret du siécle des
Lumieres” cimmel elsadast tartottam La Ferté-sous-Jouarre-ban és Ginnepélyes kdnyvbemutatoval
emlékeztlink meg a chamigny-i sziiletésa hires magyarokrol.

10 A gydgjtemény részletes leirasat I. DENIs-COMBET, 1975.

11 CADN, Ambassade de Constantinople série D Correspondance avec les Echelles Dardanelles n°
2 (1769—1771) Correspondance du baron de Tott (juillet—septembre 1770)

12 PaLoczi, 1916.
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A politikai és egyéb témaja levelekben a rodost6i magyar emigracié francia
kapcsolataira vonatkozo iratokat tartam fel. A kdvetség kereskedelmi vonatkoza-
s0, eddig nem kutatott anyagaban nagy jelentsségt forrasokra bukkantam, ame-
lyek gazdagithatjak ismereteinket a rodostoi emigracié torténetérsl. Kutatasaim
soran Toth Andras francia huszartiszt két rodostoi kikildetésének idején sziletett
levelekkel foglalkoztam, azokat teljes terjedelmilkben lemasoltam és &sszeolvas-
tam az eredeti szovegekkel. Ezenkivil Grégoire Kesseck (Kaészeghy Gergely)
magyar szarmazasU rodostdi francia konzul és ,,rodost6i magyar kolénia vezetsje”
kdvetségi levelezésében értékes adatokat talaltam a magyar emigracié tulajdona-
ban lévé ingatlanok sorséarol. Az irasokat részben lemésoltam, részben pedig ki-
vonatolva mellékeltem. A rodost6i emigracié e kései szakaszaval kapcsolatban
még szdmos kutatésra van szlikség.

Osszefoglalasképpen megallapithatom, hogy franciaorszagi kutatdmunkam so-
ran tobb 0] forrasanyagot sikertlt feltarnom, amelyek kiadasa révén nemcsak a
magyar, hanem az eurdpai torténetiras is gazdagodhat. Elsssorban a magyarokrol
sz6l6 nemzetkarakterologiai jellegti katonai irasokat emelném ki, amelyek nem-
csak azt mutatjadk meg, hogy a franciak milyennek lattak XVII1. szazadi 6seinket,
hanem azt is, hogy hogyan valtozott a réluk alkotott kép. Kutatasaim lendiletet
adtak korabban elkezdett munkam folytatasahoz is, amelynek célja Frangois de
Tott 0], nemzetkdzi 6sszehasonlité forraskutatason alapulé életrajzanak dsszealli-
tasa. Ezzel a munkaval a magyar—francia kapcsolatok e kulcsfigurajanak életét,
illetve az eurdpai diplomaciatorténet tobb vitatott szakaszat szeretném 0j megvi-
lagitasba helyezni.

A feltart forrasok jegyzéke

Service Historique de I’Armée de Terre (Vincennes)
Série MR (Mémoires et Reconnaissances)
MR 56 :
Hongrie de 1490 4 1677 livre inédit de Raymond Montecuculli traduit
par M. Robineau lieutenant au 3e régiment d'infanterie de
ligne (mikrofilmen lemasoltam, jelenleg folyik elskészitése a kiadasra)
MR 973
Mémoire sur la guerre (abbé Perau) — magyar vonakozasokban bével-
keds, atfogo jellegt ma.
MR 1721
Szamos magyar vonatkozasi adatot tartalmaz6, a ,,kishabords
taktika“-ra vonatkozo iras. PI.
0 Mémoires infanterie et troupes légeres (1756—1791) de
Chamborant
0 Mémoire sur les troupes légeres par Scouand 1756
0 Mémoire du Marquis de Montalembert sur la formation d'un
nouveau corps de troupes legeres composé d'Infanterie et
Cavalerie 1756
0 Mémoires du comte Turpin de Crissé stb.
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MR 1726
Tobb kézirat a franciaorszagi huszarsag torténetével kapcsolatban:
0 Mémoire historique sur les hussards (le 13 novembre 1755) sans
nom d’auteur statistiques
0 Mémoire sur tous les régiments de hussards (le 17 avril 1772)
sans nom d'auteur — projet de réforme des 4 régiments de
hussards
0 Instruction relativement a la guerre sur le service des hussards a
la guerre (1788) Ouvrage tactique stb.
MR 1729
Tobb dokumentum a franciaorszagi huszarsag torténetével kapcsolat-
ban. PI.
0 Projet de création d’un régiment de hussards (1776)
0 Observation sur le rang des hussards
0 Projet de fondation du régiment du duc de Chartres stb.
MR 1730
Mémoire du chevalier de Chabot sur la cavalerie (Kéziratban maradt,
nagyhatasu munka, szamos magyar vonatkozassal)
MR 1731
Mémoire donné a M. le Comte d’Argenson par M. le Comte Turpin
sur le service des hussards le 20 septembre 1753
MR 1732
Cavalerie Tactique et manceuvre — a lovassagi gyakorlatokra és mans-
verezésre vonatkozo iratok, magyar vonatkozasa elenyészé.
MR 1850
Kilonféle huszarezredek torténetére vonatkozo iratok, kevés magyar
vonatkozasa van.
MR 1858
Histoire des hussards par I'abbé Staub (don de I'auteur) — érdekes, bar
kissé romantikus szemléletd, nyomtatasban is megjelent munka kéz-
irata szdmos magyar vonatkozassal.

Bibliotheque mationale de France:
Francois de Tott-tal kapcsolatos munkak :
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Turpin de Crissé, Lancelot: Commentaires sur les Mémoires de
Montecuculi, généralissime des armées et grand-maitre de I'empereur.
Paris, 1769. Front avec portraits en médaillon de I'auteur et de
Raimond comte de Montecuculi gr. s. ¢. par Francesco Guiseppe Ca-
sanova d'apres F. Andouard. Vignettes, culs-de-lampe et 43 plans
dépl. la plupart dessinés et gr. par l'auteur, mais aussi gr. et/ou
dessinés par Andouard, Casanova, Houel, le comte de Briihl, Leclair,
le baron de Lindenbaum, Richer, Rittmann et le baron de Tott. Table
et errata 2 chacun des vol. — Extr. de I'approbation et du privilege
accordeé a l'auteur (29 avril 1767).

Bruce, James: An Interesting Narrative of the Travels of James Bruce,
Esqg. into Abyssinia, to Discover the Source of the Nile, Abridged
from the original Work, to which is added Notes and Extracts from



the Travels of Dr. Shaw, M. Savary and the Memoirs of Baron de
Tott. London, 1790.

Verdy Du Vernois, Adrien-Marie-Francois de: Essais de géographie,
de politique et d’histoire sur les possessions de I'empereur des Turcs
en Europe... pour servir de suite aux Mémoires du Baron de Tott.
Londres, 1785.

Kézirattarban:

série nafr. 20543 Papiers du baron Francois de Tott, inspecteur
général des Etablissements francais au Levant
Archives de la Famille de Vergennes:
Correspondance de Charles Gravier comte de Vergennes avec Francois
de Tott (1. csatolt mellékletben)
Archives Nationales de France :
AE B Ill (Bureau des consulats et des correspondances de la marine en
pays étrangers) 13, 15, 20, 21, 22, 23, 30, 244, 253, 266, 307
Archives du Ministere des Affaires Etrangeres:
Correspondance Politique:

u
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{

Hongrie et Transylvanie 18 (a Rékdczi-emigracio torténetére vo-
natkozo forrasok) PI.

Réflexions sur une diversion du c6té de la Hongrie (1727)

De I'impossibilité d’une rébellion en Hongrie (1728)
Raisonnement sur la guerre presente du mois de février 1735
Reflexions sur ce qu’on pourrait toujours tenter en Hongrie
Rakaczi fiaira vonatkozo iratok stb.

Autriche 205—208 (Lotharingia atadasara és a torok haborura
vonatkozé kulligyi levelezések 1737-bél, kevés magyar vonatko-
zéssal)

Autriche 209 (a magyarorszagi Ugyekre vonatkozé jelentések —
Rakaoczi Jozsef bekapcsolodasa a konfliktusba, 1737)

Autriche 210—-212 (kevés magyar vonatkozasu adat)

Autriche 213 fol. 195 (érdekes erdélyi levél, 1738. aprilis)
Autriche 214 (a csaszari hadsereg részeletes leirasa)

Mémoires et Documents (francia szolgalatban all6 magyar Ugynokokre
vonatkozé iratok):

0

Turquie 7: Mémoire concernant les affaires de Sa Majesté a
Constantinople (remis 2 M. Geraud par M. le Bon de Tott en
7bre 1766)

Turquie 14; Extrait du Mémoire de M. de Tott sur le commerce
de la France dans la mer Noire (1780)

Turquie 29: Mémoire sur les instructions au Sr. Totte et sur son
traitement comme employé pour le service du Roy sous les
ordres du Mis deVilleneuve (1733—34) ambassadeur de Sa
Majesté a la Porte Ottomane (Copie envoyé a M. Gérard le 12
juin 1770)

Russie 18: Description physique de la Crimée (attribuée au baron
de Tott)
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0 Russie 30: Projet pour une levée de cosaques (magyar vonatko-
zésokkal is rendelkezé katonai irat, 1735)
Personnel premicre série:
0 vol. 8. Charles Bérony
0 vol. 67 Frangois de Tott és André de Tott

Centre des Archives Diplomatiques de Nantes:

Ambassade de Constantinople série A CP fonds Saint-Priest 15
Ambassade de Villeneuve

Ambassade de Constantinople série A CP fonds Saint-Priest 15
Ambassade de Villeneuve

Ambassade de Constantinople série A CP fonds Saint-Priest 16

Journal du Marquis de Villeneuve (1728—1741)

Ambassade de Constantinople série A CP fonds Saint-Priest 18bis
Journal de Mr de Castellane (1741-1747)

Ambassade de Constantinople série A CP fonds Saint-Priest 20

Minutes de la correspondance du comte des Alleurs (1749. janu-
ar—november)

Ambassade de Constantinople série A CP fonds Saint-Priest 158: T6th
Andras 1747—-1748-i kik{ldetésére vonatkoz iratok

Ambassade de Constantinople série A CP fonds Saint-Priest 236: T6th
Andras 1755—1756-i rodostoi kikUldetésére vonatkoz iratok

Ambassade de Constantinople série D Correspondance avec les
Echelles Dardanelles n° 2 (1769—1771) Correspondance du baron de
Tott (juillet— septembre 1770)

Ambassade de Constantinople série D Rodosto 1815 a 1825: Részletek
Grégoire Kesseck (Készegi) magyar szarmazasu francia konzul levelezésébal
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AE
AN
BNF
CADN
SHAT

Rovidités- és irodalomjegyzék

1. Kiadatlan forrasok
Archives du Ministere des Affaires Etrangeres
Archives Nationales
Bibliotheque Nationale de France
Centre des Archives Diplomatiques de Nantes
Service Historique de I’Armée de Terre

2. Kiadott forrasok

TURPIN DE CRISSE

1769

TURPIN DE CRISSE, Lancelot: Commentaires sur les Mémoires de
Montecuculi, généralissime des armées et grand-maitre de I'empereur. Paris,
1769. Front avec portraits en médaillon de I'auteur et de
Raimond comte de Montecuculi gr. s. c. par Francesco Guiseppe
Casanova d'apres F. Andouard. Vignettes, culs-de-lampe et 43
plans dépl. la plupart dessinés et gr. par I'auteur, mais aussi gr.
et/ou dessinés par Andouard, Casanova, Houel, le comte de
Briihl, Leclair, le baron de Lindenbaum, Richer, Rittmann et le
baron de Tott.

3. Szakirodalom

DENIS-COMBET

1975

PALOCZI
1916

DENIS-COMBET, Marie-Thérese: La collection Saint-Priest au
Ministere des Affaires Etrangeres. In: Turcica, 7. (1975).
250—264.

PALOCZI Edgar: Baré Téth Ferenc, a Dardanellak megercsitde. Buda-
pest, 1916.
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Majtényi Gybrgy

,Magyar barataink sziviink kapujan kopogtatnak™
Magyar menekiltek Ausztridban

2003-ban a Klebelsberg Kuno-6sztondij segitségével egy hdénapig kutathattam a
magyar emigracio torténetét Bécsben. Az Osztrak Allami Levéltarban (Osterreichi-
sches Staatsarchiv) végzett levéltari kutatdsok soran azt vizsgaltam, hogy a magyar
menekiiltek torténete miképp jelenik meg az ausztriai forrasokban.

Rasky Béla mutatott ra, hogy az osztrak masodik koztarsasag ,,tobbé-kevéshé
republikanus szellemben irédott” térténelmében jelentss szerep jut a kelet-k6zép-
eurdpai torténelem fontos koztorténeti eseményeinek: 1956-nak, 1968-nak és
1980—-1981-nek is. Ezek a torténetek elssésorban nem a magyarokrol, illetsleg a
csehekrsl, a szlovakokrol és a lengyelekrsl szolnak, hanem arr6l a szereprsl, ame-
lyet ekkor az osztrék allam és az osztrak nép toltott be a vilagpolitikaban: ,,a kicsi
Ausztria »helytallasarol« egy globélis vélsaghelyzetben”.2 Ausztridban ma is hivat-
kozési alapul szolgél, és egyfajta Onigazolast jelent a osztrak allam és tarsadalom
viszonya az 6tvenhatos ma-gyar menekiiltek tigyéhez. A menekiiltligy visszassagai
kapcsan rendre arra hivatkoznak, hogy amikor val6ban sziikség volt a segitségre, a
tarsadalom ,,erején felll teljesitett”. Az Gjabb osztrak torténetiras azonban tébb
ponton is megkérdsjelezte eme éllitasok igazolhatosagat: tobben kétségbe vontak
az osztrak allam és tarsadalom egyontetd segitckészségeét, illetsleg azt hangsulyoz-
tak, hogy a segitckészség és az altalanos felbuzdulds csak egy rovid idészakra
(minddssze néhany hétre) korlatozédott.

Aligha lehet megérteni és megitélni a menekultiigy teljes torténetét az dtvenha-
tos magyar menekultek sorsan keresztil, amelyet mind a magyar, mind az osztrak
koztorténetiras a forradalom héseinek, illetve a befogadd orszag ersfeszitéseinek
kijaré patosszal abrazol. A honi historiografiaban tébbnyire mégis az 1956. 6szi
menekdilthullam kapcsan esik sz6 az ausztriai magyar emigracio sorsarol. Kutata-
som soran — az elszetes célkitiizéseknek megfeleléen — azoknak a menekiilteknek
az élettorténetét is igyekeztem feltarni, akiknek az életdtja nem kapcsolddott szo-
rosan a fontos koztorténeti eseményekhez: akik nem politikai tlddzottként, ha-
nem elsésorban ,,tarsadalmi” okok miatt hagytadk el Magyarorszagot 1945 utan
(hajléktalanok, hippik stb.), és akiknek torténeteirsl, életérsl igy viszonylag keve-
set tudunk. Az ausztriai magyar menekdiltek sorsanak alakuldsa az egyes idészak-
okban nem érthets meg a menekilthullamok térténetének atfogd ismerete nélkal.
Az 1956. oktéber—novemberben kilféldre tdvozottak sorsa ennek pusztan egyet-
len apré mozaikjat képezi, ezért érdemes felvazolni az 1956-0s emigracid torténe-
tének ausztriai kontextusat.

A mésodik vilaghabor( végén egyes becslések szerint tobb mint mésfélmillio
menekilt — nagyrészt vendégmunkasok, hadifoglyok, koncentréacios taborok fel-
szabaditott rabjai, a németek oldalan harcolt horvat, magyar, ukran, orosz és atte-
lepiilt birodalmi német katonak, valamint a német kisebbség Jugoszlaviabol, Ro-

L ,Unsere Ungarischen Brtider Klopfen an die Pforte unserer Herzen.” In: Hard-Core. Mitteilungsblatt. Hilfe fiir
Heimatlose Auslaender. 1957. Januar.
2 RAsKY, 2001. 32.; 35.



maniabdl és Magyarorszagrol idevandorolt tagjai — tartézkodtak Ausztriaban. A
megszalld hatalmak kezdetben egységesen Displaced Personsnak, \ersetzte Perso-
nennek (attelepitett vagy hontalan személyeknek) nevezték sket. Az angol megne-
vezés roviditése a ,,DP” meg is gyokerezett az ausztriai koznyelvben.

A hitleri Németorszag gazdasaga tobb szazezer vendégmunkast és hadifoglyot
dolgoztatott. A szdvetségesek — feltehetsen tulzott — becslései szerint ezek sza-
ma 1945 januarjaban egyedil Ausztria terliletén masfélmilliora tehets. Aki mun-
kaszerzsdessel, illetve aki kényszerrel elhagyta a hazajat, egyarant hontalannak
szamitott. Az orszag teriletén rekedt hadifoglyok kozott 280.000 orosz, kb.
ugyanennyi olasz, 240.000 francia és 230.000 ezer lengyel volt. A kilféldiek masik
igen népes csoportjat a kulorszagokban (a kelet-kozép és dél-eurdpai allamok
terliletén) él6 német kisebbség tagjai alkottak, akiket Ausztridban egységesen a
Volksdeutsche elnevezéssel illettek. Kozéjlik szamitottak a dunai svabokat (a német
kisebbség azon tagjait, akiknek csaladjait még a monarchia idején a Magyar Ki-
ralysag teriletén telepitették le, és a parizsi békék utan magyar, jugoszlav vagy
roman allampolgarok lettek), valamint a szudétanémeteket (Sudetendeutsche; Cseh-
szlovakia, illetve Lengyelorszag német kisebbsége) és a ,,karpatnémeteket” (Kar-
patendeutsche). Az amerikaiak és a britek kiilonbséget tettek a repatrialhat6 és a haza
nem telepithets németek kdzott: a lengyelorszagi, a csehszlovakiai és a magyaror-
szagi németeket az elsbbi csoporthoz szamitottak, sket Németorszag nyugati
terliletén, a szOvetségesek altal megszallt zonaban kellett letelepiteni.

Az 4tmenetileg Ausztridban tartozkodé németek kovetkezs csoportjat a ,,bi-
rodalmi németek” alkottak. A szdvetségesek azokat a német allampolgarok szami-
tottak kozéjuk, akik az Anschluss utan alkalmazottként és munkasként vallaltak ott
munkat. Oket az 1945. évi allampolgarsagi torvény ismét kulfoldinek, illetve Né-
metorszagba visszatelepitendsnek nyilvanitotta.

A koncentracios taborokban felszabaditott és az orszag teriiletén maradt zsi-
dok szdma Ausztridban 20—25.000 volt. A haborut kdvetéen a szamukra felalli-
tott menekulttaborokba érkezett még néhany ezer taléls Dachaubol, Buchenwald-
bol és Theresienstadtbél. Késsbb az ugynevezett népi demokratikus orszagokbol
kivandorld zsido lakossag jelentss része Ausztrian keresztil prébalt meg ,,Nyu-
gatra” jutni, elsésorban a tengerentulra, illetve Izraelbe.

A Displaced Personsként emlegetett menekiiltek elhelyezésére 1945-t6l Ausztria-
szerte Ugynevezett DP-taborokat alapitottak, egykori hadifogolytaborok, lakta-
nyak, munkaszolgalatos taborok, illetve atalakitott szallok helyén, de a mauthau-
seni volt koncentracids tabor egyes éplleteiben is makddott ilyen. 1945. szep-
tember végére alakult ki a meneklttaborok szervezete, az 6sszes menekiltnek
korllbelul egynegyede lakott ekkor taborokban. Az itt élsk ellatasa kezdetben a
megszallo csapatok feladata volt, a szOvetségesek az 1946 jlniusaban sziletett
masodik hataregyezményben rogzitették, hogy a tdborok lakdinak sorsaért sk a
felelssek. A menekiiltekkel kapcsolatos egyes dontések — példaul a menekiilttabo-
rok megsziintetése — még 1949-ben is a szOvetségesek hataskdrébe tartoztak, bar
a taborok fenntartasahoz sziikséges anyagi feltételek megteremtése ekkor mar az
osztrak (szovetségi és terileti) hivatalok feladata volt.

Az allami propaganda és a napi sajt6 a gazdasagi nehézségek, és a rossz életko-
rilmények kapcsan azt hangoztatta, hogy a menekiiltek ellatasa neheziti az orszag
gazdasagi helyzetét, kilpolitikai tehertételt jelent, és rontja a kbzbiztonsagot is. A
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korabeli Ujsagok kozreadtak azokat a statisztikdkat, amelyek szerint mig a honta-
lanok aranya Ausztria teljes népességén bellil kevesebb mint 8% volt, a banelko-
vetsk mintegy negyede az 6 korikbsl kerdlt ki. A napi sajtéban megjelens hirek
fokoztak a kdzvélemény hontalanokkal szemben érzett ellenszenvét, legalabbis
ezt allapitotta meg az Osztrak Belligyminisztérium 1946 novemberében kelt jelen-
tése.3 Nem allithato, hogy e hiradasok teljesen alaptalanok lettek volna, a mene-
kiltek ellatasa ugyanis kétségkivil nagy terhet rott Ausztriara. A kormany csupan
a menekdltek élelmezésére 75 millié schillinget forditott mar 1946-ban is, amikor
ellatasuk koltségeit még nagyrészt a szOvetségesek fedeztek.

Az osztrak allam 1946 januarjaban alakitotta meg a Belligyminisztérium migra-
cios Ugyeket intézs 12. Osztalyabol a roviden 12U-nak nevezett osztalyt, amely a
menekltliggyel kapcsolatos kérdésekkel foglalkozott. Ez felelt a migréacids tgye-
kért és az osztrdk munkaerspiac védelméért, a belsle késsbb kivalt 12K Osztaly
az osztrak hadifoglyok tigyeit kapta feladatul. Ezek iratai nyGjtjdk ma — legalabbis
a hozzaférhets dokumentumok koziil — a legpontosabb tajékoztatast a mene-
kilttiggyel kapcsolatos allami politika alakulasarol. (Az altalam attekintett levéltari
forrasok jegyzékét az alabbiakban kdzl6m.)

Az osztrak allami szervek mellett az Egyesilt Allamok Karitativ szervezetei és
a nemzetkozi segélyszervezetek is kivették a részilket a menekiiltek ellatasabol:
elsbb, 1945 augusztusatdl 1947. janius 30-ig az UNRRA (United Nations for Relief
and Rehabilitation Administration) volt az illetékes segélyszervezet, majd 1952-ig az
IRO (International Refugees Organisation), annak megszanésétsl pedig az ICEM
(Intergovernmental Committee for European Migration) latta el ezt a feladatot. Részben e
szervezetek intézték a menekiiltek tovabbvandorlasaval kapcsolatos tigyeket, ezek
felligyelték a DP-taborok egy részének makodését, illetve feleltek az ott élok élet-
minaségéért. 1950-ben alakult meg az UNHCR (United Nations High Commissioner
for Migration), az Egyesiilt Allamok legfsbb menekiiltiigyi hivatala, amelynek egy
helyi képviselsje 1951-t6l Bécsben székelt.

Az osztrék allami hatosagoknak elvileg 1948-t6l kellett atvallalniuk a szovetsé-
gesektsl a menekiltellatas koltségeit,s de ennek biztositasahoz még sokaig sziiksé-
guk volt a killénbozs nemzetkdzi szervezetek jelentss anyagi tamogatéasara. 1950
jUliusatol egyedil Ausztria felelt a menekultek ellatasért, ekkortdl szilettek atfo-
gébb kezdeményezések az orszagban maradt menekiltek integraciojara.
1951-1952-ben indult az elsé integracids program, amelynek keretében a Szocia-
lis Minisztérium a hazajukat vesztettek lakaslgyeit intézte, 1953-ban pedig a
Foldmavelésiigyi Minisztérium inditott programot a bevandorolt parasztcsaladok
letelepitése és munkaerejének kihasznalasa érdekében. 1954 jaliusaban tobb lakés-
épitési torvény sziiletett, amelyek célja a barakklakéasok felszamolasa volt, és az

3 OStA AR. Abteilung 12U/34 des Bundesministerium fiir Inneres. C. 9. 1. 5. 1.

4 Megjegyzends, hogy a kutatast némiképp megnehezitették a vonatkozo adatvédelmi és személyi-
ségi jogi szabalyok, amelyek mind az osztrak, mind a kiilfoldi kutatok esetében korlatozzak a me-
nekdilttdborok iratanyaganak feltarasat. Ezekben az iratokban csak ,,nevekre lehet kutatni”, és a
kért iratanyagot csak abban az esetben adjak ki, ha a kutat6 be tudja mutatni az illets személy ha-
lotti anyakdnyvi kivonatat, vagy ha a keresett személy sziiletése 6ta legalabb szaz év eltelt.

5 Egyik elss 1épésként a brit dvezet a német kisebbség altal lakott taborait adtak osztrak kezelésbe
1948 folyaman. Megszanésekor szintén az illetékes osztrak terileti szervek vették &t az IRO tabo-

rait.
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UNREF is tevékenyen kdzremakoddott a menekiltek lakasgondjainak megoldasa-
ban. 1956—1958 kozott e programok keretében mintegy 3000 lakast adtak at. Az
utolsd, a német kisebbség részére fenntartott menekulttabort 1964-ben zartak be.

Az osztrak tarsadalomban tovabbra is megmaradtak a menekdiltekkel szembe-
ni elsitéletek, sokan minden ,,baj”, minden tarsadalmi és gazdasagi probléma
okozojat bennik lattak. Jellemzs, hogy 1950-ben Bécs varos rendsri vezetése
példaul arra a kdvetkeztetésre jutott egyik havi jelentésében, hogy a menekiltek
jelentss része feltins luxusban él.6 A Belligyminisztérium illetékesei vizsgalatot
inditottak az tigyben, de a fenti megallapitast, semmivel sem tudtak alatdmasztani.

A kilénbdzé nemzetiségt és allampolgarsagd menekiltek ,,ugyei” mas-mas
kontextusban bukkantak fel a korabeli sajtoban, de maga a ,,DP” kifejezés szinte
mindig negativ konnotaciot kapott. Ujsagcikket szenteltek példaul annak a hirnek,
hogy egy Romaniabdl kivandorolt rabbit az illetékes hatosagok svéjci 6rak csem-
pészéseért 6t hét bortdonbintetést kapott, valamint tizezer schilling pénzbirsagra
itélték. A lap allitasa szerint egy zsidd segélyszervezet jart kdzben az érdekében,
amelynek elndke a sajtéhirek szerint egy Cadbury kiralynak nevezett, az el6z6
évben zugkereskedelemért elitélt menekdlt volt. Ennél is nagyobb port vert fel az
az gy, amelynek soran az osztrak lapok egy svajci 6rak csempészésére alakult
»btnszovetkezetet” lepleztek le. Az elosztok a hirek szerint legnagyobbrészt DP-
taborokban €15 zsidé menekiltek voltak. A Beliigyminisztérium vizsgélatot indi-
tott az Ugyben, és csupan az Uj-Palesztinanak nevezett DP-taborban bukkant
jelentssebb nyomra, ott ugyanis a bérkikészitéssel foglalkozé Rubin Kupfernél
100 darab svajci drat taldltak. A sajtonak az az allitasa azonban nem volt igazolha-
t0, hogy a feketepiac az osztrak allam pénzén éls menekiiltek kezébe kerllt volna.
Az Uj-Palesztinat réadasul nem az osztrak allam feliigyelte, hanem a salzburgi
zsido hitkdzosség épittette és tartotta fonn sajat pénzeszkozeibsl.?

A magyarok, ahogyan a romanok és a horvatok is, tébbnyire mint fasiszta-
gyanus elemek jelentek meg a korabeli hiradasokban. Amikor a karintiai angol
z6naban szervezsdott Magyar Harcosok Barati K6zossége (1948. oktober 23-an
alakult) tagokat toborzott, az akcié kapcsan tobb lap is a magyar fasisztak szer-
vezkedésérsl adott hirt.8 Bécsben a Stephansplatzon talalhatd Mészaros kavézorol
a baloldali Osterrechische Zeitung egyik cikkének szerzsje pedig azt allitotta, hogy ott
tobbnyire ,,magyar fasisztak” — kozottik magyar nemeseket, budapesti kereske-
doket, és gyartulajdonosokat emlitett — talalkoztak, és devizaligyletekrsl, hamis
utlevelekrsl, illetve ékszerarakrol cserélnek eszmét.® A vendégls, amely valdban a
magyar menekiiltek talalkozohelye volt, annak kapcsan keriilt be a sajtohirekbe,
hogy tulajdonosa — tébb mas étterem vezetsjéhez hasonldan — megtagadta alkal-
mazottaitol a 48 6ras munkahét bevezetését.

Az osztrak allami szervek hivatalos allaspontja az volt, hogy a menekiltjog
(Asylrecht) csak a politikai menekdlteket illeti meg. Ezt a szempontot érvényesitet-
ték példaul akkor is, amikor 1950. majus 16-an hat magyar fiatal (két tizennyolc,

6 OStA AR Abteilung 12U/34 des Bundesministerium fiir Inneres. C. 9. I. 5. 1. 95566—2/50.
OStA AR Abteilung 12U/34 des Bundesministerium fiir Inneres. C. 12. 1.6.2. 55.348-12 U/51.;
Millionenschmuggel mit Schweizer Uhren. Neue Wiener Tageszeitung, 1951. marcius 18.

8 Osterreichische Volksstimme, 1949. februar 5.

9 Ungarische Faschisten briiskieren die Gewerkschaft. Osterreichische Zeitung, 1949. maércius 15.
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két tizenhét és két tizenhat éves) atszokott Ausztriaba. Jegyzokonyvet vettek fel
velik, és mivel semmi nem utalt arra, hogy barmelyikik politikai Gldéz6tt lenne,
az illetékes hatésag megallapitotta, csak kalandvagybol léptek Ausztria teriletére,
és visszatoloncoltak sket. Az eset kapcsan a belligyminiszter azt hangsulyozta,
hogy ha ilyen esetekben is alkalmaznék a menekiltjogot, azzal lényegében min-
denki elstt megnyitnak a hatarokat.0

Az illetékes hatdsagok igyekeztek gatat szabni az emberaradatnak, Ausztria
geopolitikai helyzetébsl kdvetkezéen azonban a keleti blokk allamaibol folyama-
tosan érkeztek bevandorlok. 1955-tsl foként jugoszlavok, mivel az 1960-as évek
kozepéig Jugoszlavia engedélyezte allampolgarainak a kulfoldi utazést és az ids-
szakos kulfoldi munkavallalast, 1956-ban pedig a habord utani legnagyobb mene-
kiltaradattal kellett szembenéznilk az osztrak hatdsagoknak: 180.288 regisztralt
magyar menekdilt érkezett ekkor Ausztridba. Az 1957-ig Magyarorszagrol kivan-
doroltaknak azonban alig 10%-a valasztotta végss otthonaul Ausztriat.) Jellemzé,
hogy a budapesti forradalomrol érkezé elss hirek hatasara az osztrak belligymi-
nisztérium elsszér minddssze hatezer menekilt befogadasardl hatarozott, és 0
meneklttadbort rendezett be szamukra Bécs kdzelében, a traiskircheni volt kadét-
iskolaban, amely 1955-ig, a szovjetek kivonulasaig laktanyaként funkcionalt. A
Belligyminisztériumban Uj szervezeti egység alakult a magyar menekiltek megse-
gitésére. (LOUH Ungarnhilfe), és a szocidldemokrata beluigyminiszter, Oskar
Helmer 1956. oktober 26-an dontdtt arrdl, hogy minden magyar bevandorlénak
menekltjogot adnak.

A magyar valsag idején az osztrak allam mint békés, demokratikus, gazdasagi-
lag stabil orszag jelenhetett meg a nemzetkdzi kdzvélemény elstt. Politikusai az
orszag nyugati integraciojan faradozva Ausztria segitékészségét és humanumat
hangsulyozték. (A vilagpolitikdban valéban Ausztria volt az egyik kezdeményezéje
azoknak a torekvéseknek, amelyek a ,,magyar helyzet” kivizsgalasat és a nemzet-
kozi szervezetek hatarozottabb allasfoglalasat szorgalmaztak.) Az osztrak lapok
szintén azt sulykoltak, hogy orszaguk a vilag figyelmének kozéppontjaba kerllt.
Ahogy Brigitta Zierer egyik tanulmanyaban hangsulyozta: egyfajta, a nemzeti
bliszkeséget erssits ,,mi-diskurzus” alakult ki ekkor Ausztriaban. !t

A kezdeti lelkesedés és altalanos segitokészség utan azonban 1956. november
végeétsl a sajtoban ismét megszaporodtak a panaszos hangok a menekiiltek ellata-
sanak magas koltségei miatt. Ennek kapcsan a napilapok egyre dramaibb ténus-
ban ecsetelték a kialakult helyzetet: igy lett a magyar menekilthullambdl ,,népvan-
dorlas”, ,,menekiltvihar”, maskor ,.emberaradat”. 1957. januar 9-én a fentiekben
mar emlitett belligyminiszter, Oskar Helmer Kijelentette, hogy a menekulteknek
nemcsak jogaik, de kotelességeik is vannak. A sajtéban az ,,6tvenhatos” magya-
rokra egyre ritkbban alkalmaztak a ,,menekiiltek” és egyre gyakrabban a ,,bevan-
dorlék”, sét, esetenként a ,,parazitak”, ,,csirkefogdk”, ,,csscselék” kifejezést. A
Das Neue Osterreich cima lap példaul azt kifogasolta, hogy az osztrak allam min-
denkit egységesen menekilteknek tekint, koztlk a ,,bindzsket” is.i2 Tébben pe-

10 OStA AR Abteilung 12U/34 des Bundesministerium fir Inneres. C. 189. V.345.
77/954-12U/50., 77.160—12U/50.

11 ZIERER, 1995.

12 STANEK, 1985. 156.
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dig egyszeriien kommunista tgynokoket lattak a menekiltekben. Az a hangulat —
az altalanos felbuzdulas, a segitckészség —, amely Ausztridban a magyar forrada-
lom idején tapasztalhatd volt, malénak bizonyult — a késsbbiekben Ausztridba
érkezsk mar szinte semmit sem érzékeltek belsle.

Ausztria az elkdvetkezé évtizedekben még két alkalommal jatszhatta el a ,,népi
demokratikus orszagok polgarain” dnzetlendl segits tarsadalom, a nyugati demok-
raciak hidfsallasanak szerepét (1968—69-ben 162 ezer cseh és szlovak, 1981—-82-
ben pedig 33 ezer lengyel menekilt érkezett az orszagba), de ezt politikusai és
polgarai ekkor mar az 6tvenhatos menekiltek befogadasaval jaré gazdasagi és
tarsadalmi problémak tudataban, talan valamivel kisebb lelkesedéssel tették.
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Karton 21

Il — 1.5. Bundesbetreuung der Umsiedler, Vertriebenen und Fliichtlinge —
Monatsvoranschlag, Allgemeinaufwand. 1966.

Karton 22

Il — 1.6. Bundesbetreuung der Umsiedler, Vertriebenen und Fliichtlinge —
Monatsvoranschlag, Allgemeinaufwand. 1967.

Karton 23.

Il — 1.7. Bundesbetreuung der Umsiedler, Vertriebenen und Flichtlinge —
Monatsvoranschlag, Allgemeinaufwand. 1968.

Karton 31

Il — 1.15: Fluchtlingsanstalten — Aufwand fir die Flichtlingsbetreuung in
Krankenh&usern. 1950—1970.

Karton 84

I11 — 4.12: Ungarischer Dienst in Osterreich
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Karton 184
V —3.39: Firsorge fur Hard-Core Falle
V —3.40: Firsorge fur Hard-Core Falle

Karton 186

V - 341:. Fursorge fur Hard-Core Félle — Verdnderungsmeldung der
International Refugees Organisation (IRO) betreffend die Notstandfélle.
1954-1956.

Karton 187

V - 3.42 Jidische Hard-Core Félle — Beitragsleistungen der Befiirsorgten zu den
Firsorgekosten, Namenslisten. 1951-1953.

V - 3.43: USEP (United States Escape Programm) — Unterstiitzung von Fllchtlinge
(1953—-1957); Ubereinkommen mit dem Intergovernmental Committee for
European Migrations (1956). 1953—1957.

Karton 188

V - 3.44. Aufenthaltserlaubnis. 1949—-1971.

Karton 189

V — 3.49: Grenzschutz — lllegale Einreise in Osterreich. 1949 — 1971,
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