Szende L&sA46
Adalék Tompa Ferenc kdzéleti tevékenységehez
A papasag és a magyar nemzet
(Eldadas az Actio Catholica 1942. marcius 22-én
Sopronban tartott iinnepségen)

Tompa Ferenc' (1893-1945) személyében a magyar régészettudomany ki-
emelkeds alakjat tisztelhetjuk. A Budapest ostromaban haldlos sebeslilést
szenvedett Tompa tudomanyos tevékenységét Eurdpa-szerte elismerték. A
Magyar Nemzeti MUzeum régészeként nagyszami ésatast végzett hazénkban.
A nagykozonségge is igyekezett megismertetni az () kutatési eredményeket,
ennek érdekében tobb napilapban rendszeresen publikadlt. Mint a Foederatio
Emericana Magister Urbanusa’ tevékeny szerepet vélalt a katolikus kézé et-
ben.

A magyar 6srégész hagyatéka 2000-ben kerlilt a Magyar Nemzeti MUzeum
Régészeti Adattaraba. Az iratok feldolgozasa sorén figyeltem fel az aldbbiak-
ban kozolt dokumentumra, amely Tompa Ferenc kdzéeti tevékenységéhez
szolgéltat adalékot. Tompa 1942. marcius 22-én tartott ddadast az Actio
Catholica soproni Unnepségén. A szervezet a XX. szézad egyik nagyhatasi
katolikus mozgalma, amely célul tiizte ki, hogy a vilagiakat bevonja az egyhaz
apostoli munkgjaba.® A magyar Actio Catholica az 1933-as oktdberi XXIV.
Orszégos Katolikus nagygytilésen lépett a nyilvanossag €é A vezetés évi
munkaprogramot fogalmazott meg, amely egy-egy vezérgondolat kdré csopor-
tosult. Mindehhez szilkség volt a magyar piispoki kar jovéhagyéséra is* Az
Actio Catholica nem véllalhatott szerepet a politikai életben, ennek elenére
voltak ettél eltérs esetek.”

Tompa Ferenc beszédében a Rdmahoz fiiz6dé ezeréves kapcsolatrendszer
f6 elemeit mutatja be. Legfébb mondanivaldja: a magyarsag a kereszténység
védobéastyajaként, kiizdelmei sorédn egyedil a Szentszéktdl kapott hathatos
segitséget. Mivel a beszéd elhangzasanak idején mar javaban zajlott a masodik
vilaghéboru, a gondolatok szamos aktudlpolitikai utalast is tartalmaztak.

A szbveg tiz oldal terjedelmi, irogéppd irt, tébb helyen Tompa sajét kezii
javitasaival.

1 SzemélyéreId. PaTay, 1993,

A Foederatio Emericanat mint katolikus magyar egyetemi és féiskolai szbvetséget Bitter 1llés
ciszterci szerzetes alapitotta. Céljanak tekintette, hogy a didksag keresztény alapokon nyugvo
tanitasban részesiljon. GERGELY, 1999. 114. A szervezet élén a Magister Magnus dllt, helyet-
tese aMagister Urbanus volt.

s GERGELY, 1997. 5.; GERGELY, 1999. 152.; GIANONE, 2000. 275.

* GERGELY, 1977. 186-188.

5 GIANONE, 2000. 276.



1. A magyar katolikus egyhaz Unnepi misén emlékezett meg Xll. Pius hdrom
éve tortént megvalasztdsardl. — 2. Szent Istvan kiraly szerepe a magyar nép
keresztény hitre valo téritésében. — 3. Szent Istvan kirdly valasztasaban mér
nema riadel és az augsburgi vereség hatasa jelentette a f6 szerepet. — 4. Szent
Istvan kirdly minden olyan szalat elvagott, amely a karpat-medencel magyar -
sagot a Kelethez, vagy a Balkanhoz fiizte. — 5. Rdma tdmogatta a magyar ural-
kodo torekvéseit, ezért a papa koronat kildott. — 6. Ezen tények ismerete annél
is inkabb iddszerii, mert Magyarorszag nemrég (jitotta meg szerzédését a
Nyugattal a Kelet barbarsagaval szemben. — 7. A magyarsag EurOpa torté-
nelmében a kereszténység védsbastyaja szerepét toltdtte be, és ebben egyeddil
Roma tamogatasara szamithatott. — 8. A Szentszék segitsége — kuléndsen Xl.
Ince papa jovoltabol — komoly pénzisszegben és csapatok felallitasdban mu-
tatkozott meg, ez utébbiak részt vettek Esztergom, Visegrad, Papa és Kanizsa
ostromaban. — 9. Az igazsagtalan trianoni béke fajdalmanak elviselésében is
csak Roma nyujtott vigaszt. — 10. A Szentszék Magyarorszagban ma is Szent
Istvan birodalmat latja. — 11. Romat mindig a krisztusi etika iranyitotta, tamo-
gatasaért cserében a keresztény hit megtartasat és apolasat kérte. — 12. Roma
tekintélyének nem artottak a torténelem viharai. — 13. A Szentszék sohasem
zarkozott € a vilagot sijto szenvedések eldl. — 14. A XllI. Leo altal meghirde-
tett szocidlpolitika nem az osztalyharcot, hanem a tarsadalmi igazsagossagot
tamogatta. — 15. A Szentszék altal tdmogatott Pax Romana a népek kozotti
megértést szolgalja. — 16. A katolikus egyhaz kiemelkedd szerepet jatszott a
meivel 6désben, és a kultura tdmogatasiban.— 17. Az egyhéz legfontosabb fel-
adata, hogy az emberiség Udvoziljon.— 18. Xll. Pius kivételes adottsaga mar
az Eucharisztikus Vilagkongresszus idegjén is feltint.— 19. Megvéalasztasa éta
szamtalan jelét adta annak, hogy szamit a magyar nép al dozatos tevékenységé-
re.

[1.] Alig egy-két hete, hogy a budavéri koronéz6 templom ési falai kozétt a
magyar allam, a magyar nemzet és a magyar katolikus egyhéz képvisel 6inek
jelenlétében Isten dicsoségét zengte az egyhaz abbdél az alkalombdl, hogy héa-
rom évvel ezelétt 1épett X1, Pius papa® Oszentsége Szent Péer drokébe A
jubildlé Egyhaz éromét fokozza az atény, hogy Oszentségét egy negyed szé-
zaddal ezel6tt szentelték puspokké Az a korilmény pedig, hogy az Unnepi
hélaadason jelen volt a magyar dlamfé képvisel6je és a teljes magyar kor-
many, kiemelte a magyar katolikussag tinnepének kilonds jelentéségét. Hang-
slilyozésa volt ez annak a benss egytittérzésnek, mélységes tisztel etnek, szoros
lelki kapcsolatnak, amely Szent Istvan népé& ROmaval immér csaknem ezer
éve egybefiizi. Tanlsagtétel volt ez amellett, hogy ezt a frigyet, amelyet elsé
szent kirdlyunk koétott Romaval, a magyar nép ma is valtozatlan hiiséggd alja
és Réma iréntunk tanusitott szeretete az idok folyaméan &dasos melegébdl
semmit sem veszitett. A mi kilénleges Ginneplésiinket egészen sgjatos és ki-
[6nleges korilmények indokoljék.

® Eugenio Pacellit 1939. mércius 2-an vélasztottak papava. MoNDIN, 2001. 682.
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Es ezért helyénval 6, ha Sz[en]t Péer Roméaba jovetelének 1900. évfordul 6-
jan révid visszapillantasban megemlékeziink Romaval valé kapcsolatunk ki-
alakulasardl és annak ezredéves folyamatos fejl6désérél.

[2.] Szent ésbolcs kirdlyunk,” aki a magyar &llam mais szilard alapjait megve-
tette, nemcsak hitbsl fakadd meggy6zédése parancsszavéara fordult Réma felé,
hanem ezt az iranyvélasztasét olyan politikai éleslatas vezette, amelynek gyu-
molcseit ma is évezzik, és amelynek nemzetiink fennmaradasat kdszonheti.
Mert a Roma dltal hirdetett és a mi lelkiinkben mélyen gyodkerezé krisztusi hit
teszi ma is toretlenné benniink azt a meggyézédést, hogy Szent Istvan biro-
dalmanak egyetlen rogét sem veheti @ télink senki véglegesen, mert azt mi
magunk szereztilk, senkitél ajandékba nem kaptuk, érte, valamint a krisztusi
hit védelmében folytonosan véreztiink és adldozatot hoztunk, és ugyanezt tesz-
szUk napjainkban is.

[3.] Szent Istvan bolcsen latta, hogy népe csak egy egységes allami szervezet-
ben tudja hazgjat megérizni, és tudta, érezte, hogy lelket, szellemet, étetd
elemet ebbe az dlami szervezetbe csak a krisztusi tanitas vihet. Amidén tehat
kormanyzasi rendszeré nyugati mintéra, de ugyanekkor a hazai viszonyoknak
megfeleléen épiti ki, egyideiileg népét keresztviz ala viszi és szOvetséget,
tamogat6t szerez abban az egyetlen hatalomban, amely nem mulandé foldi és
emberi erékre tamaszkodik, hanem hatalma Istentél van, birodalma pedig a
keresztény katolikus hitben élék lelké foglalja magaban. Istvan kirdly népe
flggetlenségét és onall6sagat akarja megérizni, amikor nem lesz hiibérese,
fuggvénye semmiféle politikai hatalomnak. Nem kaprézik €l a német-rémai
csaszarsag fényé&dl, de nem is fél annak hatalmétdl. Mint békés, épité munkat
végz6 szomszéd, mint egyenrangu és fliggetlen szuverén akar a birodalom
mellett éni, ha lehet mint — jébarét, de ha Ugy hozza a sors, — mint erés és
szamottevé elenfé, akit mér nem Riade és Augsburg? tanulsagai alapjan kell
értékelni.

[4.] Politikai éleslatésat mi sem bizonyitja jobban, mint az 6 nyugati orientéci-
0ja, mert népét ezzd tette igazan eurdpaiva és ezzel mintegy felégetett maga
magott minden hidat, amely 6t és nemzetét a kelethez vagy a Balkanhoz, ha
méar csak vékony szalakkal is, flizte. A Karpat-medence és annak lakdi ettél
kezdve tartoztak ahhoz az Eurépahoz, amely mai kultiranknak bolcssje, majd
pedig fellegvéara lett és fejlesztdje, védelmezdje a jelen pillanatban is. Szent
Istvan bdlcsen tudta, hogy a keleti kereszténység egyuttal Bizanctdl val 6 poli-
tikai fliggoséget is jelent. Méarpedig 6 hazdja fliggetlenségé még egyhazi téren
is meg akarta védelmezni és ezért Gvta meg a magyar keresztény egyhazat a

7 Szent Istvanralegljabban Id. VEszPREMY, 2002.

8 Utaléds a kalandozé magyarok vereségeire. Riade, ma méar nem azonosithat6 telepiilés, ennek
kozel ében volt 933-ban a merseburgi csata. Augsburg mellett 955-ben szenvedtek vereséget a
magyarok. BoNA, 2000. 39., 54-55.
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bajor plspokdok joghatdsagatol és a magyar plispokségek és érsekségek megte-
remtésével® kiépitette azoknak Réméaval val 6 kdzvetlen kapcsolatait.

[5] Es Réma ezt az apostoli, de egylttal a magyar dncélisagot™ szolgél6
ténykedést teljes ergiével tamogatta és arra sanctiojat adta. Amidén a papa
koronat kiild Istvannak és apostoli mitkddését kiil ondsképpen is kitlinteti, tette
ezt nemcsak az érdemek jutalmazasaul, hanem abbdl a politikai bolcsességhbél
is, hogy a Rémaval lelki kapcsolatot tarté uralkodonak, akinek az alami éet
alapvetéséndl Ugyis sulyos gondjai vannak, befelé és kifelé tekintéyt adjon.
Eurdpanak 1&tnia kellett, hogy a kontinens szivében egy olyan nemzet ver most
végleg gyokeret, amelyet mar nem tekinthetnek kellemetlen és nem kivanatos
betolakoddnak, hanem az szamottevé politikai és kulturdlis tényezo, és elso-
sorban Nyugat-Eurépaval é éetkzosségben.

[6.] Mindezekkedl nem mondok semmi Ujat mélyen tisztelt hallgatéimnak, de
meggy6zédésem, hogy e kozismert tények felelevenitése éppen napjainkban
id6szerti, amikor politikailag ismé megujitottuk a Nyugattal valé szerzédé-
siinket™ Kelet barbérsagaval szemben, és tesszilk ezt, mert ma is igy akarjuk
tenni, az egyenrangu barétsag és éetktzosség alapjan, amely nem ismer ala-
rendeltséget, hanem csak becsliletes, korrekt kézfogast.

[7.] A Romaval val6 frigyrel épés Gta hossz szézadok teltek el és az az aposto-
li lelkulettel felénk nydjtott segité kéz, amely Szent Istvan munkgjat tamogat-
ta, nem sziint meg azbta egy pillanatig sem folytatni ddasos és mindenkor
csak a nemzet érdekeit szolgal6 ténykedését. A magyar nemzet becsllettel és
Onzetleniil vallalta az eurdpai sorskdzosséghél fakadd feladatait. Olyan szilard
védbbastygja lett Eurdpanak és a keresztény kultaranak, amely mindenkor fel
tudta tartoztatni a keleti barbérsagnak Eurdpa kapuit déngeté rohamét.™ Nyil-
tan meg kell &lapitanunk, hogy ebben a kiizdelemben nem nyilatkozott meg
vele szemben minden alkalommal a halas elismerés. Nem egyszer kellett ta-
maszkodnia csupan a sgjat ergére, nyugati szomszédai nem egyszer hagytak
részvétlentl magara, még abban a pillanatban is, amikor mér az elbukés veszé-
lye fenyegette. Csak egyetlen hatalom volt Eurépédban, amelyben ez a sokat
szenvedett nemzet sohasem csalddott — a krisztusi késziklara épiilt Roma és
annak lathat6 feje, Krisztus foldi helytartgja. Szomortan kellett ezt tapasztal-
nia annak a Hunyadinak is, aki mint katona nemcsak a nemzet, hanem az egész
keresztényseg dicséséges bajnoka volt és mint elérelato, bolcs politikus jol

® Szent Istvan egyhazszervezésére |d. THOROCZKAY, 2002.

10 A magyar vagy nemzeti 6ncéllsdg gondolata legmarkénsabban Gombds Gyula nevéhez
kothets. A miniszterelndk az 1932. oktber 4-én meghirdetett Nemzeti Munkatervében igy
fogalmazott: ,, Munkatervem alapgondolata az alkotmanyos kdzponti akarat altal kormany-
zott flggetlen, erds, 6ncd i nemzeti &llam megerdsitése.” GERGELY, 2001. 224-225.

1 Utdlas arra, hogy Magyarorszag 1940. november 20-&n csatlakozott a német—ol asz—japén
héromhatalmi egyezményhez. HaLmosy, 1983. 500-502.

2 A kereszténység védsbastyéja elss emlitése 1410-ben, XXII1. Janos papand fordult dé. A
terminoldgidrald. TERBE, 1936. 304.
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tudta, hogy a torokét még a Balkanon kell cselekvoképtelenné tenni, mert ha
nem, az egész keresztény vilagot fenyegeti. Az 6 nandorfehérvéari gy6zelmét
ezért hirdette a mindezt hasonl6képpen bolcsen tudd papa rendeletébdl az
egész keresztény vildgban a déli harangsz6.™

[8.] De nem csak erkélcsileg thmogatta a papak hosszi sora a magyarsag ke-
sarves 6s lassu fdérlodésé jelentd kiizdelmeit, hanem egyrészt a keresztény
allamok folytonos segitségre valo dsztonzésével politikailag, mésrészt a vég-
varak |é&esitésére és hadfelszerdésre nyjtott hatalmas 6sszegekkel anyagilag
is. A Roma pénzén' felszerelt és fenntartott papai seregek™ ott harcoltak a mi
véreinkkel Esztergom®™® és Visegrad'’ ostroméandl. Részt vettek Papa’® fdsza-
baditasdban és Kanizsa™ ostroméban. Egyedill XI. Ince p4pa egymés uténi
részletekben 800 000 forintot, akkor igen nagy 6sszeget adott a torok Magyar-
orszaghdl valo kilizésére és utana Ujabb hatalmas Osszeget a magyar varak
helyredllitasara. Ma mar tudjuk, hogy annak a felszabadité hadjaratnak, amely
a toroknek a magyar foldrél valo kitizésé& eredményezte — Ince ppa volt a
kezdeményezéje és dllandd dsztonzéje, lelki és anyagi tdmogatdja.® Egyiittér-
zésének adhatta-e szebb jelé, mint amikor elrendelte, hogy Budavér visszafog-

B A ddli harangszd nem &It kozvetlen dsszefliggéshen az 1456-0s nandorfehérvéri gyézelem-

mel. l1l. Calixtus papa 1456. junius 26-an adta ki bull§a. Az oszman el éretdrés miatt eren-
delte, hogy a nona és a vesperés kozotti iddben fél éranként, haromszor egymaés utéan hlizzak
meg a harangokat, hogy ne csak a papok, hanem minden egyes hivé részt vehessen az iméd-
kozasban. VI. Sandor ppa annyiban véltoztatott €ddje rendelkezésén, hogy a harangszé
délben nemcsak a keresztes hadjérat tartama alatt, hanem orokre szolat meg. Erszeci, 2000.
188-190.

14 A tizendt éves hdbor( idején VI111. Kelemen (Ippolito Aldobrandini, 1592-1605) &t a Szent-
szék één. 1594 nyardtdl havi 30 ezer forint segélyt adott. 1596-ban el 6sz6r 60 ezer, majd 30
ezer forintot, 1599-ben 80 ezer, 1600-ban pedig 100 ezer aranyat kil détt a térok eleni harc-
ra. 1602-ben és 1603-ban tovabbi tAmogatasok érkeztek 100 ezer, illetve 50 ezer forint for-
méj dban. ToTH, 2000. 50.

5 Az elébb emlitett pénzsegélyek rossz felhaszndlasét 14atva V111, Kelemen tébbszor szerelt fel

seregeket. Parancsnokuk Gianfrancesco Aldobrandini, a papa unokadccse volt. BANFI, 1939.

13-16., 213.; TOTH, 2000. 50.

Esztergom 1595-6s ostromahoz V1I1. Kelemen papa sgjat koltségén 1.000 lovast és 12 ezer

gyalogost alittatott fel. A varat 62 napi ostrom utén, szeptember 2-an adta fel az oszman

helyérség. Baci, 2001. 398.

Esztergom sikeres ostroma utén Visegrad elfoglalésarais sor kertilt 1595. szeptember 16-21.

kozétt. ToTH, 2000. 176.

18 papa 1597-es, sikeres ostromaban 7.200 pépai zsoldos vett részt. SzakALY, 1994, 131., 175.;

PALFFY, 1997. 63.

Kanizsa skertelen ostroma 1601. szeptember 10-t6l november 16-ig tartott. A csapatok

kozott 12 ezer papai zsoldos harcolt. Gianfranco Aldobrandini a téborban kitort jarvany ado-

zata lett. ToTH, 2000. 341.

2 XI. Ince papa (Benedetto Odeschalchi, 1676-1689) minden erejét a torokok kitizésére fordi-
totta. Nagy szerepet valat a Szent Liga |étrehozasaban, és a haborikra éridsi Osszegeket
adott. FRAKNOI, 1886. 267.; SzAKALY, 1986. 52.
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laldsénak emlékére Szent Istvan kirdly tisztdetérdl a katolikus Egyhaz min-
denkor {inneppel emlékezzék meg.”

[9.] Es mi nem lettiink Roméanak ezek utan sem mostoha gyermekei. Bana-
tunkban, szenvedésiinkben vigasztalonk volt, oromiinket a magéénak vallotta
és amikor meg kellett ismerntink Trianon keserveit is, amikor itt altunk Ggy-
szélvan egyetlen bardt, egyetlen tamogaté nékil, ROma ezt a rednk
kényszeritett, igynevezett , békeszerz6dést” nem tette magééva és szamtalan
jelé adta annak a nézetének, hogy Trianon rendelkezéseit nem tartja végleges-
nek, st még csak hossztiél etiinek sem.?

[10.] Ma, amikor a zold asztal mellett konstrudlt hatérok, sét nem egyszer tor-
ténelmi hatarok is szinte pillanatok alatt omlanak dssze, batran kimondhatjuk,
hogy Réma ma is a szentistvani szerzédés alapjan all, kételékein semmit sem
lazitott és a magyar foldben ma is valtozatlanul Szent Istvan birodalmat Iétja.

[11.] ime, méyen tisztdt hallgatdim, ezt kdszonhetjilk mi Romanak és ezért
adézunk mi minden foldi hatalmassédg irant érzett megbecsiilésiink mellett
megkll onboztetett tisztelettel és toretlen hiiséggel Krisztus foldi helytartéja-
nak. Mert meg kell ugyanekkor azt is mondanunk, hogy Réma ezzel szemben
semmi méast nem kivant télink, mint keresztény katolikus hitiink szilard és
bator megvallasat és keresztény kulturank megvédel mezését. Belpolitikankba
soha be nem avatkozott, amig azt az uralkodo, vagy az allamhatalom részérél a
krisztusi etika iranyitotta. Ha pedig szilkség esetén int6 szavét vagy tiltakozéa-
sat hallatta, azt mindenkor a nemzet, a magyar nép érdekében és a téves Utra
[épett uralkod6i hatalommal szemben tette. Nemzeti életlinknek és [é&linknek
nem aldasdja, hanem tdmogatdja, épitéje volt. Joggal alapithatjuk meg tehat,
hogy aki netaldan ROmétél a magyarsagot és annak belsé életé vagy kilpoliti-
kai érdekeit féti, az nem ismeri a magyar torténelmet, az idegenként é ebben
anemzetben és cdljai, térekvései nem azonosak a nemzet érdekeivel.

[12.] De azzal a véleménnye is taldlkozhatunk, hogy Roma nemzetkozi és
éppen ezért dlensége a nemzeti célkitiizéseknek. Csak a tudatlansdg vagy a
szandékos rosszakarat szilhet ilyen képtelenségeket. ROma a nemzetek, a né-
pek felett all mint kikristdlyosodott, minden foldi és politikai salaktél mentes
képvisel je és hirdetsje azoknak az isteni igazsagoknak, amelyek minden nép-
nek a nemes, tiszta torekvéseit egyforman kell, hogy iranyitsék. Ez a partatlan-

2 Mér az 1625. évi orszaggyiilés katolikus rendjel azzal a kéréssel fordultak a papéhoz, hogy
Istvan kirdy és Szent Adalbert misgét vegye fel az Uj rdmai misekdnyvbe, hogy az egész ka-
tolikus vilag meginnepelje 6ket. A kérelmet XI. Ince teljesitette, aki az tinnepet 6rok emlé-
kezetiil Buda felszabaditasanak érémnapjararendelte. BALINT, 1998. 250.

Ez az idedisténak nevezhet6 allaspont nem teljesen felelt meg a valdsagnak. XV. Benedek
papa 1921-ben irott levelében figyelmeztette a magyar piispoki kart, hogy ne torekedjen
mindendron az addigi alapotok fenntartésara. A Szentszék részérdl legfeljebb az Uj, a triano-
ni Magyarorszég hatérain kivilre esé egyhazmegyék kiaakitasand mutathatd ki némi halo-
gatés. GERGELY, 1999. 18.
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s4g, ez a minden foldi hatalom felett valé helyzete adja meg Romanak a lelki-
ekben val 6 és soha meg nem fogyatkozo6 hatalmét és meég az ellenségei elétt is
fenndll o toretlen tekintélyé. Romanak nem fontos a politikai hatalom. Tekin-
télye akkor sem lett kisebb, amikor fékevesztett politikai hatalmak azt megté-
pézni, vagy megdonteni akartdk.”® A Patrimonium Petrit is jelenthette egy
orszag vagy csak maga a Vatikan, Rémanak a lelkiekben valé hatalma és te-
kintélye szempontjabdl ez a kdrilmény teljesen Iényegtelen volt. Mert minden
foldi hatalmassag mulandd, minden politikai irdnyzat mérdl holnapra é, de
Réma aeternal — Réma 0rok! — amig Isten az emberiséget ezen a foldon éni
engedi, mert ROma a becsiiletes emberek, az igaz emberek lelkiiletének szikla-
talgjara épiilt és tiszteletben tartjdk azok a becsliletes emberek is, akik mas
templomban imédjak az egy igaz Istent, de erkodlcsiik, etikgjuk a krisztusi tani-
tason alapszik. Ez a tanités, ez az isteni ige pedig Krisztus foldi tartzkodasa
Ota véltozatlan, és valtozatlan marad az idék beteljesedéséig. EImUlt az okor,
elmult a kozépkor és kddbe vész lassan a mai id6k embere el6tt az az id6 is,
amelyet mér Ujkornak neveziink, de Roma felett nem mulott e az id6 és szik-
laszilardan all ma is, mint egyetlen vigasztal6 pont, egyetlen menedékhely
abban a vértengerben, amely ha ma nem is, hat holnap az 6t vilagrész partjait
aztatja.

[13.] Es ime, a csodadlatos paradoxon: Roma mér az emberiség torténel mének
negyedik korszakét éli, és mégis ma is a legmaibb, mais 0j és az marad min-
denkor. Mert nem zarkézott el a mindenkori viladg el6l, mert bent é minden
korszak emberének lelkében, mert ma is részt vesz mindennapi éettinkben,
ismeréje bajainknak és szenvedéseinknek ésisteni sugallat folytan eére hirdeti
ezeknek a bajoknak az orvoslasat is.

[14.] Eletiink és szocidlis bajaink terhén nem egy politikai irdnyzat iparkodott
mér segiteni és hirdette magardl azt, hogy megtaldlta a mindent meggyogyito
orvossagot. De igazi segitséget, bajainkra orvosliast mais csak az a szocialpoli-
tika hozhat, amelyet Roma hirdetett meg és amely telitve van a Jézus dltal
tanitott emberszeretettel, az emberi méltdsdg megbecstilésével és a keresztény
hit erkdlcsével. Ez a szocidlpolitika nem osztdlyharcot hirdet, nem az egyes
néposztalyoknak a mésok rovasara valo felemelkedésé, mert ebben az esetben
csak személycserérél volna szo, de alényeg megmaradna. XII1. Led és utédai-
nak szocidlpolitikgja a munka értékelését jelenti,® lett 1égyen az testi, vagy
szellemi, jelenti tovabba a foldi javaknak igazsagos, a szilkségletnek és pro-

2 Utalés arra, hogy 1870. szeptember 20-4n az olasz kirdlység csapatai elfoglalték ROmé.
Ekkor IX. Pius papa a Vatikéan foglyanak nyilvéanitotta magat. A helyzet békés rendezése az
1929-es konkordatummal kovetkezett be. ADRIANYI, 2001. 376.

2 XIIl. Led pépa (Vincenzo Gioacchino Pecci, 1878-1903) 1891-ben adta ki Rerum novarum
kezdetii enciklikgjat. Ebben a Szentszék elsdként fogal mazta meg a kereszténység tanitasat a
szocidlis rendre, a munkéra, a munkéas és a munkaad6 viszonyara vonatkozélag. XI. Pius p&
pa (Achile Ratti, 1922—1939) 1931-ben megfogal mazott Quadragesimo anno cimii bullgjaban
hasonl6 dapelvek mdlett foglalt aléast. TomkA—GoJAk, 1993. 29-55., 59-103.; ADRIANYI,
2001. 378-379., 395.;
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dukciénak megfelel6 dosztasat és jelenti mindenek felett az embernek mint
Isten fianak a megbecsllésé, akit Isten is megkuldnboztetett a tobbi foldi te-
remtménytdl azéltal, hogy halhatatlan lelket adott neki és megmutatta szaméra
az Orok éetre vezet6 utat.

[15.] Roma ennek az 6rok emberinek az eléharcosa, annak a humanitasnak,
amely ezen a féldon az emberi kézosséget jelenti, amely nem szaporitani és
dllandésitani akarja gyotrelmeinket, hanem azokat enyhiteni és fokozatosan
megsziintetni. Eppen ezért sziintelen és faradhatatlan hirdetéje a Pax Romanéa-
nak, a krisztusi békességnek, amely az egyesek és a népek kozétt fenndlod
ellentétek kolcstnds megértés alapjan torténé megsziintetésére torekszik. Mert
krisztusi lelkiilettel, érzéssel és gondolkozassal ezek az ellentétek nem merdl-
hetnének fel Ujbdl és Ujbdl. Az dllandd béke forrdsa nem egymas legazol &sé-
bdl, az igazsagtalansag méas-mas formaban val 6 megismétlésébdl fakad, hanem
az emberszeretetbél, egyméas megbecstiilésébil, és istenfdelembdl.

[16.] Ez a Pax Romana az egyedili biztositéka az emberi kultranak is, amely
életlinket megszépiti, emberi mivoltunkat erésiti és az azt megilleté fokra eme-
li. De ez a sitétnek és kulturaellenesnek hirdetett Roma volt mindenkor a kul-
tira legfelsobb 6re, védelmezéje és felesztéje. Papjai, fopapjai és pdpéi oriz-
ték meg szamunkra az emberi kultlra torténelmi, mivészeti és irodalmi
emlékeit. Az Egyhdz szolgai voltak népiink tanitomesterei, és tanitéi ma is
mindenfajta tudomanyagnak. Az Egyhaz volt a miltban, miként mais a mivé-
szetek legbdkeziibb maecenadsa és dsztonzéje. A Vatikan miivészeti kincseivel
gazdagsagban és értékben semmiféle gyijtemény nem vetekedhetik. Mert az
Egyhaz jél tudja, hogy az emberi szellem alkotési megbecsiilenddk, és hogy a
miivészetek is az emberi |élek nemesitését, Istenhez val6 felemel ését szolgal-
jak és az Isten megismeréséhez val 6 utat egyengetik.

[17.] Hatehat tendenciét, egy bizonyos cél felé val 6 torekvést keresiink Roma
munkgjaban, Ugy azt valdban meg is taldjuk, mert Réma egyetlen célja és
minden megnyilatkozasdban bennefoglalt torekvése, hogy széllascsinaldja
legyen az emberiségnek Isten birodalmaban, amelyet megalkotott szamunkra
az a Teremté Akarat, amelynek |é&linket, éetiinket, ezt az egész dltalunk is-
mert és nem ismert vilagot kdszonhetjik.

[18.] Bevezetbmben ramutattam, mélyen tisztelt hallgatéim, azokra a kapcso-
latokra, amelyek minket, a magyar népet elvalaszthatatlanul RGmahoz fliznek.
A tovébbiakban iparkodtam réviden vazolni Roma munkajat az egyetemes
emberiség torténetében. Es most véglll szeretnék megemiékezni arrdl a mély
hodolatrdl és gyermeki ragaszkodasrdl, amely a mi katolikus magyar |elkiinket
athatja azzal a féfidval szemben, aki ma Szent Pé&er tronjan Ul és akinek
tronral épése nekiink kiilonos lelkitromet jelentett. Ezt a Pastor Angelicust, ezt
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az angyali lelkipésztort mi itt |&ttuk magunk kozott.> Méar akkor mélyen meg-
fogott benniinket az az isteni hit és kegyelem, amely egész 1ényébdl, tekinteté-
b6l és szavaibdl felénk sugérzott. Mi mar akkor természetesnek taldltuk, hogy
a konklavéban egybegyiilt egyhézatydk minden fontolgatas ndkul 6t taldltak a
legmétébbnak Krisztus féldi helytartdja tisztségére®® Orémiink kimondhatat-
lan volt, mert X11. Pius papa |énye Gsszeforrott a mi lelkiinkkel és mert tudtuk,
éreztik, hogy a mi gyermeki ragaszkodasunk atyai szivének teljes szeretetével
taldlkozik.

[19.] Ennek most harmadik éve és ez alatt a rovid id6 alatt is hanyszor adta
mér tanujelé annak, hogy varakozasunkban, reménykedéseinkben nem csalat-
kozunk és ez a sokat szenvedett, de minden prébét kidllt, istenfé 6 magyar nép
az 6 szivében kiilonleges helyet kapott. Ezért harsant fel olyan szivbél, olyan
igazan atérzett Ohajtassal par héttel ezel6tt a koronazd templomban a papai
himnusznak az az Istenhez sz616 konyorgése: , Aldd meg Isten Szentatyéankat,
Krisztusnak helytartdjét.” Es mintha csak a mi Vele val6 lelki dsszeforrottsa-
gunkat szimbolizalta volna, régton utana megszolalt az a magyar esedezés is,
amely a mi Szentatyank szivében is visszhangra taldl és amelyet mi nem szii-
niink meg sohasem hangoztatni: ,, Isten add meg a magyart!”

% Utalés arra, hogy Eugenio Pacelli XI. Pius kévetekén részt vett az 1938-as budapesti eucha-
risztikus vil agkongresszuson. GERGELY, 1988. 126.

% A pépavélasztd konklavé 63 résztvevéje koziil — mér a harmadik szavazéson — 48-an Pacellit
vél asztottdk. MonDIN, 2001. 682.
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