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Abstract

One of the main challenges in language teaching is how to bring students as close as
possible to authentic language use. The paper argues that grammar teaching can benefit
from the results of corpus linguistics. Large linguistic databases offer the possibility
to identify and examine the most frequent and typical constructions of the target
language. Focusing on infinitival constructions in the Hungarian Gigaword Corpus, the
paper gives practical suggestions for teachers as to how to use corpora, and to what
ends to use them, when teaching Hungarian as Foreign Language. A further goal of the
paper is to analyze how Hungarian course books discuss infinitival constructions.
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1. Bevezetés?

A magyar grammatika szamos jelenségével kapcsolatban megallapithato, hogy a leiré
jellegl nyelvészeti munkdk (pl. Keszler 2000) anyanyelvi beszélék szamara késziltek,
és a sztenderd nyelvvéltozat grammatikai formdit dolgozzak fel, igy értheté médon
nem azokat a jellemzéket targyaljdk részletesen, amelyek a magyart idegen nyelvként
tanuléknak relevansak lennének. Igy van ez az infinitivusszal is. A nyelvoktatas szamara
ugyanis nem az a legfontosabb kérdés, hogy az infinitivusz egy adott szerkezetben
alanynak, tadrgynak vagy hatdrozénak tekintheté-e, hanem - a morfofonolégiai jelensé-
geken tul - az tlinik igazén lényegesnek, hogy tipikusan mikor, milyen szerkezetekben
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hasznalnak a magyar beszél6k infinitivuszt. Ha kozelebb szeretnénk keriilni az autenti-
kus nyelvhasznalathoz, a gyakori mintazatokat kell keresniink. A formai és funkcionalis
megkozelités mellett tehdt érdemes a korpusznyelvészet eredményeit is figyelembe
vennlnk, hiszen ahogyan Reppen (2010:4) is megjegyzi, sokszor éppen az anyanyelvi
beszél6k nincsen tisztdban nyelvik statisztikai mutatdival. Tekintve, hogy a magyart
idegen nyelvként tanité tanarok nagy része anyanyelvi (Nador 2018), a magyar mint
idegen nyelv (MID) tandroknak mindenképpen célszerli megismerkedni a korpusz-
nyelvészet alapjaival.

Ebben azirdsban a Magyar Nemzeti Szévegtdr 2 (MNSz2) korpuszanak segitségével
mutatom be azinfinitivuszt tartalmazé szerkezetek gyakoritipusait. Nem célom azadott
szerkezetek részletes leirdsa, elemzése, inkdbb gyakorisdgi tendencidkra szeretnék
ramutatni, és a nyelvtanarok szdmara hasznos, gyakorlati javaslatokat adni. Azt is meg-
vizsgalom, hogyan valésul meg az infinitivusz tanitdsa néhany MID-tankdnyvben. Két
olyan tankonyvcsaldd gyakorlatat elemzem, amely egymastél eltéré koncepcié men-
tén targyalja a grammatikat, és nem szerepel Szili (2006) Vezérkényvében: a Szita—Pelcz
szerz6paros MagyarOK tankdnyvcsaladjat, illetve Durst Péter Hungarian the Easy Way
konyvsorozatanak elsé két konyvét.

2. Az infinitivuszt tartalmazoé szerkezetek tipusai: rovid szakirodalmi
attekintés

Az infinitivuszt tartalmazd szerkezetek formai tulajdonsédgait részletesen vizsgalja
Kélman et al. (1989) tanulmanya, ez az egyik leggyakrabban hivatkozott értekezés a
témdban, alapm(inek szamit. Bar az iras célja alapvetéen a segédigék rendszerének
attekintése, valdjaban a legtdbb infinitivuszi argumentumu igét sorra veszik, az igék-
hez névszoi-igei allitmanyt (kopulaigét) tartalmazé szerkezeteket is sorolva. A szerzék
az infinitivuszt vonzé igék listdjanak 6sszedllitdsanal a teljességre torekedtek, és csak
olyan eseteket zartak ki, amelyek meghatéarozott kontextusban hasznalatosak (pl. csak
tagadassal fordul elé: dtall, nem-allité helyzetben el6fordulé udvariassagi kifejezések:
sziveskedik, tessék, régies pl. Az adatik.). Emellett azt is megemlitik, hogy a kopulaigés és
az igekotds igés szerkezetekbdl csak néhdnyat - szerintlk tipikusat — emeltek ki, mivel
ezek egymdshoz hasonléan viselkednek a vizsgdlt szempontokra nézve. Kritériumaik
alapjan az aldbbi 6t csoportot kiilonboztetik meg (1. tablazat).
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L o Hangsulykivané igék Hangsiilykeriil6 igék
LT B GRA L ) (toldalékfélék)

Kozponti Masodlagos Hangsulykedveld :;:3;‘;?- ﬁg}; ;;e;:’l;u /
akar, fog, bir, kezd, kivdn, 1/ /B batorkodik vigyik, van, volt,
kell/kéne, lehet, mer, 6hajt, imdd vél, hall, megy
szokott, tetszik,  probdi, szabad,  hajlando iqyekszik kénytelen
tud 'képesség”  szdndékozik, illik iparkodik kész
szeretne, képes késziil siet
szokds-+van, sikeriil tartozik
tud ‘tudds’, taldl ~ sziikséges tarekszik elfelejt
koteles (igekatds igék)
muszdj
fél, dr, dvakodik,
kétcselevdsak: riihell. . .stb.
enged (tagada értelmi)
hagy 6 (bdrmilyen
segit ADJ) +van

1. tabldzat: Az infinitivuszt vonzé igék csoportjai (Kdlmdn et. al 1989:100)

Mint az 1. tablazatban is lathaté, az infinitivuszt tartalmazo szerkezetek csoportositasa
prozédiai és szintaktikai szempontok mentén torténik, amelyek koziil az egyik legfon-
tosabb a hangsulytalansag kérdése: csiiggének hivjdk azokat az igéket, amelyek sem-
leges, lapos prozodidju mondatban hangsulytalanok, a hangsulyt az igét kdzvetlendl
megel6z6 infinitivusz viseli. A beférk6zés ennek alesete, ilyenkor az ige az infinitivuszi
vonzatanak igekotbje és az infinitivusz kozé kerdl. Kdlman et al. (1989) tanulmanya a
leggyakoribb szerkezetek kozott a segédigés szerkezeteket emliti (pl. akar, kell, tud +
Infinitivusz): a segédigék tipikusan beférkézdk (1a) és csiiggék (1b). Az elsédleges segé-
digék olyannyira, hogy fokuszhelyzetben, azaz nyomatékos mondatban is képesek
cstiggeni, mig a masodlagos segédigékre ez nem jellemz6 (vo. 1c és 1d). Kdlman et al.
(1989) megjegyzik, hogy tobbszorésen dsszetett infinitivuszos mondatokban mindig
a végességre torekvo alak lesz a mondat f6igéje, ez a leginkabb segédige (a (1e) mon-
datban a fog).

Februar végéig meg akarom irni a dolgozatot.
Dolgoznom kell.

(Sajnos nem fogom latni) De, 'latni fogod.

(Nem lehetett latni) ”De 'latni lehetett.

Koppény meg fog tanulni Gszni (Kalman et al. 1989)
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Az infinitivuszi argumentumu igék masodik f6 csoportja hangsulykivanoé: ezek az igék
mindig kezd6k, azaz sosem csiiggenek, megeldzik az infinitivuszt, és nem is férk6znek
be az infinitivusz igekotéje és az infinitivusz kdzé. Egy résziik kotelezéen hangsulyos,
hiszen igekotés vagy tagado értelmd ige, mads résziik inkdbb csak hangsulykedveld
(elfelejt, utdl). A harmadik csoportba a hangsulykeriilé igék tartoznak: ezek toldalék-
szer(iek, azaz spontan hangsulytalanok (mindig eléttiik all az infinitivusz), de nem fér-
kéznek be: pl. tanul, van, volt, megy, indul stb.

Kalman et al. (1989) igelistajaban szerepld szerkezeteket vizsgal Szili (2006) is, ugyan-
akkor 6 elsésorban a funkcionalis szempontokat el6térbe allitva csoportositja a lehetsé-
ges szerkezeteket, igy példaul nem maradnak ki az udvariassagi kifejezések sem (lasd a
2. tdblazatot). A két tablazat tobb ponton egyezést mutat, az elsé harom beszédszandék
nyelvi kifejezéeszkdzei példaul azok az elemek, amelyeket Kdlman et al. (1989) tanulma-
nya a segédigék kozott targyalt. Szili szerint ezek olyan alapvetéek, hogy mar kezd6 szin-
ten, a targyas ragozas elétt érdemes Sket tanitani a magyar mint idegen nyelvi érakon.
Ugyanakkor lehet Iatni, hogy a beszédszandékot kifejez6 nyelvi formak nem azonos gya-
korisdguak (az akarat kifejezésére példaul az akar jellemzébb, mint a vdgyik).

Nyelvi forma, kifejezdeszkoz

akar, szeretne, vdgyik, kivdn...stb.

Beszédszandék, funkcio

1. akarat, szandék
2. tetszés, nem tetszés, viszonyulds szeret, imdd, utdl, szégyell...

3. tanult képesség, tudas tud

4. kiils6/belsd okoktél fiiggd képesség

5. értékelés (kedvezd vagy kedvezétlen)

6. érzékelést kifejezd

7. altaldnos érvény(i személytelen tiltas, kotelezettség
8. személyeknek sz610 kotelezettség, sziikségesség
9.jovd idd

10. konvencializalddott kérés, kivansag

11. parancsok, direkt felszdlitésok

12. célhatdrozo

13. ismétl6dd cselekvés

14. udvariassag

15. vonzat

bir, gydz, képes/képtelen...
jd, rossz, helyes, fontos...
hall, Idt, érez

kell, szabad, lehet, tilos
kell (+ ragozott Inf), kénytelen,
fog

tessék, legyen szives
puszta Inf

jon, megy, elindul...
szokott

tetszik

nekikezd, nekildt

2. tdbldzat: Az infinitivuszt tartalmazd szerkezetek funkciondlis csoportjai
(Szili 2006: 94-110 alapjdn)
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Szili (2006) a 9. funkcidval kapcsolatban megjegyzi, hogy a kell ige személytelensége
problémat okoz a kilféldi tanuldknak. A 12. célhatdrozoi jelentéssel kapcsolatban azt
tandcsolja, hogy a leggyakoribb igéket (jén, megy) tanitsuk, a tobbi igénél pedig az
aldrendeld (konjunktivuszi) mondatokat ajanlja az interferenciahibak kikliszobolésére.
Szili (2006) felhivja a figyelmet arra is, hogy a targyalt udvariassagi kifejezések csak saja-
tos szociopragmatikai kdrnyezetben érvényesilnek. A legyen szives+inf udvarias tavol-
sagtarto kérés, ismeretlen vagy magasabb statuszu személyekkel szemben hasznéljuk.
A ritkdbb tessék alakokat pedig akkor, ha célunkat mindenképpen el szeretnénk érni
egy tekintélyszeméllyel szemben, de lehet egyenrangu felek k6z6tti parancs is (Tessék
most mdr lefekiidni!). Szili felosztasdban a beszédszandékokat rangsorolta is, azaz az
elsé funkcidkat tartja a MID szempontjabdl legalapvetébbnek.

3. Az infinitivuszt tartalmazo szerkezetek tipusai az MNSz2 alapjan
3.1. Az MNSz2 korpusza

Mit is neveziink korpusznak? A szakirodalomban nem egységes a korpusz meghatéro-
zasa, de azalegtobb definiciéban szerepel, hogy elektronikusan tarolt és szamitégépes
modszerekkel feldolgozott, ténylegesen leirt vagy elhangzott szovegek gydjteménye,
amely nyelvészeti elemzési célokra alkalmas (M. Pintér 2003). Az idegennyelv-oktatas-
ban szdmos lehetéséget rejt a korpuszok hasznélata, mind a curriculumok, mind az
egyes tananyagok tartalmdnak 6sszedllitasakor (Reppen 2010). A korpusznyelvészet
segitségével példaul valaszt adhatunk arra a kérdésre, hogy a 2. fejezetben bemuta-
tott infinitivuszt vonzo igék kozil melyek a leggyakoribbak, és azt is megvizsgalhat-
juk, hogy ezen igék mellett melyek a legjellemzdébb infinitivuszok. Ez pedig nemcsak
annak elddntésében segit, hogy milyen sorrendben tanitsuk ezeket a szerkezeteket,
hanem abban is, hogy milyen mintamondatok szerepeljenek a MID-tankdnyvekben.
A tankonyvekre nem feltétlenil jellemz6, hogy valédban elhangzott vagy leirt kozlése-
ket tartalmaznanak, de az autentikussagot névelheti, ha ilyen mondatok is bekeriilnek
a tananyagba.

A legnagyobb, jobbara a 20. szdzad végi nyelvhasznalatot tiikr6z6 magyar nyelvi
korpusz a tdbb mint egymillidrd szovegszot tartalmazd Magyar Nemzeti SzOvegtér2
(Oravecz-Véradi-Sass 2014). A korpusz leginkabb irott nyelvi szovegekbdl épitkezik, de
a legujabb valtozatba mar beszélt nyelvi szovegek, rddiomisorok atiratai is bekertltek.
Ugyanakkor a sajtonyelvi (és részben a kortars irodalmi szovegek) magas ardnya miatt
mindenképpen dvatosan kell kezelniink az adatokat, amikor az autentikus nyelvhasz-
nalatot keressuik (3. tablazat).
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| oz | isvegel | w1 | W2

sajto 558757776 85500000 643 257 776 (42%)
szépirodalom 183 531436 38200000 221731436 (14,5%)
tudomanyos 85403 157 25500000 110903 157 (7,2%)
személyes 320000 000 28600000 338600000 (22,1%)
hivatalos 114501 305 20900 000 135401305 (8,8%)
beszélt nyelvi 83040104 83 040 104 (5,4%)
1262 193 674 187700000 1532933778

3. tdbldzat: AMNSz21 és az MNSz2 ésszetétele (Vdradi-Oravecz 2014)

Fontos tudni azt is, hogy az MNSz2 més szempontb6l sem hibétlan: szamos nyelvi adat
alkorpuszba valé besoroldsa problematikus, és bar a fejleszték igyekeztek kiszirni a
duplikdtumokat, eznem minden esetben sikeriilt. igy a gyakorisagi adatokat is érdemes
kritikaval kezelni, inkabb tendencidkat lehet megallapitani. A tanulmany anonim lek-
toraval egyiitt feltehetjiik a kérdést: miért ezt a korpuszt ajanlom a nyelvtanaroknak?
El6sz0r is azért, mert bar a korpusz mérete nem mindig leglényegesebb szempont, ha
gyakorisagot szeretnénk vizsgalni, mindenképpen érdemes nagy adatbazisokbdl kiin-
dulni, az MNSz2 impozéns méretei miatt pedig mindenképpen alkalmasnak tinik.

Mdsodszor: a nyelvtanitas szempontjabol (kiilondsen kezd6knél) valéban célszerlibb
volna a beszélt nyelvbdl kiindulni. Ugyanakkor ha egy korpusz beszélt nyelvi szovege-
ken alapul, még nem jelenti azt, hogy alkalmas is nyelvérai felhasznélasra. A magyar
beszélt nyelvi korpuszok (ilyen példaul a Magyar nyelvii telefonbeszéd adatbdzis (MTBA)
vagy a BEszélt nyelvi Adatbdzis (BEA)) sem tartalmaznak olyan dialégusokat, amelyek a
nyelvtanulé szamara a hétkdznapokban relevansak lennének (példaul elad6-vasarld,
orvos-beteg, pincér-vendég parbeszédeket). M. Pintér (2003) megjegyzi, hogy a
beszélt nyelvi korpuszok készitése lassu és koltséges folyamat, igy nemzetkdzi szinten
is elfogadott, ha egy korpuszban a beszélt nyelvi szévegek aranya a valdsaghoz képest
alatta marad az irott nyelvinek. Részben a lassu adatfeldolgozas és a reprezentativitas
nehezen megvalaszolhaté kérdései miatt vetettem el azt az Gtletet is, hogy az infiniti-
vuszos szerkezetek gyakorisagat sajat gyUjtésen vizsgaljam.

Harmadrészt az egyszer(i kezelhetdség és a rendkiviil részletes grammatikai anno-
tacio is szempont volt, az MNSz2 pedig sokoldaluan kiszolgélja a kutatét és a nyelvta-
nart. A regisztracié egyszerd, az adatok kdnnyen hozzaférhetdk, a keresési lehetéségek
szamosak, a keresés sordn létrejovo listat kiilonbdzé moédon lehet rendezni, és gyako-
risdgi adatokat is meg lehet jeleniteni.

Negyedrészt: a dolgozat szempontjabél lényeges, hogy azinfinitivusz egy ige vonza-
taként van jelen a szerkezetben. Bar az MNSz2 az adott lexikai egységek vonzatait nem
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tartalmazza, ennek a korpusznak az alapjan késziilt egy vonzatszétar (Sass et al. 2010), a
Mazsola kereséfeliilet?, és Kalivoda Agnes jovoltabol az infinitivuszi argumentuma igék
listdja is (Vaddsz—Kalivoda-Indig 2018)*. A vonzatkeret-azonositds sordan grammatikai
elemzéprogramok segitségével automatizalassal allitjak el6 leggyakoribb magyar igei
szerkezetek listajat. Ez nem a nyelvtandr, hanem a szdmitégépes nyelvész kompeten-
cidja, nem volna tehat célszer(i olyan korpuszt hasznalni, amelyen nem végeztek ilyen
elemzéseket. Ebbdl a szempontdl esetleg alternetivat jelenthetne a Tddé nevd lista
(Kornai-Nemeskey—Recski 2016), hiszen ez is tartalmaz infinitivuszi vonzatokat, ugyan-
akkor ez a magyar Webkorpusz® alapjén késziilt. A Webkorpusz 2,4 millié weboldal 700
millié szOvegszavaét tartalmazza, jol reprezentalja a weben irott nyelv sajatsagait, mas
nyelvi regisztert viszont egyaltalan nem (Haldcsy et al. 2003).

Természetesen a legjobb az volna, ha késziilt volna a magyar mint idegen nyelv
tanitasat szolgald, dontéen beszélt nyelvi szovegeken alapuld, hétkdznapi szituaciokat
is feldolgozo, jol annotalt, egyszerlen keresheté korpusz, amelyhez egy nyelvtechno-
I6gus team segitségével gyakorisdgi listadkat és vonzatszotarakat irtak, a fenti érvek
taldan meggy6zték az olvasot arrdl, hogy ennek hidnydban az MNSz2 is adalékokkal
szolgalhat a magyar mint idegen nyelv grammatikdjanak tanitasahoz. Szita (2017-es)
tanulmdénya, amely az elsék kozott érvel a korpuszhasznalat fontossaga mellett a MID
tanitasaban, szintén az MNSz alapjan mutat be példakat.

Térjiink tehat az MNSz2 korpuszaban talalhaté infinitivuszi vonzatokra! Kalivoda
Agnes fent emlitett listdjaban minden olyan eléfordulast figyelembe vett, amely leg-
aldbb 5-szor szerepelt a korpuszban. Eszerint 6sszesen 1507 olyan igei szerkezet van,
amelyben az infinitivusz argumentumként el6fordulhat. Az igék kiilonbo6z6 igekotével
és képzdvel elldtott alakjai kiilon sorban szerepelnek. Mivel a listdban csak az igéket
adta meg, az infinitivuszt tartalmazé szerkezetek szdma joval nagyobb, hiszen a mellék-
név+(kopula)ige+Infinitivusz, illetve a birtokos fénév+létige+Infinitivusz konstrukcidk a
van, lesz, nincs, sincs igéknél vannak felsorolva.

Mind az 1507 esetet természetesen nem sziikséges megtanitani, hiszen egyrészt az
esetek tobb hasonlé tulajdonsagu szerkezeti tipusba sorolhaték, masrészt a kiilonb6z6
szerkezetek eltéré gyakorisdguak. Az elsé husz leggyakoribb szerkezetet mutatja az
1. dbra. A gyakorisagi adatok az MNSz2 teljes korpuszara értendék.

3 http://corpus.nytud.hu/cgi-bin/mazsola/mazsola_hun.pl
* https://github.com/kagnes/infinitival_constructions/blob/master/FinInf.txt (2020.03.13.)
5 http://mokk.bme.hu/resources/webcorpus/ (2020.06.15.)
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el ——— 151 2500
tud S | 388057
lehel IEEE—— 1139548
fog ——— 540888
okar IEEEEEEESS———— (12623

sterel IEEEEm———— {59671
van |——— 151942

prébsl mmmmm 233321

kivin | 220386
keid m— 217972

sikerill mmm 131538

igyekszik 112947
szokik mm 93219
meg+picbdl mm 92870

lesz M 65557

clikezd I 64930
mer B 64492

szabad m 56059

nincs W 41136

megy B 34357

1. dbra: A leggyakoribb infinitivuszt tartalmazd szerkezetek a MNSz2 korpuszdban
(sajdt dbra Kalivoda 2018 alapjdn)

Kalivoda Agnes ennek a tanulmanynak a kedvéért elkészitette ugyanezt a listat az
MNSz2 beszélt nyelvi korpuszéra szirve®. A lista elsé nyolc eleme a fentivel azonos, és
néhany elem esetében van csak kisebb valtozas: a szokik kicsit gyakoribb, a kivdn és az
igyekszik pedig az irott nyelvihez képest kevésbé gyakori a beszélt nyelvi korpuszban.
Ezek a kiilonbségek azonban a tendencidkon nem valtoztatnak.

3.2. Segédigés szerkezetek
Az els6 6 leggyakoribb ige: kell, tud, lehet, fog, akar, szeret. Lathatjuk, hogy a korpusz-

elemzés igazolta az eddigi MID-tanari gyakorlatot: az elsé 6t leggyakoribb infinitivu-
szos szerkezet mind segédigeszer(i elemet tartalmaz, és a szeret+inf szerkezetekkel

¢Ezuton is szeretném megkdszonni Kalivoda Agnesnek a segitséget. A lista adatai (ige eléfordulas gya-
korisagi sorrendben): kell: 274095, tud: 178184, lehet: 150267, fog: 108020, akar: 50085, szeret: 43 678,
van: 30234, probal: 26843, sikeriil: 20715, szokik: 18532, kezd: 12484, megprébdl: 11502, kivan: 11246,
elkezd: 7888, igyekszik: 7472, szabad: 7298, van_lesz: 6661, mer: 4946, lesz: 4566, megy: 2944.
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egyltt az 0sszes el6fordulds 70%-at ezek a szerkezetek teszik ki. Ezek az igék a magyar
nyelv éltaldnos gyakorisagi listain is el6kelé helyet foglalnak el (névszéi vonzattal
egyutt, lasd a MNSz bongészhetd gyakorisdgi adatait’). A MID-tanuléknak tehat leg-
el6szor ilyen szerkezetekben érdemes taldlkozniuk infinitivusszal.

Nem biztos azonban, hogy a leggyakoribb szerkezetnek kell legel6szor szerepelnie
a tankonyvekben - a konkrét sorrend kialakitdsaban a nyelvtanar mar a formai és funk-
ciondlis elemzésekre tdmaszkodhat.

Ahogy a 2. fejezetben lattuk, a segédigék formai szempontbdl tébb csoportra oszt-
hatok, és a ragozhatdsagot ott még nem is emlitettiik: az akar, a szeret, a tud és a fog
ragozhatd, mellettik az infinitivusz kdtelezéen rag nélkili. A lehet személytelen kifeje-
zés, nem ragozhat6, mellette a fénévi igenév elvileg ragozhatd, gyakorlatilag azonban
csak bizonyos szerkezetekben hasznalatos, igy ett6l a kezdé MID-6rakon eltekinthe-
tink.2 Mig a kell maga nem ragozddik, mellette a ragozott infinitivusz megengedett.
Ez a tulajdonsdga mar az dmagyarban is megvolt, s6t, a kddexek tanusaga szerint a
ragozas joval gyakoribb volt, mint ma (Dékény 2014). Mivel 6sszességében jéval gya-
koribb, hogy az infinitivuszt vonzé ige ragozott, az infinitivusz személyragozasa pedig
ma opcionalis (Téth 2002)°, ezért a nyelvérdkon érdemes elészor egy ilyen szerkezettel
megismertetni a tanulékat.

A segédigés szerkezetek tanitdsandl fontos szempont a szemantika és a funkcio
is. Els6sorban a modalitds, vagyis olyan események nyelvi kifejezésére szolgalnak,
amelyek ,nem ténylegesen megfigyelhetéek” (Kugler 2017: 480), a beszéléi attittid-
hoz kapcsolédnak. Gyakori példaul, hogy az esemény megvaldsuldsa tarsadalmi kon-
vencioktdl és elvarasrendszerektdl fligg, ilyenkor deontikus a modalitas (kotelesség,
szlikségszerliség kifejezése), erre a funkciéra grammatikalizalédott a kell segédige
(2a). Ugyanakkor ezzel a segédigével azt is kifejezhetjik, hogy a beszélé valdszinusit
valamit (bizonyos jelekbél kbvetkeztet az eseményre), ekkor episztémikus modalitasrol
beszéliink, az infinitivusz ragozott, és kitehetd egy dativusz ragos alany (2b).

(2a) Majus 20-ig be kell adni az adébevallast.
(2b)  (Péternek) otthon kell lennie, hiszen ég a villany.

Ahogyan Pelyvas (1998) megjegyzi, a magyarban mindegyik segédigének van egy elséd-
leges, deontikus olvasata, az episztémikus az angolhoz hasonléan ebbdl fejlédott ki.

7 http://corpus.nytud.hu/cgi-bin/MNSzgyak (letoltve: 2020.03.13.)

8Az aranyok szemléltetésére: az MNSz2 korpuszban 595 055-szor fordul elé a lehet+Inf illetve az
Inf+lehet szerkezet, ebbdl csak 604 olyan talalat van, ahol az igét megelézi vagy koveti egy E/1. szemé-
lyd infinitivusz, ebbdl 111-szer a kérnem alak (Ha lehetne kérnem). Ha minden személyre lefuttatnank a
keresést, valdszintileg akkor is az el6fordulasok toredékét kapnank.

°Az infinitivusz személyragozasat ebben a tanulmanyban csak érintélegesen emlitem. A személy-
ragozott infinitivuszt vonzd igék listajat Toth (2000) kozli, ezt Bottyan — Sass (2005) az MNSz1 alapjan
ellenérizte. Osszesen 197 olyan igét talaltak, amely mellett lehet ragozott infinitivusz. Sajnos a listat
nem mutattak be a tanulményukban, pedig MID-szempontbdl nagyon hasznos volna.
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Ugyanakkor az episztémikus modalitds - mas nyelvektdl eltéréen - csak néhany
(Pelyvas szerint 10-11 segédige) jellemzdje, az episztémikus jelentés kifejezésében a fé
szerepet 6sszetett mondatok és mondathatarozok jatsszak (pl. bizonydra, valdszindileg,
Ugy vélem, hogy...). A tanitas szempontjabdl tehat az episztémikus modalitas kifejezését
ezekkel az eszkdzokkel érdemes elsésorban tanitani, a segédigéknél elsédlegesen a
deontikus jelentésekre javasolt 6sszpontositani.

A beszédszandékok kozul Szili (2006) az elsék kozott emliti az akarat, szandék, tet-
szés és tudas kifejezésére szolgald igéket. Ha a format, funkcidt és a gyakorisagot is
figyelembe vesszik, valamint azt, hogy az adott jelenséggel val6 elsé talalkozas dontd
jelent6séqu, logikusnak tiinik, ha a nyelvtanulé a tud (nem tud)+Inf szerkezetben talal-
kozik elészor infinitivusszal, olyan mondatokban, amelyekben a tud képességet fejez
ki, és az infinitivusznak nincs igekotdje (hogy a beférkézésre még ne kelljen figyelnie).
Ezzel egyutt tanithatd a szeret (nem szeret)+Inf is. Mivel a segédigés szerkezetek kife-
jezetten gyakoriak, az infinitivuszt nem érdemes késén bevezetni a tananyagba, mar
a bemutatkozés—hobbi témakor is kivalo alkalmat ad a targyaldsukra (pl. Tudok gitd-
rozni/zongordzni/rajzolni. Szeretek kirdndulni/rajzolni/utazni... stb.). Ezutan érdemes a
személytelen szerkezetekkel (lehet+Inf, kell+(ragtalan) Inf) megismerkedni. A lehet a
varosnézés témakorénél is eléfordulhat (Lehet itt képeslapot venni?), a kell pedig a kote-
lességekrél szol6 fejezetben, pl. hazimunka (Takaritani kell). A feltételes méd tanitasakor
a szeretne+Inf alakkal egyitt az akar+infis megtanithato, a fog pedig a jové idé targyala-
sakor kertil széba (pl. Mit fogsz csindlni a hétvégén/nydron?) A beférkézés jelenségét csak
azutadn érdemes bemutatni, ha mar mind a hat segédigés szerkezetet megismerték a
tanulok, akér a fog+inf tanitasakor. Véleményem szerint ragozott infinitivusszal — a szer-
kezet komplexitasa miatt — csak kdzéphaladé szinten érdemes foglalkozni.

A segédige+infinitivusz szerkezetek azért specidlisak, mert a véges igéhez hasonlo
szemantikai szerepet tolthetnek be gy, hogy az infinitivusz adja az eseményszerkezet
szemantikai tartalmanak nagyobb részét (Tolcsvai Nagy 2017). Az infinitivusznak ez a
sajatsdga nem nyelvspecifikus, példaul azindoeurdpai nyelvek is bévelkednek modbeli
segédigés szerkezetekben, a MID-tanuld tehat altaldban tdmaszkodhat (anya)nyelvi
ismereteire. De melyek is azok az infinitivuszok, amelyek igen gyakran szerepelnek
segédigék mellett? Erre a kérdésre még a korpusz segitségével sem kdnnyd valaszolni.
Kornai et al. (2016) listajabdl ugyan kihdamozhaté egy gyakorisagi sorrend, de mivel eza
lista webes szovegekbdl épitkezik, igy nem reprezentélja az él6nyelvi nyelvhasznalatot
(a kell mellett példaul a leggyakoribb infinitivusz a regisztrdlini). A beszélt nyelvi eléfor-
duldsokat is figyelembe vevé MNSz2-ben pedig azért nehéz keresni, mert egy infiniti-
vusz elvileg tavol is keriilhet a segédigéjétél, ugyanakkor a tagmondathatérok csak a
mondathatarok vannak jel6lve, fals taldlatokat kaphatunk (azaz olyan infinitivuszokat
is, amelyek nem argumentumai az dltalunk megadott igéknek, hiszen az MNSz2-ben az
argumentumviszonyok nincsenek jeldlve)™.

9Ha az olvasé szivesen kisérletezik az igétél tavol esé infinitivuszokkal, a CQL-nyelvet hivhatja segitségll a ke-
reséshez (Iasd késébb). Ha példaul arra kivancsi, hogy egy ige kérnyezetében 5 elemnyi tavolsagra egy mon-
daton beliil milyen infinitivuszok lehetnek, hasznalhatja a [1{0,5} [msd="IGE.INF.*"] within <s/> parancsot.
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Itt azonban segitségiil hivhatjuk a konstrukciés grammatika meglatésait. A konst-
rukciés grammatika szerint a nyelv valéjdban nem egyszerl elemek és &sszerakasi
szabalyok rendszere, hanem konvencionalizalt forma—jelentés parok mintazataibol all.
A konstrukcios nyelvészet és a korpusznyelvészet szemlélete nem 3ll tadvol egymastdl.
Balaské (2010) idézi Sinclair (1991) frazeoldgiai elvét, mely szerint a sz6veg ,nem szavak
véletlenszerU kivalasztasaval keletkezik, hanem szdmos elére, vagy félig elére gyar-
tott szerkezetbdl all 6ssze, melyek adott helyzetben egyeddli valasztasi lehetéséget
jelentenek akkor is, ha ezek a szerkezetek latszélag szegmentalhatok” (Balaskd 2010).
Tehat nemcsak azok a kifejezések tekintheték konstrukcionak, amelyek nem kompo-
zicionalisak, vagyis amelyek jelentése nem kdvetkeztethetd ki alkotéelemei jelenté-
sébdl, hanem a szemantikai szempontbdl transzparens, am nagyon gyakran hasznalt,
rutinizalt kifejezések is (Hilpert 2014, Kalman 2016). Ddla (2012) taldléan tobbmorfémas
interakcioés rutinoknak nevezi azokat a kifejezéseket, amelyeket a tanulé ,nagy rela-
tiv gyakorisaggal, rutinszer(ien haszndl specifikus tarsas—interakcids célok elérésére, a
diskurzus szervezésére, illetve egy adott Uzenet kifejezésére, és amely az egységnyi
tarolasu (mentalis) szavak és a (komputaciés) grammatikai szabalyok hataran all.” (Déla
2012:9)

Tekintve, hogy a tobbmorfémds interakciés rutinok formailag valamennyire
kotottek, feltételezhetjik, hogy az infinitivusz nem tavolodhat el tulsdgosan az igéjétdl,
mert akkor példaul nehezebb volna egységként térolni'. A korpuszban olyan infiniti-
vuszt tartalmazo kifejezéseket érdemes tehat keresni, amelyekben az infinitivusz kozel
van az igéjéhez, példaul kdzvetleniil megel6zi és/vagy kdveti az igét. Keresésiink nem
lesz tokéletes, hiszen példaul egy infinitivusznak lehetnek nével6tlen fénévi vonza-
tai, amelyek lapos prozddidju mondat esetén megelézik az infinitivuszt (mds oldalrdl
nézve: az ige és az infinitivusz kozé ékel6dnek), de egyfajta kozelitést adhat. Ezt a stra-
tégiat er6siti Vadasz—Kalivoda-Indig (2017) statisztikai elemzése is: az altaluk elemzett
webkorpuszban az esetek 89%-3aban az infinitivusz kdzvetlenil a finit ige utan allt.

Tegylink egy probat! Vajon melyek azok az infinitivuszok, amelyek kdzvetlendl
megelézik vagy kévetik a szeretne tetszéleges szamu és személy( alakjait? irjuk be a
szO6t6hoz a keresett igét (szeret), majd valasszuk ki az igei széfajt feltételes médban,
tetszéleges szamban és személyben! (2. dbra)

loorpanr: MMSE2 il

lekdrdezés Lipusa: részleles kereses v

részletes kevests: 87016 v ||szeret szifaj: | ige v
iigekoné: [ TETSZ v | “hat:| TETSZ v | ragozss: [TETSZ v | idé/méd: [Teltételes mad v) szam: [TETSZ v |seemély: [TETSZ v
Gaszetett 526 | morf: morféma: | TETSZ i

2. dbra: A szeretne ragozott alakjainak keresése az MNSz2 korpuszdban

"Természetesen a frazémak nagy része kifejezetten hosszu, tébb morfémas elemsor is lehet, de itt
most mi a nyelvhasznalatban eléfordulé révid formulakat keresstik.
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A megadott taldlatot pedig szrjiik ugy, hogy kdzvetleniil el6tte vagy utdna egy infini-
tivusz legyen! (a sztiréfeltételek megadasat lasd a 3. abran)

Konkordancia szirdse &

Salrés: ® pozitiv ) negativ
tibbuzavas alilat esetdn o talilat: @) oiss O wtolsd szava alapdin

Neresdsh ablak: eleje: -1 ta|1 o taldlati woot beledrive
Ieksvdezés tipusar riszlites karasis v
részleten keresésr s2balsk v | B sastais [Tnded iganév -
ipehatd: | TETSZ v | alasalak/czim: | alapalak v
mpanheng gk :

mind Ll revid | _hound [ hituleprets | netrilin | etolkozett | Torlds || Hozzdadds
msselhengien: [ mind () zenges L zonpdcien Ciaibits (latveoibris U palaitis U vetiin O enpiozivn U spirkes

tremutins. ] obstruens. (] szonaring [Jekduziva [l tritativa [ Torlds | Hazzdadds
caszetett sd | merf: merféma: | TETSZ -

affrikita I nazdih | apereaiminn

Seliris

3. dbra: Az adatok lesziirésének mddja az MNSz2-ben

A leszirt listat aztdn gyakorisdg szerint rendezhetjik. A 4. dbran a keresést ugy allitot-
tam be, hogy keresett sz (szeretne) melletti elemek jobbrdél és balrdl is latsszanak.

Keresés
G Tobbszintd gyakorizagi eloszlis 2
yaborishgi kisszob: [0
Véletlen mint: | o i
Sn'n:ﬁ = SR S . Ulaint i L5 S Jdoint
PRI attribdtum: | word ¥ | | attribotum: | word | | attribatum: | word - atbribaitum: | word v
cabalalook Iedsbetd/ nagybatd nem szamit bisbatd/nagybetd nam szimit ksbetd/ nagybeti nem szimit Kssati/ nagybend nem szimit
T 6L <] 6L <] Bl - BL &
5L 5L 5L
elemzések aL 4L 4L
dokunentunmck £ W L
Kollokaciok |2L 2L 2L
@ 518 1L i
Nude |Node |Node
1R " 1123
pozicie: (2R~ poicie: [ZR = pozicis: [ZR pozicis: [ZR ~
Gyakorisagi lista |

4. dbra: Gyakorisdgi adatok lekérdezése az MNSz2-ben

A keresés az alabbi taldlatokat hozta (5. dbra).
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word word word Freq
p/n Onre szeretnének bizni vl
p/n arra szeretnenk  kerm 3459 I
p/n Erdeklédni szeretnék e
p/n azt szerstném  kérdezni 2992 I
p/n azt szeretném  mondani 1613 I
p/n . szeretnem  elmandani 1482 I
p/n segitseget szeretnek  kermi 1287 I
p/n azt szeretne  elemni 1246 I
p/n nem szeretne lemaradni 1234 I
p/n . szeretném  felhivni 1211 I
p/n azt szeretnék  elérni 1175 I
pin ! szeretnek  erdeklodni 1160 I
p/n arrol szeretneék  erdeklodni 1067
p/n azt szeretném megkérdezni 1053 I
p/n is szeretném  tudni 966 I
p/n azt szeretném  kérni G665 I
p/n eredmeényeket szeretne felmutatni 940 I
p/n , szeretnenk segiteni 939 I
p/n istvan szeretnem  jelezni 812 I
pin is szerstném  megkdszénni 810 N
p/n Erdeklédni szeretnék  hogy 760 I
p/n , szeretnénk  utanajarni 759 I
p/n . szeretném  jelezni 758 I
p/n hangsulyszmi  szeretnem 756 I

5. dbra: Gyakori szerkezetek a szeretne segédigével

A keresést most a teljes korpuszon lefuttattam, de szlrhetlink alkorpuszra is, ha a
céljainkat az jobban kielégiti. Példaul ha kezdé nyelvtanuldknak keresiink példakat a
korpuszban, érdemesebb csak a beszélt nyelvi alkorpuszban kutakodni, viszont ha a
B2-es szinten a kilonbozé regiszterekhez keresiink gyakori mintazatokat, akkor a doc.
style-ban bedllithatjuk a kivant alkorpuszt (pl. hivatalos vagy szépirodalmi). A fenti, tel-
jes korpuszra vonatkozé listabdl lathatd, hogy a leggyakoribb mintak kdzott szdmos, a
beszéddel és a megszdlaldssal kapcsolatos, a monDAs aktusat megvaldsito, rutinszerlen,
akar kezdetben egy lexikai egységként megtanulhaté kifejezés van. Ugyanez igaz
akkor is, ha igekotds infinitivuszokra keresiink ra. A nagyon gyakoriak kéz6tt van az e/
szeretném mondani, meg szeretném jegyezni, le szeretném sz6gezni. Taldn még beszéde-
sebb az akar+Inf szerkezetek gyakorisdgat bemutatd abra (6. dbra). Az igét kozvetlendl
kovetd infinitivuszok nagy része a mond ige alakja.
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word word word Freq
p/n azt akarom mondani I —
p/n azt akartam mondani 770 I
p/n el akarom mondani 689 I
R/n , akarom mondani 663 I
p/n el akartak foglalni 659 I
pin ezt akartam kérdezni 547 I
p/n azt akarja  mondani 537 I
p/n azt akarod  mondani 426 I
p/n nem akarja  megnyitni 454 I
p/n nem akart nyilatkezni 467 I
pin azt akarjak elérni 465 NN
p/n meg akar szabadulni 437 I
p/n ezt akartam mondani 433 I

6. dbra: Gyakori szerkezetek az akar igével

A tud igés szerkezeteknél is gyakori a mond igenévi alakja (azt tudom mondani, nem
tudta megmondani), az igekotds alakok kozott pedig a leggyakoribb az el tudom kép-
zelni. A fog igével a nem fog+ tudni szerkezet a leggyakoribb. A lehet és a kell mellett
szintén nagyon tipikus a tudni és a mondani alak (nem lehet tudni, mit lehet tudni, azt (is)
lehet mondani, el lehet mondani, nem lehet mondani, tudni kell, azt kellmondanom, el kell
mondanom, meg kell mondanom). A kell segédigével alkotott tipikus szerkezetek k6zott
tanithaté még: figyelembe kell venni, meg kell jegyezni, meg kell emliteni.

A fenti kifejezések nagy részét mar azel6tt is lehet tanitani egyetlen megtanulandé
nyelviegységként, miel6ttaszerkezetek konkrét grammatikai szerkezetét bemutatnank
a tanuldéknak. Sok szerkezet nem igényel specifikus kontextust, a megszoélalds beveze-
tésére haszndlhato olyan nyelvi panel, amelyt6l a nyelvtanuld beszéde gordilékeny és
az anyanyelvi mintahoz hasonl6 lesz. igy példaul akar A2 szintl nyelvtanulok érajan is
hasznélhat6 konstrukciok lehetnek: errél azt tudom mondani, hogy...; meg kell emliteni,
hogy...; azt akarom mondani, hogy...; meg kell jegyezni, hogy.... Természetesen minden
konstrukcié fligg bizonyos mértékben a kontextustol, egy Hogy hivnak? kérdésre pél-
daul nem adekvat valasz az Azt szeretném mondani, hogy Veronikdnak. A szerkezeteket
tehat mindenképpen a megfelel6 kontextusban, szituacids gyakorlatban, a szerkezet
funkciojara valé utaldssal érdemes tanitani. A korpusz ehhez is szdmos segitséget ad.
Itt most csupén egyetlen példat mutatok be felszinesen, hiszen a tanulmanynak nem
célja adott konstrukciok részletes elemzése, ez egy-egy kilon tanulmany témaja lesz.
A valasztott szerkezetem az azt szeretném mondani, ehhez mutatok néhany kontextust
a beszélt nyelvi korpuszbdl.

(3a) Hat el6szor is azt szeretném mondani, hogy ebben az dgazatban, el sem hinné,
500 ezer ember dolgozik (#859550473)"

2 A példak utani szam az adott dokumentum azonositdja az MNSz2 korpuszaban, erre kattintva a do-
kumentum metaadatai (stilus, régi, tipus) megtekintheték.
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(3b) En azt szeretném mondani, hogy biztos igaza van a betelefonéléonak, de ezt a
témat azért nem érdemes boncolgatni, mert... (#861077697)

(3¢) Na, ezzel kapcsolatban én hallgattam a beszélgetést, ezzel kapcsolatban azt sze-
retném mondani, hogy Koppenhdgdban évente két-harom szézalékkal csokkentik a
parkoléfeliiletet példaul... (#859380231)

(3d) Ezzel én egyetértek, csak azt szeretném mondani, hogy... (#861546645)

(3e) Persze nyilvan vagy egy kortérs csoport is, amihez alkalmazkodni 6hajt a gyerek.
Szoval azt szeretném mondani, hogy mégis csak ugy tlinik, mi csindlunk a gyereke-
inkb&l konzumididtat. (#941945794)

Lathatjuk, hogy a szerkezet a MonDAs aktusét valositjia meg: aki mond, az az aktudlis
beszél6, a targy pedig a mellékmondatban kifejtett propozicié (a monpAs aktusanak
egyéb nyelvi eszkdzeirdl 1asd pl. Csontos-Dér-Furkd 2019). Az azt szeretném mondani
konstrukcidval a beszélé reflektdl nyelvi tevékenységére, a mutaté névmds katafora,
vagyis el6ére utal a szoveg tovabbi elemeire. Lathat6, hogy a konstrukcié ritkén all
6nmagaban: gyakran megelézi az elészor (is)/elséként, mint ahogyan az (3a) példa-
ban: a beszél6 elére jelzi, hogy tobb témat vagy a téma tobb aspektusat is érinteni
fogja, tagolni kivanja a szévegét. Erdemes példaul nyelvvizsgara felkészitéskor tanitani,
amikor a megadott témat tdbb szempontbdl kozeliti meg a vizsgazé.

Tobb beszélgeté esetén a beszél6kijeldlés eszkoze a kitett személyes névmas, ez is gyak-
ran szerepel a konstrukcio el6tt (3b), a témakijelolés kifejezése pedig az ezzel kapcsolatban
szolgal (3¢). Erdemes akkor tanitani, amikor a diakok kis csoportban targyalnak meg egy témat.

A csak partikulaval bevezetett szerkezettel a beszél6 altaldban a diskurzus masik
résztvevdje altal mondottakkal (részben) ellentétes kijelentést tesz, itt a csak nem
fékuszpartikula, hanem diskurzuspartikula (Gyuris 2007). A csakkal azt is jelzi a beszélé,
hogy csokkenteni szeretné mondanivaldjanak jelentéségét, azaz az udvariassag, arc-
védelem eszkoze (Szili 2007). A széval/tehdt azt szeretném mondani szerkezetekkel a
beszél6 jelzi, hogy most 6sszefoglalja eddigi kijelentéseit (3e).

3.2. Szerkezetek a van igével (kopula és Iétige)

Kalivoda listajdban a 7. leggyakoribb a melléknév + (kopula) van + Inf szerkezet. Gyako-
risdga ellenére viszonylag keveset foglalkoznak vele a MID tananyagai. Ezek lehetnek
egyrészt személytelen evaluativ szerkezetek, vagyis értékelést kifejez6 altalanos allita-
sok (jo/fontos/sziikséges...+Inf), illetve olyan - képességet, sziikségszer(iséget kifejezd
- formék, amelyekben a létige személyragozhaté. Az evaluativ szerkezetek kozll a legy-
gyakoribbak a jelen idej( formak, ilyenkor a létige kopulaként van jelen.

Mivel nincs (lathato) ige a szerkezetben, célszerl a melléknévre rdkeresniink. Ehhez
a CQL-nyelvet (Corpus Query Language®™) hivhatjuk segitségil. Egy nyelvtanarnak

3 https://www.sketchengine.eu/documentation/corpus-querying/
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nem sziikséges a CQL-nyelvet megismernie, de ha tud néhany egyszeriibb parancsot,
a meglévd beépitett sz(irési feltételekkel kombindlva gyorsabban juthat a kivant ered-
ményhez.

Els6ként nominativuszban all6 mellékneveket keressiink (keresési parancs:
[msd="MN.NOM"], aztan a melléknév utani infinitivuszokat. Az infinitivuszok nem
adnak tipikus mintazatokat, az viszont érdekes, hogy melyek az infinitivusz mellett
kozvetlendl &llé melléknevek. A 7. dbrdn éppen ezért csak a mellékneveket soroltam
fel. Medfigyelhetd, hogy a leggyakoribb evaluativ melléknevek az infinitivusz mellett
az érdemes, nehéz, kénnyd, fontos, sziikséges ezekkel érdemes tehat megismertetni a
MID-tanuldkat, A2-es szinttdl (példaul a nyelvtanulds témakdrében: Kbénnyd jegyzetelni.
Fontos szavakat tanulni). Ezen a listan feltlinik még a nem értékeld kifejezések kdzott a
hajlandé, képes, képtelen, kénytelen és a kételes. Ez utébbira a hivatalos nyelv tanitdsakor
érdemes kitérni.

word Ereq
p/n érdemes  B062E I
pin képss 68620 |
p/n nehéz 41068 I
p/n hajlandé 25640 IS
p/n kémytelen 17350 I
p/n képtelen 15437
p/n kiteles 14115 N
p/n konmyd 13544 I
p/n fontos 11344 1
p/n Erdemes 10958 NN

o/n szikséges 9718 N

7. dbra: Melléknév+Inf szerkezetek gyakorisdga a korpuszban a melléknév alapjdn

A segédigékhez hasonlé funkciéju mellékneves szerkezetek mellett a létige személy-
ragozhatd, igy csak E/3. személyben, kijelenté méd jelen idében tlinik el. A ragozott
igére rakeresve [lemma ="van” & msd="IGE*"] | [lemma ="nincs” & msd="IGE*"] |
[lemma ="lesz” & msd="IGE.*"], és bedllitva, hogy a létigét kdzvetleniil egy melléknév
elézze meg, [msd="MN.NOM"] a kovetkezdket kapjuk: a mar emlitett képtelen/képes/
kénytelen+Inf el6kel6 helyen szerepel, hiszen pl. A kénytelen melléknévnek csak infini-
tivuszi vonzata lehet, névszdi nem. Az érdemes, valamint a képes/képtelen-+inf szerkeze-
teket mindenképpen érdemes mar A2-es szinten bevezetni (példaul amikor egymast
biztatjak a tanuldk).
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lemma Freq
p/n kénytelen 14120

f—— e o .. ——
p/n képes 10538 I
p/n képtelen 10161 I
p/n nehéz T441 I
p/n érdemes 3504
p/n hajlandd 2378
R/n kénnyd 2163 I
p/n muszaj 1855 NE—
p/n jé 1642 NN
p/n kész 1304
p/n érdekes 855 I
p/n kdtelezd 780 WH
p/n hajlamos 776
p/n tilos 632 W
pfn kiteles 623 W

8. dbra: Melléknév+létige(+Inf) szerkezetek a korpuszban

A létigével alkotott gyakori szerkezetek Ujabb csoportja tulajdonképpen egy infiniti-
vuszt vonzé birtokldasmondat, vagyis az infinitivusz az egzisztenciélis van-nal és egy
birtokos szuffixummal ellatott névszdval alkot szdszerkezetet. Néhdny példat mutat be
a 9. dbra. Ezek kozul tobbet érdemes mar akar kezd6 szinten is konstrukcidként tanitani,
pl.: van/nincs ideje/idém-+Inf, van/nincs lehetésége+inf, van/nincs kedvem+inf, van/nincs
értelme+inf.

word word Freq
pin nincs ideje 1470 I
p/n nincs  értelme 1180
p/n nincs  joga 1025 I
pfn mincs  kedvem 1011 I
p/n volt  szerencsém 241 I
pin volt  idém 527 I
pin volt alkalmam 728 I
pin volt  ideje 581 I
p/n nincs idém 569 I
pin van  idejik 353 I
pin van  értelme 531 I
Rin van  joga 526 I
p/n van  modunk e |
pin nincs  okunk FEhy |
pfn volt  kedvem 391 I
p/n nincs  kedve 382
pin van  kedve  —
pin nincs lehetésége 325
pin volt  idejok ey

9. dbra: Gyakori birtokldsmondatok infinitivusz mellett



24 Szabé Veronika

A nincs igével alkotott szerkezetek kozé sorolta Kalivoda az ugynevezett modalis
egzisztencidlis kérdé névmasi konstrukciot (a késébbiekben MEK), amelyben az infi-
nitivusz altaldban egy létige és egy kérdé névmas utan all (pl. Nincs mit tennem) (Pro-
haszka 2019). A MEK konstrukcio alapvetéen kotott, hiszen szinte mindig létige+kérdé
névmas+Inf szerkezetl, ugyanakkor lehetéséget ad a kreativitasra, hiszen bizonyos
keretek kozott a forma valtoztathaté (Prohaszka 2019). A korpuszban a leggyakoribb
MEK-konstrukciokat tartalmazza a 10. dbra, részletes elemzésiiket lasd Szabo 2020).
Ezek kozil a Nincs mit tenni. frazeoldgiai egységként viselkedik, A2-es szinten tanithato.

word word word treq
R/n nincs mit  tenni 1184 |
pfn nincs mit olvasnunk 477 I
p/n nincs mit  csodalkozni 318 I
p/n wvolt mit  tenni 295 I
p/n lesz  mibe kapaszkodnia 163 I
p/n nincs mirdl beszélni 23 I
p/n van mit  javitani 210 I
p/n nincs mit  csinalnia 188 N
p/n van mit  tenni 164 N
p/n nincs mit  szépiteni 155 I
p/n nincs mibdl megvenni 152 .
p/n van mit  enni 120 .
p/n nincs mit mondanom 113 .
p/n nincs mit  mondani 103 .
p/n nincs hova mennilik G4 N
p/n nincs mit  kezdeni 92 .

10. dbra: A leggyakoribb MEK-konstrukciok

3.3. Infinitivuszi argumentumdu igék

Az infinitivuszt vonzé igék gyakorisaganak listajat a Kdlman et al. (1989) éltal masod-
lagosnak nevezett segédigék kovetik (probdl, kivdn, kezd, szokott, mer, szabad), a
leggyakoribb hangsulykéré ige pedig a teljes MNSz2 korpuszara nézve a sikeriil és az
igyekszik. Az eddig haszndlt korpuszlekérdezés (infinitivusz az ige el6tt vagy mogott)
a prébdl, kezd, szokott, mer és szabad mellett nem mutat preferdlt infinitivuszokat.
A kivdn mellett - a kordbbiakhoz hasonléan - nagyon gyakoriak a megszélalashoz kot-
hetd formak (11. dbra).
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word word word Ereq
p/n kérdést kivan feltenni 7443 I
p/n nem kivant  nyilatkozni 1926 I
r/n nem kivinta kommentalni 1732 G
p/n mit kivan tenni 1134 .
p/n valaszolni kivan a 842 N
r/n felil kivanja irni 767 N
p/n nem kivan szélni 78 .
p/n részt kivan venni 661 N
R/n nem kivan élni 625 I
pfn ki kivan felszdlalni 5% N
p/n nem kivan nyilatkozni 504 HN
pfn nem kivdn valaszolm 471 1l
pfn nem kivant  reagalni 454 HE
p/n nem kivant valaszolni 405 1l
p/n nem kivantak nyilatkozni 401 1
pfn dr kivan valaszolm 3% 1
p/n nem kivan reagalni ETEN |
p/n bekezdéssel kivanja kiegésziteni EEEN |

11. dbra: Gyakori szerkezetek a kivdn igével

Ugyanakkor fontos megemliteni, hogy a gyakori példak nagy szazaléka a sajtonyelvbél
és hivatalos szévegekbdl szarmazik (12. dbra), igy tehdt a hivatalos nyelv tanitasakor
érdemes ezeket a mondatmintakat elévenni.

doc.style Freq Rel [¥]

aln saite iz 2.7
a/n hivatalos 0% 455 I

p/n személyes-kizosségi 13332 81.7

p/n beszéltnyelvi 8537  256.4
p/n tudomanyos 7740 56.7
p/n szépirodalom 4647 5.2 -
p/n személyes-forum 2199 62.8

12. dbra: A leggyakoribb kivdn+Inf szerkezetek eloszldsa a dokumentum tipusa alapjdn

A szokott ige mellett szintén a mond ige alakjait talaljuk: azt szoktdk/szoktam/szokta
mondani.

Kalivoda listdjan a kdvetkezd igék mellett az infinitivusz célhatdrozdi jelentéssel bir.
A korpuszlekérdezés eredményei 6sszecsengenek Szili (2006) meglatasaival: a cél kifeje-
zésére érdemes el6szor hogy-kot6szos alarendeléseket tanitani, csak késébb, kozépha-
lad6 szinten mutassuk be a célt kifejez6 infinitivuszos szerkezeteket. Mivel az infinitivusz
és a hogy kotészot (és kotémodu igealakot) tartalmazéd célhatdrozéi mellékmondat
kozotti valasztast sem formai, sem funkciondlis oldalrél nem kénnyld megmagyarazni
(Iasd pl. Pintér 2009, Hegedis 2017), mindenképpen érdemes konkrét mintakat adni.
A leggyakoribb igék, amelyek célhatdrozoi infinitivuszt vonzanak: megy+inf, jon+inf,
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elmegy+Inf, jar+inf. Azokban a szerkezetekben, amelyekben a megy vagy az elmegy
igét kdzvetlenlil megel6zi vagy kéveti az infinitivusz, a dolgozik, nyaral és az alszik igék
infinit alakjai a leggyakoribbak (a szavaz mellett). Erdemes teh4t a tananyagok minta-
mondatait ezek kézll az infinitivuszok kozil valogatni (13. és 14. dbra). Fontos meg-
emliteni, hogy az infinitivusz csak akkor allhat célhatarozéi értelemben, ha az ige és az
infinitivusz alanya koreferens, és az igei fémondat és az infinitivuszi mellékmondat alli-
tdsa kozott direkt, egymdsbdl kdvetkez6 pozitiv kapcsolat van (HegedUs 2019 példéja:
Kinyitom az ablakot szelléztetni).

word word word Freq
pin : menjiink nyaralni -]
pin , menjen  dolgozni ]
pin kiss megyek  pecazni 230 I
p/n bicajozni mentink 181 I
pin nem megyek  dolgozni 164 I
pin jatszani mentiink 141 I
p/n szivesen mennek  meselni 129 I
gin. flyenkoe: megy nyaralnd 129
p/n szerintem  menj aludni 105 I
p/n dolgozni ment - 5 I
pin templomba ment imadkozni 80 I
p/n bérletet megyek  venni 55 I
pin késobb megvek  enni 62 I
p/n most megyek  aludni 50
p/n kilfoldre  mennek dolgozni 45 .
Rin , megyek  aludni 46 N
pin nem megy nyaralni 47 I
p/n , menjiink szaunazni 41
pin sétalni megy az 41 .
gin nem megy dolgozni 41
n/n embersk menjenek dolgozmi 40
pin kilfoldre  megy dolgozni 39 .

13. dbra: Gyakori szerkezetek a megy ige alakjaival

p/n elmennek  szavazni 416 |
p/n elmegy szavazni 313 I
p/n elmegy dolgozni 135 I
p/n elmentek  szavazni 128 I
p/n elment dolgozni 117 I
p/n elmegyek  dolgozni 104 I
pin elment szavazni 100 I
p/n elmentek  dolgazni 102
pin elmegy teniszezni 100
n/n elmegy fizetni 97 I
p/n elmenne szavazni 52 I
nfn elmegyek  visirolni BRI
p/n elment bevasarolni 81 I
p/n elmegyek  aludni 7¢I
pfn elment vaddszni 77
p/n elmentem  dolgozni 71
p/n elmentem  megnézni 70
p/n elmennének szavazni 69 I
p/n elmennek  dolgozmi 69 I
g/n elment aludni 67 I
p/n elmenjenek szavazni 67 I
pfn elmegy aludni 65 I

14. dbra: Gyakori szerkezetek az elmegy ige alakjaival
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Azinfinitivuszt vonzé igék sorat még lehetne folytatni, itt azonban pontot teszek a fejezet
végére. A kivancsi olvasé a fent leirt médszerrel maga jarhat utdna a korpuszban, hogy
példaul mit szoktunk elkezdeni a leggyakrabban; vajon az aludni hagy vagy a nyugodni
hagy a gyakoribb-e; illetve melyik a leggyakoribb infinitivusz a tetszik ige mellett.

4. Az infinitivusz megjelenése két magyar mint idegen nyelv
tankonyvben

Az aldbbi fejezetben két tankdnyvet vizsgalok abbdl a szempontbdl, hogy hogyan
tanitjdk az infinitivuszos szerkezeteket. A célom nem a tankdnyvek &sszehasonlitasa,
hanem az infinitivusz tanitdsdnak nyomon kovetése két kiilonb6z6 szemléletl tan-
anyagban. Ahogyan a bevezetében emlitettem, két olyan tankdnyvcsaladdot valasz-
tottam, amelyek nem szerepelnek Szili Katalin Vezérkonyvében, és amelyek eltéré
stratégiakkal kozelitenek a magyar nyelvtan tanitasdhoz: Durst Péter tankonyveiben a
nyelvtan a vezérelv, mig a Szita—Pelcz szerz6pdros tankdnyvei hasznélatalapuak.

4.1. Durst Péter: Hungarian, the Easy Way 1-2. (2013)

Durst Péter Hungarian the Easy Way (2013) tankdnyvsorozatdnak 1. és 2. kotetét néz-
tem at, ebbdl is csak a tankdnyveket. Az angol kozvetité nyelvet hasznald tankdnyv-
csalddban a nyelvtan koré éplilnek a kommunikécids fejezetek, a formailag egyszeribb
szerkezetektdl épitkezik a komplexebbek felé. Az 1. kotet 6. leckéje foglalkozik elészor
részletesen az infinitivuszt tartalmazé szerkezetekkel. EI6tte mar a 2. és a 3. fejezetben
is szerepel egy-egy ilyen példa elemzetlen nyelvi egységként. A 6. fejezet olvasmanya-
ban a leggyakoribb lehet+Inf, a szeret+Inf és tud+Inf példakkal nyit, majd a grammatikai
magyarazo részben ezeket kiegésziti a kell+inf, szabad+Inf, tilos+Inf példakkal. A nyelv-
tani magyarazatban az infinitivuszt infinitiv igealakként definidlja (2013a: 86). A morfo-
fonoldgiai 0sszefoglalds utan a szeret, akar és tud segédigés szerkezeteket mutatja be
egy-egy példaval, kiemelve, hogy itt az ige ragozott. A szérenddel kapcsolatban emliti
az akarok csiiggd tulajdonsagait, de mas szdérendi jellegzetességet nem, rdadasul
nem reflektdl arra, hogy a példai nagy része nem semleges, mert tagadast tartalmaz
(15. abra).
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15. dbra: Részlet a segédigés szerkezetek bemutatdsdbdl, Durst (2013a: 87)

A nem ragozhat6 alakokndl mind segédigéket, mind névszé-igei szerkezeteket felso-
rol (kell, lehet, szabad, tilos). Az alakok ilyen jelleg(i csoportositasa funkcié szempontja-
bol érthetd, ilyenkor viszont mindenképpen érdemes volna emliteni, hogy ezek nem

viselkednek azonos médon grammatikailag (az emlitett csliggés szempontjabdl sem).
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A konyv ezen fejezete atfogd képet ad a leggyakoribb szerkezetekrél, még a megjelend
dativuszi alanyrdl is értekezik, viszont zavard a bemutatott szerkezetek formai sokfélesége.

A 6. fejezet masodik olvasmanydaban Uj szerkezetet nem taldlunk, a kérés kifejezése
cimd egységben (2013:96) viszont megjelenik az udvarias kérdés legyen/légy szives+ Inf
szerkezet. A tankdnyv — helyesen - nem elemzett egységként vezeti be. A kivansag
kifejezésekor targyalja a szeretne+Inf alakokat, mindenféle szintaktikai megjegyzés
nélkdl (2013:97). 24 oldallal késébb kiilon is foglalkozik a szeret igével, 6sszehasonlitva
a szeret féigei és segédigei haszndlatat, majd a szeret és a tetszik igéket. A feladatok
mondatkiegészitést kérnek tagadd és 4llitd mondatokban, a szérendi varidnsokra nem
kell figyelnie a didknak.

A 2. tankonyv elsé leckéjében a meghivas kifejezésekor emliti a szeretne+Agr+meg-
hivni konstrukciot, a targgyal valé egyeztetés nyelvtani magyarazatdt a 8. fejezetre
tartogatva. A 2. fejezetben a mult id6 targyaldsakor bukkannak fel ujra a mar ismert
segédigés szerkezetek egy-egy mondatkiegészitéses feladatban. Mivel a segédigék
paradigmaja ebben az esetben nem kiilénbdzik mas igéktdl, érthetd, hogy kildn
magyarazo fejezetre nem volt sziikség.

A 3. fejezet a Tennivalék cimen (2013b: 49) szamos hasonlé funkciéju, am eltérd
grammatikai tulajdonsagu szerkezetet mutat be, itt jelenik meg a ragozott Inf+kell szer-
kezet is. Nem teljesen érthetd, miért a ragozott valtozatot valasztotta a szerzé, holott
eddig egyaltaldn nem esett sz6 arrél, hogy az infinitivusz ragozhaté a magyarban, arrél
viszont igen, hogy mellette megjelenhet egy dativusz ragos logikai alany. Nyelvtani
magyarazatot itt nem is ad, azt csak a 3. kdnyvre igér, igy nem vildgos, miért varja el a
tanulétol a ragozott alak hasznélatat a feladatokban (érdemes lett volna emliteni, hogy
a paradigma a birtokos személyi szuffixummal rokon, hiszen a birtokost éppen ebben
a fejezetben mutatja be részletesen).

Az 5.lecke (2013b: 68-69) a jové idével foglalkozik, targyalva a puszta jelen ideju ige
mellett a fog+inf szerkezetet is, rokonszenves médon Osszehasonlitva az angol going
to, és will+ Inf kifejezésekkel. A magyaradzatban a fékuszos mondatokra is kitér. A fog
csliggd jellegét nem emliti, viszont dicsérendd, hogy a fog dltaldnos és hatdrozatlan
alakjait is felsorolja, j6 példakkal. A mondatkiegészité6 és mondatalkoté feladatok is
zommel ezt gyakoroltatjak.

Az 5. fejezetben az igekoték pozicidjanak osszefoglaldsakor kitér a segédigés
szerkezetekre, a leggyakoribb (lehet, kell, akar, tud, fog) igék beférk6zé tulajdonsagait
érthetéen taglalva (2013b: 73). A feladatokban a beférk6zést kell gyakorolni mondat-
atalakitassal. Ezutdn a tagadott mondatokat is bemutatja, szintén kitérve az infini-
tivuszos szerkezetekre. A magyardzathoz tartozé feladatban allit6 mondatokat kell
tagadova alakitani.

A 2. kotet a 6. leckéjében az engedélykérés beszédaktusanak formai kifejezéeszko-
zeit sorolja fel a szerzé, itt tér ki a szabad+Inf és a lehet+Inf szerkezetekre. Ismét el6buk-
kan a szeretne+Inf, a fenti személytelen szerkezetekkel kontrasztba allitva.

Osszességében elmondhatd, hogy Durst tankényvei térekszenek a nyelvtani
jelenségek és a funkciok dsszekotésére, alapvetéen a formailag egyszer(bb infinitivu-
szos szerkezetektél haladnak a bonyolultabbak felé, de a targyaldsi sorrend nem
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teljesen felel meg a gyakorisdgi mintdknak. A szerz6 a teljesség igényével egyszerre
targyal tébb, formailag kiilonb6z6 szerkezetet. llyenkor esetenként egyszer(sitésekkel
él, amelyeket késébb sem mindig finomit, igy nem mindig tudja kiszolgdlni a nyelv-
tanuléi igényeket. Az el6z6 fejezetek meglatasai alapjan érdemes volna a segédigés
szerkezetek megismertetése és gyakorlasa utén foglalkozni a kopulaigés szerkezetek-
kel és az infinitivusz ragozasaval.

4.2. Szita Szilvia — Pelcz Katalin: MagyarOK 1-3. (2013a, 2013b, 2016)

A fejezet masodik részében Szita Szilvia és Pelcz Katalin MagyarOK tankdnyvcsalad-
janak gyakorlatat vizsgdlom az elsé harom kotet alapjan. A tankonyvek deklaraltan
kommunikaciokdzpontuak, igy az infinitivuszos szerkezetek (is) mindig akkor bukkan-
nak fel, amikor kommunikacios szempontbdl adekvatak. A szerzé6k minden Uj szerke-
zetet szitudacids feladatban, adott funkcidban haszndlva targyalnak. Természetesen a
formai egyszerlséget is figyelembe veszik a grammatikai jelenségek targyaldsakor, és
spirdlisan épitkeznek. A tankonyvi feladatokhoz (TK) a munkafiizetek (Mf) adnak rész-
letesebb nyelvtani magyarazatot.

Koran, mar a 3. fejezetben taldlkozhatunk infinitivusszal, a fénévi igeneves szerkezet
az 1. tankodnyv egyik fontos, tobb fejezetben részletesen targyalt nyelvtani jelensége.
A leggyakoribb segédigével, a tuddal kezdenek; elsére taldan meglepé médon régtén
tagad6 mondatban (pl. Nem tudok nyomtatni. Erthet6 a déntés funkcionalis szempont-
bol, a segitségkérés mint beszédszandék vezethet6 be ily médon). Az infinitivusz alak-
jai kozil csak a szabdlyosakkal foglalkoznak, valamint a tud segédige paradigméjaval
ismertetik meg a tanuldt (2013a: Mf 23).

A 4. fejezetben a szintén gyakori, személytelen lehet segédigés szerkezetekkel
folytatjdk a sort a véros témakorhoz kapcsolddva, a munkafiizetben - rokonszenves
moddon — mar szérendi kérdéseket is érintve. Az 1. kdtetben fékuszos mondatként
tanitjak az olyan szerkezeteket, amelyekben az ige hangsulyos, illetve az igemdédositoi
helyzetben 1évé infinitivuszos szerkezetet is fokuszként értelmezik. Csak a 3. kdtetben
finomodik ez a szérendre vonatkozé egyszerUsités, amit nem tartok szerencsésnek. Bar
kétségtelendiil bonyolultabb, de ésszerlibb volna mar a kezdetekkor fenntartani a fokusz
terminust az igét megel6z6 szérendi pozicidra (strukturalis fékusz), amelyet strukturali-
san az igekoté-ige sorrend felcserélése, jelentéstanilag pedig az azonosité—kirekeszté
jelentéstobblet egyértelmien azonosit. Mar a legelsé leckétdl kezdve igemoddositorol
vagy igevivordl, valamint hangsulykéré és hangsulykeriilé igékrél beszélnék, kiklszo-
bolve a késébbi félreértéseket.

A 4. és 5. fejezetben tébb, eddig nem térgyalt infinitivuszos szerkezet is felbukkan
egy-egy kommunikaciés vagy hallds utani feladatban nyelvtani magyardzat nélkiil.
llyenek példaul a van kedvem/nincs kedvem+Inf, illetve a jé+Inf szerkezetek. A tankonyv
modellalapu szemléletébél adéddan (Szita—Pelcz 2017) sok szerkezet elészor elemzet-
len, egyben megtanulandé lexikai egységként szerepel, majd a késébbi fejezetekben
kerll sor (ha sor keriil) a szintaktikai szerkezetek magyarazatdra. Ez a megoldas segiti
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a tanuldkat, hogy hasznélat kozben érezzenek ra nyelvtani jelenségekre, és 6sszhang-
ban van a 3. fejezet megallapitasaival. Tipikusan a kopulaigés melléknévi allitmany-+Inf
szerkezeteket kezeli ilyen médon a tankdnyvcsalad, ezeket az elsé 3 kdtetben sehol sem
targyaljdk szisztematikusan. A dontés érthetd, hiszen az ilyen szerkezetek nem alkotnak
egységes csoportot, ugyanakkor hasznosak sajat vélemény kifejezésekor, tehat érdemes
volna ezeket a szerkezeteket egy-egy feladat erejéig szisztematikusabban targyalni.

A kivansagot kifejezé szeretnék+inf szerkezet a munkafiizet 5. leckéjében (2013a: Mf 57)
nyelvtani magyarazatot is kap, az ige paradigmaja mellett az infinitivusz formajat is
gyakoroltatja a feladat.

A 6. lecke egyik kiemelt feladata a segédigés szerkezetek (kell, szeret, tud, akar+Inf)
megismertetése és gyakoroltatasa. A kotelesség kifejezésére szolgald kell+ (személy-
ragozatlan) Inf szerkezetekkel kezdenek (2013a: Mf 64), ezt kdveti a tobbi gyakori segéd-
igés szerkezet bemutatdsa (2013a, Mf 73). A forméval valé6 megismerkedés utan kerdil
sor a szérendi kérdések targyaldséra. A lehet+Inf-es szerkezetekhez hasonléan itt sem
az ige csliggd, illetve hangsulykéré voltat emelik ki, hanem fokuszként értelmeznek
minden hangsulyos elemet (16. dbra).

SZOREND: segédige a mondatban

A segédige és a fénévi igenév pozicidja:
noutomatikus" fékusz

Gyakran dll fokuszban Ritkdn all fokuszban
szeret  Marci szeret tanulni. akar Mardi tanulni akar.
tud  Marci tud koncentrdlni. szeretne  Marci tanulni szeretne,

lehet A kiinyvtarban lehet tanulni.
kell  Aziskolaban kell tanulni.

Tipikus szérend: Tipikus szdrend:
segédige (fokusz) + vonzat és fonéviigenév  fonéviigenév (fokusz) + segédige + vonzat

25. Hallgassa meg, és ismételje el a mondatokat! =)

Segédige (fokusz) Vonzat és finévi igenév

Sdra szeret atengerben firdeni,
Kriszta tud rajzoln
Itt lehet parkelni.
A mizeumban kell jegyet venni.

Foneévi igeng'v‘(fo'kusz} + Vonzat

segédige

Ma este tancolni szeretnék a buliban.
Marika indulni akar haza.

16. dbra: Részlet a segédigés szerkezetek szérendjének bemutatdsdbdl, Szita—Pelcz (2013a: Mf 78)
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A 2. kdnyv az infinitivuszt tekintve nem tartogat sok ujdonségot, az ismétlést és a
szorendrdl vald tudds elmélyitését tiizi ki célul. Csak néhény Uj szerkezettel ismerked-
nek meg a tanuldk, ilyenek példaul a 2. leckében a tilos/szabad+Inf szerkezetek. A tan-
kdnyvre mindeniitt jellemzé médon a funkcidk bemutatdsa utan a szerkezetek szérendi
viselkedése is magyarazatot kap. Annak emlitését nagyon hianyolom, hogy bér funkcié
szempontjabol egy témakorben tanithatd a harom kifejezés, a tilos és a szabad nem ige.
(Bér a szabad egyre inkdbb igeszer(, a kilonbség mult idében feltlinhet, amit a 4. lecke
targyal csak, ugyanakkor szerintem érdemes rd felhivni a figyelmet mar itt is).

A 4. leckében a hatdrozott ragozés tanitdsakor — dicséretes médon - az infiniti-
vusz targyaval val6 egyeztetést is bemutatjdk egy példan. A 6. lecke egy feladataban
felbukkan a nehéz/kénnyii+ Inf szerkezetet, magyarazat nélkil. A jové id6 kifejezése
kapcsan a tanulok megismerkedhetnek a fog+Inf szerkezettel, a fog ige hatarozott és
hatérozatlan paradigmajaval.

A 7. leckében az udvarias kérdések targyalasakor a feltételes méd is el6kertil mint
lehetséges nyelvi forma, itt emlitik a tud+feltételes mod+Iinf szerkezett is (és a tud ige
opcionalis hasznalatat ebben a funkcidban. Kordbban, mar az elsé leckék hasznos
mondatai kdzott szerepel a Meg tudnd mondani).

A7.fejezetben Uj segédige a szokott, az utazasi szokasok kapcsan vezetik be. Ebben
a fejezetben targyaljdk a szerzék a beférkézés jelenségét az igekotds igéknél, a mar
ismert segédigék mellett a szokott is megjelenik a szérendet taglalé tablazatban.
A gyakorl6 feladatok utdn a hangsulykéré igék (szeret, imdd, sikeriil és a tilos +Inf) eltérd
viselkedését hasonlitjak 6ssze a csliggbkkel, majd a fékuszos mondatok altalanos szer-
kezetére térnek at. Logikusnak és atfogdnak tartom ezt az attekintést.

A 3. tankdnyvnek az els6h6z hasonléan szintén kiemelt témakdre az infinitivusz.
A fent emlitett MEK-konstrukciot is bemutatjdk, amelyben a létigét vagy a tud igét
egy kérdé névmas és egy infinitivusz kdvet (pl. Nem tudok mit tenni. Nincs mit csindini).
A tud+kérdé névmds+inf szerkezeteket 6tletes médon ugy mutatjdk be, mint egy uni-
verzalis tagadast tartalmazé mondat alternativajat (Nem tudtunk semmirél beszélgetni
= Nem tudtunk mirél beszélgetni.) A létigét tartalmazé mondatokra ez az 4talakitds
nem vezetne eredményre, tehat a megoldas csak részben fedi le a vizsgalt jelenséget.
Tekintve, hogy a modalis egzisztencidlis konstrukcidok kozott gyakoribb a létigés szer-
kezet, fontos volna ezt is szerepeltetni legaldbb egy példaval). Az 1. lecke célja még a
ragozott infinitivusz bemutatdsa is. A munkafiizetben a szérendi jelenségek targyala-
sakor mar semleges és fokuszos mondatokrdl beszélnek. A kezdeti ,minden hangsu-
lyos egység fokusz” szemléletet itt valtja fel a ,fokusz=strukturdlis fokusz” elképzelés.

A 2. leckében bukkan fel a segit+inf szerkezet, a didkok arrél beszélgetnek, mi segit
nekik koncentralni a tanulaskor. A 3. fejezetben a mar tanult segédigék (szabad, lehet,
kell) ismétlése mellett a tetszikelésrél olvashatnak a didkok, ehhez a témahoz a munka-
flzetben taldlnak gyakorlé feladatokat.

Uj szerkezettipus az infinitivusz célhatarozéi hasznalata, ezt a 6. fejezetben targyalja
a tankonyv és a munkafiizet. Az infinitivuszos szerkezetek és a hogy+ kotémodu igét
tartalmazoé szerkezetek felcserélhetéségét gyakoroltatjak a feladatokban is.
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A segédigés szerkezetek hangsulyviszonyait a 6. fejezet végén szereplé Kiejtés és
intondcié témakorben tanitja a tankdnyv (ez a minden lecke végén megjelené temati-
kus pont a mondat intonacié szempontjabdl egy egységként, egy fonoldgiai szoként
viselkedd egységeit fedezteti fel a tanuldkkal). A 8. fejezet Kiejtés és intondcié témakore
tovabb arnyalja a képet, a segédigét tartalmazo fékuszos mondatok hangsulyozését gya-
koroltatva. Ettdl a fejezettdl beszél a tankonyv hangsulykérd és hangsulykeriild igékrél.

Osszességében elmondhato, hogy Szita Szilvia és Pelcz Katalin tankényvcsaladja a
korpuszban eléforduld leggyakoribb infinitivuszos szerkezetektél indulva szinte vala-
mennyi szerkezettipust tanitja. Mindig a hasznalatot tartjak szem el6tt, a szerkezeteket
kommunikaciés kontextusban gyakoroltatjdk. A szérendi jelenségek egyre kifinomul-
tabb modelljével ismertetik meg a tanuldkat igen dtgondolt spirdlis tananyagstruk-
turdban. Mind a szerkezetek tanitasi sorrendjét, mind a targyaldas mdédjat tekintve
rokonszenves ez az elképzelés, bar szdamomra a kezdeti szérendi magyardzatok tul-
egyszerUsitének tlinnek.

A két tankdnyvben kozds, hogy a gyakorisagi adatoknak megfeleléen a segéd-
igés szerkezetekkel vezetik be az infinitivuszt. Kilénbség viszont a targyalds maddja:
Durst tankényveiben az elsé talalkozéaskor feltlinik az infinitivuszos szerkezetek formai
gazdagsdga, a Szita-Pelcz tankdnyvcsalad elészor csak egy-egy gyakori szerkezettel
ismerteti meg a nyelvtanulét, és tobb részdsszefoglalas utan jut el oda, hogy 4tfogo
képet adjon az infinitivuszi szerkezetek tulajdonséagairol. Lathaté volt, hogy a formai
egyszerlség nem mindig jar egylitt a gyakorisaggal, a haszndlatalapu tankonyv tar-
gyalasi sorrendje jobban megfelelt a gyakorisagi sorrendnek.

5. Osszefoglalas

A tanulmany célja az volt, hogy igazolja: a grammatikai jelenségek vizsgalatdban a
formai és funkcionalis jellemzés mellett a korpusznyelvészet mddszereit is érdemes
figyelembe venni, ha meg szeretnénk taldlni a gyakori, tipikus, az autentikus nyelv-
hasznalathoz kdzelebb all6, igy a MID-tanulé szamdra relevans szerkezeteket. Az infini-
tivuszi szerkezetek példéjan keresztil bemutattam, hogyan érdemes keresni az MNSz2
korpuszaban, milyen sorrendben érdemes tanitani az infinitivuszt tartalmazé szerkeze-
teket, és mely kifejezéseket lehet beépiteni a tananyagokba.

Arra jutottam, hogy - az eddigi gyakorlatnak megfelel6en - kezdé szinten a leggya-
koribb segédigés szerkezetekkel érdemes megismertetni a tanuldkat, ezek mellett pedig
fontos volna a megszoélaldshoz, véleménynyilvanitashoz kdthetd, a Monbas aktusat meg-
valdsitd szerkezeteket elemzetlen lexikai egységként minél kordbban tanitani. Felhivtam
a figyelmet a melléknevet és kopulaigét tartalmazé szerkezetek fontossagara is. A kor-
pusz megerdsitette azt a gyakorlatot, amely az infinitivusz célhatdrozéi jelentésével
késébb, kdzéphaladé szinten foglalkozik (addig a célhatarozoi jelentést kdtészdval beve-
zetett, kotdmodu igealakot tartalmazé mellékmondatokkal fejezhetjiik ki).

A tanulmanynak nem volt célja, hogy a gyakori konstrukcidk kontextusat, azok
nyelvi funkcidit is vizsgalja, erre tovdbbi tanulmanyokban szeretnék kitérni.
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