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Abstract

The polite linguistic behavior is part of the cultural interaction. Acquiring functional lan-
guage skills is important studying foreign languages, such as Hungarian language. This
contribution aims to show how irony appears in the polite language behavior of Italian
native speakers who study Hungarian language. A typical form of politeness, the res-
ponses to compliments, is analysed in a functional pragmatic framework. Irony is also
present in the answers of Italian native speakers in Hungarian language.
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1. Bevezetés

A mindennapi interakcidinknak az udvariassag is részét képezi, ami a nyelvi viselke-
désben is megmutatkozik. Az idegen nyelvek tanuldsanal alapvet6 fontossagu, hogy
funkcionalis nyelvtudast sajatitsunk el, és ez a magyar mint idegen nyelvre is érvényes.
A grammatikai szabalyok mellett az adott nyelv hasznélatanak, a szocialis elvarasoknak
is meg kell felelni, a nyelvismerethez pragmatikai tudas is szlikséges.

A megfeleld tarsas interakcidhoz az udvarias nyelvi magatartds is hozzatartozik.
Nem mindegy, mely szituacidékban milyen nyelvi kifejezésmaodot alkalmazunk. A nyelvi
tevékenységet kiilonb6zé pragmatikai tényezdk jellemzik. Az interakcié soran a beszéd-
partnerek az altaluk ismert, kiilonféle nyelvi lehetdéségek kozil képesek kivalasztani a
kommunikacids szituacidonak és célnak, a beszédpartner elvarasainak leginkabb meg-
felel6 megoldasokat, nyelvi formakat (Verschueren 1995). A tanulmany azt kivanja be-
mutatni, hogy milyen médon jelenik meg az irénia a magyarul beszélé olaszok udvarias
nyelvi tevékenységében. Annak egyik tipikus megnyilvanulasi médjara, a bokra adott
vélaszokra koncentrdl funkciondlis pragmatikai keretben tanulményozva a jelenséget.
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2. A vizsgalat elméleti kerete

Az udvariassag sokféle modon értelmezhet6. Leech (1983: 80) meghatdrozasa szerint
az udvarias nyelvi viselkedés segiti az interperszondlis kapcsolatok létrehozdsat, mo-
dositasat és megtartasat, a konfliktusok elkertlését. Watts (2003: 20, 21, 276) politikus
viselkedésrol, politikussagrél beszél és az udvariassag diskurzusalapu magyarazatat
adja. Szerinte az udvariassag olyan viselkedésforma, amit a résztvevok alakitanak ki
annak érdekében, hogy a folyamatban 1évé szocidlis interakcioknak medgfeleljenek.
A viselkedésmodok egy kontinuumot alkotnak a politikus és nem-politikus magatartas
kozott: politikus / megfeleld viselkedés: 1. udvarias, 2. nem-udvarias; nem-politikus /
nem megfeleld viselkedés: 3. udvariatlan, 4. durva, 5. tul udvarias (1. pozitivan jeldlt
viselkedésmod; 2. jel6letlen; 3-4-5. negativan jel6lt). Az udvariassag jelenségének két-
féle jellege kilonboztetheté meg. Egyrészt az ,objektiv” udvariassag, ami arra reflek-
tal, hogy egyes nyelvi megoldasokat dnmagukban udvariasabbnak érziink masoknal
(pl. fénok-beosztott, tanar-didk viszonyban). Masrészt pedig ,szubjektiv” udvariassag-
rél is beszélhetiink, ami az udvarias nyelvi viselkedés szituaciofliggéségére utal (ez a
vizsgalatokban is hangsulyozédik). Az udvariassag tehat viszonyfogalomként definial-
hatd, amely szerint egy kijelentés udvariassaga vagy udvariatlansdga az adott kontext-
usban, a fennallé viszonyok alapjan értelmezhetd (Tatrai 2011: 47).

A bok mint a masik felé iranyitott elismerés az udvarias nyelvi viselkedés része. Az
elismeré megnyilvanuldsokra adott valaszok a beszélének a dolgok allasaval kapcsolatos
magatartasat jelenitik meg (Searle 1975: 357, Szili 2004b: 156). A személykozi viszonyok
kilonféle médon alakulhatnak az interakcidk soran. A bokra adott valaszoknak egyik jel-
legzetessége azirdnia jelensége. A bok egyfajta értékeld viszonyulast fejez ki, az irdnia az
érték mentén kozelitheté meg.

Az irénia implicit értékelés, amelyhez altaldban kritikai attitid kapcsolodik. Az
implicit jelentés az aktualis kontextusban a mondanival6 ironikus értelmezésére ad
lehetéséget (Tatrai 2008). Az irdnia jelensége funkciondlis kognitiv pragmatikai ke-
retben a nyelvi tevékenységhez torténd reflexiv viszonyulasként értelmezhetd (Tatrai
2011: 190-204). Az irbnia nem mindig ismerhet6 fel, az adott kontextusban valik ért-
hetévé. Az irdnia felismerésében és értelmezésében tehat a nyelvi forma megértése
mellett meghatarozo szerepe van a kontextusnak, a szitudcionak, a témara vonatkozé
hattértudasnak. A megértés fligg a beszél6 és a befogadd kozos kognitiv kornyezeté-
tél (Wilson—Sperber 2006). Leech (1983) az irénia és az ugratas elvével kapcsolatban
érinti a tréfds megnyilvanulasokat, az egylttmukddési (CP) és az udvariassagi (PP) elv
mellé emeli azokat mint az interperszondlis retorika egyik 6sszetevdjét (Leech 1983 16,
142) Az Un. irénia elv (Irony Principle) megfogalmazésa szerint ha sértét kell mondani,
akkor az ne legyen 6sszelitkdzésben az udvariassagi elvvel, de a kijelentés szandéka
indirekt médon, implikatura segitségével értheté legyen. Watts (2003) szerint az a
nyelvi magatartds, ami tullép a politikus magatartas hatérain, udvariasnak értelmez-
hetd, és ez magdaba foglalhatja a potencidlis ironiat is. Egy udvariasnak vélt kijelentés
nem egyértelmden kap pozitiv értékelést befogadoi nézépontbdl. A kdzos kulturd-
lis hattértudas lehet6séget ad a beszédpartner kommunikacios szandékara torténd
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kovetkeztetésekre. A szituaciotdl fliggéen ugyanazon jelenséget eltéréen lehet értel-
mezni a kilonféle kommunikacios célok szerint (Tomasello 2002: 212-213, 223-224).

A bokra adott valaszokban megfigyelhetd az irénia jelensége. Az ironikus szandé-
ka megnyilatkozéasok tipikusan értékmegvono kijelentések, informalis interakcidkban
gyakrabban eléfordulnak. A konvenciondlisan ironikus hasznélatu konstrukciok eseté-
ben az irdnia felismerése konnyebb a befogadd részérdl (pl. szép kis alak, hab a tortdn).
A nem egyértelmUen ironikus kontextusban a megnyilatkozas értelmezését segitheti
az intondacid is (pl. persze), ami befolydsolja a befogadé jelentéstulajdonitasi lehet6sé-
geit (Tatrai 2011: 78). Az irdnia indirekt médon érthetd a partner szdmara, igy az udvari-
atlansag elkeriilését szolgalhatja.

3. A bokra adott valaszok

A vizsgalat f6 célja annak megfigyelése volt, hogyan jelenik meg az irénia az olasz
anyanyelviek magyar nyelvi viselkedésében az udvarias interakcidkban, milyen mo-
don reagdlnak magyarul a bokokra az adott szituacidkban.

3.1. Akorpusz

A vizsgalati korpuszt egy altalam Osszeallitott diskurzuskiegészité teszt segitségével
gyUjtottem, amit egy tobb nyelvre és kulturéra is alkalmazott médszer (Blum-Kulka
1982) alapjan készitettem. A két szituacidban elhangzd bokok a kiilsé megjelenésre,
valamint a teljesitményre, a faradsdgos szellemi munka eredményére vonatkoznak.
A beszédpartnerek kozotti szocidlis viszonyok, statuszbeli eltérések tobb szinten is
megjelennek: a kdzvetlen viszonyt a barat/baratné, a tekintélyt a tanér vagy a fénok
képviseli.

3.2. Amagyarul beszéls olasz anyanyelviiek békra adott vdlaszai

A vizsgalatok soran 20 kérdéivet gydjtottem 0ssze a magyarul beszélé olasz anyanyel-
viek korében. A vizsgalat célja nem kvantitativ elemzés volt, csupan megfigyeléseket
tettem egy adott nyelvi korpuszon keresztil. A valaszadok kor szerint 13—62 év kézot-
tiek, de a tobbségik 20—40 éves (13, 23, 25, 28, 29, 30, 30, 32, 33, 33, 35, 37, 39, 39, 41, 43,
45, 46, 54, 62). Az iskolai végzettség megosztott, legtobbjik diplomaval rendelkezik.
Valamint egy még altalanos iskolas kétnyelv( lany is toltott ki kérddivet (phd: 3, dip-
loma: 13, érettségi: 2 altaldnos iskola: egy 13 éves). A valaszadok nyelvi tudasszintje is
véltozo: A2, B1, B2, C1, kétnyelv(. Alapvet6 jelentéségd, hogy a nyelvelsajatitas anya-
nyelvi vagy célnyelvi kdrnyezetben torténik-e. A lakdhely szerinti megoszlas véltozo, a
20 vélaszadé tobbsége (14) Olaszorszagban, tehat anyanyelvi kdrnyezetben él. Kisebb
aranyban élnek célnyelvi kdrnyezetben, azaz Magyarorszagon (minddssze 6 valaszadd).
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A bokra adott valaszokban az irdnia az egyetértésnek, az implicit elfogadasnak saja-
tos mdédja, kifejezheti a bokkal vald egyetértést direkt vagy indirekt médon, annak imp-
licit elfogadasat, ugyanakkor a bokkal vald egyet nem értésre is utalhat. A bdkra adott
vélaszokban megmutatkozé elfogadd vagy elutasité magatartas a nyelvi szerénység-
ben fejezédik ki. A szerénység-elve azt kivanja meg a beszél6tél, hogy minimalizalja
onmaga dicséretét, maximalizalja 6Gnmaga leszo6lasat (Leech 1983). A szerénység meg-
nyilvanulasi médjaiban direktségi fokozatok figyelheték meg (egészen a direkt egyet-
értéstdl az explicit elutasitasig). Ezek alapjan elkiilonitheté harom f6 stratégia (Szili
2000, 200443, 2004b). Az (1) elfogadas a beszédpartner kijelentésével val6 egyetértésre,
annak elfogadaséra utal6 egyetérté megnyilvanulasokat foglalja magaba a nyilvanvalo
egyetértéstdl az implicit elfogadasig. Az (2) elterelés stratégidi a szerénység megnyil-
vanulasara utald, a bok egyértelmi elfogadasat elkerlilé6 megnyilatkozéasok, a vissza-
utasitds indirekt formai. A (3) visszautasitas pedig az egyet nem értést vagy a dicséret
tagadasat fejezi ki, ilyenek a békot direkt elutasité valaszok. A visszautasités kiilonféle
véltozatai a szerénységet legexplicitebb médon kifejez6 megnyilvanulasi médok. Az
egyet nem értés a bok direkt elutasitdsa, amelynek legtipikusabb megnyilvanulasa a
bok értékének csokkentése, amelyet Gnmagunkat lesz6lé kijelentésekkel, magunkat
hattérbe szoritd, lekicsinyl6 jelz6k vagy kifejezések hasznélataval fejeziink ki.

Az elfogadas a beszédpartner kijelentésével valo egyetértésre, annak elfogadasa-
ra utal6 egyetérté megnyilvanulasokat foglalja magaba a nyilvanvalé egyetértéstdl az
implicit elfogadasig. Az ironikus valaszok altaldban a bokkal valé egyetértésre, annak
implicit elfogadasara utalnak (akkor is, ha formailag elutasitast implikalnak). Az egyér-
telmien elfogadé reagaldsok éltaldban egyetértést, 6romot, kdszonetet fejeznek ki,
vagy a bok viszonzasat fogalmazzak meg. A bok nyilt elfogadasat implikalé valaszok-
ban ritka az ir6nia jelensége. Az ironikus kontextusban a szituaciés koriilményektél, va-
lamint a megnyilatkozéi szandéktol és a befogadoi értelmezéstdl is fligg, hogy a bok
elfogadasaként érthet6-e a reagdlas. A példdkban a valaszok egy adott bdkra reagal-
nak, a szituaciok teljes leirdsa a mellékletben talalhato.

A bok egyértelm(, direkt elfogadasanak médja a kdszonet, ami az alabbi példaban
is megjelenik. Az aldbbi bok-valasz kontextus ironikus értelmezésre ad lehetdséget:
a megnyilatkoz6 a valaszban a megdicsért 6ltozéket 6sszekapcsolja a fizetésemeléssel.

Bok: Ma igazan remekdl néz ki, nagyon jo a szerelése.

(1) K6szdénbém, igyekeztem, akkor megérdemlek fizetésemelést?

A bokot latszolagosan elutasité formdaban is el lehet fogadni. Az ilyen tipusu vala-
szok is kaphatnak ironikus interpretaciot. Az irénia alkalmazasaval a megnyilatkozé a
kritikai attit(idot érvényesiti.

Bok: Nagyon klassz a ruhad, ma igazan jol nézel ki.

(2) JO a vice!

(3) Ne bolondozz!

Bok: JOl néz ki a szerelésed, ma héditani fogsz.
(4) Ahahabh, ne tréfdlj!
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A hangsuly, az intonécié befolyasolja a befogadd jelentéstulajdonitési lehetdségeit.
Az intondciotol fliggden kifejezhet a hallottakkal kapcsolatos egyetértést, ugyanakkor
ironikus viszonyulast is (Tatrai 2011: 78).

Bok: JOl néz ki a szerelésed, ma héditani fogsz.

(5) Persze.

(6) Na persze!

Az elterel6 valaszok a szerénység megnyilvanuldsara utald, a bok egyértelm( el-
fogadasat elkeriil6 indirekt visszautasitasok. Ezekre a megnyilatkozasokra jellemzé az
eltereld, a békot masra harité nyelvi viselkedés, sajatossaguk az eréfeszités, igyekezet,
kétkedés kifejezése, a magyarazkodas. Az ilyen tipusu reagaldsokban érzékelheté egy-
fajta implicit elfogadas is.

A kovetkez6 elterel6 valaszban a tulzo kifejezés eredményez ironikus hatast.

Bok: Nagyon klassz a ruhad, ma igazan jol nézel ki.

(7) Na akkor a ruhdnak ma standing ovation! Meg neked is!

Az aldbbi magyarazé valaszoknak az adott kontextusban szintén tulajdonithaté iro-
nikus szandék.
Bok: Nagyon klassz a ruhad, ma igazan jol nézel ki.
(8) Kdr, hogy reggel 6ta rajtam van, tgy szerettem volna hazamenni, lezuhizni és dt-
oltozni.

Bok: Minden elismerésem a tied, igazan alapos, jol atgondolt, logikus felépitést
munka. Nagyon tetszik. Sokat foglalkozhattal vele.
(9) Igen, ugy ldtszik, hogy a szlikés hatdrid6 felgyorsitotta az agymUikédésemet.

Az egyet nem értés a bok direkt elutasitdsa, ami a legexplicitebb médon fejezi ki
a nyelvi szerénységet. Legtipikusabb megnyilvanulasa a bok értékének csokkentése
onmagunkat leszolé kijelentésekkel, lekicsinyl6 jelzék vagy kifejezések hasznalataval.
Az ilyen tipusu vélaszok is kaphatnak ironikus értelmezést.

Bok: JOl néz ki a szerelésed, ma héditani fogsz.

(10) Ne viccelj mar olyan pocsékul nézek ki, hogy legszivesebben a mosddba

zark6znék be! De nem tehetem, ott a f6n6kém.
(11) Persze, hogy nem...!
(12) Ne is beszélj rola!

A direkt visszautasitast kifejezd valaszokban nem mindig egyértelmi a megnyilat-
kozoi szandék. Ezek a bokot mindsité kijelentések bizonyos kontextusban kifejezhet-
nek ironikus viszonyuldst, értelmezésiiket az intonacio is meghatarozza. Az ilyen tipusu
reagdldsok néha durva stilusban formalddnak.

Bok: JOl néz ki a szerelésed, ma héditani fogsz.

(13) Igazi hazug ember vagy!
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Bok: Minden elismerésem a tied, igazan alapos, jol atgondolt, logikus felépitést
munka. Nagyon tetszik. Sokat foglalkozhattal vele.
(14) Biztos, hogy az én dolgozatomat olvastad el? Nem Idtod, hogy sok hiilyeség van benne?

Az irdnia alkalmazasa a magasabb nyelvi tudasnal gyakoribb jelenség, alacsonyabb
nyelvismereti szinten ritkdbb. Az ironikus vélaszokra jellemzé szleng kifejezések haszna-
lata ugyancsak magasabb nyelvismeret esetén tipikusabb (C), de alacsonyabb tudassz-
inten (A2, B1) is el6fordul. A bokot elutasitéd valaszokban érzékelheté a megnyilatkozoi
Onirdnia.

Bok: Nagyon klassz a ruhad, ma igazan jol nézel ki.

(15) Kbszéndm, téled tanultam az uj divatot, el6tte rongyokban hevertem!

Bok: Minden elismerésem a tied, igazan alapos, jol atgondolt, logikus felépitést
munka. Nagyon tetszik. Sokat foglalkozhattal vele.
(16) Mdr megint ugratsz, vagy én nem vagyok képben a sajdt teljesitményem ligyében?

Hatalmi viszonyban (a fénokkel szemben) is megjelenhet az irénia az 6nmagat le-
520106, a bokot mindsitd valaszokban.

Bok: Ma igazan remekdl néz ki, nagyon jo a szerelése.

(17) Tessék ne viccelni, épp tudom, hogy eléggé brutdlisan nézek ki.

Az irénia els6sorban kdzvetlenebb kapcsolatban, a kiilsé dicséretére adott vala-
szokban jelenik meg. Megfigyelhet6 a korpuszban, hogy minél tokéletesebb a vélasz-
addk nyelvismerete, annal kidolgozottabbak a vélaszaik. A reagalasokban tipikusan a
kllsére vonatkozo békndl jelenik meg az irdnia. Gyakori reakcié az egyszeri kdszonet,
aminek magyarazata, hogy idegen nyelven ez a legkdnnyebb valaszforma. Hierarchi-
kus helyzetben kidolgozottabb a nyelvi udvariassag, ugyanakkor az irénia alkalmazasa
hatalmi viszonyban is megmutatkozik. A pragmatikai hiba alacsonyabb nyelvi tudasnal,
a magyar nyelv bizonytalanabb hasznalatanal tipikusabb jelenség (Kész6ném szépen,
tandr). Grammatikai hiba is el6fordul a valaszokban, ami gyakran a sajat anyanyelvi
hatds eredménye (az alabbi példak a bokot eltereld, magyarazé reagélasok):

(18) Nem volt idém dtéltézni. De remélem, hogy minden a Idny gondolja azt!

(19) Nem formdban vagyok, de remélem, héditani fogok.

4. Osszefoglalas

A tanulmany az irdnia jelenségét vizsgalta magyarul beszél6 olasz anyanyelviek bok-
ra adott valaszaiban. Az ironikus tartalmu valaszok az olasz beszél6koz6sség udvarias
nyelvi tevékenységét is jellemzik (Pap 2011, 2012; Alfonzetti 2009). Ez a nyelvi magatar-
tas a magyarul beszél6 olasz anyanyelviek bdkra adott valaszaiban is megmutatkozik.

Az irénia rendszerint kdzvetlen viszonyban, azonos nem( beszédpartnerek kdzott,
s f6képp kiilsére vonatkozé bdkok esetén jelenik meg. Az ironikus kijelentések gyak-
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ran a szleng stilusrétegébdl meritenek (Pap 2012, 2014). Az irénia alkalmazasa inkabb a
magasabb szintl biztosabb nyelvtudasnal jellemzé, és gyakoribb a célnyelvi (magyar
nyelvi) kérnyezetben él6, tanul6 olaszok magyar nyelvi vélaszaiban. A tanulmany té-
mafelvetése tovabbi részletesebb vizsgalatokra ad lehet6séget, a felmeriilé kérdések
mas szempontok alapjan tovabb arnyalhatok.

Melléklet — Diskurzuskiegészitd teszt:

Magyarul:

1.) On egy zenés-tdncos partira hivatalos, ahova eqgy kimerité, hosszi nap utdn, karikds sze-
mekkel érkezik, még arra sem volt ideje, hogy hazamenjen dtéltézni. A partin egy bardt-
ja/ a fénoke a kbvetkezéket mondja:

A) a) baratja: ,Jol néz ki a szerelésed, ma hoditani fogsz.” On: ...
¢) fénoke: ,Ma igazan remekiil néz ki, nagyon jo a szerelése.” On: ...
B) a) baratnéje: ,Nagyon klassz a ruhad, ma igazan jol nézel ki.” On: ...
¢) féndkasszonya: ,Nagyon csinos a ruhdja, ma igazan jol néz ki.” On: ...

2.) Onnek sziikos hatdridével meg kellett irnia egy dolgozatot, amit az idé szoritdsa miatt
csak kisebb hidnyossdgokkal tudott elkésziteni. Megkérte egy bardtjdt / egy tandrdt,
hogy nézze dt a dolgozatdt, amit 6 az elolvasds utdn a kbvetkez6 szavakkal értékel.

a) baratja: ,Minden elismerésem a tied, igazan alapos, j6l dtgondolt, logikus felépi-
tési munka. Nagyon tetszik. Sokat foglalkozhattal vele.” On: ...

¢) tandra: ,Igazan alapos, jol dtgondolt, logikus felépitéstii munka, nagyon tetszik.
Sokat foglalkozhatott vele.” On: ...

Olaszul:

1.) Lei é invitato/a a un party con musica e ballo dove arriva dopo una lunga giornata fa-
ticosa con occhi cerchiati, non avendo avuto nemmeno il tempo di tornare a casa per
cambiarsi. Durante il party un suo amico /il suo direttore fa la sequente affermazione:
A) a) amico: ,Stai bene in questa tenuta, oggi farai delle conquiste.” Lei: ...

¢) il suo capo:,0ggi la trovo veramente bene, ha un bel look.” Lei: ...
B) a) amica: ,E molto bello il tuo vestito, oggi stai veramente bene.” Lei: ...
¢) il suo capo (una donna): ,E molto grazioso il suo vestito, oggi sta veramente
bene.” Lei: ...

2.) Lei ha dovuto scrivere in breve tempo una tesina che a causa dello scarso tempo a dispo-
sizione presenta qualche incompletezza.. Ha chiesto a un suo amico e un suo professore
di controllarla e loro la valutano con queste parole:
a) amico:,Hai tutto il mio rispetto, questo lavoro & davvero accurato, ben congegna-
to e logico. Mi piace molto. Ci hai lavorato sicuramente molto.” Lei: ...
¢) professore: ,Questa tesina e davvero di alta qualita, accurata e ben congegnata,
mi piace molto. Ha lavorato molto sicuramente su di essa.” Lei: ...
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