Apronyomtatvdnyok az Orszdgos Széchényi Konyvtdrban
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NEMETH MARIA

Az aprényomtatvanyok, — ma haszndlatos neviikon kisnyomtatvanyok! - a konyvtari
dllomanynak mindig is szerves részét alkottdk. Mar a konyvtaralapitd Széchényi Ferenc
gyudjteményébdl igen sok kisnyomtatvdny maradt az utdkorra, ugyanigy Jankovich Miklds
hagyatékabol is. Ezeket kezdetben kitetekben egyesitve taroltak, a késébbi elkallodéstol
mentve meg Oket. Bar ez az dllomanyrész a kotelespéldanyok beszolgaltatdsa révén, vala-
mint adomanyok utjan tovabb gyarapodott, kdnyvtari "rangja”" egyre sillyedt. Hidba hivta
fel Sandor Istvdn 1804-ben a figyelmet arra, hogy "...az Aprosag is néha nevezetes. El
sem hinné az ember, miként oldédhatnak fel s vildgosithatnak meg sok id6 malva az ef-
féle ... Aprosagokbdl a legnehezebb kérdések és kétkedések”, a figyelem mégsem fordult
— személyzeti hidny miatt nem is igen fordulhatott — ¢ kiadvanyfajta felé.2 De ha feldol-
gozasukra, taroldsuk megoldisdra nem is kerilt sor, szamszer( nyilvantartasuk mégis

1 [tt jegyezziik meg, hogy irdsunkban a kisnyomtatvdny clncvezés helyctt a régebbi aprényomtatvdny ki-
fejezést haszndljuk. De a két vildghdboru kozti idGszakban - a szervezeti egység elsé elnevezésében is
— csak az uiobbival, illctve az egyleveles nyomtatvdnyok meghatdrozdssal taldlkozunk. Utalunk T6th
Andrds most érvényes meghatdrozdsdra is: "A kordbban szokdsos »apronyomtatviny« gydjtdfogalom
helyett a szakirodalom ijabban szélescbb értclemben a »kisnyomtatvany« gydjtéfogalmat hasznélja.
Ez a fogalom magdban foglalja mind a »fiizet alaki kisnyomtatvinyok« (brosirdk, rpiratok, iskolai
Criesitdk, vallalati kiadvdnyok, stb.) mind pedig az »apronyomtatvinyok« (roplapok, meghivok, plakd-
1ok, csalddi nyomiatvanyok) korét". (Toth Andrds: Kisnyomtatvdnyok az Egyetemi Konyvidrban. = Ma-
grar Konyvszemie 1968. 210-214.p.) — Ld. még Sallai Istvdn — Scbestyén Géza: 4 kdnyvidros keéziknyve
¢ muvél. (2. Kiad. Bp. 1965.) 639-684.p. - Mcgemlitcnddnck tartjuk (émdnk szempontjdabol Possonyi
Erzsébel: Kisnyonuawanyok kezelése. Bp. 1958. 41 p. c. mivél (megjelent Az Orszdagos Konyvidrigyi
Tandcs kiadvdnyai 6. kotetcként), mert nemesak szerzdje, hancem Iektorai, Goriupp Alisz ¢s Csapodi
Csaba is az OSZK munkatarsai voltak, tchdt szemiéletitkben nyilvan érvényesiilt a Nemzeti Konyv-
tdrbanszerzett tapasztalat.

2 Ld. Somkuti Gabriclla: Széchényi Ferenc nemzeti kényvgyidjteménye c. tanulmdnydt (= Az Orszdgos Szé-
chényi Konyvidr Evkonyve 1970-1971. Bp. 1973. 175-179.p.), amcly ¢ kiadvdnyfajta osszctételét részle-
tescn fcltdrja. Kozvetve innen szdrmazik a Sandor Istvan-féle idézet is. Ld. tovabbd Berldsz Jend: Az
Orszdgos Széchényi Konyvidr t0rténete 1802-1867 (Bp. 1981). ¢. muvél.
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megtortént. 1885-ben pl. "a rendezett dllomény igen alacsony szdmitassal” 40.000 apro6-
nyomtatvanyt, 12.000 alkalmi verset és beszédet, 20.000 egyleveles nyomtatvanyt foglalt
mag,ébdn

Az évi gyarapodas — elsGsorban a kdtelespéldany beszolgaltatas révén — a szazadfor-
dulétél az elsd vildghéboriig dtlagosan 30.000 db koriil mozgott

Ebben az idGszakban Szent-Ivanyi Zoltan, illetve id. Szinnyei Jozsef hagyatékai gaz-
dagitotték az aproényomtatvinyok alloményat. Szent-Ivanyi Zoltdn 1904-ben megszerzett
gyas %elcntésgyﬁjlcménye 64.896 személyre terjedé darabbal novelte az érintett anyag-
részt.”> Szinnyei Jozsef konyvtardbdl pedig (ezt 1916-ban vette meg az intézmény) 1867
apronyomtatvany, szamos szmlap keriilt — mas dokumentumokon kiviil - az Orszagos
Széchényi Kényvtar birtokaba 8

Megbecsiilést azonban ezek a kiadvanyok tovabbra sem élveztek, hacsak valamely je-
lentGs torténelmi esemény kapcsan vagy példdul hungarika jellegiik miatt nem irdnyult a
figyelem egy-egy csoporqukra A grafikai plakat — ez a milt szdzad végén megsziletett
dokumentumfajta — természetesen csak a szazadforduld koriil jelentkezhetett a konyvtari
alloményban. Bé4r nagysiga lényegesen eltér az apronyomtatvanyokét6l, mint egyleveles
és egyedi tarolasi médot kivand kiadvanytipus, az el6bbiek gytijteményéhez kapcsolddott.

*

Jelen frasunkban nem tekintettiik feladatunknak a targyalt korszakot megel6zd "kez-
demények" részletes ismertetését, csupdn néhany fontosabb mozzanatra utaltunk. Mar
csak azért sem foglalkozunk a korabbi idészakkal behatdbban, mert a szervezert gyiljte-
mény kialakulasanak gyokerei is csak az 1910-es évek kozepéig nyilnak vissza.

*

3 A Magyar Nemzeti Miizeum Konyvtdra (1802-1895). = Magyar Kényvszemle 1896. 97-120.p. 1dézett
rész: 105.p. Ld. az éves jelentéscket.

4 OSZK Irattdr 647/1904. A teljes gyljtemény kb. 100.000 darabbdl 41lt, de ezek kdzott sok volt a dup-

lum.

Ld. az 1916. évi 132. ndvedéki napl6-szdmon, valamint a hagyaték feldolgozdsdrdl beszamolo jelen-

tést. (OSZK Irattdr 32/1917).

6 SzinnyeilOzsef gydjleményénck jelentds része szinhdztdrténeti vonatkoz4sy, ezeket a Szinhdztdriéneti
Tér 6rzi. Részletesebben 1d. Pukdnszkyné Kadar Joldn és Berczeliné Monori Erzsébet: 4z Orszdgos
Széchényi Konyvidr Szinhdztorténedd Tdra c. \anulményat (= Az Orszdgos Széchényi Konyv L Evkonyve
1965-1966. Bp. 1967. 214-246.p. Vonatkoz6 rész: 223-224.p.).

7  Ebben a tanulminyunkban az 1711 eldtti aprényomtatvanyokrél nem sz6lunk, ezeket a targyalt kor-
szakban is kilon elbirdlasban részesitették.
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A Széchényi K6nyvtar a vilaghabori elsd éveiben haboris, majd a Tandcskdztarsasag
megbuktatdsa utn Gn. proletardiktatira-gyGjteményt létesitett.® Mig az elsd mind anyagi,
mind konyvtari vonatkozdsban csGdbe jutott, addig az utébbi jelentdségét aligha kell
hangsilyozni.

Bar a vildghdboris gyijtemény feldllitisa sulyos tévedés volt, Dezsenyl Béla ]elemos-
nek latja hatdsat a konyvtir aprényomtatvany gydjteményének alakuldsira.’ Nem csupan
arrél van itt sz4, "...hogy 1919-ben vele kapcsolatban kezdték nagy figyelemmel gydjteni a
forradalmi nyomtatvényokat — elsdsorban a plakdtokat és roplapokat”, hanem arrél is,
hogy "majdnem bizonyos, hogy a plakatok és altaldban a kisnyomtatvanyok jelentSségére
a ko&nyvtarban eleinte tilnyomd megbecsiilésnek drvendd kényvek, majd hirlapok mellett
ekkor terelddott a figyelem". A proletardiktatira politikai plakatjai — és mas, nem kdnyv
jellegl dokumentumfajtak fontossdganak felismerése vezetett végiil is e kiadvanycsoport
tudatos fejlesztéséhez, majd 6néllé osztéllya valé szervezéséhez.

*®

De az Ut hosszi, bizonytalan és kitérékkel teli volt. Korszakunkban még a szervezet
is kiforratlan képet mutatott. A gy(jtékor és a szervezet nem felelt meg mindenben egy-
masnak, a Tar 1935 utani vegyes profilja nem esik egybe még elnevezésével sem. Mind-
ezek kovetkeztében csak a Széchényi Koényvtar hagyomanyai alapjan és az 1945 utani tej-
I6dés sordn aprényomtatvinyként, illetve kisnyomtatvanyként kezelt A&lloményrész
torténetét kiséreljik meg bemutatni.!

Eppen ezért szﬁkségesnck latjuk, hogy a mai Plakét- és Kisnyomtatvanytar jelenlegi
gyGjtésérdl rovid ismertetést adjunk.

Allomanyaban Srzi, illetve ide sorolja a Magyarorszdgon 1711 utdn megjelent: a) szd-
veges €és grafikai plakdtokat; b) réplapokat, miisorfiizeteket; c) kdnyvarusi forgalomba
nem keriilé hivatalos és hasznilati nyomtatvanyokat (csoportos anyag), kivéve a peric
dikusan megjelend kiadvanyokat, a miszaki irodalmat (gépkdnyvek, prospektusok, stb.),

8  Eza két gylijlemény természetesen szdmos kisnyomtatvinyt, plakdtot tartalmazott. Itt azonban nem
foglalkozunk velik, hiszen megtette ezt teljes részletességgel Ferenczy Endréné: Az Orszdgos Széché-
nyi Konyvidr dn. vildghdbonis- és proletdrdikianira-gydjieménye cimi tanulmdnydban. = A4z Orszdgos
Széchényi Konyvidr Evkonyve 1967. Bp. 1969. 263-276.p.

9 Dezsényi Béla: Szervezet, ugyvitel és igazgatds az Orszdgos Széchényi Konyvidrban a Horthy-korszak ide-
Jén. = Az Orszdgos Széchényi Konyvidr Evkonyve, 1967. Bp. 1969. 124-180.p. Idézett rész: 142.p.

10 Itt mondok kdszonetet dr. Wittek LészIOnénak, a Plakdt- és Kisnyomtatvanytdr osztalyvezeidjének,
aki értékes felvildgositdsaival segitette munkdmat. — Haldval tartozom dr. Wix Gyorgynénck, a Gyara-
pitdsi Osztély ny. osztdlyvezetSjének és dr. Nagy Kdrolyné dr. Létay Id4dnak, a Katalogizdlé Oszdly
ny. osztdlyvezel8-helyettesének, akik nagy tuddsukkal és tapasztalatukkal szdmos kérdésmcgnldﬁs‘lhdn
tdmogattak .

11 A Plakdt- és Kisnyomtatvédnytdr iigyrendje. 1983. 6 gépelt lap.
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d) a XVIII-XIX. szdzadi ponyvanyomtatvanyokat;!? ¢) gydszjelentéseket; f) képeslapokat;
g) metszeteket és XVIII-XIX. szdzadi litografidkat; h) mdvészi, vagy torténelmi szem-
pontbdl jelentSs grafikai dokumentumokat (ex libriseket, alkalmi- és alkalmazott kisgrafi-
kat, grafikai naptdrakat). — A kiilf6ldon megjelent a) magyar nyelvii, magyar vonatkozasu,
vagy magyar grafikus altal alkotott plakdtokat és metszeteket; 1711 utdn megjelent ma-
gyar vonatkozasi aprényomtatvanyokat; c) tartalmi értéke, ill. mivészi jelentSsége alap-
jan az 1600 utin megjelent egyleveles nyomtatvanyokat.

A gyljtemény 1985-ben 35.095 egységgel gyarapodott. (2.938 db grafikai és 4.327 db
szveges plakat, 8.294 db hivatalos hasznélati irodalom, 360 db metszet és 16.144 db kis-
nyomtatvany. Az utdbbi kategoridba 3.834 db roplap, 5.640 db gyaszjelentés, 6.584 db ké-
pes levelezdlap, 86 db alkalmi grafika és ex libris tartozik.) A Tér &sszallomédnya 1985 vé-
gén mintegy két és félmillio egységet szamlal. »

Gyujtekér

Az apronyomtatvinyok gyidjteményébe tartozd dokumentumfajtdk korét az érvényes
kotelespéldany-rendeletek akarva, nem akarva befolyasoltdk. A Horthy-korszakban rész-
ben az 1897. évi tdrvény,!3 dtmenetileg a Kozoktatasiigyi Népbiztossag 60. K.N. szami
rendelete,™ az 1929. évi XI. torvénycikk, 13 és ennek, sajnos csak 1935-ben kiadott végre-
hajtdsi utasitdsa volt az irdnyad6.!®

Vilagos meghatarozast egyik sem adott.

Az 1897-es tc. 2. §-a szerint a kOtelespéldany-szolgaltatds — az egyértelmi kategdridk
mellett ~ a térképekre, hangjegyekre, "képes dbrazoldsokra, stb." terjedt ki, utdbbiak akar
Onallé szoveggel, akar anélkil jelentek meg. De a 3. - "kizdrd" — paragrafus eldirta hiva-
tali, ipari, kereskedelmi véllalatok, egyesiiletek és tarsulatok évi jelentéseinek, a falraga-
szoknak, szinlapoknak, misoroknak és gyaszjelentéseknek az OSZK szdmara valé bekiil-
dését is.

A Kozoktatdsiigyi Népbiztossag rendelete szikszavibban ugyan, de ezeket a doku-
mentumfajtakat sorolja fel: "Képes abrazoldsok, milapok, alkalmi nyomtatvanyok, falra-
gaszok, szinlapok, musorok, facsimilék, sth." (Alahizas a szerz6tol.)

Az 1929. évi X1 tc. 33. §-a szerint beszolgaltatasi kotelezettség ald esik minden
nyomdatermék — ideértve a litografia, fotolitografia és anasztatikai nyomas Gtjan legaldbb
25 példanyban sokszorositottakat is.

12 A vdsdri ponyvagyidjtecménynck egy része tchdt ma a Plakdt- és Kisnyomtatvdnytdrban taldlhat6. Ez az
dllomdny 1945 utdn kerdlt oda. Addig egy raktdri galéridn tdroltak a feldolgozatlan ponyva-anyagot.
1950 koril kezdett hozza Borzsak Istvdn e mivek katalogizdldsdhoz, amelynck nagyobb terjedelmii
darabjait a konyvdllomanyba soroltak be. (Wittck Ldszl6né szives kozl€ése.)

13 1897: XLI. tc. a nyomdatermékek tudomdnyos célokra szolgdld kotelespélddnyainak beszolgdliatdsdrol.

14 A Kozoktatdsigyi Népbiziossdg 60-KN. sz. rendelete. A nyomdai termékek kdnyvidri megorzése, bibliogrd-
fiai és statisztikai feldolgozdsa és a konyvidri sziikséglet biztositdsa.

15 1929, XI tc. A miizeum-, konyvidr- és levélidriigy némely kérdéseinek rendezésérol.

16 9.300/1935. V.KM. szdmii rendelet. A nuizeum-, konyvidr- és levélidrilgy némely kérdéseinek rendezése
tdrgyaban. [Az 1929. X1. tc.-kel kapcsolatos végrehajtdsi utasitds.} V. fejezet. A nyomdatermékek rudo-
mdnyos célokra szolgdlo kételespélddnyai. |A 1c. 32-43. §-aihoz.) .
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A csak a Széchényi Kdnyvtarnak (és a Statisztikai Hivatal Konyvtaranak) el6irt be-
szolgéltatasra kijel6lt dokumentumok kore két helyen bévil: kiilon emliti a vallalatok, stb.
zdrszdmadasait és alapszabdlyait, és a misorok mellett a miisoros meghivokat is felsorolja
(33. §. 2.bek.)

Az 1935. évi végrehajtasi utasitds csak a nyomdatermékek csoportositasira és nyil-
vantartasira vonatkozdan ad tébbletet, e szerint a VI. kategéridba az 6nallé képes abra-
zoldsok (metszetek, kOnyomatok, gépi eljardssal készillt fényképsokszorositasok, sth.)
(aldhizas a szerz6tdl), a VII.-be pedi 7g a vegyes kisebb nyomtatvanyok tartoznak.

"A konyvtari tajékoztaté katé"l7 1941-ben jelent meg. Ez voltaképpen az érvényes
rendeletek értelmezését tartalmazza — elsdsorban a nyomdak szdméra. Az el6bb emlitett
csoportok magyardzatinél csak a VIL-re nézve szolgal bévebb felvilagositdssal. Ide sorol-
ja a falragaszokat, misorokat, mdsoros meghivokat, szinlapokat-és a gyaszjelentéseket. Itt
emliti egyébként még a "...minden mds, csupén egy levélre nyomtatott nyomdatcrmékek”-
et is. (Aldhiuzas a szerz6tdl.)

A rendeletben gyakran el6forduld "sth.", az el6z6 mondatban idézett "minden mas" -
legalabbis az Gn. vegyes aprényomtatvinyok kategéridjara vonatkozéan ~ nem szolgal
pontos felvildgositassal. Igy aztan az "alacsonyabbrendd” anyagot megilletd — hidnyos ira-
tok segitségével sem lehet minden kérdésrél vilagos képet adni.

*

Arrél, hogy az OSZK-ban mit tekintettek apronyomtatvanynak, részben a jelentések,
részben a napldk szolgdlnak felvildgositssal. A jelentések 1918-ban az alapszabdlyokat,
falragaszokat, gyaszjelentéseket, hivatalos iratokat, misorokat és periratokat utaljak ebbe
a csoportba, csakugy, mmt 1926-ban, amikor mar a szinlap és a "kiilénféle" kategdridval
béviil a nyilvéntartas.'® 1928-ban a képes plakitok 6nallé szdmbavételével taldlkozunk.

A naplokat tanulmanyozva szinesedik a kép. 1920-ban az A-val jelzett (tehat apro-
nyomtatvanyként kezelt) tételek kozott a felsoroltakon kiviil bank-, illetve biztositasi ira-
tokat, belépGjegyeket, kozellatasi jegyeket, blankettakat, iskolai, kdzmdvelddési, jogi, ka-
tonai vonatkozasi nyomtatvianyokat, meghivokat, rekldmokat, stb. taldlunk. De képviselve
van e gyljtemény ezévi gyarapodasdban a hazai élet szinte minden mas megnyilvinulasa
is (hajozas, statisztika, mértékegységhitelesités, Amerikai Segité Akcid, politika, mivészet,
stb.)

1928-ra tovabb bdviil az aprényomtatvanyokban reprezentilt témék szadma: az egész-
ségiigy, egyesiiletek, egyhazak, idegenforgalmi intézmények, az ipar és kereskedelem, a
radid kozleményei, kongresszusi programok, népakadémiai, Szabad Egyetem-i tanfolya-
mok terve, politikai réplapok és kidltvanyok (pl. a Vas- €s fémmunkésokhoz sz6l6k), me-
netrendek, stb. jelennek meg a kiadvanycsoportban.

Az apronyomtatvadnyok korének elvi meghatdrozaséval elsé izben 1935-ben taldlko-
zunk a Nyomtatvanytar szervezetérol és iigyrendjérdl osszeallitott tervezetben. E szerint
"Aprényomtatvinynak tekintendé mindamaz egy- vagy néhany leveles nyomtatvany, mely
nem raktarozhaté el a kdnyvek elraktirozdsdnak rendes moédja szerint, hanem mely ki-
l6nleges megdrzési modot kivan (pl. gydjtétokban). Tovabbd a cim nélkiil megjelent

17 T6ih Andrds nevezi igy A kotelespélddny-szolgdlratds Magyarorszdgon. Bp. 1964. 91.p. /A Budapesti
Egyetemi Kdnyvtdr kiadvdnyai/ c. mivében, — Harsdnyi Andrds — Varga Sdndor Frigyes: Tdjékoztats a
kotelespélddnyszolgdltardsokrol. Bp, 1941. OSZK. 24 p c. Osszedllftdsa, — E rész Osszedllitdsdt T6th
Andrds munkdja alapjdn végeztiik el.

18  Ld.azadou évekrdl sz616 jelentéseket.

19 OSZK Irattdr 294/1935. Tervezet a Nyomtatvinytdr szervezetérél és iigyrendjérél. Sajnos, ez végleges
megfogalmazdsban nem maradt meg, a tervezet viszont t8bb pontban eltér a megvalésult gyakorlaudl.
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nyomtatviny, amelynek katalogizalasakor a cimleiras lényeges elemeit (pl. targyi cimet)
onkényesen a katalogizilonak kellene megadnia. S végiil ama kisterjedelmii, de egyéb-
ként rendes nyomtatvanyok, melyek a kdnnyebb attekintés kedvéért az érdekelt osztalyok
megegyezése szerint az Aprényomtatvany osztalyban vezérszok alatt driztetnek (pl. alap-
szabalyok, egyleti jelentések, egyhazkerileti jegyzék(‘inyvek stb.)".

1936-ban egy értekezleten — amely a nemzen mizeumi intézményekben taldlhaté
egynemi anyagtestek ésszeri egyesitésérdl térgyal( - az a hatdrozat sziiletett, hogy az
Aprényomtatvanytar feladatkorébe az ex librisek, levelezélapok, misoros mcghivék gyuj-
tése is beletartozik, tovabba, hogy a szinlapokat és moziplakédtokat is meg kell Griznie.

Egy évvel késdbb, szeptember 25-re Fitz féigazgatd osztalyvezetdi értekezletet hivott
Ossze. A megbeszélés targyat és azzal sajat szempontjait is a meghivéban el6re kézolte.
"Szervezeti tendencia, tovabba, hogy a gyidjtGkort szorosabbra vonjuk ..., s hogy a bibliog-
rafia targykdrébe nem tartozé anyagot (pl. plakatokat, Gzleti nyomtatvanyokat) id6vel
maés intézmények gyijtGkorébe utaltassunk at. A gytjtékorinknek idegen anyag, valamint
;:n :ﬁlr(né-!lfgrl!yvtan anyag ugyanis gitolja a kényvtar tovabbi fejlddését, s bonyolultta teszi a
' E kissé meglep6 allasfoglalast intézkedés szerencsére nem kovette, de taldn magya-
razza azt, hogy éppen ezek a kiadvanyok miért keriiltek "meg6rzésre™” a pincébe.

1937 bél az Aprényomtatvany osztily gyidjtési korérdl hiteles leirds all rendelkezés-

2 Ez 6t féesoportot jelez: 1. Térképek; 11. Iskolai értesitdk; 1. Gyaszjelentések; IV.
Pldkatok V. Vegyes aprényomtatvanyok. Az elsé kettdvel itt nem foglalkozunk, a harma-
dik pedig annyira egyértelmii és egységes, hogy arrdl részletezést nem kell adni.

A plakatok viszont mar jellegiik szerint tobbrétiek, mint ahogy azt az alabbi részle-
tezés is elarulja:

"1. Szoveges:

a) politikai (Gj partok, valasztasi, stb.)

b) alkalmi (hazafias tinnepélyek: III. 15, X. 6., Szent Istvan, vildghaboris vo-
natkozash: hdsi emlékmi leleplezése, stb., stb.)

¢) kulturélis, szinhdzi, irodalmi emlékiinnepély, mivészeti, mikedvelSi eléada-
sok misora.

Szinhazi. (Févarosi szinhdzak premierjei, vidéki szinhdzak.)
Vidékiek; tarsulatok szerinti idérendben.

d) kilonféle: (Tarsadalmi intézmények, egyesiiletek megalakulasa, olasz kirdly
érkezésével kapcsolatos intézkedések, koldusakcid, nemzetkdzi vasar, pécsi
szocialis hét, stb.)

2. Képes:

Magyar szerzék signalt plakatjai (betdirendben):

a) ipari, kereskedelmi, fird6, reklam

b) szinhazi premier és jubileum

¢) mozipremier

d) levelezilapok. Hazai tijképesek, helyek szerinti betiirendben. Exlibris.)"

20 A felmeriilt kérdések tiszi4zdsdra a Trocsdnyi Zolidn vezette bizottsdg volt hivatott. Az 1936. junius
12-én megtartott értekezlet Panity Vukoszava jelentését tdrgyalta, ez azonban az Irattdrban nem lel-
hetd fel. Az itt hozout hatdrozat azokat a kiegészftéseket tartalmazza, amelyeket a bizottsdg flzott
hozz4 az eredeli javastathoz. OSZK Irattdr 476/1936.

21  OSZK lrattdr 329/1937.

22 OSZK lrattdr 374/1934. Melléklete annak az dsszedllftdsnak, amelyet Magyarorszdg Evkonyve 1V, év-
folyama szdmdra 4llftott Ossze a kOnyvidr. —Jelentés ... 1941. 13.p.
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Ugyancsak bontdsra szorult az utolsé csoport is:

"Vegyes apréonyomtatvanyok:

1. Folytatasos kiemelt csoportok:

a) egyhdzmegyei jegyzGkonyvek;

b) Budapest székesfGvaros, bankok, kdzlekedési villalatok, banydk, csatorna-
zés, utépités, vallalatok koltségverései, jelentései, zarszdmaddsai, kimutata-
sok

2. Onalié kiadvinyok megjelenés éve szerint tizedes rendszer alapjan csoporto-
sitva..."

Az 1939-es gyiijiokori leiras? szinte sz6r6l széra koveti a két évvel azelbttit, az évi
jelentés pedig 1jra megfogalmazza azt az érveiést, amely a T4r illetékességi, tehat gyijts-
kdrét is — miként az 1935. évi is — praktikus alapokra heiyezi: "Feladata, hogy mindazokat
a nyomtatvanyokat kezelje, nyilvintartsa és megorizze, melyek nem raktarozhatdk el pol-
cokra llitva mint a konyvek, hirlapok és kéziratok, hanem laponként tiroltatnak, s nem
tarthatok nyilvan katalégusokban, hanem csak indexekben és természetiiknek megfelels
csoportos elhelyezésben.”

Az Aprényomtatvanytar gyijtokore és az aprényomtatvanyok fogalminak meghata-
rozdsa tehat nem fedi c%mast a gyakorlat — amelyet az 1936-ban §j rendszerre attért
novedéki naplo is tikroz inkdbb az ¢i6bb idézett, illetve a mar ismertetett, az 1935.
évi tervezetben foglalt elvi meghatarozasnak felelt meg. Ebben a nyilvantartasban a
"szakrendszer" elnevezésii rubrika a kiadvany mdfajét illetve tartalmét részben betdjellel,
részben az ETO szdm kozlésével jelzi. (M = misor, meghiv6, szinlap; Gy = gyaszielen-
tés; Pl = plakdt, de a zarszamadis 38-as, az egyesiileti szabalyzat 34-es jelzetet kap.) AL
taldban a betd a kiilongyidjteményi, a szam az ETO-ba sorolhaté kdnyvekre, kényv jellegii
kiadvanyokra vonatkozik. A novedéki naplé "Osztaly" feliratd sordnak kockaiba viszont
betdjelek szolgalnak az anyag irdnyitasara. (O = 6nallé mivek; F = folytatdsos mivek és
sorozatok; T = térkép; P = plakdt; A = aprényomtatvany, stb. )

A kettd egybevetésébdl kideriil, hogy az aprényomtatvanyokhoz (a Tarba) a gyaszje-
lentések, meghivok, misorok, szinlapok, roplapok, korrendeletek, ex librisek ("ex libris
gydjtemény” megjegyzéssel) és egyéb "vegyes nyomtatvianyok" (szentképek, imak, gyogy-
szerismertetések, stb.) keriiltek. A plakitok mellett P-vel jelzett irdnyitast taldlunk (1936-
ban az "Eszrevétel” rovatban nemegyszer "pince” kiegészitéssel).

23 OSZK Irattdr 122/1939. — Jelenués ... 1939. 12.p.

24 A Szerzeményi Oszidly igyrendjéhez Gulyds Pél is hozzdszO6lt. "Az Gn. aprényomtatvanyok eddigelé
cgydltaldban nem napldztattak, hanem félretétették, s negyedévenként fajlak szerint csoportositva,
csomagokba kotoztettek és rakidroztattak el.” Oridsi munkatobbletet jelentene, ha ezeket a nyomtat-
vdnyokat a jOvGben naplézni kellene - jegyezte meg Gulyds Pal. OSZK Irattdr 166/1935. — Bdr a
mégis bevezctel! naplozds igen igényesen 106riént, kezdetben némi bizonytalansdgok, ingadoz6 megol-
ddsoktapaszialhat6k.

25 Azel6z6ekben idézett tervezet 61. pontja értelmében: “A naplézott minek kdnyvtdri elhelyezése an-
nak a gydjieménytdrnak kezdGbetdivel jeldlend6, melynek gydji6polcira a mid napl6zds utdn betéte-
tik, pl. O (0ndll6 mivek a Nyomtatvanyoszidlyban), F (folytatdsosok), S (soroutok) (ez a kategdria
mér nem szerepel a napidban), P (plakdtok), T (térképek), A (apronyomtatvanyok)...
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A zirszimadasokat, naptarakat, évi jelentéseket, munkaterveket, stb. az F kategéria-
ba soroltdk. (1936-ban az "Eszrevétel" kockdban a "Gydjt6" sz6t talaljuk,?® a megjegyzés
az elhelyezésre utal.)

Ez az irinyitas nem fedi egészen az 1935. évi tervezet utolsé mondataban leirt elvet,
de még kevésbé a gytijtékari leirdsokat, amelyek a zdrszdmadésokat és hasonlé kiadva-
nyokat nem a folyamatos mivek (k&nyvek), hanem a "vegyes aprényomtatvanyok™ elsd,
folytatdsos kiemelt csoportok kategéridjaba soroljak.

Az elbzetes elképzelésekkel ellentétben a folyamatos miiveknek ez a része a Nyom-
tatvanytdr gydjteményében kapott helyet.?8

Tobb esetben O (6nill6 mil) jelzést nyertek ugyancsak az aprényomtatvanyokhoz
tartoz6 gyari prospektusok, kiallitsi katalogusok és hasonlé kiadvanyok. Ennek okira
nem taldlunk magyarazatot.

Gyaraplids

Az aprényomtatvanyok gy(jtése természetszerdien elsGsorban a kotelespéldany be-
szolgéltatdsra tamaszkodott. Sajnos, ennek zavartalansagat két koriilmény is gatolta. Egy-
részt az, hogy a nyomddk ezen kotelezettségiiknek gyakran hidnyosan, vagy egyéltaldn
nem tettek eleget, masodszor, hogy a vilaghdborik koriili évek zavaros fejleményei, a
megszalldsi z6nak ideiglenes volta, a végleges hatarok kialakulatlansiga éveken at nehezi-
tették, sGt lehetetlenné is tették a kdtelespélddnyok eljuttatdsit a Nemzeti Konyvtarba.

A kételespéldinyok beszolgaltatasinak — az egész korszakot végig kiséré — hidnyos-
sagair6l t6bb dokumentumot idézhetnénk ugyan, de aprényomtatvinyokrol lévén sz6, ma-
radjunk a konyvtr azon jelentésénél,®® amely mikGdésének 1935. évi idevagd adatait
részletezve kozli (plakat és szinlap: 2599, gyaszjelentés 845, meghivd, miisor 456 darab).
Ezekben a szdmokban - mutat rd a jelentés — a lelkiismeretlen beszolgaltatdsnak meg- |
dibbentd bizonyitéka mutatkozik. Magyarorszagon évente t6bb mint 120.000 ember hal
meg, tehdt valdszindtlen, hogy egy év alatt csak 845 gyaszjelentést adtak volna ki. 1935-
ben képviseldvalasztasok voltak hazdnkban, a bekiildott falragaszok szdma — a szinlapok-
kal egyiitt —~ mégis csak 2599, az el6z6 évi 6136 darabbal szemben. A nyomdaszok tiszta-
ban vannak azzal, hogy a "“filléreket érG, tartalmukban pedig tobbnyire jelentéktelen
egyleveles nyomtatvinyok" reklamaldsa tobbe keriilne, mint amennyit az anyag ér, ezért
nyugodt lelkiismerettel higjak 4t a tGrvényt.

A Széchényi Konyvtar munkatarsai valdban nem sokat tehettek a hidnyzd anyag pot-
lasa érdekében, altalaban sem erejiik, sem pénziik, de néha talan a szandékuk, akaratuk
sem volt meg erre. Probalkozdsok torténtek ugyan kiegészitések beszerzésére, de ezek

26 Az in. Gydjtébe keriiltek — t6bbé-kevésbé rendezve, — sokszor csak dmlesztve, a kényv terjedelmét el
nem €r6, illetve "szint alatti" nyomtatvdnyok (telefonkdnyvek, évi elszdmoldsok sib.), de valébani
aprényomtatvdnyok is. Ezen "gydjteményrészleg” feldolgoz4sdra a mai napig sem keriilhetett sor, pe-

. dig feltehet6en szdmos értéket rejt magaban.

27 Ld. a 12. sz. jegyzetet.

28  Ld. a naplékat. - Megjegyzend6 azonban, hogy 1937-ben és 1938-ban (taldn kés6bb is?) az 6nall6 ve-
gyes apronyomtatvanyok feldolgozdsa (szakozdsa) az Aprényomtatvdnytdrban tértént meg.

29 Jelentés ... 1934. julius 1-161 1935. december 31-ig. 14.p.
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- sem volt meg erre. Probalkozdsok torténtek ugyan kiegészitések beszerzésére, de ezek

- nem folytak rendszeresen. Az erdfeszitések — mint az aldbbi példak majd illusztraljak —
els6sorban a plakatok és hungarikumok gyiijteményének teljesebbé tételét szolgaltak, az
el6bbit inkabb alkalomszerden.

' 1920-ban pl. az Orszagos Kisgazda és Foldmuvespart elnkségéhez fordult a kényv-
tar vezetGsége, kérve, hogy vélasztasi kiadvanyait (plakatok, ropcéduldk, stb.) bocsdssa az
OSZK rendelkezésére.® (Ugyanilyen kéréssel kereste meg 1945-ben a Nemzeti Paraszt-
part veze1Gségét is.)>! 1923-ban Pénity Vukoszava hivatalos igazolvinyt kapott "a plakat-
gyl'ijtemény kiegészitésére vonatkozd jogosultséga igazoléséra' 32 (ez nyilvdn a vildghabo-
ris és prolctardlkmtura falragaszainak osszegyu_yteset célozta). 1926-ban Lukinich Imre
igazgaté tobb levelet is kiildott intézményekhez és hatbsidgokhoz. Erdekes a Budapest
Székesfovaros Hirdeté Vallalatanak Igazgatésdgahoz intézett kérés indoklasa, amely sze-
rint az Orszigos Szechenyl Konyvtar "...a jovében fokozottabb gonddal igyekszik plakat-
gydjteményét fejleszteni és teljesebbe tenni. Igy nemcsak mindennemi histériai értékid
politikai hirdetmény, hanem mivészi jellegi képes plakatok is nagy fontossaggal birnak.
Muvészi plakat-termelésiink a hiboras esztend6k méasodik felében lendilt fel, mclynck
példanyai teljes szamban lelhetok fel konyvtarunkban." Felkérte a villalat vezetGségét,
hogy a gyijtés teljességére vald torekvésében tdmogassa a konyvtarat. B Kicgésziti e le-
véiben foglaltakat az az irat, amellyel a Magyarorszédgi Grafikai és Rokoniparosok F6nodk-
egyesiiletet kereste meg az OSZK. "A magyar plakdtmozgalom minddssze hdrom évtized-
re terjed vissza, s jollehet, a koteles sajté torvény gondoskodik ilyen természetl sajtd
termékek beszolgiltatasardl — csak a vildghdboru és forradalmak plakatjai, mint rendkiviil
fontos hist6riai emlékek lelhetdk fel teljes szamban k(‘jnyvtérunkban. Nagy hidnyok észlel-
hetdk elsGsorban a hdbori el6tti anyagunk vizsgalatdnal.” Lukinich Imre szGva tette azt
is, hogy eppcn a litografiai mumtezetek kiildik el csak szérvdnyosan, vagy egyallalan nem
a jelen s kozelmalt képes falmt,aszant De Luklmch Imre még egyes darabokat is rek-
lamalt, igy Polya Tibor Magyarorszag c. plakatjat,® illetve a Magyar Iparmivészeti Tér-
sulat allando knall:tasan kifiiggesztett plakatokat, amelyek Budapest hirdetdoszlopain nem
voltak lathatak.3 Sajnos, ez az akcid 1926-ra korlatozédott, arra az évre, amikor a pla-
katgyljtemény rendezése — nagy lelkesedéssel, de rovid ideig tartéan — kezdetét vette.

30 OSZK Irattar 69/1920.

31 OSZK Irautdr 42/1945

32 OSZK lraudr 526/1923.

33 OSZK Iratdr 5/1926.

34 OSZK Iratidr 128/1926. — Hasonlé kérésscl fordult az OSZK a Posta Hirdetd Villalat v:.zuéségéhu

is. TOlak 77 képes plakitot kapott. (OSZK Irattdr 171/1926.)

35  OSZK Irauar 321/1926.

36 OSZK Irauar 398/1926.
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Torténtek természetesen erdfeszitések — a pénz- és létszamhidny ellenére is — mas
apronyomtatvdnyi gydjteményrészek hidnyainak po6tldsdra is. Ezek azonban nem folytak
még olyan szervezetten sem, mint az 1926. évi plakatpatlasi kisérletek.

Személyes kapesolatok révén, igy pl. Méra Ferenc szegedi kdnyvtarigazgatd segitsé-
gével?? is szamos aprényomtatvényhoz jutott a Széchényi Konyvtdr, de egy-egy csereakceié
Gtjan is. megszerzett néhdnyat. El6fordult, hogy duplumai atengedésével tudta hidnyait
pétolni.

Egyének és testiletek ajandékai is hozzdjarultak a gydjtemény fejlesztéséhez. Apro-
11ynmtdtvanynkhoz]utott a kényvtdr a rendorség, ligyészség a]tal elkobzott, a cenzira ros-
tajan fennakadt baloldali jellegi vagy kommunista anyaghol i is.3 De mas hat6sag is segi-
tett, igy 1942-ben a honvédelmi miniszter rendelete alapjan gyarapodott a gyijtemény két
- cllcnscycs légitdimadas” sordn ledobott — magyar nyelvi répirattal.

Sajnos, az ajindékok, adomanyok mennyisége nem volt jelentds. Szinte kivételként
emlithetd meg a Majlath Istvin ny. fGispantdl szirmazd gydszjelentés-gyijtemény, amely
igen rltl\d XVIIL szazadi, illetve az OSZK allomédnydbdl hidnyzé felvidéki anyagot tartal-
mazott.}! Ugyancsak emlitést érdemel a Kiticsdn Miklés-féle hagyaték, amely 1924-ben
keriilt az OSZK-ba, és ennek egyik rovid életd gydjteményrészét — a bélyegekét — gazda-
gitotta.™*

Komoly gondot forditott a kényvtdr a hatdrainkon tili magyar €s magyar vonatkozi-
st anyag — koztik a plakdtok és apronyomtatvanyok — megszerzésére. Ennek érdekében
részben I\Unyvkcrcbkt_ddkel bizott meg a dokumentumok megvasdrldsaval, o részben
egyéni felkérések révén gyarapitotia gyGjteményét. Az 1920-as években pl. a Bécsben tar-
tozkodé LEckhart Ferenc vallalta az ott fellelheté valamennyi hungarika nyomtatviny
Osszegyjtését

Igen sokat készénhet az intézmény Sikabonyi Antal tigybuzgalmanak is, egytittmiko-
dése a Széchényi Kényvtarral akkor is hasznosnak bizonyult, amikor ¢ mar a kiligymi-
nisztérium kényviarat vezette.*

37 OSZK lraudr 25/1922.

38 OSZK Irattdr 227/1927. Csere a pdpai Reformédtus Fdiskola kisnyvidrdval. — 148/1934. Csere Stemmer
Odon konyvkereskedovel.

39 Dcezsényi Bélu: Fejezetek az Or\zdgus Széchényi Konyvidr gyarapitdsi politikdja és dllomdnydnak fejlideé-
se karebol a két vildghdbouni kézon. = Az Orszdgos Széchényi Kanyvidr Ev konyve, 1968-1969. Bp. 1971.
B5-158.p. - Az ide vonatkoz6: Renddrséy, fgyészség, cenzira ¢ (ejezet részletesen ismerteti a szdve-
giinkben csupdn jelzett gyarapoddsi forrdst.

40 OSZK Iratdr 237/1942,

41 OSZK [rattdr 10171942 €5 11471942

42 OSZK lrautdar 39/1924. — Héman Balini: 4 Magyar Nemzet Miizeum 61 éve. Jelentés az intézet 1924
1928, évi dllapadrdl és muilkadésérdl. Korzéteszi—— . Bp. 1929, 168 p. Az idézeut rész 53.p. Utébbiban
apyijlemény megszerzésénck évét helytelenill tinteték fel,

43 OSZK Iratidr 204/1923.

4 OSZK Irattdr 230/1923. Az emigrdnsok kiadvdnyainak beszerzésérdl, valamint e korszak egyik legje-

lentdsehb gydjieményénck, a kdnyvek és folydiratok mellett szdmos réplapot tartalmazé Bandezy-féle

anyagnak dtvételérdl Dezsényi Béla ad részletes beszdmoldt utdbb idézett tanulminya 4. fejezetéhen:

Az emigrdansok kiadvinyainak beszerzése Bécesb6l és Bécesen 4t (Ld. a 32. sz jegyzetet.) A vonatkozo

rész: 99-108.p.

Sikabonyi Antal 1evékenységérdl, amely elsésorban a régebben Magyarorszdghoz tartozott orszigre-

szek magyar nyelvid, vagy -vonatkozasd nyomtatvdnyainak megszerzésére irdnyult, részletes leirdst ad

Dezsényi Béla idézett tanulmanydban (Ld. a 32, sz jegyzetet) a 131-137. oldalakon.

'y
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A misodik vilaghdbora zavaros éveiben is eréfeszitéseket tett a Nemzeti Kdnyvtar a
hatdrokon tali magyar és magyar vonatkozasd irodalom begyujtésére. A konyvek és peri-
odikumok felkutatdsa sordn szimos aprényomtatvannyal is gyarapodott ez az allomény.*

Mindezek ellenére a gyidjtemény "fehér foltjai" — elsésorban a kotelespéldany-szolgal-
tatds hidnyai és a kiilfoldi beszerzés nehézségei miatt igen nagyok voltak, és sajnos, ma-
radtak is.

*

Az aprényomtatvany (kisnyomtatvény) gydjt6fogalméaba tartozé anyag — mint az az
eddigickbdl kideriilt — igen sokrétd és vaitozo jellegil. Ez a dokumentumfajta az, amely a
16rténelmi eseményeket éppigy regisztralja, mint ahogy a hétkdznapok megnyilvanuldsait
is naprakészen koveti. Az életkozelség, amely ezt a nyomtatvanyfajtat létrehozta és dllan-
ddéan megujitotta a gyljtemény egységét, szines részekre bontja, "alcsoportokra® osztja.

Kézenfekvl lenne ezért ezek kialakuldsdnak térténetét killdn-kilon is felvazolni. De
chhez - "lenézett” dllomanyrészrdl 1évén sz6, — nem all elég forrds rendelkezésiinkre. Né-
mely egysika anyagtestnél (pl. gydszjelentések) elég csak az alapkérdésekrdl szélni, mas-
kor viszont, féleg a vegyes aprényomtatvinyok esetében, az egyes dokumentumfajtak
(szamolécéduldk, lizleti nyomtatvanyok, stb., stb.) szimbavétele — korabeli feltdras hii-
nydban — ma mér szinte elképzelhetetlen.

Probaként a képes levelezdlapok gyidjteményének behatobb feltardsat kiséreltiik
meg. '

Az érvényes kotelespéldany torvények a "képes levelezélap'-ot Gnalléan nem soroljak
fel, de azzal, hogy minden litografiai (fotolitografiai) uton eldallitott, illetve minden egyle-
veles nyomtatviny bekiildésérdl intézkednek, ¢ dokumentumokat nem zarjak ki. A har-
mincas évek kozepétdl lelkiismeretesen vezetett novedéki naplékban is taldlkozunk - el-
vétve ugyan — "levelezOlapok” beirdssal, tobbnyire egy-két darab regisztralasaval. Az
anyag helységnevenkénti tarolasa nem szolgal a beérkezés mddjardl és idépontjard! felvi-
lagositdssal. Az azonban "arulkodd” tény, hogy a lapok tdlnyomo tobbsége megirt €s pos-
tan elkildot, tehat késdbbi beszerzésbdl szarmazd anyag.48 Az tres hatlapok jelezhetik a
kotelespéldanyt, illetve, csekély mennyiségiiknél fogva a bekildés rendkivil hidnyos telje-
sitését. :

46 OSZK haudr 318/1938., 337/1918., 358/1939., 208/1940. Ld. még a hdboris évek jelentéseit is.

47 Wix Gyorgyné: Az Orszdgos Széchényi Konyvidr dllomdnydnak fehér folijai. = Az Orszdgos Széchényi
Kényvidr Evkanyve 1979. Bp. 1981, 221-246.p.

48 Arra vonatkoz6an van adat, hogy - nyilvdn a hdborids gyidjteménybdl szdrmazéan - hdbords lapok is
voltak a konyvidr birtokdban. Ld. az 1941. évi jelentést, 21.p. Egy irat utal arra is, hogy a Mlicmlékek
Orszdgos Bizotisdga az OSZK kérésére Budapest régi Epiileteit 4brdzol6 5 sorozat levelezlup egy-egy
példdnydt clkildte a kGnyvtdrpak (OSZK Irattdr 364/1931), valamint azt is tudjuk, hogy a Tornéncti
Mizcum Iparmdvészeti Tara POka Aladdr 2.192 darabbol 4116, 1944-ben dtvett levelez6lap-gydjtemé-
ny¢t 1945-ben az OSZK-nak adomdnyozta. (OSZK Irattdr 252/1946.) ~ A beszolgdltatds hidnyos mi-
voltdt bizonyitja, hogy az 1960-as és 1970-cs években a vételi ajdnlatokbdl igen sokat igényelt a Tdr.
Ez a folyamat még ma sem zdrult le.
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Mas dokumentumfajtaknal azonban — a mir emlitett okok miatt — még ilyen ered-
ményre se juthattunk. Igy most csak azokr6l a gytijteményrészekrol szolunk, amelyek kor-
szakunkban alakultak ki, és egyedi adatok birtokaban rovid torténetiket is érdemes fel-
eleveniteni.

A konyvtar ex libris gydjteménye a hiszas években igen szegényes volt, kb. 400 dara-
bot foglalt magaban, és mdvészi szempontbdl is jelentéktelennek minGsiilt. ¥ 1927-ben a
bécsi portugal kivet utjan felkérés érkezett az intézményhez, hogy engedie at gyijtemé-
nyét a Lisszabonban megrendezésre kerilS ex libris kidllitds szimara.”™ A Széchényi
Konyvtar fontosnak tartotta, hogy a hdbora utan az eurSpai kultirvilig el6tt ismét megje-
lcnhcssék,51 ezért kolesdnkért az Iparmivészeti Mizeumtdl 155 darabot, és ezt sajat
gydjteményének 30 kivalogatott ex librisével ki is kiildte. A magyar gydjtemény a nemzet-
kdzi bemutatdn "els6 osztalyd" kitiintetést kapott.sz:

Erdekességként kell megemliteni, hogy amig a kdnyvtar irattira csak a jelzett forra-
sokat emliti, addig Stemmer Odén antikvérius visszaemlékezéseiben arrdl ir, hogy az
1920-as évek elején a Mizeum felkérésére sajat ex libris gydjteményét engedte it a Szé-
chényi K&nyvtarnak a Madridban megrendezésre keriil6 ex libris kiéllitds szdmara.> Erre
vonatkozé utaldssal azonban méashol nem taldlkozunk.

1928-ban Akantisz Viktor egy vételi ajanlat kapcsan kulfoldi péidakra, és éppen a
lisszaboni kiallitas tanulsdgaira hivatkozva - hivta fel Lukinich Imre igazgat6 figyelmét az
ex librisek rendszeres gytjtésének sziikségességére. Bar 1928 szeptemberében sikeriil kb.
500 darabbal emelni az ex librisek szdmat, kivinatosnak tartotta egy ujabb, kb. 750 egy-
séget magaban foglalé gytljtemény megvasarlasat. Lukinich Imre Akantisz elGterjesztését
Héman Balint mizeumi fGigazgatéhoz is eljuttatta, aki — bar erre adat nincs — a gyujtési

49  OSZK Iraudr 544/1928.

50  OSZKIrattdr 435/1927.

51 Stemmer Odon: Egy ansikvdrius visszaemlékezései. Bp. 1985. 53-55.p. Miivében a hazai ex libris gydje«
1ésr6l sz6lva, az OSZK konyvtdrosainak érveként idézi ezt a mondatot.

52 OSZK Irattdr 125/1928.

53 Stemmer Odon visszaemlékczéseit "fejbol” fria. [gy nem csod4lkozhatunk azon, ha 1927 helyett 1922-
re teszi az id6pontot, ha Madridrol s¢61 Lisszabon helyett, de az mdr feltdnG, hogy az 6 nevét, gyijte-
ményét, annak igénybevételét egyetlen irat sem emliti.
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Hdéman Balint mizeumi fongazgatohoz is eljuttarta, aki — bar erre adat nincs — a gydjtési
tervet feltehetéen Jovahagyta.5 (Arra vonatkozdan sincs nyom, hogy az utébb felajanlott
gydjteményt a kdnyvtar megvasarolta volna.) Kétségtelen, hogy az 1937. évi gyujtékori le-
iras az ex libriseket ebbe az 4lloményrészbe sorolta. A napldban is akadnak — igen ritkan
- beérkezésiiket nyilvantartd bejegyzések.

A gyljtemény fejl6désérol egy 1942 elejérdl szdrmazd adat tantskodik, ekkor 1600
darabbol 4llt a konyvtar Kéziratok és Muzealis Nyomtatvanyok Tardban elhelyezett ma-
gyar ex libris allornanya.” 53

®

Lukinich Imre nemcsak az ex libris, hanem a bélyegayjtés fejlesztését is SZOTUdlde\dSF’

1915-ben Szinnyei Jozsef hagyatékabdl jutott a konyvtar egy jelentSsebb gydjtemény-

hez, 1924-ben pedig a Kiticsan Miklés-féle hagyatékbd! kb. 300.000 levélzars jeggyel (al-

kalmi bélyeggel) gyarapodott élloménya\37 Ebben az évtizedben a hdbords- és prole-
tardiktatira-gydjtemény szdmadra is beszerezték az adott évek bélyegeit.

A két hagyatéki anyag feldolgozasira Akantisz Viktor kapott megbizdst.” B Az
OSZK-ban szunnyado tervek mesfogd!nmzasahoz, a bélyeggyljtemény tehlhtaaahoz talin
az a Homan Balint mizeumi fSigazgatéhoz intézett kérés adta meg az inditékot, amely a
gyljteménynek a tervezett postamizeum szamdra 1orténd dtadasat igényelte. Ezzel szem-
ben Lukinich Imre 4lldspontja elutasitd volt.>?

1927-es datummal, de valéjaban 1928 elején késziilt az a "Pro domo" Ssszeallitds,™
amelyet Nyired Istvan, vagy Akantisz Viktor, esetleg ketten egyiitt — dllithattak Ossze. Ez
sajnlattal dllapitotta meg, hogy a kOnyvidr eddig elmulasztotta bélyeggyGjteménye fejlesz-
tését, és ennek kdszOnhetden az egyik legnagyobb magyar magangydjtemény a postdhoz

54 OSZKIrautdr 544/1928.

55 Jelemiés... 1941, 9.p.

56  Taldn dnkényes megolddsnak ldtszhat a bélycgeknek az aprédnyomtatvdnyok k6z€ (6rténd besaroldsa.
A formai kritériumoknak ez a kateg6ria megfelel ugyan, a kilonleges tdroldsi mod igényének is,
mindezek clienére a kotelespélddny-rendeletek nem soroljdk a beszolgdltatdsra kdielezeutdokumentu-
mok korébe. Mégis itt sz6lunk a kényvidri gydjiés e kis teriifetérdl, amely mdshova sem illeszkednck
jobban, mint ide.

57 Kiticsdny Miklds hagyatéka 4 Magyar Nemzeti Mizeum ot éve. Jelentés az intézet 19241928, évi dlla-

potdrol és niikodésércl ¢, Homan Balint dlial 1929-ben kdzzEtett dsszefoglalds szerint 1925-ben kerilt
a konyvtdr dllomdnyédba, (53.p.) 1924, janudr 15-r8] szdrmazik viszont Akantisz Viktor felierjesziése
"a Kiticsdn Mikl6s hagyatékabol a M. N. Mizcum Kanyvidranak ajdndékorott » Levélzdro jegyek (al-
kalmi bélyepek)« rendezésére™. Ezt Homan fdigazgatd janudr 18-dn mdr jOva is hapyta (OSZK Iratudr
39/1924.) — Az éves jelentések a Kiticsdn-téle hagyatékot nem emlitik.

38 A Kiticsdny-gyGjiemeny bélyegeinek unduéscrdl s2610 jelentést 1d. az OSZK Iraudr 39/A/1924. sz.
alatt.

59 OSZK Irattdr 630/1925. .
60 OSZK lrattdr 5336/1927. Lukinich kézjegyével és 1928, janudr 28-i ddtummal elldtor, gépett irat, Kéz-
irdsos betolddsai Akantisz Viktort6lszdrmaznak.
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keriilt, ahol egy kiillon milzeum alapjt vetette meg. Ez azonban csak szakemberek sza-
méra hozzdtérhetd - jegyzik meg a feljegyzés Ssszedllitoi - ezért "...az O.SZ.K. csak régi
feladatat oldja meg, ha bélyeggylijteményét a 1ehetosegck utolsé orajabdn mint a tobbi,

~egymassal osszefuggo gytjteményeinek kiegészitd részét, a kozérdeklddésnek megfelelo
moédon kiépiti." E jelentés azonban a postamizeummal vald egyeztetés, illetve egytittmd-
kodés sziikségességét is elismeri.

Ez el6] a mdsik fél sem zarkdzott el, sét, hajland6 volt f516spéldanyait is a kdnyvtar
rendelkezésére bocsatani, a gydjtSkori elhatdrolast viszont egyértelmten tisztdzni kivan-
1.1 "Célszertinek véiném, . hogy az ott tervezett bélyeggydjtemény csak szlikebb, quasi
mint kultirtdrténeti klegeszné rész szerepelne ott, miként az dr. Héman féigazgatd trral
mar éldszdval is megbeszéltetett, részletes filatelista szempontokra vald tekintettel Ossze-
allitott gydjtemény viszont mint szakgytjtemény, csakis a posta bélyegmizeumaban volna -
Osszedllithatd” — szogezte le 1928 elején Szalay Gébor, a posta féigazgatdja. Lukinich va-
laszdban egyetértésérdl biztositva, megnyugtatta Szalayt: "...az OSZK a t&bbi hungarika-
gydjteménye kiegészitése érdekében kivanja bélyeggydjteményét kiépiteni, valamint a pos-
ta 4ltal nem gydjtott magyar okménybélyegeket, illetve alkalmi bélyegkiadvanyokat fogja
abban elhelyezni.

Mindenhonnan érkeztek bélyegek, vagy pénzadomanyok a kdnyvtar cimére. Igaz, az
intézmény is elkdvetett mindent az ajdndékozasi kedv fokozédsa érdekében. "1928-ban in-
dult meg a kdnyvtar bélyeg- és ex libris gytdjtési akcidja" — jegyezte meg az igazgatd egyik
jelentésében.5?

A bélyeggyiijtemény megszervezésében Nyired Istvannak dontd szerep jutott, 6 intéz-
te 1928-ban a "rendezés ligyét" is. Ez nyilvan Melczer Aladar ny, tdbornok tevékenységé-
nek irdnyitdsat jelentette, aki a tulajdonképpeni munkét végezte.5

61  OSZK Irattdr 51/1928. Ugyanczen a szdmon a vélasz is.

62 OSZK Irattdr 528/1928. Rovid jelentés az Orszdgos Széchényi Konyvidr 1982. I-1ll. negyedérol. — Az,
hogy ¢ megallapitds mogou mi rejlik, a "Pro domo” ¢. irat drulja el. 1927. december 10-i kelettel Lu-
kinich igazgatd felhivdst intézett a fontosabb gydjtéikhoz, egyesiletckhez, intézményekhez €s bélyegiz-
leickhey, amcelyben adomanyokat kér a gyGjtemény fejlesztése szdmdra. E felsz6litds alapjdn pl. a
Gydr-Sopron-Ebenfurti Vasut R.T. 100 P-t, a TEBE 3.000 P-1 adomdnyozott, de a GYOSZ, a Nem-
zeti Bank, a Banydszati és Kohdszati Egyesilet, a Déli Vasut, a BESZKART és szdmos bélycgkeres-
kedd, -gydjtd jelezte tdmogatdsdt. Koztrk a kereskedelemigyi miniszter is, aki 428 darab bélyeggel
gazdagitotta a meglevs dlfomdnyt. De még philadelphiai gydjtd, Klein Dezsd is cljuttattaadomdnyat
az. OSZK-nak. (OSZK Irattdr 172/1929.) - 1928-ban a kdnyvidr [Sztojan| Ctoyan Pctrov bolgdr ko-
vethez és H. Vasil bey ottoman kdvethez és meghatalmazott miniszterhez is kérésscl fordult a bolgar
és 1010k bélycgkiadvanyok megszerzése érdckében. Ebben Lukinich igazgaté Magyarorszdg ¢és a kéi
orszdg kozOui sok évszdzados kapcesolatra, a vildghdborira hivatkozva k6zolte az OSZK azon elhatd-
rozdsdt, hogy ezential a magdé mellett e két orszag bélyegeit - régicket €s Gjakat cgyardnt - sorozat-
ban kivdnja gydjieni. Vilasz az Irattdrban nem taldlhat6. (OSZK Irattdr 200/1928.)

63 1929-b01 szdrmaz6 adat szerint a posta vezérigazgatésdgdval hozott dontések szemmeltartdsdval az
anyag csoportositdsa a kovetkezo volt: 1. Magyarorszag bélyegkiadvdnyai hasznélt €s hasznalatian pél-
ddnyokban; 2. Ausztria; 3. a szomszédos és a volt kzponti hatalmak bélyegei. Az elsd csoport csak-
nem teljes. A gvidjtemény naplézott anyaga 7.500 darabbdl 4llt a tobbespélddnyok nélkil. = Jeleniés

. 1929, év elsd felében. = Magyar Konyvszemle 1930. 311-312.p.

218



Melczer Aladar honoralasat részben a befolyt adomanyokbdl probéltdk megoldani,
de tiszteletdija elSteremtését f6ként a Mizeumbaratok Egyesiilete tette lehetdvé. 1930-
ban innen 625 pengdt, 1931-ben és 1932-ben 230-230 pengdt utaltak ki szdméra a bé-
lyeggyijtemény reqdczéséért.‘s“

1935-ben az Allami Nyomda felszélitotta a Széchényi Konyvtdrat 20 darab 1931-ben
rendelt bélyegalbum 4rdnak kifizetésére. A vélaszbol derill ki, hogy a megrendelést nem
az intézmény, hanem a VKM éltal ideiglenesen alkalmazott tdbornok foganatositotta:
"A konyvtdr a bélyeggydjtést nem tartotta gy(jtési kérébe tartozénak, s gyldjteményeibe
nem is kebelezte be" — szogezte le Fitz igazgatd levelében.®

A kb. 10.000 darabbdl 4116 bélyeggyidjteményt a Kéziratok és Muzedlis Nyomtatva-
nyok Tara drizte, és az 1943-ban még kimutathatéan megvolt az dllomanyban.” Tovabbi
sorsara vonatkozdan azonban nincs adat, taldn a habori viszontagsdgai kézben sodrédott
el eddig ismeretlen helyre. :

Allomdényadatok

Az aprényomtatvinyok és plakatok allomanyanak nagysdgarol, a gyarapodds mennyi-
ségérdl és forrasairol vannak ugyan adataink, de ezek sokszor csak korilbeliliek, megkd-
zelitdek. Néhdny évben még a gyarapoddsrdl sem kozdlnek szdmokat a jelentések — ak-
koriban nyilvin nem jutottak hozza az 4ltaldban tobb ezres aprényomtatviny anyag
Osszeszdmoldsdhoz sem. (Erre a részjelentésekben is talalunk utalést.)

1918-ban a kényvtar nyomtatvanyéllomdnya 702.412 darabbél allt, amelybdl "...mint-
egy 352.374 db az apro’ll)'omtatvény."67 Ugyanebben az évben a gyarapodas tdbb, mint
16.000 eg)sé&,ct tett ki. (528 alapszdbély, 5.248 falragasz, 2.956 gyaszjelentés, 327 hivata-
fos irat, 16 perirat, 636 db misor, 4.209 db 5zmlap, 1.355 db zdrszdmadds, 902 db kiilon-
féle dpronyomtandny) 1919-ben 11.321 Gj aprényomtatvanyt regisztralt a konyvtar, ez
a szam 1920-ra 8.97Y-re esett vissza. 1921-ben valamelyes emclkedés mutatkozott (9.833
db). A kovetkezd évekrdl nincs adat, csak 1927-r6l, amikor 7.942, és 1928-r6l, amikor
13.312 db apronyomtatvinnyal gyampodott az alloméany.5 &

Az eddig kozolt szdmok — a bontds tanisiga szerint — a valdbani aprényomtatva-
nyokra és a falragaszokra vonatkoznak. (Bar 1934-1935-t8l a jelentés a térképeket is az
apronyomtatviny-gydjteménybe — az egyleveles nyomtatvanyok kategoridjiba — sorolja, mi
ezen dokumentumfajta gyarapodasi adataival nem foglalkozunk.)

Az 1935. évi hullamvdlgyet (3.900 db) erds fellendilés kdvette: 1936-ban 18.250, és
korszakunk végéig — 14.000 és 24.000 kozti ingadozdssal — atlagosan évi 19.000 egységgel
gyarapodottaz dpr(')ny()mtdt\'ény-uyﬁjtcmény

A plakatok és az euyeb apmnyomtatvanyok ardnyara pontos adatokat csak az 1934
44-es korszakra lehet adni.™ Ekkor dsszesen 64.128 plakat és 110.785 apréonyomtatviny

64 OSZK lratidr 33/1934. . o

65 OSZK lratidr 180/1935 ‘

66 Jelentds ... 1941, 9.p. Tovabbi sorsdra vonatkozéan azonban nincs adat, taldn a hdboru viszontagsdgai
kozben mdr()don ¢l eddig ismeretlen helyre.

67  OSZK Irattdr 308/1919. Rovid &sszeallitds Thirring Gusztdv szdmdra a Lény\'tér gytjteményeirdl.

68 Jelentés ... 1918. = Magyar Konyvszemle 192021. 58.p.

69 Ld.az ddOll évek jelentéseit. :

70 Ld. az adott évek jelentésceit, o Coel
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keriilt be a konyviar allomanyaba. Ezen évek statisztikai kimutatdsaibdl az is kiderdl,
hogy a gyarapodas {6 forrdsa a kitelespéldany, adomanybdl és vételbdl legfeljebb évi né-
hany szdzzal névekedett a gytjtemény.

1935-ben és 1936-ban teljesen, 1939-ben 131 adomany és 12 db vétel kivételével csak
a kotelespéldany szolgalta az elemzett alloményrészek fejlesztését. 1940-ben 1.320 db
adoméanyt és egyetlen vételt mutat ki a beszdmold. A kdvetkezd években a helyzet alig
valtozik, pontosabban a gydjtemény ingadozdan, de 4ltaldban egyre kevesebb adoménybd!
és vételbd] gyarapodik. A csere alig szerepel ezeknél a kategdridknal, 1938 jelenti a csi-
csot, Osszesen 4 darabbal.

Hogy a korszak végére mennyi volt az §sszdllomany, arra vonatkozéan csak részada-
tok, illetve az 1950-es évekbdl szarmazdak szolgalnak Gtmutatéssal.

1938-ban 220.000-re, mas forras szerint "tdbb szdzezerre" becsiilték az Orszdgos Le-
véltartdl visszakapott gydszjelentések szdmat, 1939-ben a Széchényi Konyvtdréval egyesi-
tett gydjtemény nagysdgrendjét kb. félmillidban hataroztak meg. 1941-ben 800.000, s6t
egymillié egységnyi dlloményrol szélnak a kilénféle jelentések, ettdl kezdve folyamatosan
millios gydjteményrdl tuddsitanak.’

A Plakat- és szinlapgydjtemény allomdnyaba 1941-ben 120.000 plakat, 240.000 szin-
lap, 40 misor és egyéb nyomtatvany, kdzte egy haborls képeslapgyijtemény tartozott.
Ugyanakkor 1.600 magyar ex librist, s kb. 10.000 bélyeget Orzitt a kinyvtar.

1947-ben 458.472 volt a "kimutatott" plakat és szinlap, 105.051 az apronyomtatvény-
allomény. Ezutdn "félelmetes ardnyd fejlddés" kovetkezett: 1950-ben — feltehetSen a ren-
dezés kovetkeztében — mar 1.660.000, 1953 végén pedig 1.858.087 a plakidtok és egyéb
apronyomtatvanyok (kisnyomtatvanyok) egyiittes mennyisége.

Ezek a szdmok dnmagukban is sokat mondanak ugyan, de a részietkérdésekre csak
hidnyos vélaszt adnak. Arra nem szolgdlnak Gtmutatassal, hogy a "vegyes apronyomtat-
vany" g]iisn_\'nmtatvény) ‘csoport dsszetétele és az egyes alegységek mennyisége milyen le-
hetett. .

71 L. az 1938, ¢vi jelentésy, illetve a korményjeleniés szamdra készalt rovid osszefoglaldst, valamint a
kovetkezd évekjelentéseit.

72 Jelemés ... 1941219, - Egy, az 1943-as jelentés kéziratdban 6rzo1t c¢dula szerint a plakdtok szdma
akkor 412,910 volt. (OSZK Irattdr 75/1944.)

73 Az Orszigos Széchényi Konyvidr kilongydjteményei. [ElSaddsok.] Bp. (1954). 20.p. Idézett rész: 11~
12.p.

74 Ezdcril ki a Plukdtgydjiemény és Egyleveles nyomtatvdnyok osztdlya miakadésérol adott 1943, évi je-
lentésbal is: "Gyarapodds: vétel 1 db, kdtelespélddny 5.060 darab, ajdndék 242 darab, Osszesen 5.303
darab. Egyéb apréonyomtatvanyok 10.518 darab.” (OSZK lratdr 75/1944.)
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Szervezet

A gyjtékor, a gytijtés és a kdnyvtarba bekerillt anyag magaban véve fiiggetlen az al-
loméanyrészek hovatartozasatdl. De a feldolgozas, ethelyezés és a hasznilat mar nem va-
laszthatd el a tarak, osztalyok adta keretektd), ezek valtozdsaitél. A szervezet meghatéro-
206 szerepe - elsdsorban 1935-t61 kezdddden — a felsorolt teriileteken erSsen érvényesilt.

A plakitok és egyéb aprényomtatvar%ok egészen 1935 végéig a Nyomtatvanyi Osz-
taly gydjteményének egyik részét alkottik,

Onall6 osztillyd a gydjtemény a Muzedlis Tarak egyiittesébe illesztve™ Fitz Jozsef
igdzgatéségénak mdsodik évében szervez3dott meg. "Aprényomtatvanytar €s térképgyijte-
mény" cimmel.”’ Ebbe az j egységbe — amelyet Panity Vukoszava vezetctt - az elneve-
zésben jelzetteken kiviil a Magyar Asszonyok Konyvtara, az Iskolai értesit6k,”® valamint a
plakatok, szinlapok és gyaszjelentések gytijteménye is beletartozott. -

1939-ben a Magyar Asszonyok Konyvtardnak €s az Iskolai értesitdk gydjteményének
gondozésa eltlint az Aprényomtatvanytar feladatkorebol s az 1941, évi Jclentesben 6nallo
szervezeti cgysegckl\ent taldlkozunk veliik.3) 1939-ben a Térképtar is 6nallosult,8! 1940-
t6l a gyijtemény tobbi része "Plakatok, szinlapok és gydszjelentések tra" néven folytatta
mikddését. [de tartoztak az egyéb apréonyomtatvanyok is.

1941-ben "Plakét- és szinlapgydjtemény”, illetve Onallé "Gyészjelentés-gydjtemény”
szerepel a jelentésben, 1942-ben viszont "Plakét- és egyleveles nyomtatvanyok gyidjtemé-
nye" néven talalkozunk az ¢lGbbi részleggel.

Ezekben az években a szervezeti elnevezésekben jelzett kiadvanyfajtdkon kiviil esG
aprényomtatvinyok (filzetes kisnyomtatvinyok), az elsé elképzelésekkel ellentétben, a
Nyomtatvanyi osztaly keretében, kisebb részitkben feldolgozva a raktdrba, nagyobb téme-
giikben - legfeljebb regisztralva — az Gn. Gy(jtébe keriiltek. (Ld. még a feldolgozasrdl

75 Jakubovich Emil f6igazgat6, Homan Bdlint mézeumi f6igazgat6 utasitdsdra 1932-ben hdrom részre (a-
golta az osztdlyt. Az els6ben a kurrens anyag feldolgozasa toriént, a mdsodik a kilongydjteményck ¢s
szakok kezelésével foglatkozott, kdztiik a régi apronyomtatvdnyokkal és szinlapokkal. Ezek gondozoja
Pukdnszkyné Kdddr Joldn volt. - A plakdtokrol és kurrens aprényomtatvanyokrdl schol sem ¢sik sz6,
ezeket nyilvdn a Kdtelespélddny osztdlyon 41 juttatidk "feldolgozdsra”, illetve clh(.lyezésr(. a Nyomtat-
vényi osztédly kurrens részlege keretéhen. (OSZK Irattdr 19/1932.)

76 Ezaszervezeli keret két évig dlit fenn.

77 A részleg nevében a 14r ¢s osztdly elnevezés valtakozva szerepelt — még egy-egy éven beliil is — és a
jelentések beszerzési rovatdban — kiegészitésként — megtaldljuk zarGjelben az "Egyleveles nyomtatvi-
nyok" alcimet is. (Nem egységes a "Nyomtatvdnytdr" megjelolés sem.)

78 A Magyar Asszonyok Kényvidrat, amely mintegy 3.500 mivet foglalt magdban, Benczir Gyuldné ha-
gyomdnyozia a Széchényi Konyvidrra. Ez a gydjiemény elsésorban a mayyar ir6ndk miveit tartalmaz-
ta credetiben és idegen nyclvi forditdsokban, ezenkfvil kiilf61di irén6k mdiveit és azok magyar fordi-
tdsait, valamint a magyar nékre, illetve ditaldban a nére vonatkozd irodalmat is. A Kkilongydjte-
ményként kezelt dllomdny gondozdsdra Panity Vukoszava kapott megbizdst. (OSZK fraudr 14071928,
33/1931.) — Az iskolai - kdzépiskolai értesiték gydjteménye a Nyomiatvanytdr k6tel€kébe tartozotl,
Az ide tartoz6 mivek nyilvintartdsat és — amennyiben erre szitkség volt - egyedi feldolgozdsat is ¢z a
részleg végezie. Ezt az dllomdnyegységet egyiitiesen, a rakidr clkilonitett rész€n tdroltdk

79 Jelentés ... 1934, jiilius 1-t61 1935. december 31-ig. 9.p. Vezet6 és Magyar Asszonyok Konyvtdra: Panity
Vukoszava. Katalogizdlds: Varjas Béla. Térképgydjtemény: Garda Samu Iskolai értesitok gydjteménye:
LiszI6 Gyula. ,

80 Ld. az adott évek jelentéscit a tovabbiakra vonatkoz6an is.

81 Az 1939. évi jelentésben az Aprényomtatvanytdr c. fejezetben, de azon belil Térképtdrként emlitve
szerepel, 1940-161 pedig mér 6nall6 egységként kezeli a beszdmolo.
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sz0l6 fejezetet.) 1941-ben a "Plakat- és szinlapgyGjtemény dllomanyéba a plakdtokon és
szinlapokon kivil" 40.000 misor és egyéb egyleveles nyomtatvany, kozte egy hdboris le-
velezSlap-gyidjtemény tartozott. 1942-ben ezek rendezését végezte a részleg, a gyarapodds
pedig 5.750 plakatbdl és 7.160 egyleveles nyomtatvanybdl allt. 1943-ban a "Plakatgydjte-
mény és Egyleveles nyomtatvanyok" osztdlydnak mik&dési teriilete ugyancsak a plakatok-
ra gzs szinlapokra terjedt ki, de regisztraltdk 10.518 db "egyéb nyomtatvany" beérkezését
is.

Ezen "egyebek"-rél - nyilvan a plakdtokon és szinlapokon kiviili egyleveles nyomtat-
vanyokrd! — csak sejtéseink lehetnek. A "Plakatgytjtemény és Egyleveles nyomtatvanyok™
osztalydra keriilhettek, és onnan — kétségkiviil feldolgozas nélkiil — a pincébe, vagy egy
alagsorba juthattak.

1945-ben mindenesetre a "Plakatgytjtemény, egyleveles- és apronyomtatvanyok tara"-
ban kezddditt meg a rendezés munkaja.

*

Valészinlinek latszik, és erre kozvetett értesiilés is uta],83 hogy Fitz Jézsef az "Apré-
nyomtatvanytar és térképgyljtemény” megszervezésével olyan egységet kivant létrehozni,
amelyet eleve szétoszthatonak, képlékenynek {télt. Munkaers- és fleg helyhidny is aka-
déalyozhattak terve azonnali megvaldsitasdban, amit az a tény is valdszindsit, hogy a Fes-
tetics-palota megszerzésekor (1939-ben) az egységes osztélyt azonnal elemeire bontotta.

A Magyar Asszonyok Kdnyvtara végiil is nem illett bele az apronyomtatvanyok sora-
ba, a Széchényi Konyvtdr jelentds térképalloménya pedig mér évtizedek 6ta megkOvetelte
volna az 6nalld részlegben torténd ethelyezést, kezelést. Az iskolai értesit6k gydjteménye -
mindig is kalonallo egységet alkotott, amit a napldban alkalmazott "E" irdnyitdjel, de a
miincheni kataldgus nyilvdntartasa is bizonyit.

Igaz, hogy ezen részlegek levalasztisdval a gyijtokori leirds és a szervezet kozott —
elsdsorban a térképek és értesiték tekintetében — ellentmondas alakult ki (bar a kis szer-
vezeti egységek Osszességébdl szinte teljességében kikerilt a gydjtékor egésze), mégis a
"lebontas” a tar profiljat egységesebbé, munkajat szervezettebbé tette. [lletve tette volna,
ha az aprényomtatvanyok egy részének mellGzését, a gydszjelentés-gyijtemény elkiildnité-

~ sét, nem kellene negativumként értékelni.

De az sem vitds, hogy az esetlegesen tervezett fejlesztési (6sszevonasi?) elképzelése-
ket nem ismerjiik, igy gondolhatunk arra is, hogy a negyvenes évek szervezeti felallitasat
Fitz f6igazgatd csupdn egy nagyobb egység késébb djra egyesitendd részeinek tekintette.,

1939-ben "...a Tar vezetSje ... a Plakdt-, Szinlap- és vegyes aprényomtatvanytdrt
gondozta” — a még Aprényomtatvanytarnak nevezett szervezeti egységen beliil. Az elhe-
lyezési terv —amely a Festetics-palotaba vald bekoltozéskor késziilt — mind 1939-re, mind
pedig 1943-ra szoldan a részlegek felsoroldsakor a kovetkezd "elnevezéseket” hasznélja:
"Térképtar, plakatgydjtemény, egyleveles nyomtatvanyok, Gyészjelentés-gyijtemény."
A nagybet(ik ilyetén alkalmazasénak vajon van itt valami jelentésége?® Az intézmény

82  OSZK Iraudr 75/1944. - A magyar ex libris gydjtemény 1.600 darabj4t a Kéziratok és Muzedlis nyom-
tatvdnyok tdra Grizte. Kérdésces, hogy ez az egész gydjteményt magdban foglalta-c, vagy csak a régeb-
bicket. ) g

83  FitzJ6zsel Goriupp Alisz szdmdra adott sz6beli 1djékoztatdsa. (Wittek Ldszloné koz1¢se.)

84 Jelentés ... 1939. 12.p. — Elhelyezési terv. OSZK Irattdr 250/1939.
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1941. évi mikodésérdl Ssszeallitott egyik beszamol8S pl. "Aprényomtatvany-, plakét- és
gyaszjelentés-gyiijteményt” emlit, a gyarapitasi adatok k3z6tt az egyleveles nyomtatvinyo-
kat, plakatokat és gyaszjelentéseket sorolja fel..

Mindezt csak azért részleteztiik, mert sokszor az az érzésiink, hogy a szervezeti kere-
tekbe beillesztett dlloméanytesteket Fitz Jozsef csak gyijteményrészeknek, egy nagyobb
eszmei-konyvtari egység tagjainak tekintette, azért is bént veliik olyan "kdnnyedén". De
érezzitk azt is, hogy a kiilngydjteményben val6 kezelés (egy esetleges Osszevonds) csak
az egyleveles nyomtatvdnyok csoportjaira, tehdt egy "letisztitott", kényv jellegd kiadva-
nyoktdl mentes kategGridra vonatkozhatott volna.

[gy azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy Fitz Jozsef kezdetben voltaképpen a mai
kisnyomtatvanytar koncepcidjaval indult el,8 ezt azonban egészen nem val6sitotta meg,
sGt a gyakorlatban egyre jobban eltért téle, és elérkezett odaig, hogy a kisnyomtatvanyok
egyik csoportjat alkoté apronyomtatvanyokra korlatozta e killongydjtemény(ek) gydjt6ko-
rét és szervezetét. A masik csoport, amely az 6nall6 (fiizet, illetve kdnyv alaka) kiadva-
nyokat foglalja magaban, sajnos elsikkadt ebben a szétvélasztasban, és ha esetleg nyilvan-
tartdsbavétel utan is, de a pincében, vagy a "gydjtében" nyugodott addig, amig 1945 utdn
nem taldlta meg - a két részleg egyesitésével — megfeleld szervezeti formajat és helyét.

Bérhogy is legyen, a gyakori szervezeti valtozasok, az elnevezésbeli kovetkezetlensé-
gek a kiforratlansag, az utkeresés és az egyleveles nyomtatvanyok korén kiviil esé "egye-
bek"” meg nem becsiilését sugalljak.

®

A szervezetrdl szlva kiilon is meg kell emliteni egyes gyljteményrészek kdnyvtaron
kiviili Atmeneti elhelyezését.

A gyészjelentés-gylijteményt, valamint az 1848/49. évi plakat- és apr(’)nyomtatvénx-
gydjteményt az Orszagos Széchényi Konyvtar Levéltari osztilya Orizte és gyarapitotta.
1926-ban, amikor ez a részleg a Mizeum épiiletét sijté helyhidny enyhitése érdekében az
Orszagos Levéltar akkor elkészilt Gj épiiletében kapott megfeleld helyiségeket, oda ter-
mészetesen minden anyagdt magéval vitte. 1929-ben a Magyar Nemzeti Mizeum Levélta-
ri osztalya Onallo, a konyvtartol fiiggetlen részleggé valt, majd 1934, jiliusdban az Orsza-
gos Levéltdr szervezetébe olvadt bele.® fgy a konyvtdr elveszitette gydszjelentés- és
1848/49-es plakat- és apronyomtatvény-gyijteményét is. Mar 1928-ban térténtek kezde-
ményezések az Osszetartozd allomanyrészek egycsitc’:sc’:re,89 majd 1936-ban a Magyar
Nemzeti Mazeum Tandcsa felkérésére Fitz Jozsef f6igazgaté megbizta Trécsdnyi Zoltan
fokonyvtarnokot, hogy egy szakért6 bizottsag segitségével vizsgélja felil a mizeumi intéz-
mények anyagdnak atfedéseit, a gyg}eményrészek szétszOrtsdganak kérdéseit, azok egyiit-
tes, logikus elhelyezése érdekében.”™ Ennek sordn kévetelte a kényvtar az Orszégos Le-

85  Osszefoglald jelentés a kormdnyjelentés szdmdra az Orsz. Széchényi Konyvidr 1941, évi dllapotdrdl és
nitkodéséral. (OSZK Irattdr 38/1942.)

86  Ld.az 1. sz jegyzetben T6th Andrds meghatdrozdsat.

87  Sulica Szildrd: A Miizeumi Levéltdr gydjteményeirdl. = Magyar Konyvszemle 1926. 54-110.p.

88  Bakdcs Istvdn: 4 Magyar Nemuzeti Miizeum Levélidrdnak torténete az Orszdgos Levéltdr keretében 1934—
1945. Bp. 1972. 33-84.p. (Kiny. Levéltdri Kozlemények 43. évf.) A vonatkozd részt 1d. 51-54.p.

-89 OSZK Irattdr 619/1928. )
90 OSZKIrattdr 476/1936.
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véltartdl a gydszjelentés-anyag visszaszolgaltatasat, arra hivatkozva, hogy ezen dokumen-
tumok Grzése a kételespéldny torvény értelmében a Nemzeti Konyvtar feladata. Ugyan-
ekkor bejelentette igényét az 1848/49-es elkeriilt 4lloménytestre is. Az Orszdgos Levéltar
1938 szeptemberében "az 1725-1918-ig terjedd évekbdl" sok ezer gyaszjelentést adott at
az Aprényomtatvanytir szdméra. Panity Vukoszava szerint ezek szdma 200-220.000 ko-
z6tt mozgott.9! (Részletesebben Id. az dlloményadatok ismertetésénél.)

Az 1848/49-es plakit- és aprényomtatvény-gyﬁjtcmégg még a masodik vildghdbora
utdn sem keriilt vissza a Széchényi Kényvtar dlloményéba.

Feldolgozds. Elhelyezés

A plakatok és az Gjabbkori aprényomtatvanyok feldolgozasa Pénity Vukoszava nevé-
hez fiiz6dik.”> 1925-ben megkezdte az 1897 Gta beérkezett falragaszok rendezését, ki-
emelte kozilitk a szinh4zi, zenetdrténeti vonatkozasid és a mivészi jelleg képes plakito-
kat. "Megkezd6dott és Srvendetesen halad eldre a plakatgydjtemény rendezése, illetve
felvételezése, amellyel régi hidnyt igyeksziink potolni, mert tudvalevéleg ez az anyag ed-
dig egyéltaldn nem vétetett figyelembe..." — dicsekedett 6rémmel a konyvtar vezetdsé-

04 .. . 2 PO . h . . .
ge.”" A kovetkez6 években azonban més jellegi munkai mellett Panity Vukoszava csak a
haboris-, proletar- és képesplakat-gyijteményt rendezte, majd — szinte visszatérd szohasz-
nalattal - "folytatélagosan dolgozott a haboris- és proletargyijtemény anyagén."95 Az -
aprényomtatvanyok feldolgozasira nem taldlunk utalast, ezeket — mint késGbb kideriilt —
csak Osszegyijtotték, és negyedévenként fajtdk szerint csoportositva a raktar valamely
félreesd részén helyezték el.’® Nem csoda hat, hogy amikor a Ferenc Jézsef Tudo-
ményegyetem konyvtira 1933-ban 11 aprényomtatvanyt kért kolcson az OSZK-bdl, Jaku-

91  OSZK Irattdr 122/1939.

92 OSZK Irattdr 433/1947. - Ez az iratvalt4s arrél tanuskodik, hogy a habord utdn is folytak tdrgyaldsok
az anyag visszaszerzése érdekében, sOt azt is bizonyitja, hogy az OL a kért dokumentumokat — ha
nem is azonnal, - de készségesen visszaadta volna.

93 Pdnity Vukoszava — mint l4ttuk is — 1935-ig a Nyomtatvdnyosztdly munkatdrsa volt. Egyetemet vég-
zet, nyelvtuddssal rendelkezd konyvtdros volt, akire azonban csak egysiki munkdkat biztak. Taldn cz
szerencsés volt az dj osz14ly szemponijdb6l, hiszen rajta kivil senki sem értett igazdn azaprényomtat-
vinyok kezelésénélsziikséges részfeladatok elvégzéséhez.

94 Jelentés... 1926. = Magyar Konyvszzemle 1927. 170. p. — Dezsényi Béla: Szervezet ugyvitel és igazgards...
c. tanuimdnya, 142, p. (Ld. a 4. sz jegyzetet.)

95 Ld.al7. sz jegyzetet.

9 Ld. al7.sz jegyzetet.
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bovich Emil igazgat6 — hivatkozva arra, hogy ezek a dokumentumok nincsenek katalogi-
zalva, és igy a jelzett anyag kikeresése 4-5 napot venne igénybe, — azt vélaszolta, hogy
adjik meg az igényl6k a keresett kiadvdnyok formatuma mellett azon tokok szdmit 19«7
amelyben a Széchényi Konyvtar 6rzi 6ket. E nélkil nincs modjéban elvallalni a munkat.

E lchetetlen helyzeten 1935-ben Fitz Jozsef fGigazgatd probélt segiteni. Atszervezte a
kényvtarat: a Szerzeményosztily feladatkorébe utalta a beszerzés egészét (tehat a kilon- .
gydjteményeckét is), egyben kivonta a Nyomtatvanytar vezetdjének hatdskorébsl — tdbbek
kozott - "...az egylapos térképek, plakitok, egylapos képek, reprodukciok, a darabonkén-
ti katalogizaldsra alkalmatlan aprényomtatvanyok” kezelését.”® A "konyvegységet add" tér-
képek (atlaszok) tovabbra is a Nyomtatvanytar gyGjteményében kaptak helyet.?

A munkamenet kialakitasira az emlitett tervezet ad tAmpontot:

Napldzas utdn a mi konyvtdri elhelyezését azon tar kezdGbetdivel kell jeloIni, ahova
a mi keril. ‘

Az anyag rendezésével kapcsolatos munkédkat mar az illetékes szervezeti egység vég-
zi. Hogy ezt t&')gyalt teriiletlinkdn hogyan tervezték, arr6l a gydjtékori leirdsok szolgalnak
Gtmutatassal:!

A gyaszjelentések idSrendbeni (év, hénap, nap) felallitdsa utan betirendes kataldgus
késziil.

A szOveges plakatokat az 1937-es terv négy csoportba sorolja, de az ezeken beliili
rendezés elvét nem rogziti. Ugyanerre a kategéridra 1939-ben — a négyes felosztdst nem

emlitve — igy sz6l az utasitas: "Eveken belill tortént rendezés utan késziilt 8sszefoglald ta-
jékoztato."

97  OSZK Irattdr 7/1933.

98 Az diszervezés "alapgondolata az, hogy az osztdlyokat kdzdsen illetd dolgokat — amindk az adminiszt-
rativ teenddk, a gydjteménytdrgyak és a felszerclési tdrgyak beszerzése, az dliomdnyba vett mivek
hasznalatba bocsdtdsa és a bibliografiai felvildgosit6 szolgalat — kdzponti szervek intézzék, mig a gyiij-
teményanyag jellege szerint nyomtatvdnyldrra, aprényomiatvdny- €s térképgydjieményre, ... tagolt
gyljteményckhez beosziott tisztvisel6knek csupén az a feladatuk Iegyen, hogy a gondozdsukra bizott
anyagot katalogizdljak és konzervaljdk.” (Jelentés ... 1934, julius 1-161 1935. december 31-ig. 2.p.) Ez az
elképrelés késdbb sem valtozott. 1939-ben a Festetics palotdban clhelyezett Térképtdr, Plakatgydijre-
mény, Gydszjclentés-gyidjtemény feladatat fgy hatdrozta meg: ... a) az anyag katalogizaldsa €s katalg-
gusokban val6 nyilvdntartdsa, b) az anyagnak jé karban vald clraktdrozdsa, c) az anyag haszndlatba
bocsdtdsa €s a haszndlat f610uti feliigyelet.” — Az olvastatds decentralizdldsdt a kilon épilletben toriént
clhelyezés tette sziskségessé.

99 OSZK Irattdr 294/1935.

100 OSZK Irattdr 374/1937 és 122/1939. — A Nyomtatott Kényvek Térdhoz keriilt "F" irdnyitdsd apro-
nyomtatvanyokat (kisnyomtatvdnyokat) mint részeim nélkilisorozatkdieteket, nyilvdntanidlapokonre-
pisztraltdk (zdrszdmaddsok, évi jelentések, stb.) (Jelentés ... 1941. 12.p.)
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A képes plakétok csoportjdban a magyar szerz6k szignalt plakétjai betdrendben ke-
riilnek elhelyezésre (az 1937-es tervezet szerint négy csoportra osztva). 1939-ben a képes
plakatok egyik alcsoportjat alkotjdk a levelezGlapok: hazai tijképek, helyek szerinti beti-
rendben tarolva. Az 1939-es kimutatas az ex libriseket is ide sorolja.

A vegyes apronyomtatvanyok koziil a "folytatasos kiemelt csoportok” hely, intézmény
és év szerint keriilnek rendezésre, mig az "6nallé kiadvanyok" a megjelenés éve szerint,
azon belill a tizedes rendszer alapjin alkotnak egységet.

A feldolgozas 1’)36 ban valéban megindult. Ebben az évben 25.743 plakat "katalogi-
zalasa" tortént meg,'0! 1937-ben pedig 883, a renddrség éltal elkobzott répcédula rende-
zésére,102 az 1933-1936 kozotti gyaszjelentések elbirt sorrendbe rakésara, szinlapok, mi-
sorok, 6ndllé vegyes nyomtatvinyok feldolgozasara keriilt sor.103 A kovetkezé évben
ugyancsak jo Gtemben haladt el6re — szinte minden teriileten — a munka.l®4

1939-ben a kdnyvtdr Gj épiilethez jutott, megkapta a Festetics-palotit. A plakitokat
és egyleveles nyomtatvanyokat itt helyezték el, igy részben az 4tkoltozés, részben az addig
hozzaférhetetlen dllomanyrészek atnézése, selejtezése keriilt a tar tevékenységének elSte-
rébe. 1940 végéig befejez8ditt az egyleveles nyomtatvanyok és plakatok szelektélasa, de
a Festetics-palota istalléjaban, a féépiilet pincé&ébél kikeriilt anyagb6l még mindig kb. 8
m>-nyi hivatalos és iizleti nyomtatviny maradt.

101 1935-ben Panity Vukoszava, akire a Magyar Asszonyok K&nyvtdrdnak gondozésa is hdrult, a szorosan
vett gyijteményi terileten csak Varjas Béla katalogizdléra szdmfthatott. De azt sem tudjuk, hogy Var-
jas Béla feldolgoz6 tevékenysége mely kiadvdnytipusra terjedt ki. (Jelentés ... 1934, jilius 1-t6l 1935,
december 31-ig. 9.p.) Varjas Béla 1936-ban 4tkeriilt a Nyomtatvdnytdrba, ekkor a plakdtok feldolgoza-
sdra Gogoldk Lajos kapott megbizdst. (Jelentés ... 1936. 18-19.p.)

102 OSZK Irattdr 374/1937. - Erdekes e ropcéduldk csoportosfidsa, illetve dsszetétele: 1."Kommunistak
magyarorszagi partja", 2. "Magyarorszdgi szocialista munk4spart®, 3. "Magyarorszdgiszocidldemokrata
pdrt", 4, "Nemzeti szocialista magyar munkdspart”, "Magyar Pdrt", "Kaszds mozgalom", 5. "Fajv¢dd
part”, "Nagyatddi kisgazda pdrt". - Ezt a munkdt Méhes Mézes, a legf6bb dliami szdmvev6sz€k ny. 1a-
nicselndkevépezte el

103 Panity Vukoszava a gydszjelentésekkel kapcsolatban megjegyezte, hogy ezek feldolgoz4sdt a hazai in-
tézmények kozil elsének a Széchényi Konyvidr kezdte meg, Az 1882. évi Magyar Konyvszemlében Ja-
kab Elek: 4 XIX. szdzadi erdélyi halotti beszédek bibliogrdfidja c. tanulmédnydhoz fiz61t szerkeszi6ségi
megjegyz€ésb6l (113.p.) tudjuk, hogy a Széchényi Konyvidrban a "szomord jelentéseket” Szent-Ivanyi
Zoltdn - akinek "...c nemben legnagyobb és legérdekesebb gydjteménye van az orszdgban”, mdr két
éve rendezi. Korszakunkban 1923-ban sz0l a Jelentés a gydszjelentés-gyidjtemény rendezésénck meg-
kezdés€rol, ezt hénapokon 4t kiseg{té munkaer6vel végeztették. (= Magyar Konyvszemle 1924. 113.p)
- Az el6zményckre vonatkoz6an 1d. Sulica Szildrd idézett tanulményat.

104 OSZK Irattdr 122/1939. P4nity Vukoszava beszdmolGja az osztdly 1938. évi tevékenységérdl. Megtor-
tént 1300 plakdt, 2000 folytatdsos nyomtatvény, 2391 gyaszjelentés, 1735 mdsor, 3459 képes plakat
rendezése, az 1937-ben €s 1938 els6 hdrom negyedében beérkezett 6néllé vegyes aprényomtatvanyok
szakozdsa, sib. — Az osztdlyvezetSt Borzsdk Istvdn és Hunyady J6zsef segitették a feldolgozdsban.

105 Gdspdr Margit évvégi jelentése a Festetics-palota istéllgjdban elhelyezett nyomtatvdnyanyag rendezési o

munkalatair6l. (OSZK Irattdr 308/1940.) — Az 1941. évi jelentés szerint Pénity Vukoszava "...4llo-
ményba vette a kidritett mizeumi pincékbdl el6kerilt anyagot”, — de ez nyilvdn csak az el620 évek-
ben szclektdlt, ichdt kivdlogatott plakdtokra és egyleveles nyomtatvanyokra vonatkozik.
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1941-ben 1jabb koltdzés zavarta meg a feldolgozas menetét. A Festetics-palotabdl az
Eszterh%?r palotdba &thelyezett gydjteményekben azonban hamarosan folytatédott a
munka.!

1942 végére — kb. 25.000 plakat kiemelésével — elkésziiltek a plakatok és szinlapok
selejtezésével, és 1943 végére mar a fGépiiletbdl dtkeriilt pinceanyag teljes rendezése is
megtdrtént 10.000 egyleveles nyomtatvany kiemelésével. Ekkorra befejez6dott a plakdtok
és egyleveles nyomtatvanyok év szerinti csoportositisa és lebélyegzése, s6t, megindult a
_szinlapok targy szerinti rendezése is. (Kb. 10.000 darab.) Ugyanebben az évben 7 lada
keriilt "lég6-csomagoldsra. 107

Amikor 1939-ben a Festetics-palotdban megnyilt a lehetdség a gyaszjelentések egy
helyen valé taroldsara és a Széchényi K&nyvtar allomanydnak az Orszigos Levéltartol at-
vett gydjteménnyel vald Osszeolvasztasara, tervezet készilt a rendezés és feldolgozas me-
netére. Az alapszoveget maga Fitz Jozsef allitotta Ossze, Gorlull)(?8 Alisz és Pénity Vuko-
szava véleményezte.!"™ A 1ényegben mindhirman egyetértettek,'®® a haldlozasi datumok
szoros idérendjében hatirozva meg. A részletekre tett megjegyzések a munka modszeré-
re, illetve a katalogizalds egyes kérdéseire vonatkoztak. Nem vonva kétségbe annak sziik-
ségességét, hogy minden gyaszjelentésrdl egyedi cimleiras késziiljon, magara a szabalyzat-
ra elsGsorban Pénity Vukoszava tett néhdny megjegyzést. A gyiijtemény nagysdgara vald
tekintettel ‘a feldolgozast killsnmunkdban szerette volna elvégeztetni, erre vonatkozan
szamitasokon alapuld javaslatat is megfogalmazta.

Elképzelése azonban ~ bar a fGigazgatd tdmogatasat is élvezte, ~ nem valdsulhatott
meg. 1940-ben részben osztily-, részben kiilonmunka keretében tdrtént ugyan csekély

elSrelépés az anyag rendezesében, de 1941-t61 a tovabbi feldolgozast - személyzethidny
miatt - sziineteltetni kellett.! .

106 Sajnos, a siralmas 1€tszdmviszonyok tovdbbra sém javultak. 1940-ben P4nity Vukoszava mellett Bor-
zs4k lIstvdn, Droszt Olga és Hunyady Jozsef dolgozott. 1941-ben viszont Droszt Olga mdr az 6ndliésult
Gydszjelentés-gydjleménybe - egyetlen munkatdrsként — keriilt 4t. "...a Tdr minden gondjit Pénity
Vukoszava f6kSnyvtdrnok viselte. Az altiszti teend6ket Egyed Istvdn L o. altiszt végezte” —dllapitotta
meg a konyvtar 1941-161 sz616 jelentése. A Magyar Asszonyok Kdnyvtdrdnak gondozdsat — mint 6ndl-
10 részlegét — tovdbbra is Pdnity Vukoszava l4tta el.

107 OSZK Iratidr 75/1944. A Plakdtgydjiemény és Egyleveles nyomtatvanyok osztdlydnak 1943. évi mun-
kdjdrol adott jelentése a tdrgy szerinti rendezés kdvetkezd csoportjait sorolja fel: 1. Hivatdsos sziné-
szet; 2. Milkedvel6 eladdsok; 3. Egyéb tartalmiak. Az, hogy ez a feldolgozds a szinlapokravonatkoz-
nék, a szOvegbSl nem derdl ki, csak értelemszerien kovetkeztethetiink erre. — Ebben a
gytjteményben helyezték el a vildghdborids és a proletdrdiktatisdra vonatkoz6 nyomtatvdnyok katalé-
gusat is, egy huszfiokos katalogusszekrényben. (Jelentés ... 1941. 21.p.)

108 OSZK Iratidr 6/1940. - Fitz J6zsef 1945-ben Gydrke J6zsefet (a késObbi (Gigazgatot) bizta meg az
Eszterhdzy-palotdban clhelyezett gydjieméhyek feligyeletével. Ebben az iratban k6z061te, hogy a gydsz-

" jelentés-gydjtemény felvételi szabalyzatdt 6 maga dllitotia 8ssze. (OSZK Irattdr 14/1945.)
109 Ld. az évi jeleniésekel. - Az 1941. évi beszdmold szerint (21.p.) a betlirendes elhelyezés nem pétolnd .
© a katalogizdldst, a gyarapodds miall ui. vagy a dobozokat kellene dlland6an 4trakni, vagy csak félig
megtoltent. Utébbihoz a rakidri férdhely nem lenne elegendd.
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Nem jutott eldbbre az érintett részcim nélkili, illetve folytatdsos mivek feldolgozdsa-
ban a Nyomtatott Konyvek Tara sem. A Mizeum pincéjébdl az Esterhazy-palota alagso-
raba keriiltek ugyan 4t régibb zarszdmadasok, egyesiileti jelentések, drjegyzékek, stb. de
ez olyan anyag, "...melynek feldolgozésara csak akkor keriilhet sor, ha érdemesebb kata-
logizalnivalénk mar nem lenne” - vélték a kdnyvtar vezet6i.!

*

Bar e korszakban az elhelyezés gondjai 4lltak a megoldand6 kérdések el6terében €s
a jelentésekben, kiilonféle iratokban sok sz esett az egyes gyijteményrész€k raktarozasi
problémairdl, az aprényomtatvanyokrdl és plakétokrd! alig tortént emlités.

1923-ban lehetdség nyilt a hirlaptari dolgozészoba galéridjanak megépitésére, s ezzel
a nyomaszto helyhidny csokkentésére, de "...a Festctics-palota pincéjében elraktarozott
apronyomtalvanyamk megmentése a rothadastol. ." csak nagyobb bdvités révén lett volna
lehetséges.!1! Az aprényomtatvanyok egy részét késébb a Hirlaptar VIL sz. raktartermé-
nek karzatdn tarolték, de a lurlapallomany névekedése miatt innen az anyag a hirlaptéri
raktari folyosd legfelsé polcaira keriilt,!12

Csak Fitz Jozsef f6igazgatdsiga idején késziltek komoly tervek az Aprényomtatvény-
tarban fog]alt anyag elhelyezésére. Erre jabb termek vasillvannyal t6rténé berendezése,
és eziltal mas helyiségek felszabaditisa teremtette volna meg a lchetoscget.” Maga az
osztaly, amely 1936-ig a foldszinten dolgozott, az emelet V., VI. szdmd raktdrtermeinek
ablakfiilkéiben kapott munkalehetGséget. 1936-ban Fitz f6igazgaté azt is felvetette, 114
hogy a Mizeum kozelében Gtszobds lakast kellene bérelni, és annak 8-9 helyiségében
"...a ritkdbban hasznilt gydjteményeket, mint az aprényomtatvinyok 5plakétok, gyészje-
lentések, értesitSk, térképek, zenemiivek gydjteményeit” helyeznék el.!

110 Jelensés ... 1941. 13.p. Ez az id6 a mai napig sem érkezett el.

111 Jelentés ... 1923. = Magyar Kényvszemle 1924. 108-109.p. — 1926-ban szekrényeket igényelt az OSZK
- ldbbek kézol: a plakdtok clhelyezésére — amelyeket addig nem tudott megfelelSen térolni. Arra
nincs adat, hogy ¢zt sikeriilt-e megkapniuk. (OSZK Irattdr 676/1926.)

112 OSZK Irattdr 99/1932. Ekkor az OSZK és a Hirlaptdr egymdst6l fiiggetlen mizeumi osztdlyként mi-
kodott, a Jakubovich Emil és Rédey Tivadar kdzti megédllapodds tehdt lesz8gezte, hogy a karzatot a
Hirlaptdr csak ideiglenesen veszi igénybe, az a jov6ben is a Széchényi Kdnyvidr "birtoka” marad. - Az
elhelyczésrdl Posonyi Erzsébet is sz61t egy 1945-ben, a Plakdt s aprényomtatvanytarrol tartott el6a-
ddsaban. (= Az Orszdgos Széchényi Konyvidr kilongydjteményei. Bp. 1945, 10-13.p.) Az aprényomtat-
vdnyok tdroldsarél — sajnos idépont meghatdrozdsa nélkill — azt irja, hogy egy résziik "...az emeleti
folyosé karzatdn - bar j6 magasan €s nehezen hozzdférhetd helyen - voltak évek szerint dobozokba
helyezve, ahova dgy keriiltek, hogy amit a Nyomtatvdnytdr nem tartott érdemesnek feldolgozni, azt
félrctette, ¢s mikor mdr annyi 6sszegyilt, hogy nem volt hova tenni, rendszerint az év végén, formd-
tum szerint (8r., 4r., 2r.) dobozokba rakva felkiildte a galéridra.”

113 Ekkor ui. az évi gyarapod4s elhelyezésére évr6l évre kiilonféle fortélyokkal kellett helyet szorftani,
"...de¢ ez is csak dgy lehetséges, hogy a kdtelespélddnyok tartalom szerint nélkilozhetd részét, mint
rekldmfiizeteket, plakdtokat, stb. Osszecsomagolva a pincébe helyezzik el.” (Jelentés... 1934, julius 1-
10l 1935. december 31-ig. 2.p.)

t14 OSZK Irattar 61/1936.

115 Jelentés ... 1936. 5.p.
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1936-ban a raktarozas lehetetleniilésének bizonyitasara a ferohely és allomany kozti
fesziiltségrol felmérést végzett és kimutatast készitett a konyvtar.!! 6 Ebbél kideriilt, hogy
150 folyémétert foglaltak el az aprényomtatvanyok a raktarban €s 50 kdbméternyi allo-
manyt (kb. 180.000 darab) taroltak elcsomagolva. A plakétgyijtemény szimdra nem tud-
tak megfeleld elhelyezést biztositani: ekkor a 40 kdbméternyi hozziférhetetlen gyiijte-
ményrész szama kb. 304.000 darabra volt tehetd.

Ha az adatok nem is egészen pontosak, a katasztrofalis helyhidnyrél akkor is megkd-
zelité és érzékletes képet adnak. A kozel 900.000 fizetbdl és egyéb aprényomtatvanybol
630.000 darab, az 1900 6ta megjelent lizleti jelentések, ropiratok, plakdtok stb. 90%-a
hozzaférhetetlen — jellemzi a jelentés a tdblazatban feltiintetett adatok alapjan a remény-
telen helyzetet. 1!

1937-ben némileg javult az Aprényomtatvanytar raktarozési lehetdsége. A szabad-
kémives konyvtarak és a Pedagdgiai Konyvtar anyagdnak szétosztdsa révén, valamint
Széchenyi Istvan konyvtardnak megiriilt polcain Gsszesen 259 folyometcrnyl férShely sza-
badult fel.!'8 Erre fel lehet az addig pincében Grzott gydjteményrészt — kb. 630.700 darab
apronyomtatvinyt — allitani, s6t négy-6t évi gyarapodasra is marad hely ~ mondta ki opti-
mistdn a konyvtdr vezetGsége. De a derdldtast mar céfolja a kovetkezd évi beszamolo,
amely szerint a Tar gydjteményei — tObbek kozott — a Nyomtatvanytar raktartermeinek
allvanyai kozé vannak beszoritva. Mindez természetesen lassitja a kiszolgaldst és veszé-
lyezteti a gydjtemények rendjét is.

1939-ben a konyvtar birtokba vehette a Mzeum mogotti Festetics-palotat, és a Tar
a nyér folyamdn ide koltozott 4t. A foldszinten a Plakét- €s szinlapgyGjtemény két szoba-
ban és egy folyosén, a Gyaszjelentés-gydjtemény pedig az emeleten két szobdban helyez-
kedhetett el. Az istdlléban és egy masik emeleti helyiségben, illetve egy folyosdn gyjt6t-
ték Ossze — rendezés céljdbdl ~ azt a tobb szaz kébmétert kitevd %prényomtatvény
anyagot, melyet addig a Mizeum épiiletének pincéjében halmoztak fel.!

Az érintett dllomany addigi taroldsi mddjéra is fényt vet Fitz f6igazgatd azon utasita-
sa, amely a Festetics-palotaban elhelyezett tarak legkozelebbi teenddit hatirozta meg.
Szeptemberben az épiiletbe athozott anyagnak a polcokra valé felrakését kell befejezni
"...elsésorban a lépcshazban lerakott gydszjelentéscsomagokat kell rendesen lehelyezni.”
A Mizeum pincéjében még heverd’ szinlap- és gydszjelentéshalmazokat stirgésen hozzak
at, de a csomagoldpapirral védett kdtegek a mar atszallitott allomény rendezéséig ott ma-
radhatnak. A pincékbdl atvitt anyagbdl eldszor az istalloban elhelyezett laddkat, aztdn a
II. emeleten lerakott csomagokat, végiil a Mizeum pincéjében hatrahagyottakat kell fel-
bontani."'2!

1941-ben a kényvtar Festetics-palotdba telepitett részlegei az Esterhdzy-palotdban
kaptak 4j helyet. Ide kerilt &t az els6 emelet harom sz()béjéba a Plakat- és szinlapgydjte-
mény, a félemeleten pedig a Gyaszjelentés-gytjtemény szaméara sikerilt raktart biztosi-

tani. A Mizeum pincéjébdl atkerilt llomanyrész pedig az alagsorban kapott tarolasi le-
hetdséget.

116 Jelentés ... 1936. 1-4.p.

117 Ezeket Fitz J6zsef egy év milva fgy jellemezte: "Az aprényomtatvanytdr tulajdonképpeni rakidra évii-
zedek 6ta a pince, s anyagdnak rendszerczése emiatt igen szerény mériékben lehetséges.” (Jelentés...
1937. 1.p.)

118 Széchenyi Istvdn konyvtdrdt 1920-ban helyezték el letéiként az OSZK-ban, de azt 1937 jiliusaban
visszaszdllitottdk Cenkre, eredeti belyére.

119 Jelentés ... 1938. 1.p.

120 Jelentés ... 1939. 12.p.

121 OSZK Iraudr 250/1939.
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1941-ben a Plakdt- és szinlapgydjtemény allomanyat (400.000 plakét és szinlap,
40.000 misor és egyéb) 14 allvany 266 folydméterén 712 dobozban €s tékaban Orizie.
Ugy itélt€k, hogy az adott helyen a gyarapodés elhelyezésére még tobb éven 4t adodik le-
hetdség.*~
Nagyon nehéz a folyamatosan nem k6zolt adatokbdl sokszor csak félmondatok utalé-
saira tdmaszkodva az aprényomtatvanyok elhelyezését hitelesen meghatarozni. A szerve-
zetre, feldolgozasra, raktdrozasra vonatkozd jelentésrészletekbdl azonban kideriil, hogy e
kiadvanyok kezdetben részben a Mizeum pincéjében, részben a féépiilet raktaraiban,
mas dllomanytestek koz€ bezsifolva, illetve allvanyok tetején keriiltek elhelyezésre. Mind
a szervezetet, mind a feldolgozas tartalmat vizsgalva arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy
a szoros értelemben vett aprényomtatvianyok rendezésére és feldolgozaséra csak elvétve
keriilt sor. Jobb volt a helyzet az iin. egyleveles nyomtatvinyok — elsésorban a plakéatok —
tekintetében, amclycket ugyan 1935-ben a Festetics-palota istall6jabol és a Mizeum pin-
u:Jcbol "dstak ki" az u;onnan alakult tar munkatarsai, de a rendelkezésikre all6, kdzel
négy év alatt rendezni is tudtak.'?

*

Az clhelyezés kapesdn kellene még az allomanyvédelem kérdéseirdl is sz6lnunk. De
az ¢l6z6 Evkonyvben ezzel a problémakdorrel mér részletesen foglalkoztunk, igy itt csak
utalunk arra, hogy 1935-t6] kezdGdden elsGsorban a plakdtok és térképek kasirozdsara
kaptak szerény lehetGséget az érintett részlegek. 1942-ben az Esterhazy-palotdban - az
ott elhelyezett alloméanyrészek megdvasa érdekében — an. kasirozémiihelyt allitott fel a
konyvtar, amely azonban alkalmas fltdberendezés hidnydban csak a melegebb hénapok-
ban mékodhetett. 124 .

Haszndlat

A gylijteményrészek hasznalatira vonatkozdan alig all adat rendelkezésiinkre. Ha ol-
vasasukra, tanulmanyozasukra egyaltalan sor keriilhetett, az a negyvenes évekig csak a
Nyomtatvanyosztaly olvasdszolgalata keretében torténhetett. Erre utal az az 1933-ban
sziiletett korlatozd rendelkezés is, amely a haborus- és proletardiktatira-gyijtemény do-
kumentumainak hasznalatat — igazgato6i engedélyhez kotve — csak az olvasSteremben en-
gedélyezte. 12

Az igénybevételre vonatkozdan elsé timpontként az 1941. évi jelentés szolgal: ekkor
a Plakat és szinlapgyijtemény 15 kutatdt fogadott, a Gyaszjelentés-gydjteményben pedig
10 konyvtdrlatogatd keresett anyagot. 1943-ban a Plakatgyljtemény és egyleveles nyom-

122 Jeleniés ... 1941. 21.p.
123 Ld. Posonyi Erzsébet mdr idézett cl6addsdnak szovegét.
124 Németh Mdria: Az Orszdgos Széchényi Konyvedr dllomdnyvédelmi tervei és tevékenysége a két vildghdbo-

ni k62611, = Az Orszdgos Széchényi Konyvidr Evkonyve 1982-83. Bp. 1985. 141-162. p.
125 OSZK lraudr 18/1933.
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tatvanyok osztalydn Gsszesen 30 olvasé dolgozott. Ugyanakkor a Fovarosi Operettszinhaz
az "Egy boldog pesti nyar" c. darab két felvonasa kozti filmvetitéshez 12 plakatot fényké-
peztetett, s a Hunnia filmgyar két 1949-es falragaszrél készittetett fényképmasolatot.!?6

A kolcsdnzési forgalom felilmilhatta a helybeni hasznélatot. Erre nehany reszadat is
utal. 1928-ban a k&lni sajtékiallitdson ex libris anyagat mutatta be a kon tar, 7 1936-
ban az Academia Romana (Bukarcst) kért kdleson aprényomtatvanyokat.!?® 1937-ben a
Nemzeti konyvkidllitds szamara 358 darab torténeti plakatot bocsatott a konyvtar rendel-
kezésre, a Nemzeti Szinhaz ]ubllans emlékkiallitdsara pedig néhany szinlapot és apro-
nyomtatvanyt az 1800-as évekb6l.!

A kolesonzés tehat valészinileg intézmények kérésére tortént, és ditalaban azok kial-
litdsait gazdagitotta a konyvtar anyaga. A hidnyos adatszolgéltatds miatt viszont nem zar-
hato ki a maganszemélyeknek sz616 kolcsonzés sem. 1940-t6l azonban, az 4j szabélyozas
értelmében az egyleveles nyomtatvanyokat mér csak helyben lehetett hasznélni.130

A Festetics-palotdban minden gyidjteményben egy-egy asztal 4llt az olvasok rendelke-
zésére. A tdrakat csak napi olvasdjeggyel lehetett latogatni, ennek ara 10 fillér volt. Hoz-
z4 egy kérdlap jart, minden tovabbi kérdlap 2 fillérbe keriilt. Az igényclt dokumentumo-
kat tisztviselOk adtak ki, €és a visszaosztas is feladatkérikhoz tartozott. 3l

A gylijtemények irdnt - ahogy azok hozziférhetdvé valtak — egyre nagyobb érdeklo-
dés mutatkozott. Anyagukat kiilonféle célra mind nagyobb mértékben vették igénybe az
olvasdk, és a haszndlat gyorsan fokozddott volna, ha a hdbord a tovdbbi rendezést meg
nem akadalyozza.

*

Az OSZK sajat gyljteményeinek kidllitasan is taldlkozhattak az érdekloddk a kényv-
tarban Grzott plakatok és apronyomtatvanyok egyes darabjaival (pl. az 1928-ban rende-
zett "Tiz év szerzeményei" ¢. muzeumi bemutatdn), de idénként az olvasGterem eltti fo-
lyoson feldllitott tarlok adtak e gydjteményrészek értékeirdl attekintést, pl. a habords
magyar levelez6lapok, hazai ex librisek, stb. kdzszemlére bocsatasaval.

126 OSZK lrautdr 75/1944. - Arr6l, hogy a fényképezés, ill. a mdsolat hol készilt, nincs tudomdsunk.
127 OSZK Irattar 15(/1928.

128 OSZK Irattar 430/1936.

129 OSZK Irattdr 374/1937.

1300 OSZK Irattdr 383/1939. és 4/1940.

131 OSZK Irattar 250/1939.
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Osszegezés

Az aprényomtatvinyok Széchényi Konyvtar-i torténetében az 1918-1944 kGzotti kor-
szak — minden negativuma ellenére is — igen jelentds. E szinte figyelembe sem vett kiad-
vanycsoport nemcsak helyet kapott a nap alatt, hanem eljutott arra a fokra, hogy szerve-
zeti egységgé alakuljon, és ennek keretében folytathassa munkajat. Ha ez nem is vezetett
kiemelkeddé eredményekre, mégis megteremtette a kovetkezd, az 1945-tel kezdddé évek,
évtizedek tovibbi fejlddésének lehetdségét, megalapozta a felszabadulds utdn kibontako-
z6 magasabbszintli munkat.

E folyamatban meghataroz6 szerepe két igazgatonak: Lukinich Imrének és Fitz J6-
zsefnek volt. Lukinich igen nagy érdeklGdést tandsitott egyes gydjteményrészlegek irdnt,
az O vezetése idején indult meg a modern aprényomtatvinyok feldolgozésa (plakatok), 6
szorgalmazta az ex libris gydjtemény létrehozasdt is. Igaz, hogy néha tdlzasokba esett,
mint a bélyeggyljtemény megszervezésével, vagy a kizismert hazai személyiségek - eleve
kudarera ftélt - fényképeztetési akcidjaval.!

Lukinich mellett — érezhetden — két munkatérsa allt 6tletadoként és segitGtarsként:
Nyired Istvan, a konyvtar 1926. évi reformjanak kulcsembere, és Akantisz Viktor, mivé-
szeti eldads.

Amig Lukinich Imre érdeme az, hogy felhivta a figyelmet a modern aprényomtatva-
nyok egyes csoportjaira, addig Fitz Jzsef nevéhez fiz6dik a munkamenet, a szervezet
tisztazasa, illetve megvalositasa. Fitz féigazgatdt ebben a munkaban Goriupp Alisz, a
Nyomtatvanyosztly vezetdje hathatésan segitette.

A felsorolt vezetSk megfogalmaztak elképzeléseiket, kidolgoztak terveiket, de a vég-
rehajtasban, az apronyomtatvanyok valobani feldolgozasdban Panity Vukoszavdnak jutott
— az eléggé meg nem becsiilhets — fészerep. O "kdnyvtiros" volt, a sz6 teljes és igaz ér-
telmében, nem tdrekedett tudoméanyos babérokra, hanem véllalta az in. aprémunkét, és
azt tOretlen szorgalommal latta el. Igy a megalakult Aprényomtatvanytar és térképgydjte-
mény vezetdje csak § lehetett.

Az, hogy a szervezeti forma allandéan valtozott, az — mint mar utaltunk is ra, — a bi-
zonytalan és kiforratian elképzelésekre vezethetd vissza. Persze ez a feladatok teljesitésé-
nek csakigy nem vélt hasznira, mint a leheteleniil rossz személyzeti elldtottsag. 1918 és
1935 kdzditt csak Panity Vukoszava foglatkozott, nem is teljes munkaidében az aprényom-
tatvanyokkal, de 1935 utdn is csak egy-két munkatdrs, vagy annyi sem segitette munkaja-
ban. A tar [étszama még a napi teendSkre sem volt elegendd, de ha meggondoljuk, hogy
az eldbhb egységes, majd t6bb tagra szakitott 0 részleg mit "6rokolt”, milyen hatalmas to-

132 "A Magyar Nemzeti Mazeum Széchényi Orszdgos KOnyvtdra a magyar nemzeti reneszdnsz kezdetének
100 éves évlorduldjdt azzal kivanja megorokiteni, hogy Osszegytjti, illetve egységes gydjteménnyé dt-
szervezi mindazok arcképeit, akik a trianoni Magyarorszdg politikai, gazdasdgi, irodalmi, tudoményos,
mivészi, stb. élctében kivdlobb szerepet jatszanak. Egy ilyen gydjtemény megbecsiithetetlen forras lesz
ajove 18rténetiréja el6tt. Eppen erre val6 tekintettel 1obb oldalrél 16riént felszolitdsra magamra vél-
lajtam ennek a (drténelmi arcképgytjteménynek a vezetésem alatt 4116 kdnyvidr kebelében leendd fel-
allitasar" (Lukinich Imre cimzés nélkili fogalmazvdnya, OSZK I[rattdr 550/1925.) Az akci6 a kortdrs
személyiségek lefényképezésével megindult ugyan, de nyilvdn anyagi okok miatt, hamarosan csédbe is
jutott. ~ 1926-ban "grammofon lemez creklyetdr” feldllitdsdt is tervezte Lukinich igazgat6 (OSZK
fravdr 382/1926), s6t upyancbben az évben megegyezést kotdtt a Magyar Film Iroda rész-
vénytdrsasdggal a hetenként kiadott Magyar Hiradok negativ és pozitiv filmszalagjainak 6r6k letétként
val6 elhelyezésére. A filmek - 30 év miltédn ~ az OSZK koridtlan tulajdondba jutottak volna. (OSZK
Irautdr 710/1926.) 1926 decemberében és 1927 elején 87 + 46 doboz negativ filmet, illetve 47 doboz
lilmet 4t is vett a kényvtdr. (OSZK Irattdr 773/1926. és 105/1927.) T6bb adat errd! a kezdeményevés-
rél nem dll rendelkezésre, fgy ez is tiszavirdg életd lehetett.
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megi rendezetlen anyaggal fogott hozza gylijteménye megszervezéséhez, akkor nem cso-
dalkozhatunk azon, hogy a rendgzés munkdjiban a hibori vegéxg nem sziiletett nagyobb
teljesitmény.

Silyosan, s6t alapvetSen gitolta az aprényomtatvinyokkal kapcsolatos munkat a
helyhiany, az elhelyezés képtelensége, amely csak 1939-ben oldédott fel, a vilaghdbori ki-
tirésének évében. )

Beruhdzisi javakbol sem részesiilt megfelelGen ez az dllomanyrész. Egy-egy szekrény,
allvany igénylésére tett ugyan kisérleteket a kdnyvtér, de valamelyes eredményre e téren-
is csak a negyvenes években jutott. Nem volt kedvezdbb helyzetben a kiilonmunka-Ossze-
gek megszerzésében sem, erre csak elvétve, és akkor is csupan toredék idSkre nyilt lehe-
tosége.

Az allominy védelmének szervezett vitelére szintén csak a korszak végefelé keriilhe-
tett sor, de a haboris helyzet miatt alig tehettek valamit a megrongalt nyomtatvanyok ja-
vitdsa, Gvasa érdekében.

A tényeket a hidnyos adatok ellenére is lehet Gsszegezni, értékelni. Lényegesen ne-
hezebb a helyzet akkor, amikor az elmondottak alapjin az aprényomtatviny-anyag meg-
becsiiltségét prébaljuk megitélni. Ebben a kényvtartdl fiiggetleniil jelentkezd visszahhzd
tényezdket, és taldn nem is a megval6sitist, hanem a gytjtemény korabeli megitélését, a
vele kapcesolatos elképzeléseket kell egymdastdl élesen elvalasztani.

A korszak legelején csak a muzedlis aprényomtatvanyokat, a habords- és prole-
targydjtemény apronyomtatvanyait, valamint a gyaszjelentés-gyGjteményt méltatta figye-
lemre a konyvtar. Lukinich Imre igazgat6siga idején, taldn a mivészettel val6 kapcsolata
miatt "fedezték fel" a plakdtok és ex librisek értékességét. Az apronyomtatvény kategoria-
ba sorolhat6 egyéb kiadvanyokat nem sokra tartottdk, éveken it még naplézisra mélto-
nak sem itélték, voltaképpen raktéri ballasztnak tekintették.

Alapjaban Fitz J6zsef sem értékelte igazdn az dllomany egészét. Els6 jelentésében
"...a filléreket €rg, tartalmukban pedig tobbnyire jelentéktelen" egyleveles nyomtatva-
nyokrdl szdit, 1936-ban pedig arra gondolt, hogy a nemzeti bibliografia targykorébe nem
tartozo anyagot (pl. a plakétokat, stb.) mas intézményekhez kellene attelepiteni.

Ugyanakkor 6 volt az, aki a hidnyos kotelespéldany-beszolgaltatést €lesen kifogésolta,
a feldolgozis menetét rendszerezte, €s a gyljtemény szervezeti kereteit megteremtette.
De mintha mindezt nem annyira az illomény értékének felismerésétSl vezettetve, hanem
inkdbb konyvtdrosi szakmai tisztességbdl, rendszeretetébdl fakadd kotelességteljesitésként
tette volna. Fitz Jézsef — a modern nemzeti kdnyvtdr megalapozdja — ezért a "hozza-
allasért” a legkevésbé sem marasztalhatd el. Az a folyamat, amely a lenézett anyag-
halmazt6l a megbecsiilt gyljteményig vezet, minden kényvtarban lezajlott, és a II. vilag-
habord végéig még nem is zarult le.
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KLEINDRUCKE IN DER SZECIIENYI NATIONALBIBLIOTHEK 1918-1944
M.NEMETH

Die Széchényi Nationalbibliothek sammelte seit ihrer Griindung alle in ihren Besitz gekommenen
Kleindrucke, und seit Ende des vorigen Jahrhunderts auch die Plakate. Diese konnten aber wegen Perso-
nalmangel nicht mit n6tiger Sorgfalt bearbeitet werden.

Wiahrend des ersten Weltkrieges wurde in der Bibliothek eine sogenannte Kriegssammlung aufge-
stellt, 1919 ist eine selbstindige Sammlung der Dokumente der Ungarischen Réterepublik zustandegekom-
men. Diese zwei Sondersammlungen wurden lange Zeit hindurch planmassig entwickelt. In diesen Samm-
lungen wurden natirlich sehr viele Kleindrucke und Plakate untergebracht, infolgedessen wurde die wahre
Bedeutungdieser Druckarten von den Bibliothekaren erkannt.

Die Plakate der Ungarischen Riterepublik (1919) reprasentieren ein hohes kiinstlerisches Niveau. Es
kommt wohl daher, dass die Leitung der Bibliothek in den 20er Jahren vor allem auf die Bearbeitung der
Plakatedringte. )

Den Kleindrucken wurde weniger Aufmerksamkeit geschenkt, der Sammelkreis dieser Ausgaben ist
noch nicht eindeutig bestimmt worden. Die Einlieferung der Pflichtexemplare war auch mangelhaft, die
Bearbeitung — in der sogenannten Sammlung der Druckwerke — wurde auch vernachiassigt. Es bestanden
Speicherungsschwierigkeiten, die Kleindrucke konnten teilweise nur in Kisten gepackt, in Kellern auibe-
wahrtwerden.

Wihrend der Amtszeit des prominenten Dircktors J6zsef Fitz, kam es im Jahre 1935 zur Griindung
einer selbstdndigen "Kleindruck- und Kartensammlung”. Obgleich er diese Organisation nicht als endgiiltig
betrachtete (die Kartensammlung wurde in kurzer Zeit zu einer selbstindigen Abteilung), hat er die Mog-
lichkeiten der Ansammlung, der Bearbeitung, der fachgeméssen Speicherung und die Funktionsbedingun-
gengesichert. .

In den letzten Jahren des zweiten Weltkrieges geriet die Bibliothek in eine schwierige Lage, die Er-
haltung des bewihrten Arbeitslaufes wurde unmdglich, die regelmassige Tétigkeit — auf Grund der bisheri-
gen Methoden ~ sowie die Systematisierung und die Bearbeitung der heute schon fast drei Millionen Ein-
heiten umfassenden "Plakat- und Kleindrucksammlung” (damalige Benennung: Plakatsammlung, Einblatt-
und Kleindrucksammlung) konnte nur nach dem Jahr 1945 aufgenommem werden.
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