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_ Reformkori orszdggyiilések
a Széchényi Orszdgos Konyvtdr dllomdnydnak szambavételérol
és haszndlatdrol

BENYEI MIKLOS

A Széchényi Orszdgos Konyvidr létrejotte és elhelyezése

Széchényi Ferenc grof 1802. november 25-én kelt nevezetes alapitvianyat — amelyben
hungarica-konyvtarat, érem-, cimer-, térkép-, kép- és kéziratgyijteményét a magyar nem-
zet hasznalatara ajnlotta fel, az orszignak ajdndékozta’ - a rendi orszaggyiilés 1807-ben
vette a nemesi nemzet oltalmiba. Torvényt hozott (1807: 24. tc.) "A magyar orszagos
Széchényi-konyvtarrél", kifejezve halijat a nagylelku adoményozdénak.” Egy év miilva, a
kovetkezd diétan Gjabb torvényt alkottak, immar "A Nemzeti Mizeum felalhtasarol és a
magyar nyclv miivelését elémozdité mas intézkedésekrdl" (1808: 8. tc) A két torveny—
cikk révén a Mizeum és benne a Széchényi Konyvtar valéban "nemzeti” intézménnyé
valt, orszagos, rendi partfogas ald keriilt. Feliigyeletét, ellenGrzését az orsziggyiilés maga-
nak tartotta fenn. Az 1808-as torvény megerdsitette az alapité szandékat, vagyis a tényle-
ges vezetést, az tgyek legfbb irdnyitasit (suprema directio) a nddorra bizta, aki egy sze-
mélyben toltotte be a partfogodi (protectori) és az elnoki (praesesi) tisztséget. Intézkedé-
seirdl, a Mizeum és a Konyvtar mindenkori allapotarol, pénzalapjarol, gyarapodasarodl, a
ryﬁjtt:mények elhelyezésérdl, a bzcmelyzclrol stb. minden orsza;,gyules el6tt kotcles volt
beszamolni irasos jelentésben, mellékelve a pénztiri szimadasokat is.

1 Az alapitélevél szovegét — amclyet 1. Ferenc kirdly mdsnap jovdhagyott — kozli Berldsz Jen6: Az Or-
szdgos Széchényi Kdnyvidr torténete 1802-1867. Bp. 1981, 44-48. old. A pydjicmény kialakuldsdrol,
Osszetéielérdl: uo. 28-40. old.

2 Magyar torvényidr. 1740-1835. évi twrvénycikkek. Bp. 1901. 361. old.

3 Uo. 407. old.



J6zsef nador ambiciézus irdnyitdsaval és a nemesség tdmogatasaval a reformkor kez-
detéig a Nemzeti Mazeum szervezett, folyamatosan mikodS kulturdlis intézetté fejlodott,
a nemzeti mivelddés, a hazai tudomanyossag egyik kozpontjava vilit. Szerepkorének — "a
magyar nyelv mivelése s a nemzeti irodalom és ipar” elémozditasa® — betéltését azonban
nagymértékben gatolta, hogy a gyljteményeket nem tudtdk megfelelden elhelyezni, és f6-
ként a devalvacié kovetkeztében hidnyzott a rendszeres, atgondolt gyarapitashoz, vasar-
lashoz sziikséges pénzdsszeg is.

A Széchényi Kdnyvtar az alapitas utan nem sokkal, alig tobb, mint egy év elteltével
mar latogathatd volt. Jézsef nador el6bb a volt pesti palos kolostorban helyezte el, ahol
1803. december 10-€n nyilt meg.” 1806-1807-ben kiralyi rendelettel attelepitették az egye-
tem régi kozponti épiiletébe.’ Bar ezt hamar kinétte, Gj, nagyobb helyet csak 1817 nya-
ran kapott: ekkor koltdztették be a Mizeum mai telkén vaséarolt és felgjitott Batthyany-
féle villaba.” Noha a konyvtdri allomédny a kivdnatosnal kisebb dtemben novekedett —
féként ajandékozas és a hidnyos nyomdai kételespéldany szolgaltatas révén —, egy-masfél
évtized milva ez az épiilet is kicsinynek bizonyult, raadasul az llaga is rossz volt, a gyij-
teményeket nehezen lehetett hasznalni.

A konyvtari dlloméany hasznalatar6! és feltarasardl az Orszdgos Széchényi Konyvtar
akkori térténetének kutatdi — Berldsz Jend, Ferenczyné Wendelin Lidia, V. Windisch Eva
- részletesen irtak, elsGsorban a levéltari forrasokra tdmaszkodva. Utaltak arra is, hogy
€z a téma a reformkori orszdggyiléseken is felvet6dott. A diétai vitdkat azonban nem is-
mertették, €s a rendek allasfoglalasat sem elemezték. Hasznos lehet tehat, ha a tanacsko-
zasokrol késziilt, eddig feldolgozatlan naplék és mas, magénjellegii feljegyzések, valamint
— a fenti szerzSk altal részben emlitett — hivatalos iromanyok alapjan felvazoljuk, hogyan
targyaltak errdl a kérdésrdl a rendi orszaggydléseken. Sziikségesnek latszik roviden érin-
teni a mizeumi konyvgy(jtemény haszndlatanak és szambavételének korabeli térténetét is.

A rendi orszdggydlések szervezete és tdrgyaldsi rendje

Magyarorszagon a torvényhozo hatalmat az orsziggyilés és az uralkod6 egyiitt gya-
korolta. A kirdly joga volt az orszdggyiilés kihirdetése, egybehivasa, elnapolasa, feloszlata-
sa €s bezdrasa, tovibba a torvények kezdeményezése és szentesitése. Az orszaggyilés az
orszag karainak és rendeinek (Status et Ordines) egyetemes gyiilekezete, vagyis azon ki-
viltsdgos osztilyoké és rétegeké (a nemesi, egyhdzi és polgéri rendé), amelyek a torvény-

4 1808: 8. tc. = uo. 407. old.

5 AzOrszigos Széchényi Konyvtdr ¢és érintSlegesen a Nemzeti Mizcum 1808-1823 kozotti fejlodéscrdl,
helyzetér6l Id. Berldsz J. i.m. 85-165. old. Adatai cgy rész¢t Jozscf nddor 1826. dprilis 17-i tudGsftass-
b6l meritetic, amely az 1812-1825 kdzotti évekr6l sz6lt: Hivatalos Jeleniés a’ Magyar Nemzeti Museum
dllapotjdrol. = 1825-dik esztendGben, Szent Mihdly Havdnak 11-dik napjdra rendeltetett Magyar Orszdg
Gyllésének irdsai. Posony, 1826, 1. kot, 355-369. old. (a tovdbbiakban: Ogy lrdsai 1825-27.) — J6zscl
féhereeg (1776-1847), Magyarorszdg nddora 1796-1847 kozott.

6 Berldsz Jend i.m. 63-75. old.; Ferenczyné Wendclin Lidia: Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr olvasdszol-
gdlatdnak torténete 1802-1919. = Az Orszdgos Széchényi Konyvidr évkonyve 1963~1964, Bp. 1966. 211.
old. ’

7 Berldsz Jend i.m. 74-75. old.

8  Uo. 99-103. old.

9 Hivatalos Jelentés... 1826. dpr. 17. = Ogy Irdsai 1825-27. 1.kot. 356-358., 360-364. old. Ismerteti Ber- .
ldsz Jend i.m. 198-200. old. Ld. még: Métray Gdbor: A Magyar Nemzeti Museum korszakai... Pcsi,
1368. 19-22. old. :
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hozasban személyesen, vagy képviseldik (koveteik) révén részt vettek. Az egybegyilt ka-
rok és rendek elvileg egyetlen testiiletet képeztek, tandcskozésaik soran azonban két rész-
re oszlottak. A felsétdblat a féranglak (férendek) alkottdk, Gléseiken a nddor elndkott.
Az alsGtablan a torvényhatdsagok (varmegy€k, szabad kirdlyi virosok, szabad keriiletek),
a katolikus kdptalanok és Horvatorszag kovetei, valamint a kiralyi itél6 tabla tagjai, az
apatok, prépostok és a tavollevd fopapok, fénemesek kovetei vettek részt; a tibla elnOke
a kirdlyi személynok (perszonalis), vagyis a hétszemélyes tabla mindenkori elndke volt.

A rendi orsziggyidlés legfobb teenddje a torvényjavasiatok kidolgozasa €s az uralko-
déhoz valo felterjesztése volt. Az inditvinyozasi jog (iniciativa) a kirdlyt és az alsétablat
illette. A kovetek a kild6iktS! kapott utasitasok (instructio) nyoman kezdeményezhették
a torvényalkotdst, és mas esetekben is a kdtelezd erejii instrukcioknak megfelelden nyilat-
kozhattak (szolalhattak fel, vagy szavazhattak). A tandcskozasok jelentds hanyada az dn.
kozOnséges, vagy orszdgos sérelmek és kivansdgok (gravamina et postulata) kéril folyt.
Ezeket a koveti utasitasok alapjan a két tabla tagjaibodl kirendelt, Gn. sérelmi (gravamina-
lis) kiildottség gytjtotte Sssze és véleményezte. Némelyiket a diéta kiemelte, ezekbdl ifir-
vényjavaslatot szerkesztettek, és kiilon felirasban juttattik el a kirdlyhoz. Az orszipgyilés
megvitatott mas igyeket is, egyebek kzott az orszagos (nemzeti) intézmények allapotardl
sz0l6 tudésitasokat. A tirgyalds menetének meggyorsitasa, illetve ésszertsitése érdekében
més fontos targyakat is orszaggytlési deputécick készitettek eld a vitara.

Valamennyi targy vitdja az als6tdbla keriileti Glésein (circularis sessio) kezdddott,
amelyek formdlisan elézetes magantanacskozasok voltak ugyan, de — miutdn ezeken a
korményzat képvisel6i nem vettek részt — a legérdekesebb eszmecserék itt zajlottak le.
A keritleti ilés végzéseit az alsGtabla teljes, orszdgos iilése (regnicolaris sessio) emelte
hatarozatta, vagy utasitotta el. A hatdrozatot lizenetbe (nuncium) foglaltak, amelyhez —
ha voit — mellékelték a feliras- és torvényjavaslatot. A férendi tabla @lésein csak a koveti
tabla altal atkildott targyakkal, Gzenetekkel foglalkoztak. Az izeneteket vagy elfogadtik
egészen, vagy modositast javasoltak, vagy visszautasitottak. A dontést vilasz- (vagy viszon-)
izenetben tudattdk az alsGtablaval. A két tibla olykor kozos, Gn. elegyes Gléseket (sessio
mixta) tartott, a nador elndkletével. Ezeken tortént meg a feliratok, torvényjavaslatok, sé-
relmek stb. felkiildése, az orszagos bizottsagok jelentéscinek bényijtdsa, a kiralyi leiratok
felolvasisa, a szentesitett tdrvények kihirdetése stb.

Az orszaggylés felirataira az uralkodd valasza - beleegyezése, vagy elutasitisa - a
kiralyi leiratokban (benigna resolutio) érkezett. A felirdsbol és a rezoliciébo! allapitottdk
meg a torvény véglepes szivegét a két tabla képviseli és a magyar udvari kancelldria
kiildottei az Gn. concertation. Miutdn a kirdly jovahagyta, szentesitette, torvény lett.

Az alsdtabla orszagos iléseirdl hivatalos — kivonatos — jegyzGkOnyv, majd 1843-t61
gyorsirdsos naplo késziilt. A felsGtabla tandcskozasaird! csak 1840. februdr 25-t6] vezettek
naplot. A férendek kordbbi Gléseirdl és a kovetek keriileti vitairdl a kiilonféle maganjelle-
gl feljegyzésekbdl, a kéziratos orszaggyilési Ujsdgokbdl, majd 1843-t6! a politikai lapok
tuddsitasaibol. tajékozddhatunk. Az orszaggyillés hivatalos iratait kilon iromanykdtetbe
(kbtetekbe) foglaltak. 0

10 A rendi orszaggyilés dsszetételéro), (drgyairdl, a tandcskozdsok menetéro! részletescbben 1d. Beothy
Axos: A magyar dllamisdg fejlodése, kizdelmei, 1. rész. 1. kot Bp. 1902. 196., 203., 208-210., 220.
old.; Kumlik Emil: Adalékok a pozsonyi orszdggyilés torténetéhez. Pozsony, 1908, 4-7. old.; Vaszary
Kolos: Adatok az 1825-ki orszdggyilés toriénetéhez. GyOr, 1883, 6-8., 16. old,; Kovdcs Ferenc: Az
1843/44-ik évi magyar orszdggydlési alsétdbla kenileti Jléseinek napldja. Bp. 1894. 1. k6i. 57-58., 61-62.
old.; Magyarorszdg toreténete. 5. kot 1790-1848. Bp. 1980. 715-720. old.
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Orszdggyiési tandcskozdsok a konyvidri dllomdny dsszelrdsdrol és haszndlatdrol

A Nemzeti Mizeum szolgalati szabalyzatat, ezen beliil hasznalati és ldtogatasi rend-
jét 1811-ben foglaltik irasba. A megdrzé funkcibt hangsulyoztak; a konyvanyagot csak na-
dori engedéllyel lehetett kolesdnbzni. Bar a helybeni haszndlat akkor még nehézségekbe
nem {itkozott, a konyvtarérok (Miller Jakab Ferdinand, majd Horvat Istvan) kivételes
esetekben niulégis kiadtak egy-egy mivet hivatalos szerveknek, illusztris személyeknek és
tudésoknak.”” Kozben megkezd6dott a gyGjtemények rendezése, feldolgozasa, nyilvantar-
tasba vétele is, de ez a munka Miller Jakab Ferdindnd igazgatdsa idején (1812-1823) le-
lassult, s6t a fokozddd rendetlenség miatt egyes konyvek és mas konyvtari darabok elkal-
lédtak, vagy hozzaférhetetlenné viltak. Ezért 1820. oktdber 30-4n Jééscf nador elrendelte
a Konyvtar ellendrz6 leltarozésat és a gyarapodasi naplok vezetését.!

Mar az elsé szakaszban megkezdG6dott a mizeumi allomany tudomdanyos feldolgoza-
sa, de a helyiségviszonyok és a pénzalap megrendilése miatt nem a kivant litemben ha-
ladt eldre. 1818-ban megjelent ugyan az Acta Musei c. évkonyv els6 kotete, de a sorozat
kiadasa mindjart el is akadt. Jozsef nddor 1826-ban az 1j épiilet felallitdsdhoz €s a mize-
umi tisztvisel6k tudomanyos munkéjahoz egyarant segitséget kért az orszaggyiléstol. Siir-
gette az évkonyv folytatasat, s sziikségesnek tartotta a konyvtarban 6rzétt, az orszag tor-
ténetére és statisztikdjara vonatkozd becsesebb kéziratok kinyomtatasat, valamint a
felallitandé Magyar Tudds Tarsasdg kutatdsait megkOnnyité muzeumi kataldgusok kiada-
sit.”” Ezekkel a javaslatokkal azonban a diéta nem foglalkozott.

Négy évvel késébb, 1830. november 15-én Jozsef nador arrél szamolt be a rendek-
nek, hogy 1827 folyaman befejezédott a leltégjcgyzék Osszedllitdsa, és a kOnyvtarban
egyittal betdrendes cédulakatalogus is késziilt.'* Ujabb leltar készitésére — tudomasunk
szerint — nem keriilt sor; a nagyfokd helyhidny a gydjtemények megfeleld elrendezését is
akadélyozta. Fennallott a veszélye annak, hogy a nemzeti vagyonnak tekintett kOnyvtari
anyag egyes darabjai elkallédnak.

Minden bizonnyal ez az aggodalom vezette a rendeket, amikor a kovetkezd, 1832—
1836-0s orszaggytilésen feltinden nagy figyelmet szenteltek a konyvtari dllomanyvédelem
és a hasznalat kérdésének. Mar az 1834. marcius 15-én beterjesztett, un. orszagos sérel-

11 Ferenczyné Wendelin L. i.m. 212-213. old,; Berldsz J. i.m. 95-97. old. — A szabdlyzatr6l 1d. még: Hi-
vatalos Jelentés... 1826. dpr. 17. = Ogy Irdsai 1825-27. 1. kot. 364-365. old.
12 V. Windisch Eva: Konyvidri munka a reformkorban az Orszdgos Széchényi Konyvidrban. = Az Orszdgos
Széchényi Konyvidr évkonyve 1957. Bp. 1958. 247-250. old.; Berldsz J. i.m. 137-150., 160-162. old. -
A leltdrozas megkezdésérol: Hivatalos Jelentés... 1826. dpr. 17. = Ogy Irdsai 1825-27. 1. kot. 359. old.
13 Hivatalos Jelentés... 1826. dpr. 17. = Ogy Irdsai 1825-27. 1. koL 359. és 369. old. V. Berldsz J. i.m.
205-206. old.; Kolldnyi Fcrenc: Az Akadémia és a Nemzeti Miizeum. Bp. 1910. 64. old.
14 Hivatalos tudostids a Nemzeti Museum dIIgpatjdréL = 1830. Esztend6’ Szent Mihdly Havdnak 8. napjd-
: ra rendeltetett Magyar Orszdg Gydlésének Irdsai. Posony, 1830. 265. old. V6. V. Windisch E. i.m. 259.
old.; Berldsz J. i.m. 210-212. old. — Az cllendrz8 leltdrozdsrol (1821-1827): Berldsz J. i.m. 194-198.
old.
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mek és kivansagok kozott szerepelt Siros megye kettSs javaslata. Egyrészt inditvdnyozta,
hogy a Nemzeti Mizeumban taldlhat6 targyak biztosabb meglrzése végett irassak Ossze
az alloményt, és azt évenként kozoljek a torvényhatosagokkal. Masrészt torveny altal
akarta kotelezni az intézmény vezetését a gydjtemények hidnytalan megvédésére és arra,
hogy semmiképp se jaruljon hozzi az orszagbo! val6 kivitelikhdz. A gravaminalis kii}dott-
ség véleménye alapjan mindkét javaslatot a nadori tuddsitds vitajara halasztottak.!> Ha-
sonléan jartak el az 1835. augusztus 6-i orszagos iilésen NOgrad varmegye liberalis kove-
tének, Kubinyi Ferencnek az inditvanydval: 6 egy kiildottség kinevezését szorgalmazta,
amely a Nemzeti Mazeum belsé fejlesztésére és a kiilfoldi intézetekhez vald igazitasdra
dolgozna ki tervezetet.

Jézsef nador par nappal kés6bb, 1835. augusztus 14-én bemutatott jelentésében a
hasznalat hatékonysidganak novelését emelte ki. Gondoskodjanak a rendek - irta — ,"hogy
a’ Museum tudomanyos gydjteményei ’s egyéb benne 1évé targyak a’ Nemzeti miveltség
terjesztésére szolgaljanak, ’s a’ hazinak bd haszonnal gyiimdltsdzzenek." Meg is nevezte,
mire gondol: épittessenck egy nagy palotat; a Nemzeti Mizeum és a Magyar Tudés Tar-
sasdg kozott szorosabb kapcsolat j6jjon létre; a mizeumi és konyvtari anyagrol késziilje-
-nek értekezések; s "végre, hogy az Intézetben 1évé targyak hasznaldsa, a’ tudoményok
elémozditdsara ’s a’ hazafiak Osmeretének nevelésére, terjesztessen.”

A tudbsitds, illetve az azt véleményezd alsGtablai keriileti valasztmany jelentésének
1836. januar 29-i keriileti vitdjaban Kubinyi Ferenc, — aki Kossuth Lajos szerint (és az or-
szaggylési jegyzGkOnyvek tandsiga szerint is) "csaknem legmelegebben pértolta az tgyet”
- megismételte kordbbi javaslatat: nevezzenek ki egy orszdgos kiildottséget, amelynek az
intézet biztositdsara, az allominy Osszeirasira és ellendrzésére sziikkséges rendelkezések
kimunkélasa lenne a feladata.™

Fay Andras, Pest varmegye kovete tovdbbi intézkedéseket siirgetett a Mizeum hasz-
nalhatova tételére. Most ugyanis — mondotta — "k6nyvtira inkdbb a molynak szolgal, mint
a hazadnak", a dragasigok gyljteménye (cimeliotheca) pedig egy régiségarus boltjahoz ha-
sonlit. "Mivel pedig ily intézeteknek czéljai abban allanak: hogy a tudomany s mivészség
terjesztessék, a historia felvilagositast nyerjen, tudésok és mivészek sajat osztalyaikban
mintdkat taldljanak, idegen kivincsisaga kielégittessék s a nemzet disze emeltessék, mert
a tudomanyok viragzdsa szerint méretik a nemzetek felviligosodasa", a Nemzeti Mizeum
¢ céloknak eddig nem felelt meg. Végiil hangsilyozta: az allomanyt osztilyozva kell el-
rendezni, €s sziikséges "nem synopticus, hanem kimeritd, rendesen pétolandd, s a tudds
vildg figyelmének felébresztésére szamitott Cathalogust készittetni, tudés nyomozasokat
tétetni sat."!” A felszolalds rendkiviil nagy jelentSségl: az orszaggyilési vitikban els6 iz-
ben keriiltek szoba a muzeumi anyag, a knyvtari dllomany feltarasanak és hasznalatanak
kérdései. A liberalis elveket vallé Fay korszer(ien gondolkodott ezen a téren is: a Nemze-

15 1832-ik esztendGben, kardcson havdnak 16-ik napjdra rendeltetett Magyar Orszdg gyidiésének frdsai. Po-
sony, 1834. 2. kot. 244. old. (a tovdbbiakban: Ogy Irdsai 1832-36.); Kossuth Lajos: Orszdggydlési Tudd-
sftdsok. 4. kot. Bp. 1959. 423. old. (az 1835. méjus 14-i keriileti ilésrol).

16  1832-ik esztendbben, kardcson havdnak 16-ik napjdra rendeltetett Magyar orszdg’ gydlésének jegyzd kony-
ve. Posony, 1836. 11. kot. 302-303. old. (a tovdbbiakban: Ogy Jkv 1832-36.) — Kubinyi Ferenc (1796
1874) liberdlis politikus, tobb izben Nograd megye orszdggyilési kovete; palcontoldgiaval is foglalko-
0l

17 Hivatalos wdositds a’ Magyar Nemzeti Museum dllapotjdrol és pénatdrdrol. = Ogy Irdsai 1832-36. 5.
kot. 34-36. oid.

18  Kossuth L. i.m. 5. kot. Bp. 1961. 446. old. . ’

19 Uo. - Fdy Andrds (1786-1864) ir6, liberdlis politikus, 1835-36-ban Pest varmcegye orszaggyiiési kovc-
t¢; lontos szerepe volt a reformkori politikai, kulturdlis mozgalmakban.
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ti Mizeumban, a Széchényi Orszagos Konyvtarban nem holt targyak reprezentativ gyijte-
ményét latta, hanem a tudomanyok és a mivészetek segédeszkdzét, de olyan segéd-
eszkOzét, amelyben az anyag feltrasa is tudomédnyos munka. Szdmdara fontos tényezd az
is, hogy a Pestre latogatd kiilféldiek érdeklddése hogyan elégithetd ki. A "nemzet disze” is
nyilvan Ggy lehet az intézmény, ha gyijteményei magas szinvonali tudomanyos tevékeny-
séget dokumentdlnak. Nem teljesen vildgos, mit értett az alatt, hogy az intézet anyagit
osztdlyozva kell elrendezni. Valoszmuleg arra célzott, hogy bontsiak meg az adomanyozSk

addig kiilon-kiilon kezelt gydjteményeit, € formai, tartalmi rendben helyezzék el. fgy
- megkdnnyithették volna a hasznilatot, a tudoményos kutatast. Az alapos, darabonkénti,
pontos tudoményos leirasokat tartaimazé kataldgus szintén a korszerisités, tovabbfejlesz-
tés igénye volt.

A virmegyei kovetek tOobbségét csak a nemzeti tulajdonnak tekintett mizeumi,
kdnyvtari anyag minél tékéletesebb védelme érdekelte. Csupan annyit akartak kérni a na-
dortdl, hogy rendelje el a mizeumi gyGjtemények teljes és pontos jegyzékének mielGbbi
elkészitését, részrehajlatlan személyek ellendrzése mellett. Az orszagos pénztarakkal kap-
csolatos, a férendi tdbldhoz kildendd iizenet keriileti hitelesitésekor, 1836. februdr 12-én
potidlag elhatiroztk, hogy az alloméanyjegyzékeket egy, az orszaggydlés altal napidij nél-
kil kikilldend6 bizottsag fogja hitelesiteni, s azutan kozlik azokat a torvényhatosagokkal.
Ugyancsak pétldlag keriilt az iizenetbe egy mdsik passzus: "A’ Museum gydjteményeiben -
taldlhat6 targyaknak biztositasara a’ KK. és RR. [Karok és Rendek — B.M.] Torvény altal
kivanjak kimondani, hogy az Orszag Gytilésének engedelme nélkiil, ezen ﬂﬁjteményekb{il
sem iromény a’ maga eredetiségében, sem egyéb targy ki ne adattassék." ’

Az alsétdbla 1836. februar 18-i orszigos tilésén a kovetek hosszan vitatkoztak afélott,
vajon sziikséges-e az dlloméanyrél készitendd jegyzékeket orszdgos valasztmény altal is
megvizsgdltatni, v agy elég Jozsef nador ellendrzése, amit az €Ilnoklé Somssich Pongric
perszondlis kivint.”" A hitelesité vélasztmany sziikségességét Kubinyi Ferenc (Nograd
varmegye) részletesen indokolta. A nddornak nemigen van ideje — kezdte —, hogy fofelvi-
gyazoi tisztét a Mizeum sird személyes megtekintésével gyakorolja, holott az ilyen miive-
I6dési intézmények a gyakori megvizsgalast kivinnak. "Hazinkban az efféle intézetek
azért nem johetnek tOkéletességre, mivel azoknak felallhatdsok tSbbnyire egyes szemé-
lyekre van szoritva, a’ tapasztalds bizonyitja, hogy hasonl6 intézetek csupan szoros elle-
nérség mellett allhatnak fel allandéul...” Arrdl is szélt, hogy az 4llomany védelmére az
Osszeirds kevés, gondoskodni kell a meglévé gylijtemények jobb elhelyezésérdl is (addig
is, amig az G épiilet el nem késziil). Egyébként — folytatta — a mostani épiiletben is két-
szer annyi anyag elférne, ha célszerden rendeznék el. Ugy vélte — helyesen — , az intéz-
mény rendbeszedésére hosszabb id6 kell, tehat sziikséges arra is figyelmet forditani, hogy
tudomdnyos tekintetben hasznosan gyiimolesézzon. "Ezt legjobban sikerelhetné egy allan-
dé Vilasztmany" - jelentette ki. Kubinyi Ferenc tovabbfiizte a Fay-féle gondolatot, és
megismételve a keriileti lésen tett javaslatdt, nem csupén egy hitelesité kiildottséget, ha-
nem egy 4llandé mizeumi deputiciét szorgalmazott. Vagyis az addigi egyszemélyi, feuda-
lis szinezetd irdnyitast a polgariasabb testiileti, bizottsagi vezetéssel,.ellendrzéssel akarta
felvaltani. Szerinte ezzel lehetne a visszaéléseket is elharitani, s ha ez megtorténne, az
adakozék szdma is szaporodna. Kubinyi Ferenc azt inditvanyozta: a széban forgé hitelesi-

20 Ogy lrdsai 1832-36. 6. kot. 236. old.; a hitclesitéskor 10r1éntckrol: Kossuth L. im. 5. kot. 481. old.

21 Ogy Jkv 1832-36. 13. koO1. 426. old. - Somssich Pongric (1788-1849), 1825-27-ben Somogy varmegyc
cellenzéki kovete, majd kormanyparti politikus, 1830-ban alnddor, 1833-36 kozoOtt kirdlyi személynok,
1845-161 grof.
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to valasztmanyt bizzdk meg azzal is, hogy a gydjteményck jobb elhelyezésérdl gondoskod-
jon, "ezen kividl pedig a’ Museum ezentali gyarapoddsa, a’ Tudos vilaggal valo Oszvekitte-
tése, és a’ gydjteménycknek tudomdnyos tekintetbeni haszndlasa erdnt szitkséges tervet
kidolgozvan, azt kérnydlallasos tuddsitdsa mellett o’ jovd Orszaggydlésnek eld fogja ter-
jeszteni.”

Kubinyi felszolaldsara Somssich Pongrac kirdlyi személynok valaszolt, aki szerint a
felsorolt hidnyossdgok a megfeleld épilet nem 1€t és u pénzalap gyengesége miatt van-
nak, tehat czeket egy valasztmany nem szamolhatja fel; s ha az ellendrzés részrehajlatlan,
a jegyzékek felilvizsgalasa is felesleges. A tobbség azonban az Uzenet szovegével értett
egyet. Sopron varmegye elsé kovete, Niczky Jozsef két érvet is felhozott mellette: régisé-
gek és ritkasagok vesztek és vesznek el az inl%ménybél; "a’ Muscum a’ nemzet tulajdona
lévén, tokélletes jussa van azt conscribaltatni.”

A felsGtabla 1836. marcius 5-én helyesclte a gydjtemények jegyzékbe foglalasit, de
Jozsef nador megjegyzésére a hitelesito orszagos valasztmany kikildését szikségtelennck
talilta, s6t az 1808: 8. torvénycikkel ellenkezdnek is. Az orszagbirg, Cziraky Antal grof is,
Jdzsef nador is rdmutatott, hogy az a tilalom, mely szerint az orszaggyilés engedélye nél-
kil se¢ iratot, se targyat ne lehessen kiadni a Nemzeti Mizeumbdl, igy altalanossagban cl-
lenkezik az intézet céljaval. Hiszen amig nincs megfeleld épiilet, a konyveket helyben
haszndlni nem lehet, tehdt ill6 biztositék ellenében kolesGnozni kell; a masod- és harmad-
példinyokat pedig rendszeresen ki kell cserélni mas konyvekre, kéziratokra vagy targyak-
ra, hogy a nemzeti gydGjtemény czg"ltul is gyarapodjon. A tobbség ugyanigy vélekedett, a
vilaszlizenetben is ezt rogzitették.” Ez esetben valdban az volt a helyzet, hogy az also-
tibla a nemzeti értékek védelmének szandékatol vezéreltetve tilzasba esett. Bar a kove-
tek helyesen ismerték fel, hogy a Nemzeti Konyvtar és Muzeum elsddleges funkcidja az
Orzés, €s ebbdl kdvetkezden a dokumentumok csak helyben hasznédthatok; nem szimoltak
viszont az adott korilményekkel, azzal, hogy a helybeni haszndlatra nincsenck meg a fel-
tételek. A nador pontosan latta, hogy az abszolit kolesdnzési tilalom a KoOnyvtar és ki-
sebb mértékben mas gyidjteményck tudomdnyos funkciGjat gatolna, hozzdférhetetlenné
tenné - legalabbis egy ideig — azokat az érdekléddk, a tudésok szamara. )

A koveti tabla tovabbra is ragaszkodott a hitelesitd valasztmany kikiilldéséhez és a
kblesonzési tilalom kimondasdhoz, de hozzdjarult a mésodpéldényok!gscréjéhcz; az 1836.
marcius 30-dn kelt masodik Gzenetben ezt tudatta a fels6tablaval. = A forendek 1836.
aprilis 11-én beleegyeztek a hitelesitd valasztmany kirendelésébe, bar véleményiiket fenn-
tartottak. A teljes kolesénzési tilaimat viszont ekkor is ellenezték, mivel "azt az intézet

22 Oy Jkv 1832-36. 13. kot. 426-427. old.

23 Uo. 427. &5 428. old. - Niczky Jousct, 1820-36 k6z6Ut Sopron varmegye alispdnja, (0bb fzben orszig-
gydlésikavete.

24 Ogy Irdsai 1832-36. 7/1. ko1 97. old.; Kossuth L. i.m. 5. kot 541. old. Az dzenctvalidsro! emlftést tesz,
Ferenczyné Wendclin L. i.m. 214-215. old. - Czirdky Antal grof (1772-1853) kormanypdrti, konzerva-
tiv politikus, 1817-ben az udvari kamara alelnoke, 1825-t61 tdrnokmester, 1827-161 orszagbird, majd
1839-101 1848-ig a bécsi Staatskonferenz minisztere.

25 Ogy lrdsai 1832-36. 7/1. kot. 105. old.; Kossuth L. i.m. 5.k0t. 595. old. - az 1836. marcius 26-i kerile-
ti Glésrol; Ogy Jkv 1832-36. 14. koL, 150. old. — a mdrcius 30-i orszdgos l€srol.
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rendeltetésével meg nem egyeztethetik, hogy semmiféle targy senkinek se adodhassék ki:
mert kilomben az egész gydjtemény nagy részben haszon nélkil lesz, ha ti. elvagodik
azon mod, melly dltal annyi dldozatnak és iparkoddsnak sikeres haszndlata leginkdbb csz-
kozolhetd." Szerintilk megfeleld biztositds és kezesség, vulamimzz(: feliigyelGk felelGssége
€s szoros szabdlyok mellett a dokumentumok, targyak kiadhatok.™ Am a kovetek hajtha-
tatlanok voltak: a tilalom szikséges - irtdk 1836. aprilis 20-i harmadik Gzenetiikben -,
"miutdan a’ felallitandd G épiiletben lesz elegendd és alkalmas hely arra, hogy a’ gydjte-
meényben foglalt tirgyak kozoltessenek — nem allithatd, hogy a’ gyidjtemények azon esetre,
ha a’ targyak kiaddsa eltiltatik, nagyobb részént haszndlat nélkil maradnanak."’ 1d6koz-
ben ugyanis az orszaggyilés (1836. marcius 26-an az als6-, aprilis 11-€n a felsGtabla) meg-
szavazott a mazeumpalota felépitésére 500.000 pengd forintot™, igy a rendek joggal hit-
1€k, hogy a konyvtari és muzeumi anyag clhelyezésének gondja par éven belil
megoldddik.

A Nemzeti Mazeumrol sz6l6, a férendekhez 1836. aprilis 27-én atkaldétt torvényja-
vaslat 5. §-a az dllomanyjegyzékek atvizsgalisit és a torvényhatdsdgok értesitését a Ludo-
vika Katonai Akadémia iigyében kikildott orsziagos valasztmdnyra bizta volna. A 6. §-ban
rogzitették, hogy a Konyvtarbol és a tobbi gydjteménybdl orszaggyidlési engedelem nélkil
scmmi sem adhato ki. A 7. §. a kivételt tartalmazta: a duplumpéldinyok a nador joviaha-
gydsdaval mds konyvért, iratért, targyért cleserélhetdk. Az utolso, 8. §. arrdl szolt volna,
hogy a nidor a fentick teljesitésére sziikséges rendelkezéseket tegye meg, s amig az Gj
épii}gt elkészill, a gydjtemények ideiglenes elhelyezésérdl és megdrzésiikrdl gondoskod-
jon.”

Masnapi valaszukban a férendek a 6-8. §-t feleslegesnek, illetve a mizeumi rendtar-
tdsba valonak mindsitették, s ebben igazuk is volt. Az 5. §-ban azt kifogasoltak, hogy a
bizottség}gapidij nélkiil végezze munkajat, mert errdl a Ludoviceum irdnti hatdrozat ren-
delkezik.

A rendek aprilis 29-€n elilltak a 6-8. §. torvénybe iktatdsatol, 6k is elégségesnek tar-
tottdk, ha a szoban forg() intézkedéseket orszaggydlési hatarozatként (Gn. orszigos hata-
rozatként) fogadjak el. ' A hitelesito valasztmannyal kapcsolatos paragrafusbol — amely
dtszimozas utdn a 4. §. lett — is kihagytdk a birdlt szavakat. Az orszaggyilés felirata még
aznap elment a bécsi udvarhoz.

Az 1836. aprilis 30-dn alairt kirdlyi vdlasz a 4. §-nal - amely az udvar dlal elutasitott
Ludoviccum-torvénycikkre utalt — megjegyezte, hogy az orszagos bizottsdg feladatat a mu-

20 Oyy Irdsai 1832-36. 7/1. kO1. 346. old.; Kossuth L. i.m. 5. koL 643, old.

27 Oy Irdsai 1832-36. 7/1. koL 448. old.; az aprilis 15-i kerileti @lésr0l: Dicta koz1o. 218. sz. OSZK
Kézirattara Quart. Hung. 1357. 242/2. lev. - Emliti Ferenczyné Wendclin L. im. 215, old.

28 Kossuth L. i.m. 5. kot. 595. (a marcius 26-i kerileti lésrdl) és 638-643. old. (az dprilis 11-i [6rendi

’ tandcskozasrol), Ogy Jkv 1832-36. 14. kot 147-149. old. (a kerileti végzest megerdsitd marcius 30-i

orszagos B16sr6l); Ogy frdsai 1832-36. /1. k0L 104, & 346. old.

29 Oy Irdsai 1832-36. /1. kOt. 560, old.

30 Uo. 772. két. 582. old.

31 Uo. 611. old.; Ogy Jkv 1832-36. 14. kot. 279. old.

32 Ogy Jkv 1832-36. 14. kOL. 284. old.; Ogy lrdsai 1832-36. 7/2. kOt. 631-632. old.



zeumi lehari jegyzékek készitésére kell korlatozni.® Ezt az allaspontot képviselte a ma-
gyar udvari kancelliria js a tdrvényszovegek véglegesitésére hivatott concertation, és végiil
a rendek is elfogadtdk.”™ Az 1836. mdjus 2-i orszagos lésen Berndth Zsigmond, Ung vir-
megye kovete még azt az észrevételt tette, hogy az eredetileg a Ludoviceum kordbbi,
1808-ban elfogadott nevelési rendszerének feliilvizsgalatara kirendelt vilasztmany a maze-
umi leltarak (inventariumok) hitelesitésére tal nagy létszamd, czért jobb lenne ezt a fel-
adatot Pest virmegyére bizni. Bar ezt a véleményt tobben pértoltik, formaj'sokukbél (a
torvényjavaslat mar atment a concertation) a 1bbség figyelmen kiviil hagyta.

A még aznap szentesitett 1836: 37, 16rvénycikk 4. §-a czek utan igy rendelkezett:
"A nemzeti Museum mindennemd gyGjteményeirdl, részrehajlatlan tagoknak ellendrségiik
alatt, tokéletes név-jegyzékek készittessenck, melly jegyzékek Orszag-Gyulési alabb kine-
vezett Valasztmany altal meghitelesittetvén, az_Orszag Torvényhatdsagaival kozoltetni
fognak.” Felsoroltdk a 33 bizottsdgi tag nevét is.” Mar ez a szam is jelzi, hogy Berniath
Zsigmond aggalya jogos volt; ennyi ember a hitelesitésnél csakis egymast akadalyozhatta.
Mindazondltal ¢ paragrafus igen jelentds, hiszen a rendek torvényben kotelezték a Nem-
zeti Mazeum irdnyitdjat, Jozsef nidort és tisztviselGit a tarak gyidjteményei, kozottik a
Konyvtar dllomanya leltdrozasara, jegyzékbe foglalasara.

Torekvések a torvénycikk és az orszdggydlési hatdrozat érvényesitésére

Hosszi tavra szolt az az orszaggyilési hatarozat, amely elrendelte a kolesonzési tilal-
mat. ~' Béar nem értett egyet vele, Jozsef nador a rendek dontését elfogadta és szigordan
betartatta. Csak néhany, nagyon ritka esetben tett kivételt.™ Par esztendeig a konyvtari
anyag helyben hasznalata is csak részben volt lehetséges. Miutan 1838-ban a pusztitd pes-
ti drviz miatt a Batthyany-villabdl ki keljett koltoztetni a gydjteményeket a Ludovika Ka-
tonai Akadémia iiresen all6 épiletébe,”™ az §j palota c‘l“lgészﬁltéig, 1846-ig az dllomany
tdlnyomo tobbsége gyakorlatilag hozzaférhetetlenné valt.™ Nem tudhatd, hogy a leltaro-

33 Oy lrdsai 1832-36. 772. kot. 728. old.

34 Uo. 741 old. :

35 Ogy Jkv 1832-36. 14. kOt. 323. old. - Berndth Zsigmond (1790-1882) cllenzéki politikus, Ung varme-
gye orszaggydlési koveie 1832-36-ban és 1839-40-ben.

36 Oy frdsai 1832-36. T/2. kot Mell.: 157-158. old.; Magyar Torvénywdr. 1836-1868. évi torvénycikkek.
Bp. 1896. 71-72. old. Emifti Berlasz J. i.m. 216. old.

37 Az orszaggydlési iratok alapjan cmlfti, dc a vitdkra nem uial Berldsz J. i.m. 255. old. Ld. még: Fe-
renczyné Wendelin L. iam. 213, 6 215. old;; V. Windisch E. i.m. 262. old.

38 Berldsz J. i.m. 256. old.; V. Windisch E. i.m. 262. old.; Ferenczyné Wendcelin L. i.m. 216. old.

30 1839-dik esztendei Szent-lvdn havdnak 2-dik napjdra rendelteteit Magyarorszdy’ kozgynllésének irdsai. Po-

- sony, 1840. 2. kot 408—409. old. (a tovabbiakban: Ogy Irdsai 1839—40.) - Jozscl nador 1840. januir

31-i hivatalos tudositdsa. — Az Orsz4gos Széchényi KOnyvidr és conck kapesdn a Nemzeti Mazeum
1838 utdni, Ludoviccum-beli 10r1énetérdl Id. Berldsz J. i.m. 220-262. old.

40 Bcerlasz J. i.m. 224. old.; Ferenczyné Wendelin L. i.m. 216. old.



zds egyaltalin megindult-¢, de ha megindult, akkor is okvetlen félbeszakadt, hiszen a Lu-
doviceumba koltdzéskor minden tir, igy a Konyvtir is ldddkba csomagolta a maga anya-
git, s ezeket o fadakat az 4 palotdba vald dwszallitasig dltaliban nem nyitottak fel.” Igy
aztan az orszaggydlesi hitelesito vilasztminy munkdjdra sem volt sziikség.

Arrdl, hogy a leltarozis nem folyik, a rendeknek vajmi kevés tudomisuk lehetett.
Kiilonben nemigen inditvianyozta volna 1839-ben NOgrad varmegye, hogy az 1836: 37. tc.
4. §. altal kirendelt dsszeird bizotisagot egészitsék ki a Magyar Tudds Tarsasag tagjaival.
Az indoklisban a tudomdnyossig érdekére hivatkozott, imigyen: "mivel 2’ Magyar Tudos
Tarsasdgnak a’ tudomanyos miveltség terjesztése végett leginkabb van adatokra sziiksége,
czek pedig a nemzeti GyGjlemény tarabol nem kis szimmal szerezhetok...". A gravamina-
lis kildouség azonban ezt a javaslatot feleslegesnek taldlta, mert szerinte magatol értetd-
dik, hogy a Tudos Tarsasag ismeri 3 Nemzeti Konyvidrban és Mizeumban levd, a tagjai
dlta) hasznalhato dokumentumokat, ¥ Hasonloan vélekedett az illetékes keriileti, majd az
orszigos és végil a forendi Glés is.™

Az Osszeird bizottsagrol, illetve a hitelesitd vilasztmanyrol tobbé nem is esett szo az
orszaggyilésen. 1847-ben Pest virmegye utasitasba adta ugyan koveteinek: szorgalmaz-
zak, hogy az 1836: 37. torvénycikkben szerepld jegyzéket kozoljék a tdrvényhatdsagok-
Kal™, de errdl a diétan nem targyaltak. Egyébként nem is lett volna mit megkildeni, hi-
szen a konyvtari, mizeumi allomanyjegyzékek nem késziilhettek el.

Jozset nddor 1840. janudr 31-én kelt hivatalos jelentése a leltarozas és a haszndlat
problémdirdl nem szolt.™ Csak az alsotdbla vdsdrlasokat sirgetd, 1840. mdjus 2-i Gzene-
ére vilaszolva tudatta az orszaggy(léssel, hogy a muzeumi gyGjtemények katalogusai [!]
Készilnek ugyan, de még nem fejezddiek be. Addig nem is lehet tokéletesen Osszedllitani
dket - tette hozea —, amig a mazeumpalota fel nem épil, és ott mindent ¢l nem rendez-
nek.™

Az emlitett, 1840. mijus 2-an kel alsotdblai Gzenet bevezetése nagyon figyelemre
méltd, mert az orszaggydlési iratok kozott ez az ¢lsd, amely részletesen és pontosan meg-
hatirozza a Nemzeti Mizeum és a Széchényi Orszagos Konyvtar céljat, feladatat: "a’
nemzeti Museum felallitasiaban az Orszag Rendei leginkdbb arrdl kivantak gondoskodni,
hogy az illy nemdi ritkasagok, konyv és kéziratok, mellyek honunknak, nemzetiinknek és
az allominynak [érisd: az allamnak — B.M.}, 2’ hajdankorban tapasztalt viszontagsagai-
nak, fokonkénti kifejlédésének, és a’ maganyos, dgy mint a’ koz €letben szokdsainak, er-
koleseinek és torvényinek torténeti emlékal és felvildgositdsul szolgalhatnak, az Ggyetlen
kezek, €s id0 romboldsatol megovattassanak, és a’ tudomanyok vizsgalodasainak closegél-

41 Berlasz J. im. 258, old; V. Windisch E. im. 200. old.

2 Oy Irdsai 183940, 2. koL 173, old.

43 Stuller Ferenc: Orszdggyilési Tudosinis. OSZK Kézirandra Quart. Hung. 1426. 5. kot. 88/2. lev.; Oyy

- rasai 1839-40. 3. kou 87, 116, old.; 1839-dik évi Juinius 2-kdra rendelieteit magyar orszdgydlésén a’

méliosagos F-rendeknél 1840, februarius 25-kétol mdjus 12-ig tartatot orszdgos dlések naplaja. Po-
ssony, 1840, 249. old. ‘

M Kossuth Lajos az utolso rendi orszdggydlésen. Bp. 1951, 194, old.

45 Oy lrdsai 183940, 2. KOt 408409, old.

46 Uo. 4. Kot 145-146. old.
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Iésére mc.:gtanassanuk..."47 A koveti tabla ebben a megfogalmazisban kifejezetten a tu-
domanyos telhasznalds szempontjait emelte ki, ennek rendelte ald a megdrzd funkciot is.
A rendek vildgosan lattak, hogy a Nemzeti Konyvtar torténeti forrasok gyijtShelye, s ez-
altal fontos tudomdnyos, kulturdlis intézmény, kutathely. Kozvetve, rejtetten benne fog-
laltatik ebben az Osszetett mondatban az is, hogy feltétlenil sziikség van a gydjtemények
haszndlhatova tételére, a kutatds kovetelményeihez igazitott feltarasara.

Miutan a helyzet 1ényegében nem valtozott, Jozsef naddor az 1844-ben elbterjesztett
tuddsitdsban nem tért ki a belsd rend, az Osszeirds, a katalogizalds kérdéskorére.”™ Némi
clérelépés azért mégisesak tortént. A két évtizedes sziinet utdn, 1843. aprilis 12-€n kine-
vezett Uj igazgatd, Kubinyi Agoston™ elsd intézkedéseinek egyikében 1843. méjus 25-én
utasitotta a mizeumi roket a kdzponti novedéknaplo [vagyis a gyarapodasi nyilvantartas
— B.M.] pontos vezetésére, az 4j szerzemények helyes tarolasira €s arra, hogy a gyarapo-
dasrol idonként tajékoztassak a nyilvdnossdgot hirlapok utjan.

Két évvel késébb, 1845 majusdban - immdr az \j palotaba vald bekoltdzés kdzvetlen
clokésziileteként — az igazgatd (jabb utasitdsban szabalyozta a gylijtemények hasznalati
rendjét. A nyilvidnossag, a hozzaférhetSség elvébd! indult ki; hangsilyozta, hogy a kényv-
tari, mizeumi anyag mindenki szimara kutathatd, megtekinthetd. Megerdsitette viszont
az 1836. évi orszaggyilési hatdrozatot, mely szerint sem kdnyvet, sem mést kolesOnadni,
vagy clcsg:rélni nem szabad, kivéve a kotelespéldanyokat, amelyek nddori engedéllyel cse-
rélhetdk.”” Amikor megindult a koltozés, az igazgatd 1846 marciuséban 4j, korszerd Jelta-
rozasi eljdrast vezetett be.”™ A Konyvtar atszllitdsa 1846 juliusdban fejez6dott be.” Ez-
zel megteremtSdott a lehetGsége a szakszeril elrendezésnek, kezelésnek és feltdrasnak,
valamint annak, hogy a kutatdk és a szélesebb kozonség is haszndlhassak az dlloméanyt.
A raktari rend végleges kialakitasa évekig elhizédot t§, ugyan, de 1847-t6l néhany tudds
mar hasznalhatta a kéziratokat és a nyomtatvanynkat Ez év decemberében elkésziilt a
latogatasi szabdlyzat is, majd 1848. januar 24-én az ideiglenesen rendezett gyijtemények
— a Konyvtirat kivéve — megnyiltak a kozonség el6tt.> A sokréti igényeknek és az akko-
ri korszerd szakmai kovetelményeknek megfeleld belsé munkat akadélyozta, hogy az 4j
€s nagy, Sgdlota belsé berendezése pénz hidnydban nem mindeniitt a sziikségletek szerint
wrtént.” Viltoztatni szeretett volna ezen, és a rendek segitségében rcménykcdett a
Nemzeti Mizeum 1&&13“0]4 is, &m - mint ahogy erre mar utaltunk — 1848-ban az orszag
gyllés nem foglalkozott az intézmény dllapotdval, mikodésével.

47  Uo. 98. old. o

48  1843-ik esztendei Pinkdsd hava 14-ik napjdra rendelietest Magyarorszdgi Kozgydlésnek frdsai. Pozsony,
1844. 2. kot. 561-562. old.

49 Berldsz 1. i.m. 263-264. old. - Kubinyi Agoston (1799-1873) jém6dd Nograd varmegyei nemes, K.
Ferenc testvére; evangélikus cgyhdzmegyci és varmegyei tisztviscl6, természetrajzi kutaté.

50 Berldsz J. i.m. 264-265. old.

51 Uo. 284-285. old.

52 Korck Jozsel: A Magyar Nemzeti Miizeum térténete. = A Magyar Nemzeti Miizeum. Bp. 1977. 10. o

53  Berldsz J. i.m. 277-278. old.; Lechner Jend: 4 Magyar Nemzeti Miizeumn épillete. Bp. 1927. 36. old.

54  Ferenczyné Wendcelin L. i.m. 216-217. old.

55  Berldsz J. i.m. 283-284. old.; Fejos Imre - Korek JOzscl: A Magyar Nemzeti Miizeum (driénete. Bp.
1971. 20. old.

56 Berldsz J. im. 293, old.
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LANDTAGE IM REFORMZEITALTER F Ul} DIE AUFNAHME UND DAS GEBRAUCH
DES BESTANDES DER SZECHENYI NATIONALBIBLIOTUEK

M. BENYEI

Das Ungarische Nationalmuscum und scinc Bibliothck (dic spétere Nationalbibliothek) sind als eine
- Privatstiftung vom Grafen Ferenc Széchényi 1802 entstanden. Der Landiag der ungarischen Sténde nahm
die Bibliothek mit den Gesetzartikeln 24/1807 und 8/1808 unter staatliche Standcegonnerschaft und erhiclt
ihre Aufsicht und Kontrolle fiir sich aufrecht. Palatin Joscf, der Vorsitzende des Muscums war verpflich-
tet, an jedem Landtag iber dic Lage des Muscums und der Bibliothek und iiber dic innere Arbcit zu be-
richten.

Die Gebrauchsordnung des Muscums wurde 1811 schriftlich nicdergelegt. Dic Aufbewahrungsfunk-
tion wurde betont; die Bucher durften nur mit Genechmigung des Palatins ausgelichen werden. Bald
begann auch die Arrangicrung und Registration der Sammlungen, und 1820 ordnete der Palatin ¢in Kon-
trollinventar der Bibliothek an, des erst 1827 beendet wurde. Kein weiteres Inventar folgte. Der bedeuten-
de Raummangel hinderte auch die entsprechende Anordnung und Benutzung des Buchmatcrials, und es
bestand auch dic Gefahr, dass cinige Sticke der Sammlung, dic als Nationalgut betrachtet wurde, verlo-
rengehenkodnngn.

Deshalb schlugen dic Stinde am Landtag von 1832-36 dic Registrierung der Besténde vor, und die
Listen sollien von cinem Landesausschuss bestdtigt werden. Andreas Fdy forderte auch dic Erleichtcrung
der Benutzung, damit die Institution wirklich zum Hilfsmittcl der Wissenschaften und Kinste und zur
Basis der Verbreitung der Kenntnisse werde. Die Mchrzahl der Gesandien der Komitate war aber nur an
je besserem Schutz der Sammlung interessiert; sic wollten auch dic Ausleihe durch Gesetz verbicten. Die
Magnatentafel stimmte der Registration der Sammlung zu, der Tétigkeit des Bestdtigungsausschusses
pflichtete sie aber nicht bei. Auch mit dem absoluten Ausleihverbot stimmte des Herrenhaus nicht
ibcrein, da bis es kein catsprechendes Gebdude gab, war das Gebrauch der Bicher an Ort und Stelle
nicht moglich. DasUnterhaus blieb bei seiner Meinung und stimmte nur dazu bei, dass die Duplikate mit
der Genehmigung des Palatins ausgetauscht werden dirfen, und dies, bzw. das Ausleihverbot nicht durch
Gesclz, sondern nur als Parlamentsbeschluss ausgesprochen werden sollen. .

§ 4. des Gesetzartikels 37. vom Jalfre 1836 dber das Nationalmuseum verpflichicte den Leiter der In-
stitution, Palatin Josel und scine Beamten zur volicn Inventur der Sammiungen, unter dencn auch des Be-
standes der Bibliothek, weiterhin schrieb er dic Bestitigung der Listen durch vom Parlament ernanntcn
und im genannten Paragraph aufgezéihlicn Ausschussmitglicder vor.

Palatin Josel - obwohl er mit dem Verfahren nicht einvérstanden war - licss das Ausleihverbot
streng einhalten. Wir wissen aber nicht, ob die Inventur tatsichlich begann. Némlich musste das P u-
seumsmaterial 1838 wegen der zerstorenden Pester Uberschwemmung ins leere Gebaude der Ludovika-Mi-
litirakademic hinibergelahren werden, wo der berwicgende Teil des Bestandes bis zur Hersteliung des
neuen Palastes praktisch unzuginglich wurde. Uber dic Titigkeit des Bestdtigungausschusses wissen wir
auch nichts.

lm Jahre 1840 beschiftigte sich das Unterhaus des Parlaments wiederholt mit den Aufgaben des
Muscums und der Bibliothek. Diesmal wurden die Gesichtspunkte der wissenschaftlichen Anwendung her-
vorgehoben; diesem Standpunkt wurde dic Aufbewahrungsfunktion untergeordnet. Dic Stdnde sahen klar,
dass die Bibliothek cin Sammlungsort von historischen Quellen und dadurch einc wichtige kulturelle Insti-
Aution, ein Forschungsort sei.

Decr im Jahre 1843 ernannie Dircktor des Nationalmuscums, Agoston Kubinyi ordnete dic genauce
Fihrung der Erwubungsvcrzelchmssc an. Vom Prinzip der Offentlichkeit und Zuganglichkeit ausgehend,
regelte er zwei Jahre spiter die Ordnung der Benutzung der Sammlung. Als der Umzug ins neue Gebiude
begann, wurde cin zeitgemdsses Inventurverfahren cingefhrt. Der Umzug der Bibliothek endete im Juli
1846, wodurch dic Moglichkeit der fachgemassen Arrangicrung, Behandlung und Erschliessung der Be-
stinde entstand.
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