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Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr kozponti szolgdltatdsainak
szerepe és jelentosége a szakkonyvtdrak tevékenységében

KOVATS ZOLTAN

1982 elején felkérést kaptam az Orszdgos Széchényi Konyvtartél, hogy
mondjam el véleményemet arra vonatkozdéan, hogy az in. kézponti szolgal-
tatédsok miként segithetnék leghatékonyabban a hazai szakkonyvtarak tevé-
kenységét. Az alabbiakban vézolt javaslatokat az OSZK erre illetékes
munkatarsainak segitségével alakitottam ki.

A javaslat rogzitése el6tt sziikségesnek tartom harom alapvetd fogalom

-pontosabb meghatirozasat. Mégpedig

— a szakkonyvtarét;
— az orszagos szolgaltatisok;
— a kozponti szolgaltatdsok

fogalmdnak koriilirdsat a tanulményra korldtozott érvénnyel.

Szakkonyvtdrnak az olyan véallalati, kutatdintézeti, akadémiai vagy
egyetemi konyvtarat tekintem, amely a legmagasabb szintli tudomanyos
és miiszaki informacidk terjesztését tekinti feladatdnak. Nem tekinthetd
szakkonyvtarnak az olyan konyvtar, amely kozépszint{i ismeretterjesztd
tevékenységet folytat, vagy az olyan vallalati, pl. szakszervezeti konyvtar,
amely a szakmunkds szint informacié-ellatasival foglalkozik.

Orszdgos szolgdltatdsnak azokat a szolgiltatasokat tekintem, amelyeket
valamely orszigos jellegli tudomanyégi szakkdnyvtar a szakteriiletén mfi-
kodS egyéb helyi konyvtarak, kutatbintézeti és vallalati konyvtarak sza-
méra teljesit megfelel§ térités ellenében. IgénybevevSinek kore tehdt az
egész orszagra kiterjed, ezért tekinthet8 orszégos szolgaltatasnak. Korla-
tozza viszont felhasznaléinak korét a szakteriilet.

A kozponti szolgdliatdsok éppen abban kiillonboznek az el6bb meghata-
rozott orszdgos szolgaltatasoktdl, hogy igénybevevsik kozott kiilonféle tu-
doményégak szakkonyvtarai és azok olvaséi egyarant megtalalhaték. A koz-
ponti szolgaltatdsokat tovabba nemesak a kiilonboz8 szakteriiletekre speci-
alizalédott szakkonyvtarak, hanem a kozmiivel6dési és minden egyéb konyv-
tér is igénybe veszi. Csak példaként idézem a legfontosabbakat: a kozponti
katalégusokat és a Magyar Nemzeti Bibliogrdfiat, valamint az arra épitett
szolgaltatdsokat.
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Ezek utdn megkisérlem kozelitd pontossdggal megfogalmazni, azt, hogy
mit varnak a szakkonyvtirak az Orszagos Széchényi Koényvtar kézponti
szolgaltatdsaitol. Roviden: az egyetemes hozzdférhetéség és ennek logikus fel-
tételeként az egyetemes szdmbavétel biztositdsdt. Az egyetemes hozzaférést

. legkozvetlenebbiil a konyvtarkozi kolesonzés segiti el6. Ezen a teriileten

az elmult években igen alapvets, nagyjelentSségli pozitiv valtozésok ko-
vetkeztek be. A részbeni decentralizicié igen rugalmassé tette a szolgilta-
tést. Errd] a késSbbiekben részletesen is kivanok szélni.

Bizonyos atmenetet jelent az egyetemes hozzaférhet8ség és az egyete-
mes szdmbavétel kozott a kozponti katalégusok és lel6helyjegyzékek hasz-
néalatdnak lehet8sége és az ezek alapjan nyutjtott szolgaltatdsok. A telexen
vagy telefonon kapott lel6helyadat nagymértékben meggyorsitotta a konyv-
tarkozi kolesonzések atfutdsi idejét a régi, hagyomanyos mddszerhez ké-
pest amikor a kérélapok korozése hénapokig is eltartott. Ezzel szemben a
lel6hely birtokaban kozvetlenil a célkonyvtarhoz kildott kérSlap kb.
negyedére, otodére csokkenti a varakozasi id6t. A szolgiltatds gyorsasiga
kiilonosen az informacibigényes miszaki teriileteken fontos.

Az egyetemes szdmbavétel, mint az egyetemes hozzaférés logikai els-
feltétele gy értelmezendd, hogy ennek segitségével kivinja a felhasznalé
akér az informéciét kozvetitd szakkonyvtar, akar annak valamely olvaséja
az informaciék minél nagyobb halmazat — azok kozott féleg a szabadszem-
mel olvashat6é adathordozén megjelend informécidék halmazit — attekin-

" teni abbdl a célbdl, hogy belSle a hasznosnak feltételezetteket kivalogat-

hassa.

Az egyetemes szdmbavétel termékei lényegében informéacidvisszakere-
sést biztosité eszkozok. Az Orszdgos Széchényi Konyvtar tevékenysége
szempontjabol ezen a teriileten elsGsorban a hazai kényvtermés szdmbavéte-
le, a Magyar Nemzeti Bibliogrdfia szerkesztése a legfontosabb. A hazai egyéb
dokumentumtipusok, mind pedig a nem magyar eredetii konyvek és egyéb
informécidhordozdk szambavételére mas eszkozoket kell a felhasznéléknak,
illetve az informéci6kozvetits intézményeknek igénybe venniok.

Ezen a ponton kell tovibb differencidlnunk a szémbavétel fogalmat.
Beleértem ugyanis egyrészt a dokumentumok, publikéciok nyilvantartasba
vételét (hagyomanyos kifejezéssel: feldolgozasat), és a nagyobb mélységii
feldolgozast, a dokumentaciés tevékenységet valamint az ezek alapjan
létrejott katalégusok, referalélapok, KWIC-indexek és egyéb (informacio-
visszakeresS) eszkozok hasznélatat, vagyis az informdcidvisszakeresés miive-
letét is. A felhaszndlét — legyen az maga az olvas6, vagy a munkajat
megkonnyiteni szdndékozé informéciét kozvetits tajékoztatd intézmény —
elsGsorban az informécidkeresés gyors és konnyti médja vonzza és érdekli.
Az inforfméaci6-visszakeresés viszont altaldban annal kénnyebb, minél t6bb
munkat fektetett bele a segédeszkoz elGallitdsdba az informaciét feldolgozd
konyvtaros.

A Magyar Nemzeti Bibliogrdfia gépesitésére forditott erdfeszitéseket
tehat a szakkonyvtarak csak abbél a szempontbdl tudjak értékelni, ameny-
nyiben elSsegiti szdmukra a vildgirodalmi termés, a szakmai informéci6-
halmaz 4ttekintését. Erdemes tehdt megvizsgilni azt, hogy mekkora ha-
nyadét teszi ki az attekintend§ informaciéhalmaznak a Magyar N emzeti
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Bibliogrdfidban feldolgozott anyag. Ehhez természetesen a sajat szakterii-
letembdl, a kémidbdl tudok szdmszert adatot kozolni. Egyik felmérésiinkben
— a hetvenes évek elején — azt tapasztaltuk, mintegy hirom- és félezer
bibliografiai adat feldolgozasabél, hogy a kémiai informacisé-igényeknek gya-
korlatilag pontosan kétharmad része, 65,6%-a a folydirat-kozleményekben
fordul elS. A kovetkezd leggyakrabban hasznalt dokumentumtipus a sza-
badalom és szabvany, amely az Osszes informéciok 22,8%-at, a kutatasi
jelentések 3,3%-at, a disszertdcidk 1,4%-4t és a konyvek minddssze 1,1%-4tb
alkotjak a kémiai kutaté-fejlesztd& munkahoz sziikséges informéacidkat hor-
doz6 dokumentumtipusoknak.,

Nem 4llitom, hogy a dokumentumtipusok ardnya mindegyik szakterii-
leten ugyanaz. Elképzelhets, s6t biztos, hogy a tarsadalomtudoményok
teriiletén a konyvek jelentsége az el6bbieknel lényegesen magasabb. Nem
tagadhaté viszont, hogy mindeniitt fenndll az igénye a konyveken kiviil
a nem konyvijellegli informécidhordozék dttekintésének és felhasznalasdnak
is. 4 ,,Magyar Nemzeti Bibliogrifia Konyvek Bibliografidju” tehdt semmi-
képpen sem képes egymaga biztositani az egyetemes hozzdférésnek az egyetemes
szdmbavételtsl virt feltételeit.

Léssuk az egyéb dokumentumtipusok szambavétele terén a szervezett
koézponti szolgdliatdsokat. A hazai kiaddsd folyéiratcikkek szdmbavétele
terén végzett OSZK munka nem tekinthets kozponti szolgaltatasnak, tekin-
tettel arra, hogy a Magyar Nemzeti Bibliogrdfia. Idészaki Kiadvdnyok
Repertériume nem valamennyi magyar folydirat szambavételével késziil,
hanem csak a térsadalomtudomdanyi térgytak tartoznak a Széchényi
Konyvtar hatdskorébe. A miiszaki teriileten megjelend folydiratokat pl. az
Orszégos Miszaki Informéciés Kozpont és Konyvtar dolgozza fel és jelen-
teti meg Mdszaki Lapszemle cimen. Ezek szerint, a bevezetSben leszogezett
némenklatura alapjan a hazai folyéiratirodalom szdmbavételét nem koz-
ponti, hanem orszagos szolgéltatdsnak kell tekinteni.

Ennek ellenére a munkamegosztés igen célszerf és nem karhoztatandé.
Sokkal inkdbb kivdnatos volna a teriileten burjanzé parhuzamossig meg-
sziintetése. A miszaki terilleten ugyanis hdromszoros parhuzamossig is-
merhet$ fel hazdnkban a kozleménymélységben torténd folyédiratfeltaras,
dokumentécié teriiletén. A véllalatokat, kutatéintézeteket kiszolgdlé szak-
konyvtérak igényesebb szakmai munkéra torekvé része altalaban megszer-
vezi az el6fizetett 30—50, esetleg 100 folydirat figyelését és a konyvtarat
fenntarté intézmény profiljdba valé kozleményekrsl kivonatokat készit,
azokat hdzi referdlé folydiratként publikdlja is. Megismétlédik ez a doku-
mentéciés tevékenység az azonos minisztréiumokhoz tartozé intézmények
szakkonyvtaraindl altaldban szélesebb folydirat valasztékkal rendelkezd
un. dgazati informéaciés kozpontoknédl, amelyek — tudomisom szerint —
egyetlen esetben sem foglalkoznak azzal, hogy Osszesitsék a szakmai fel-
iigyeletiik ald tartozé intézményeknél késziilt dokumentéciés kiadvényok
anyagét, hanem megismétlik gyakorlatilag ugyanazoknak a folyodiratoknak
feldolgozdsat, dokumentdldsit, és adjak ki a terméket agazati referald
folyéiratként. Harmadszor ismétlédik ez a folyamat — most mar az dgaza-
tok folotti, orszagos szinten —az Orszdgos Mfiszaki Informéciés Kozpont-
ban, amely nem néhédny, hanem néhény ezer folyéirat Gjra feldolgozasat
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végzi el és publikdlja tudoményagak szerint bontva a Miszaki Lapszemlé-k
sorozatdban. A magyar természettudoméanyos és miszaki kutatésok ered-
ményét elkiilonitve — a kiilfold szdmara — tébb idegen nyelven is kozre-
adja az Orszagos Miiszaki Informéciés Kozpont.

A kiilfoldi folyéiratok tartalmatol elkiilonitett magyar anyagot a mf-
szaki tudoményos teriileten magyarul semmiféle kiadvany nem foglalja
Ossze. A tarsadalomtudoméanyok teriiletén megjelend magyar folyéirat-
kozleményeket az Orszdgos Széchényi Konyvtar dolgozza fel és jelenteti
meg Magyar Nemzeti Bibliogrdfia. Idészaki Kiadvdnyok Repertoriuma
cimmel.

Ha tehat a felhaszndlé a nem konyvjellegli kiadvanyok attekintésére
keres megfelel6 segédeszkozt, akkor az eddigiek alapjan az Orszagos Miiszaki
Informéciés Kozpont és Konyvtar kiadvanyai biztositjak a legszélesebb
korti kitekintést. Elénye ezeknek a kiadvanyoknak, hogy magyar nyelvii
kivonatait kozli a fontosabb kiilfsldi folydirat-kozleményeknek. Az elényo-
ket sajnos hidnyossigok is terhelik. Ezek egyike a kivonatok szakmai szin-
vonaldnak gyengesége, méasodik az atfutdsi id6k nem kielégit§ rovidsége,
harmadik pedig a dokumentumbdzis megengedhetetlen hidnyossidga, ha
fenntartjuk a teljes szambavétel, az informaciék minél nagyobb halmazanak
attekintésére vonatkozé igényiinket.

Itt ismét a kémia teriiletérsl veszem a példdt. Amikor a kémia szak-
teriiletének nemzetkozi szintli referdlé lapja, a Chemical Abstracts 14—15
ezer tudomanyos szintli szakfolyéirat kozleményeinek referatumdt kozli
ugyanakkor a hazai orszdgos szintli dokumentaciés tevékenységgel legfel-
jebb 1000 —1500 kémiai profila folydirat attekintése biztosithato.

A hazai dokumentdciés tevékenység reménytelenségét jellemezhetjiik
azzal is, ha figyelembe vesszitk a nemzetkozi szervezetben dokumentacids
tevékenységet folytat6 szakemberek szdmat és 6sszehasonlitjuk azt a lehet-
séges magyar felhaszndlok létszdmaval. A Chemical Abstracts évi félmillié
referdtumat ui. kézel 4000 docensi, professzori szintfi szakember késziti,
ugyanakkor Magyarorszdgon a diplomés vegyészek szdma nem sokkal
haladja meg a hatezret. (Ez a szdm a Magyar Kémikusok Egyesiiletének az
1970-es évek elején kozolt adata.) Mindezeket a koriilményeket figyelembe
véve arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy a legdrasztikusabban fel
kellene szdmolnunk a hazai pdrhuzamos dokumentécids tevékenységet és a
szakkonyvtaraknak a bibliogrifiai szdmbavétel irant tamasztott igényeit,
vagyis a szakmai vildgirodalom 4ttekintését a szakteriileti munkamegosz-
tasban miikods nemzetkozi dokumentécids intézmények kiadvanyaira kell
alapitani. A hazai dokumentéaciés tevékenységet a hazai kiadvényok feldol-
gozdsdra kell sszpontositani, és ennek termékét kétoldali szerzSdésekben
biztositott médon a nemzetkozi szervezetek részére atadni.

Az el6bbi korillmények figyelembevételével természetesen teljesen 4t
kell értékelni a Magyar Nemzeti Bibliogrdfia gépesitésének tiz-tizenot év
el6tt megsziiletett koncepcidéjat. Ez a koncepeid lehet, hogy irdsban, egy-
séges formaban soha sehol meg nem jelent, de a konyvtaros kozvélemény
alapjan és a hatvanas évek végén megjelent hazai konyvtaros szakirodalom-
bdl kielégité biztonsiggal és elég részletesen kielemezhet§ az, hogy mit
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vartak el a hazai konyvtérak az Orszdgos Széchényi Konyvtar kozponti
szolgaltatdsaitol, f6leg a Magyar nemzeti bibliografia gépesitésétol.

Ennek a korszaknak az irodalméban tobb kozlemény hangstlyozottan
kiemelte, hogy a Magyar nemzeti bibliografia gépesitésének csak akkor van
értelme, a raforditott hatalmas szellemi és anyagi munka csak akkor tériil
meg, hogyha csatlakozhat az IFLA 4ltal kezdeményezett Nemzetkozi MARC
Halézathoz. Vagyis a gépi adathordozén atadott Magyar Nemzeli Bibliogra-
fia megfelelS szam1 példanya ellenében cserébe megkapja a MARC Halézat-
hoz csatlakozott tobbi 4llamok nemzeti bibliografidjanak azonos formatums,
géppel olvashaté adattarat. A hatvanas évek méasodik felének a gépi adat-
feldolgozds terén elért eredményei azzal a reménnyel biztattak, hogy belat-
haté idén belil lehetségessé valik a vildg valamennyi jelentSsebb konyv-
kiad4ssal rendelkezd orszdga nemzeti bibliografidjanak kozos formatumban
valé hozzéférhetGsége. Ez az egyetemes szambavétellel azonos értéki lehe-
t8ség biztositotta volna a kiillonbozs profild szakkonyvtarak gyfijtékoréhez
tartozé miivek folyamatos kivilasztdsit a MARC szalagokra alapitott SDI
jellegti kozponti szolgaltatasok révén.

A korszer(i szolgdltatdsok irdant érdekl8ds szakkonyvtérak a MARC-
szalagokra alapitott kozponti szolgaltatdsoktol remélték elsGsorban a konyv-
beszerzés hézagtalansdganak biztositisat, olyan gépi outputként elGallitott
elészerzeményezési jegyzékeket, amelyek mar a konyvek megrendelésének
id8szakaban a szakkonyvtar rendelkezésére allnak, és foloslegessé teszik a
rendelési lapok Kkitoltéséhez sziikséges adatok kiilonféle szérdlapok, ar-
jegyzékek, prospektusok és egyéb kiadvdnyokbdl valé osszegylijtését. M4-
sodszor ugyanez a MARC-szalagrél vett cimleirds konnyitené meg a szak-
konyvtarak feldolgozé részlegeinek tevékenységét, amennyiben felhasznal-
haté lenne a helyi katal6gusok kiépitésében. Harmadszor a megrendelés
alapjan beérkezett mfivek visszajelentése alapjan az Orszdgos Széchényi
Konyvtér kozvetlen hozzéférésli gépi adathordozéra felépithetné az orszég
szakkonyvtarainak kozponti katalégusit. Ez egyben a lel6hely megallapita-
séra is alkalmas volna, és ilyen médon meggyorsitand a konyvtarkozi
egytittmiikodést, elsGsorban a kdlesonzést és a reprografiai szolgaltatast.

Ezt a tiz év el6tti koncepeiét az 1. sz. folyamatdbra foglalja Gssze.

Nem kivinom részletesebben ismertetni a nem konyvjellegli dokumen-
tumok szamitégéppel segitett 4ttekintését és gyakorlatilag egyetemes ren-
delkezésre bocsatasanak moédszereit. Ez szakteriiletek szerinti munkameg-
osztasban egyre tobb tudomdanyteriileten valésul meg. Kozismert, hogy a
hetvenes évek elején a kémiai szakteriileten indult meg ez a folyamat,
folytatédott a banyaszat-kohdszat, majd pedig a mezbgazdasdg és az
élelmiszeripar teriiletén. FeltehetSleg a kozeljovében més tudoményteriile-
teken is megvaldsul.

Ki kell jelenteni tehit a fentiek alapjan, hogy a Magyar Nemzeti Bib-
liogrdfia gépesitésének tiz év el6tti koncepeidja elavult. A Magyar Nemzeti
Bibliogrdfia a gépesitett formajdban sem épiilt bele a Nemzetkozi MARC
Halézatba. De ha beépiilt volna és cserébe megkapnink a Nemzetkozi
MARC Halbzathoz tartozé valamennyi orszag gépi adathordozén rogzitett
nemzeti bibliografidjat, ezeknek segitségével sem lenne megvaldsithaté
a tiz-tizenot évvel ezel6tt megfogalmazott cél:
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— a vildg teljes konyvtermésének 4ttekintése és hézagtalan el6szerze-
ményezési jegyzékek Osszedllitasa;

— a MARC szalagokra épitett cimlefrdsok felhasznéldsa a helyi kata-
16gusok kiépitésében;

— a beszerzett konyvekrsl sz616 bejelentések alapjin kiépitett orszdgos
kozponti katalégus. _ '

A 2. sz. folyamatdbran olyan rendszer szervezetét és miikodését pré-
béaltam felvézolni, amely feltételezi, hogy mér a megrendelések id6pontjaban
rendelkezésre all a szakkonyvtédraknak egy olyan géppel olvashaté adattar,
amely mentesiti a prospektusok és szdérélapok atnézésétél és az egyetemes
szambavétel eredményeképpen egyetlen feltaré eszkoz segitségével teszi
lehetdvé a teljes gylijtékori kitelezettséget feltiintetd elSszerzeményezési
jegyzék hasznalatét.

Elészerzeményezésre is alkalmas nemzetkodzi adattar létezik. A British
Library BLAISE adatbézisa az angol és amerikai CIP rekordokat tartal-
mazza, de tartalmazhatnd a magyar konyvkiad6k imprimatdrairél késziilg

© rovid rekordokat a Magyar Nemzeti Bibliogrdfia is. Meg kellene gy&zni

ugyanis a kiadékat arrél, hogy milyen el6nyok szdrmaznak szadmukra abbdl,
ha legnagyobb vésarléik, a konyvtirak idejében értesiilnének a tervbe
vett miivek megjelenésérdl és mar a megjelenés pillanatdban rendelkeznének
azok pontos leirdsival.

Mivel a Nemzeti Konyvtar munkastilusdban eddig a hatdsagi tevé-
kenység volt a domindlé — ami a kotelespéldanyok begyfijtésével kapcso-
latban volt leginkdbb érezhet6 —, nehezen feltételezhets, hogy fel tudja
ismerni a kozponti szolgdltatdsok és a kiadok kozos érdekeit, és ezt kells-
képpen vonz6va tudja tenni, illetve ré tudja venni adminisztrativ intézke-
dés nélkiil a kiaddévéllalatokat a cél érdekében valé egyiittmiikodésre.
Amennyiben pedig egy-két éven belill nem valésithaté meg az elGszerze-
ményezésre is felhasznalhaté, egyetemes attekintést biztosité gépi adattér,
akkor fel kell épiteniink a koézponti szolgaltatdsok szervezetének és miiko-
désének egy harmadik alternativajat.

Ez a harmadik véltozat abbdl indul ki, hogy nines olyan koézponti
szolgaltatds amely géppel olvashaté adattar segitségével konnyiti meg a
szakkonyvtaraknak a vildgirodalom megjelenés el8tti szdmbavételét, at-
tekintését és az abbdl torténs megrendeléseket, hanem a jelenleg is gyako-
rolt médon: nyomtatott informaci6hordozékrdl, kiadéi prospektusokbol,
ill. kumuldlt konyvindexekb8l meritik a megrendeléshez sziikséges azono-
sité adatokat, allitjak el az elsd, sok esetben hidnyos, vagy helytelen ada-
tokat tartalmazé elGzetes cimleirdst a szakkonyvtarak. A rendszer még
sem marad meg a mai manudlis médszerek mellett, hanem lehet6vé teszi
a korszer(i médszerek irant érdekléds szakkonyvtérak szdméra sajét nyil-
vantartésaik, katalégusuk és egyéb konyvtari munkafolyamataik gépesité-
sét. Ugyancsak biztositja a szakkonyvtarak beszerzéseir8l torténd bejelen-
tések alapjan az Orszdgos Széchényi Konyvtar Konyvek Kozponti Katals-
gusénak és kiépitend§ lelShelyjegyzékének megszervezését.

A nem konyvijellegti kiadvanyok szdmbavételét jelenleg csak szakterti-
letenként lehet megbizhatéan biztositani. A nemzetkozi dokumentécids
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intézmények ugyanis szakmdk szerinti munkamegosztdsban allitjdk els
azokat az informacié-visszakeresd eszkozoket, amelyek haszndlatara Magyar-
orszégon is fel lehet épiteni egy-egy tudomanyteriilet mfivel6inek informa-
cié-ellatdsat a szakteriileti kooperaciés kozpontok tevékenységére és orszé-
gos szolgdltatésaira épitve.

A konyvek, monografidk szimbavételének gépesitésére és a szakkonyv-
tdrak egyéb tevékenységének gépesitésére természetesen bizonyos mfiiszaki
feltételek teljesiilése is sziikséges. Ezek azonban viszonylag egyszer(i és
ardnylag olesé kovetelmények. Egyik alapveté kovetelmény a szakkonyv-
taraknél iizembe helyezendd termindl, amelynek beszerzési koltsége koze-
lit6leg 120 000,— Ft, és a székesfehérvari VIDEOTON-nal beszerezhetd.
Mésodik feltétele az adatétviteli rendszer, amelynek kiépitését a Magyar
Posta heteken, legfeljebb hénapokon beliil befejezi: a japan NEDICS rend-
szer, amelynek bérleti koltsége havonta 5—10 000,—Ft koriili nagysig-
rendben mozog.

A terminalokrdl érkez6 adatokat természetesen egy kézponti adattérba
kell gyfijteni, amelynek méretezése a rendszer szempontjabél ngyancsak
lényeges. (Tudomésom szerint 15 mbytos diszken kétszézezer bibliogréafiai
rekord adatai helyezhet6k el. Mivel az OSZK Konyvek Kozponti Katalégu-
sdhoz az 1j kiilfoldi konyvekre vonatkozé bejelentések szdma évente nem
haladja meg az otvenezret a 15 mbytos kozvetlen hozzaférésti meméria
kb. hidrom évre elegend kapacitdst jelent.) A kdzponti szolgaltatdsok hér-
mas szamu valtozatdnak kiépitése esetén gondolni kell arra is, hogy a koz-
ponti katalégus anyagdt tarol6 és kezel gépegységének meg legyen az on-
line kapcsolata valamely nagy eurépai adatbankhoz, amelynek 4llomanyabol
azoknak a kiadvdnyoknak a cimleirdsét is le tudja hivni, amelyek a hazai
adatbankban még nem taldlhatok, de amely irdnt esetleg valamely tag-
konyvtar megrendelés céljabél érdeklédik. Azonos 4rajinlatok esetén a
semleges orszagok adatbankjait kell elényben részesiteni. Ilyennek tekint-
hetd a svéjci telephelyi DATASTAR rendszer.

Az eddigiekben részletezett javaslat elsGsorban az egyetemes szdmba-
vétel szervezési és miiszaki feltételeivel foglalkozott, kifejezetten abbdl a
szempontbdl vizsgilva a kérdést, hogy hogyan egészithetnék ki az Orszigos
Széchényi Konyvtarban szervezendd kozponti szolgaltatasok, ezen beliil a
gépesitett Magyar Nemzeti Bibliogrdfia az orszigos jellegli szolgdltatasokat.

A szakkonyvtdrak els6rend(i kozvetlen igényeként jelentkezd egyete-
mes hozzéférhetGség biztositdsira az Orzzigos Széchényi Konyvtar konyv-
tarkozi kolesénzési rendszerének kozelmultban bekovetkezett Atszervezése
alapvetden pozitiv véltozdsokat hozott létre. Ezeket az intézkedéseket elsd-
sorban a decentralizilis jellemzi. A régebbi mechanizmus szerint ugyanis
valamennyi kiilfoldre kiilldend§ kolesonzéskérés csak az Orszigos Széchényi
Konyvtar kozvetitésével futhatott ki. A kiilfoldi konyvtarak csak a Nem-
zeti Konyvtéar dltal véllalt garancia esetén teljesitették a kolesonzési ké-
réseket. Ez a helyzet az ut6ébbi id6ben kiilonosen a miiszaki egyetemi konyv-
tdrak kozott létrejott kozvetlen nemzetkozi kapesolatok kovetkeztében
megvéltozott. Szdmos hazai szakkonyvtar személyi kapesolatok révén el
tudta érni, hogy a Nemzeti Konyvtér kozvetitése nélkiil is kapott reprogra-
fiat, illetve kolcsonkonyvet kiilfoldi szakmai partnereitl.
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Az Orszdgos Széchényi Konyvtar ennek a periédusnak a kezdetén
arra valé hivatkozéssal ragaszkodott a nemzetkozi kapesolatok kozvetitésé-
nek fenntartdséhoz, hogy e nélkiil nem tudja fenntartani a nemzetkozi
kapesolatok egyébként sziikséges 4ttekintését és ellenérzését. Rovidesen
kideriilt azonban, hogy a kozvetlen nemzetkozi cserekapesolatokra csak a
legnagyobb forgalmat lebonyolité néhdny hazai nagykényvtéar tart igényt,
a tobbiek véltozatlanul fenn kivinjik tartani az Orszagos Széchényi Konyv-
tar kozvetitsd szerepét a nemzetkozi kapcesolatok hasznélatdaban. Kideriilt
az is, hogy az 6néll6 kiilfoldi kilesonzést folytaté szakkonyvtarak tevékeny-
sége az errdl vezetett nyilvantartdsok alapjan kielégitGen dttekinthetd,
azon kiviil pedig jelent&sen tehermentesitik a Nemzeti Konyvtar Konyvtar-
kozi Kolesonzési Osztalyanak munkajat.

Hasonl6képpen nagyjelent8ségli és eldnyos véltozdst jelentett a nem-
zetkozi konyvtarkozi kolesonzés szabélyai kozott az elmult id6khoz képest
az a szolgiltatds amit a Széchényi Konyvtar a kisebb Osszegli devizés
szamlak konvertéldsa terén vallalt magéra. Ez a kozponti szolgaltatéds leg-
inkdbb a reprografiai igények teljesitését konnyitette meg olyan esetekben,
amikor nem lehetett elére valtott coupon-nal fizetni, vagy pedig a kiilfoldi
partner a reprogrifiai kiildeményhez szdmlét is mellé¢kelt.

Tovabbi 4ldasos kovetkezménye volt a decentralizal6 és egyszer(isitd
intézkedéseknek a kolesonzések és reprogrifiai beszerzések dtfutasi idejének
drasztikus lergvidiilése. A belfoldi konyvtarkozi kolesonzés meggyorsitdsa
szempontjdbol legnagyobb jelentéségli a Nemzeti Konyvtar kézponti kata-
l6gusainak telexen vagy telefonon val6 lekérdezhetdsége és a kiilfoldi foly6-
iratok lel6helyének kozlése. Ez teszi lehet6vé a kérésnek a hosszadalmas
koroztetés helyett kozvetleniil a lelShelyre val6 irdnyitasat.

Végezetiil néhany alapvetd elvi szempontot szeretnék javasolni a Nem-
zeti Konyvtérnak a kiozponti szolgéltatdsok dtszervezésére irdnyulé torek-
véséhez. A legelsd, hogy a jelenlegi koriillmények kozott a hagyomanyos
adminisztrativ intézkedéseknek vajmi kevés a foganatja. Ugyanis nemesak
a szakkonyvtdrakban, hanem az egész magyar kozéletben alapvetden esok-
kent a hivatalos adminisztrativ intézkedések tisztelete, annél is inkabb,
mivel megtartdsukat semmiféle szankecié nem biztositja. Sokkal inkdbb hat
a jelenlegi magyar kozélethben az érdekeltség érve, amely feltételezi az
onkéntességet, a mindségi munkat és a hatékony és gazdaségos szolgalta-
tésokat.

Ennek megfeleléen — véleményem szerint — az Orszdgos Széchényi
Konyvtar kozponti szolgéltatésait a jovében tigy kell megszervezni, hogy
a létesitésiikhoz kozponti alapbdl céltdmogatiast kell ugyan kérni, de fenn-
tartdsukat a felhasznélok altal fizetett téritési dijakbdl kell legaldbb nagy-
részben biztositani. Ezek a téritési osszegek azonban ne legyenek az egyetemi
KK munkdkhoz hasonléan hatalmas, egyéb befizetési kotelezettsegekkel
terhelve, hanem csupén a valdsigos raforditds koltségeit, ezenkiviil maxi-
malisan 10% konyvtéarfejlesztési jarulékot és minimalis, kb. 5%-nyi jutalma-
zasi alapot tartalmazzanak.

Budapest, 1982. mdjus. Kivonatos kizlés.
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PO.JIb Y1 3HAYEHUE I'OCYJAPCTBEHHO!M BMBJIVOTEKU UM.
CEYEHM B JEATEJILHOCTH CIIEHNAIM3NPOBAHHBIX BUBJINOTEK

3. KOBAY

Crartbs cpemu Bcex BHAOB Cinyx6 [ocymapcrBenHoit 6mbmmoreka aM. CeyeRr ocobeHHO
HOAPOGHO paccMaTpUBAET HEATENLHOCTE CBOLHOTO KAaTajiora KHAT H Mex6mGmuoTevsoro aGo-
HEMEHT2. ABTOPOM OIIPENEIAIOTCS TpeGOBaHHS, IPEIbBIIAEMbIC CIICHAAIA3HPOBAaHHBIMA 61O~
JIMOTEKAMH ¥ LEHTPAJILHEIM CIIyxk6aM, ¢ y4eTOM HTOroB B 0o61acTH 06paboTke KHAT (MMeeTcs
B BALY oObIT 1970-X ronos), a TakKe NENaroTCs MPEIOKEHUS O PEIISHAIO OJIKafInux 3aaad.
- ABTOp BHOCHT MpeAJIOKEHHE O TOM, 4TOOb! ['ocynapcTBeHHas 6ubmmoTexa um. CeyeHn ABAIACh
©  HAIWOHANBHBIM HEHTPOM KOMIUIEKTOBAHHA U KATaJOTH3alMA M moMorana Gul OpraHW3alMoH-
HBIMHE ¥ OPAaKTHYECKAMHE COBETAMHA B BONIPOCAX ABTOMATH3AIMH H TEXHHYECKOTO OCYIECTBIICHASA
3THX HPOIIECCOB.
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