Zihonyi Andrds (Budapest):

A Tordos-Vinca kulturkor leleteinek
jelrendszere

Tordos

TORMA ZSOFIA - 4460Y 444N
< 1832-1898 &

Csicsokeresztar 1832-1899

‘Képek T olrmd”Zséﬁld‘fo'l, Tordos régésznojérol
(forras: vilaghalo és Czeglédi Gizella: 100 hires magyar portréja. 2011)

A Torma Zsofia altal gyiijtott tordosi leletanyag nagy része toredékekbdl all. Az egy-egy
agyagtoredéken 1év6 néhany jel megtalalhatd a (székely-magyar) rovas jelkészletében. (Err6l
Friedrich Kléra, Lippai Bertalan és Friedrich Klara adott eld, ezért erre most nem térek ki rész-
letesen, csupan felsorolom a szoba johetd rovasjeleket: Z, NY, K. Gy, D, L N, P, TY.)

A rovaskutatok tobbsége a jeleket magyar rovasként azonositja. Rovidségiik miatt sajnos
(néhany kivétellel) 6sszefliggd szovegként nem értelmezhetdk.

Torma Zsofia Konferencia (Magyarok Haza, 2007)

Tabori Laszlo roviden beszamolt a 2007 méjusaban a Magyarok Héazéban tartott Torma
Zso6fia Konferenciarol (melyet akkor még elhallgatott a hivatalos tudoméanyossag). A Czakd
Gabor altal ,,hunfalvizmusnak™ nevezett altudomany napjainkra mar megbukott. Ezért €s az
archeogenetika 0j eredményeinek kdszonhetden a magyar dstorténet kutatasa végre valos (nem
kitalalt és idegenek altal diktalt) alapokon sziilethet ujja. Ezzel a konferenciaval kezdetét veszi
a ,,.bucsu a génmodositott magyar Ostorténettol”. (A 2007-es Torma Zso6fia Emlékkonferencia
eléadoi: Csaji Laszlo Koppany, Medvigy Endre, Friedrich Klara, Szakacs Gabor, Kiss Irén,
Tabori Laszlo, Farkasinszky Tibor, Bakay Kornél, Veres Péter, Zahonyi Andras. Szervezdi: az
Agyagtabla Barati Kor, a ZMTE és a MVSZ.)

Torma Zséfia sirja

,»Zsofiat 1899-es haldla utan Szaszvarosban temették el, de sirjat senki nem gondozta, igy
mar 1908-ban exhumaltak, hogy csaladtagjai mellé, a kispestesi Makray kriptdban helyezzék
el. Ez viszont sajnos a Il. vilaghabort alatt gyakorlatilag megsemmisiilt és azota sem tette
rendbe senki.” (Varga Maté, 2018) Ezt igazolja, hogy Csicsokeresztiuron, a Torma kriptaban
nem talaltuk Zs6fia maradvényait.
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A (thrak) dakok ujrafelfedezése a 19. sz. masodik felében

Torma Zso6fia a tordosi leleteket a dakokkal is kapcsolatba hozta. Habar 6 mast értett dakok
alatt, mint a hivatalos roman torténetkutatas, a roman forrasok el6szeretettel idézik Zsofia mi-
veit, mint a ddko—roman kontinuitas egyik ,,bizonyitékat”.

Az MVSZ megjelentetett egy részletes anyagot a Magyarsdagtudomanyi Fiizetek keretében (35.
kotet, 2020) Torma Zso6fiardl €s a tordosi kultirardl. Ezt az érdeklddok meg is vasarolhattak a
budakalaszi emlékiilésen. Kiemelt jelentdségli, hogy benne egy svéd régész mondja el meggyo-
zOen: Torma Zsofia vildgszinvonalu régészeti és leletrendszerezd munkat végzett.

Az 1876. szeptember 4-én Budapesten megnyilo VIII. Osrégészeti és Embertani Kong-
resszusra (Congrés International d’ Anthropologie et d’Archéologie Préhistoriques — CIAAP)
Roémer Floris Torma Zsofiat is meghivta, ahol leletei nagy elismerésben részesiiltek. (Sajnala-
tos, hogy Vagd Adam: 4 Kdrpdt-medence 6si kincsei. Magyar Nemzeti Muzeum, Kossuth Ki-
ado, 2015. c. kdonyvében a tordosi és a tatarlakai leletek nem szerepelnek!)

Az MV SZ-kotet tisztelgés Torma Zsofia, és hagyatékanak rendithetetlen kutatdja, Fiilop
Julia szaszvarosi helytorténész emléke elott.

TANULMANYOK TATARLAKAROI
TORDOSROL, TORMA ZSOFIAROI

o .

KISENCIKLOPEDIA 35.

A Torma Zsofia-kotet és az altal gytijtott cserepek egy része (Vigh Sandor felvétele)

Tatarlaka

Figure 4.2: The group of the three inscribed tablets from Tartaria.
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A tatarlakai (tartariai) korong és két masik tabla 1961-ben bukkant fel. Nicolae Vlassa ko-
lozsvari régész — akinek édesanyja magyar anyanyelvii — éppen nem volt jelen a leletek megta-
lalasakor, ezért a feltaras jegyzOkonyvében nem szerepel pontosan, melyik rétegbdl keriiltek
eld.

A radiokarbonos vizsgalatot jellemzden a leletekkel egyiitt kidsott csontokon végezték el,
tobb laboratoriumban is — ennek eredménye, hogy a leletek kora 5000—7000 év. Sinclair Hood,
Harmatta Janos és Badiny Jos Ferenc szerint is a jelek mezopotamiai ideogrammakkal (foga-
lom-, ill. képjelekkel) azonosithatok.

A tobb jelet is tartalmazo néhany leleten tobbek (Barath Tibor, Marco Merlini, Rumi Ta-
mas, Zahonyi Andras) szerint csillagképek abrazolasai lathatok. Marco Merlini egymasra he-
lyezte a korongot és a tablat, majd ebbél vont le csillagaszati kovetkeztetéseket: "

Figure 4.47: Two tablets can be worn as a pendant one over the other.

Sajat felismerésem, hogy a korongon ¢€s a tablan kétnyelvii (bilingvis) szovegrol lehet szo:
a jelek formailag csillagtérképként azonosithatok — mezopotamiai (sumer) szovegként pedig az
abrazolt fontosabb csillagképek sumer neve olvashato ki beldliik.

Az év kezdetekor megfigyelhetd csillagallas id6pontja (a precesszio alapjan) Kr. e. 4500.

Szekeres Ikrek Hidra
Rak, Szeksztans, Serleg, Hollo

Sas Nyilas  Kigyotarto+Kigyo Mérleg Skorpio

Déli Korona

0v.8. Gheorghe Lazarovici, Marco Merlini: 4 Tartaria Tablets: The Latest Evidence in an Archaeological Thriller.
https://doi.org/10.1515/9783110500820-007 In: Western-Pontic Culture Ambience and Pattern. In memory of Eu-
gen Comsa. Szerk. Lolita Nikolova, Marco Merlini and Alexandra Comsa. Walter de Gruyter GmbH, Berlin/Bos-
ton, 2016. pp. 53-142. https://www.degruyter.com/document/doi/10.1515/9783110500820/html
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https://doi.org/10.1515/9783110500820-007
https://www.degruyter.com/document/doi/10.1515/9783110500820/html

A mellékelt képeken (a korongon és a csillagtérképen) jol lathato: a tatarlakai (tartariai)
korongon 1év6 jelek ugyanabban a sorrendben abrazoljak az égi alakzatokat (a Szekerestol a
Sasig), mint a hiteles csillagtérképeken.

A korong jeleinek értelmezése sumer ideogrammaként
Zahonyi A. felismerése: a csillagkép-formaként is azonosithato jelek René Labat epigrafiai
kézikonyve (IN, Parizs, 1948) alapjan harom {6 csillagkép sumer neveként olvashatok.
A bal fels6 negyed: a ,,V” alaku jel a Kos csillagképet jeleniti meg formailag
Kos (sumerul: HUN(.GA)
L.536 HUN zsoldos, nyugodt, Kos csillagkép
(tovabbi olvasatok: KU alapoz; DUR lakhely, tron; US4 értelem,)
L.211 g4, GA
(tovabbi olvasatok: GIS térd, pénisz, megtermékenyit; US katona)
A jobb fels6 negyed: Hidra (sumerul: L.374 MUS)
Az also két negyed: Nyilas (sumerul: PA.BIL(.SZAG))
L.295 PA + L.172 BIL
L.172 =1:353 + L.381 + L.128

A téglalap alakt tablan kutatasaim alapjan a csillagos ég masik fele (a Pegazustol a Szekere-

sig) lathato.
Koztiik a Plejadok (sumerul: L.129a MUL.MUL), a Bika (sumerul: L.297 GUD) és az
Orion.™

A harmadik — felirat nélkiili — tablan tobbek szerint egy életfa és két (allati és/vagy emberi)

alak lathato.
Az ¢letfa a Tejut, a két alak pedig a Naput bejaratanal 1évo csillagképeket (pl. az Ori-
ont, az Ikreket — vagy a masik ,,Tejut-bejaratnal” a Bakot és a Nyilast) jelképezheti.
Megj.: az egyszerre lathato fél csillagos ég két végpontjat a korongon és a téglalap
alakil tablan is korbe zarulva jelenitették meg. gy konnyebben és felismerhetdbben
lehet azokat abrazolni egy kor ill. téglalap alak tablan.

Harmatta Janos sumer nyelvii olvasata istenség(ek)nek felajanlott aldozati ajandékrol szol.

Téglalap alaku tabla:
,JFogadalmi ajandékul adott az Urnak (Enlilnek)
5 kend edényt,
10 (kur mennyiségii) arpat,
10 lovat (pontosabban: négylabu allatot) Uruk varosaban.”

Korong:
,»Liszt 60+10 (kur mennyiségii) Palil (istennek),

10 (kur mennyiségli) a fopap-kiralynak,

btiza 60 + 60 (kur mennyiségili) Uszmu (istennek), Samas (istennek).”
Megj.: A sumer szakszotarak preciz hasznalataval kialakitott olvasatok gyenge pontja,
hogy a tablan s korongon szerepld istenségek 6si/klasszikus sumer ideogrammaihoz
azok késobbi, akkad neveit tarsitja. IGI, ARA ¢és UTU helyett igy Palil, Us(z)mu ¢és
Samas neve bukkan fel.

"L A részletes leirast 1asd Mandics Gyéry, Zahonyi A.: Tatdarlaka és Tordos iizenete. Frig Kido, Bp., 2018. pp.
36-44. és 78-87.
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Makkay Janos térképe aiapjan s i, * A

oOkori kereskedelmi utak: Bliblosz, Tréja, ~ Kréta; Evrosz-Marica ® Vestd Naridiului
folys = elegendd csupan néhany zold vonal beh(izésa (ZA)... ;4 *Kovacshalom
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Dovalovszky Marta festomiivész is megordkitette a tatarlakai korongot.

Roman nyelvi

emlékm Tartaria

(Tatarlaka) bejaratanal (2003)
Egyetlen magyar szervezet
sem képviseltette magat az

linnepségen! Tamogatéi: Fehér és
Hunyad Megye elnbdkei, prefektusai,

/A tartaria.ro" c. honlapon
megkezdddtek a kisérletek,
melyek célja: a tablacska
jeleinek ‘azonositasa'a roman
népmivészet diszitd elemeivel,
a roman vonatkozasok
‘felismerése’,

/Ez természetes reakcié a romanok
szemszogeébol nézve!/
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A tatarlakai korong PARHUZAMai
Alvao (E-Portugélia, Kr. e. 4000-3800):
kor alaku csillagtérképek?

Tovabbi leletparhuzamok: Vészté6-Magor (Kr. e. 4000-3000), Eszak-Macedonia (Grades-
nyica — B. Nikolov), Bulgaria (Cavdar, Karanovo), Goérégorszag (Knosszosz), Pristina (Ko-
szov0) — rajta az égi szarvasvaddaszat csillagképei (Jankovics Marcell jelképkutaté modellje

szerint).

‘e . ; ) !
Eridones folyd: e

) \ e, *a2 INS - ol B

<ol Les [Kemence |
.

e "o . . -

) ray Y ko

A csillagtérképen Zahonyi A. pirossal jelolte Jankovics égi szarvasvaddaszatanak csillagképeit

Hasonloan vélekedik a tatérlakai és a tordosi leletekrél Erdy Miklos, aki szamos alkalom-
mal tartott eldadast a ZMTE keretében, illetve 50 éve irt konyvében.’”? Benne remek képanyag
talalhato a tordosi agyagtargyakrol (479-486., 500-502. 0.). Ebbdl néhanyat most be is muta-
tok.

2 Brdy Miklos: A sumir, Ural-altaji, magyar rokonsdg kutatdsdanak torténete. 1. rész. GILGAMESH, New York,

1974.
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ROSKA, TORMA 483 484 ROSKA, TORMA

Potsherds (Table 115) and bottoms with markings (Tables 132, 133). Fish net or spindle weights with markings (Tables 128, 127
Edénycserepek és aljak tulajdon-, vagy irasjegyekkel. Hélésulyok, vagy orsonehezékek jelekkel

A jobboldali kép bal felsé sarkaban lathatd korongot (,,csillagtérképet”) Kovacs Gyula Uz
naptarkének tartja.

 fod ,1
wlis wil s
Zahonyi Andas uj rendszertii szo- és jeltara (Rovas Alapitvany, Budapest, 2012, 2014)

Labat epigrafiai kézikonyve (IN, Parizs, 1948) és Deimel szotarai (lexikonjai) az akkad
(babiloni, asszir) nyelvii, €kjeles feliratok olvasasahoz késziilt.

René Labat becsiiletes kutatoként a jelfejlodést (a jelek idébeli valtozasat) is feltiintette,
am a jeleket csak a késobbi ékjelek geometriai tulajdonsaga alapjan rendezte.

En az 6sibb sumer ideogrammak alakja (tehat a képi tartalom) szerint rendeztem ujra a
jeleket, igy a hasonlo (sumer kori) jelek keriiltek egymas mellé. Ez sokkal gyorsabba és
megbizhatobba teszi a sumer kor szovegeinek olvasasat — ugyanis mar nem kell minden jel

esetében végiglapozni az egész szotarat.
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Emellett 6t mezopotamiai szotar anyagat forditottam le magyarra francidbdl és németbdl

— koztiikk Deimel Panheon Babylonicum (PB, Réma, 1950) és Planetarium Babylonicum (PB,
Roéma, 1950) cimi szakszotarat.

Megj.: a f6 problémat az jelenti a mezopotamiai feliratok és az egyiptomi hieroglifak

fejtése soran is, hogy nehéz a sumer as 6si egyiptomi szovegeket folyamatosan, gyor-

san elolvasni.

Tehat a kutatok ,,fejtenek”, nem pedig kapasbol ,,olvassak™ a lejegyzo tlizenetét.

Ennek oka, hogy egy jelhez rengeteg jelentés, olvasat tarsul. Vajon melyiket valasszuk

koziliik? Ebben segit a szovegkornyezet (foleg hosszabb felirat esetén), a szocsoport-

meghatarozok /DET/, a fonetikai /hangtani/ kiegészitok /FON/ és az indexelés.

A tartariai leletek magyar kutatoi

Makkay Janos (A tartariai leletek. Akadémia K., 1990)

Gotz Laszo (Keleten kél a nap. Piiski, Bp., 1994. benne: *4C-térésvonal, hibahatar, kalib-
racid, dendrokronolégia)

Badiny J6s Ferenc (sumer jelekkel irt ima Boldogasszonyunkhoz). Badiny a jelek tobbsé-
gét sumerul olvassa, néhanyat azonban magyarul olvas (ezt a modszertani ,,furcsasagot” azon-
ban semmivel sem indokolja)

Barath Tibor (csillagaszati tartalmu iizenetet olvas ki)

Harmatta Janos (mezopotamiai dldozati felajanlds — részletesen lasd az értelmezéseknél)

Lasz16 Gy., Kékosy L., Kalicz N., Toth Kurucz M., Telekiné K. Zs., Fehérné Walter A.,
Kabay L., Zakar A., Erdélyi 1., Gyarfas A., Marton V., Farkasiszky T., Erdy M., Varga F., Fe-
jes P., Koricsanszky A., Pecze L., Sipos E., Zsombori S., Patai 1., Forray Z. T., Szathmary A.,
Gyenes J., Székely S., Mesterhdzy Zs., Libisch Gy., Szondi M., Varga G., Olah 1. J., Hégye
M., Komoréezy G., Kar G., Tabori L., Friedrich K. (temetés), Szakacs G., Biré J., Hubbes L.,
Zahonyi A.

A tartariai leletek nem magyar kutatoi

Gh. Lazarovici (N. Vlassa asszisztense), S. A. Luca, C. Suciu; I. I. Russu, A. M. Rosca, 1.
Crisan, M. Cristescu, P. L. Tonciulescu. E. Dulcu, Gh. Popescu, S. Savenau, C. N. Barbal-
escu, T. Diaconu, V. Mihai, I. P. Bogdan, D. Berciu, V. Dumitrescu, A. Bucurescu, S. De-
mian, M. Gimbutas, M. Merlini

B. N. Kazanszkij, A. Kifisin, B. Perlov, V. A. Belijavszki(j), N. Zsirov, V. V. lvanov, N.
Zsirov; R. Pesi¢, B. Hruska
L. Woolley, Sh. Winn, V. M. Masson, W. Helck, I. J. Gelb, C. Renfrew, M. S. F. Hood, A.
Falkenstein, K. J. Narr, D. G. Zanotti, B. Hrouda, D. Whipp, R. Rudgley

forras: Mandics Gy.: Rovott multunk 1-111. Irodalmi J., Arad, 2010-2011.

Publikacioim, eloaddasaim magyarul:

Zahonyi A.: A4 tatarlakai tablak: a Karpat-medence legdsibb irasos emlékei. (A fordulat.
A magyarsag és a Kelet. II. Ostorténeti Konferencia. 2008. augusztus 17-19. 17-38. 0.)

2018. marcius 23., Kés K. AMK, Budakalasz. Etruszk kerekasztal — Az etruszk nyelv és
az etruszk irasemlékek. Meghivottak: Benedekfy A., Fabo L., Farago K., Zahonyi A. (AHHT
34/1., 2019)

2015. oktober 19., Arany10 KH. Zahonyi A., a régi irasok kutatoja, Budapest, ZMTE: Di-
gitalis sumer-akkad magyar szo- és jeltar

2016. aprilis 21., Arany10 KH. Zahonyi A., a régi irasok kutatoja, Budapest, ZMTE: “A
tények azonban makacs dolgok”
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2014. mércius 29., KIF-ZMTE TORTENELEMTANAR TOVABBKEPZES eléadésai.
(Rév) Komarom, 2014. jan.-2015. dec. Dr. Mandics Gy. irastorténet kutatb—Zahonyi A. iras-
torténet kutatd: 4 magyar miiveltség osi parhuzamai: Magyar mondavilag a csillagos égen.
Csillagadszati és mitologiai attekintés. (1/10/b-e.) Mezopotamiai, egyiptomi és magyar miiveld-
destorténeti kapcsolatok: A tatarlakai vonalas irastol a hieroglifakig és az ékirasig.
(11/11,15,16, 1\V/38- 40, V/47.) Az Arpad-kori irdsbeliség magyar zdrvanyai. Révid magyar
irastorténet. (1/10/g, IV/40, VI47/b.) (AHHT 30/2., 2013)

Zahonyi A.: A somogyi rovastabla és kapcsolatai
http://epa.oszk.hu/01400/01445/00005/pdf/EPAQ01445 acta_hungarica 2012 187-194.pdf

Zahonyi A.: Kényvbemutato a 2014-es Kényvhéten
http://epa.oszk.hu/01400/01445/00009/pdf/EPA01445_acta_hungarica 2014 1 192.pdf

Zahonyi A.: A Nagyszentmiklosi Kincs feliratai — magyarul
http://epa.oszk.hu/01400/01445/00009/pdf/EPAQ01445_acta_hungarica 2014 1 024-034.pdf

Zahonyi A.: Vitaindito osszefoglalo irastorténet kutatok munkajarol, modszerérdl —
Mandics Gyorgy munkai alapjan
http://epa.oszk.hu/01400/01445/00009/pdf/EPA01445 acta_hungarica_2014 1 044-061.pdf

Zahonyi A.: Véletlen — vagy a sors keze? Egy mérndk szokatlan utjia a ZMTE-hez
http://epa.oszk.hu/01400/01445/00016/pdf/EPA01445 acta_hungarica_2016_2_ 302-306.pdf
ZMTE Ostorténeti Talalkozo, Martély, 2006

Zahonyi A.: Nimrod és utédai (89-92- 0.)
Zahonyi A.: Rovasirasos emlékeink — magyarul (93-97. 0.)
http://mek-0szk.uz.ua/09100/09137/09137.pdf

Publikacioim angolul:

Zahonyi A.: Cosmic Model on the Tartarian Tablets (Art and Science, 2009/1-4)

Bércezi Sz.—Sagodi I.—Zahonyi A.: The ROLE of the ECLIPTIC in the 26000 YEARS of
PRECESSION CYCLE: COMPARISON of RECENT and ARCHAEOLOGICAL DATASETS
(50th Lunar and Planetary Science Conference 2019) — a ResearchGate is jegyzi
https://www.hou.usra.edu/meetings/lpsc2019/pdf/2619.pdf

Konyveim:

Wolframgyartas (dr. Neugebauer Jen6 konyvének osszeallitoja és szerkesztdje voltam,
1982)

Osi titkok nyomaban (2005)

Hol vagy, Mezopotamia? (tarsszerzd, 2006)

XY a betli neve (témaja a rovasiras; 2008)

A magyar Szent Korona ¢€s a keresztényseg (2010)

Sumer-akkad-magyar jel- és szotar (2012, 2014)

A tatarlakai csillagora (Frig K., Bp., 2011)

Jokairdl — Krady moédra és Mikszath szemével (2011)

A tények azonban makacs dolgok (2014)

Mandics Gy.—Zahonyi A.: Tatarlaka és Tordos iizenete (2018) Torma Zsofia gyaszjelen-
tése a 73. oldalon lathato.

Osi titkok nyomaban II. (Kirandulas a miivészetek vilagaba — 2020)

98


http://epa.oszk.hu/01400/01445/00005/pdf/EPA01445_acta_hungarica_2012_187-194.pdf
http://epa.oszk.hu/01400/01445/00009/pdf/EPA01445_acta_hungarica_2014_1_192.pdf
http://epa.oszk.hu/01400/01445/00009/pdf/EPA01445_acta_hungarica_2014_1_024-034.pdf
http://epa.oszk.hu/01400/01445/00009/pdf/EPA01445_acta_hungarica_2014_1_044-061.pdf
http://epa.oszk.hu/01400/01445/00016/pdf/EPA01445_acta_hungarica_2016_2_302-306.pdf
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https://www.hou.usra.edu/meetings/lpsc2019/pdf/2619.pdf

IRASBELI HOZZASZOLASOK



