Valos ,vallast”!

Javaslat és elvi megfontolasok a soron
kovetkezb népszamlalassal kapcsolatban?43

A mai idékben — hitiink szerint éppen a torténelem ¢és lelkiink mélyén €16 €s hatd, de szoci-
alisan mindmaig alig értett kereszténység révén — az emberiség a szabad vallasgyakorlast, a
szabad, 6nallo igazsagkeresést, véleményalkotast igényli, a mindig alszentnek bizonyuld jobb-
¢s baloldali politikak kényszereinek hosszi korszakai utan az égi és foldi igazsag harmoéniajara
szomjazunk, gyakran Ontudatlanul ennek hianyat szenvedjiik el. Ezt mindenki érezheti maga-
ban, és ez a fejlddés magéval hozta a szabad vallasi kozosségek kialakitdsanak igényét is, me-
lyek a kozvetlen, 1élektdl-1¢lekig hato kapcsolatokon kell, hogy alapuljanak, fliggetleniil a régi,
felekezeti-papi-hatalmi hierarchiaktol. E régi idokbdl fennmaradt hierarchidk hajlamosak ra,
hogy kisajatitsak maguknak Jézus Krisztus és az Evangéliumok, ember, vilag és isten értelme-
z¢€sét, mesterségesen tavol tartva ettél részben a ndket és azokat az eszmei megkozelitéseket,
melyek az eredeti tanitasok szellemébdl akarnak kiindulni, és nem a teoldgiai, dogmatikai ha-
gyomanyokbol, melyekbe sok tévedés, félreértés vegyiilt az évszazadok soran. Ezek a jorészt
mar inkdbb emberi, mint isteni hagyoményok id6kozben az emberi fejlédés — akar a tudoma-
nyos, akar a tarsadalmi felfogas — részérdl sok tekintetben kiigazitasra kertiltek, és tovabbgon-
dolast kovetelnek meg.

Az emberiség, kiilondsen Nyugaton — beleértve Kozép-Eurdpat is —, igényli a teljes valo-
saghoz igazodd szemléletet, s ezzel egylitt a vallasi felekezetiségen vagy a kiilonféle kategori-
akra korlatozott politikai partlogikdn — ma jorészt csupan partoskodason — tulmutato fliggetlen,
objektiv igazsagot minden konkrét dologgal, jelenséggel, gondolattal kapcsolatban. Nemcsak
egy irdnyba sodornak benniinket a vagyaink és gondolataink, hanem képesek vagyunk dsszetet-
ten tekinteni, mérlegelden reflektalni magunkra és vilagunkra. Ez egy igazsagérzet, amely fény-
forrasként, ,,csillagként”, mint Babits mondja, sokszor igy tiinik elérhetetleniil, de mindannyi-
unkban jelen van. Ma mar Iényegében nem az egyes vallasi, ideologiai formdk a fontosak sza-
munkra, hanem maga az élet teljes, tapasztalati igazsagtartalma, beleértve a természet és az
emberi 1ény fizikai és lelki-szellemi igazsagat is. Egyarant vagyunk egy-egy néphez tartozo, és
a minden népre érvényes, egyetemes, irott és iratlan torvényeket, moralis értékeket megtestesitd
egyedi emberek, €és sziikségképpen az idealis €s egyetemes emberi felé vezet minden nép fiai-
nak sorsa, a jo népi tulajdonsdgok nem masok, mint j6 emberi tulajdonsagok, melyek minden
népnél egy — korabbi idékben hangsulyosabban — meghatarozott nyelvi-torténeti-kulturalis kon-
tosben jelennek meg. Ezt minden korban, minden nép vezetdi tudtak, s ez a kereszténység vég-
sO értelme, mely egyediilalldan beteljesitheti altalunk a korabbi korszakok vallasi-emberi to-
rekvéseit. Igaz az, hogy a jelenlegi materialista kdzfelfogas sokszor a gatjat is jelentheti annak,
hogy a realis igazsagtartalmakhoz kozelebb 1épjiink, de ez a kdzeledés nem érhetd el a hagyo-
manyos hitvallasok, politikai ,,0ldalak” négyévente torténd ujrafelmelegitésével sem — leg-
alabbis az eddigi formak érezheten mar nem alkalmasak —, hanem csakis a szellemi-kulturalis
szabadsag teljes biztositasan beliil, és ha valdban €élni tudunk ezzel a szabadsdggal. Az ember
istenhez hasonlatossagat részben ez a Iényegileg keresztényi, krisztusi ,,nagyvonalisag” is je-
lenti. Ez a szabadsag az europai polgarsag 6haja kezdettdl fogva, nem a régi, kiralysag és egy-
hazak vezérelte almok visszadlmodasa, lettek 1égyen azok barmilyen szépek és jogosultak a
maguk idejében, amikor a szabadsagot még csak az uralkodd kaszt szamara tartottdk fenn. Ma
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az egyén szabadsagat, méltosagat garantalni egyet jelent a kozdsség jogainak garantdlasaval: ha
az egyes ember szabadon gyakorolhatja emberi, kulturalis jogait, k6zosségi hagyomanyait,
hasznalhatja anyanyelvét, akkor ez automatikusan eredményezi a nagyobb k6zosség boldogula-
sat is, akar egy masik nemzeten beliili autondmidjanak, dnrendelkezésének 1étrehozasaig mend-
en. A kozéletben mar j6 ideje a valodi jogegyenldségre, helyes egyensulyra van sziikség, nem a
kiilonféle, jobb vagy bal ,kétharmadok™ — sokszor persze a rossz torténelmi tapasztalatokbol
fakaddan érthet6 — mohosagara, a kiilonféle politikai kortévesztések és ,,0sztdlyharcok™ ontelt,
egoista tovabberdltetésére.

Hazéankban jelenleg a polgari Fidesz — és segitségével a foként romai katolikus KDNP — 1¢é-
nyegében egy szocialis egyensulyra torekvé kozéppartként, néppartként kapott tarsadalmi fel-
hatalmazast immar harmadszor (2010, 2014, 2018),%* nem pedig mint egyetlen ideologia kép-
viseldje. Egyre nyilvanvalobb, hogy az ideologiaknak és azok szabad kibontakozasanak — ha
tartalmuk szerint az egyén €s a koz javat szolgaljak — a kulturalis-szellemi életben van a helye,
nem a politikaban, s ugyanigy a politikanak nincs keresnivaldja a kultara teriiletén, legfeljebb
segitd, a kiilonféle igények, sziikségletek tdimogatidsat megszervezd értelemben. Maskiilonben
az egyenl0 jog és szabadsag biztositasa helyett Gjra és mindig csak az idejétmult, igy-ugy ta-
kargatott-hirdetett diktatumok fognak uralkodni rajtunk, a gyerekeink nevelésétol kezdve a
kozéletig. Az egyes ideologidk, szemléletmodok, kiilonféle modszerek — koztiik a nevelési
modszerek — valodi tartalmarol, érvényérdl a szellemi élet hivatott képvisel6i kdzotti szabad
vita, szabad konkurencia, parbeszéd donthet csupan, nem a politika, vallas, tudomany hatalmi,
tekintélyi szava, amely Ohatatlanul nem egyensuly, hanem kivaltsagok megteremtésére hajlik.
Az a politika, iranyitasi elv és gyakorlat, amely tilszabalyozza a szellemi életet, valojaban nem
hisz az emberben ¢l isteniben. A ,,j0” egy intuicid, belsé megérzés, miként a szeretet és a meg-
ismerés, melyeket nem lehet kotelezévé tenni, legfeljebb nevelni ra, sajaitos moédon, mindenek-
eldtt a felnovekvo és felndtt személyiség tiszteletben tartdsaval és példaadassal fejleszteni. Ep-
pen ezért nem adott mar maga Jézus sem egy mindenre kiterjedd ,,szabalyozast”, hanem a jora
vonatkoz6 intuicidk, példabeszédek atadasaval €és az igazsag €s szeretet tetteivel akarta a ,,tor-
vényt” betdlteni, szamitva az ember szabad csatlakozasara a megvaltas nagy miivéhez, bizva az
emberben. Ha mégis megprobaljak eldirni a ,,jot”, akar vallasi, akar nemzeti alapon — mint mar
megtortént parszor a térténelemben — akkor elobb-utobb az ellentétére fordul, és egyik csoport,
réteg uralmat kezdi szolgalni a masik folott, vagyis noveli a tarsadalmi fesziiltségeket. Csak azt
lehet kodifikalni politikai teriileten, mit ne tegylink, hogy a jo kibontakozhasson az egyén ¢€s a
koz0sség szamara, ezek viszonylataban. Az allamnak a kereteket kell biztositani, a tartalom és a
lényeg maga az ember, s mivel nem vagyunk egyformak, a megfeleld kereteknek ezt a sokszi-
niiséget kell garantalnia, ez nyilvanvalo kell, hogy legyen, csak igy adhatunk teret az ember, a
tarsadalmak tovabbfejlédésének, akar egy eddig még nem létezd, de sziikségessé valo iranyban.
Ennek megértéséhez fejlett jogtudat, valodi demokratikus érzékenység, dnkorlatozas, onuralom
sziikséges (,,K6zjarmunkbol, hogy szabadon kiléphess / Légy dnmagadon uralkodni képes”,
Goethe: Rejtelmek), ehhez kell felemelni a nagy tomegeket, s ilyen emberekre kell bizni a tar-
sadalmi élet megszervezését.

Mindennek fényében javaslatot tesziink Tisztelt Polgartarsaink szamara — beleértve az ille-
tékeseket is — a kovetkezd altalanos népszamlalas tigyében. A népszdmlalas intézménye, mint
koztudott, arra hivatott, hogy képet adjon a tarsadalom, a nemzet szambeli, szemléletbeli, csa-
ladi, foglalkozasi, egzisztencialis allapotardl, s az orszag valasztott vezetdi ennek tudatdban
hozzak meg sziikséges intézkedéseiket, igy a kdzpénzek, vagyis az adoforintjaink és az EU-S
tamogatasok, felzarkoztatasi forrasok elosztdsara vonatkozokat, melyek helyét, azt, hogy mire
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koltiink, ma kiilondsen meg kell nézniink. Ami a magyar nemzet szemléletbeli megoszlasat
illeti, fontos megallapitani, hogy ténylegesen milyen aranyban tagolodik a lakossag a kiilonbo-
z6 vallasi felekezetek vagy egyéb felfogdsmodok szerint. Mivel ma mar korantsem olyan me-
revek a hatarok valldsos és ateista gondolkodasmodok kozott mint régebben, és az emberek
legnagyobb hanyada vilagi életet él, realista moédon gondolkodik, mikdzben gyakran rendelke-
zik egy, mar nem felekezeti, hanem altalanosabb szellemi érdeklddéssel, ezért sziikségesnek
latszik az eddigi merev, dialektikus kategorizalas (vallasos, ateista) mellett bevezetni egy har-
madikat, s hogy el legyen nevezve, hivjuk ,,0nallé felfogasu-nak, vagy ,,6nallo felfogasra to-
rekvd”-nek ezt a meghatarozast (roviditve: O.F., vagy O.F.T.). Ez magaban foglalja és megjele-
nitheti a polgarsag 6nallo véleményalkotasra, gondolkodasra torekvd nem csekély részét, anél-
kiil, hogy e réteg valamilyen eddig megszokott iranyban, a valésagnak mar nem teljesen megfe-
leléen elkdtelezné magat, vagy barki, barmely csoport a maga javara visszaélést kovetne el a
vilagnézeti, etc. hovatartozasukat illetéen. A népszamlalas adatainak nem szimpatiakat, hanem
a valos helyzetet kell tiikroznie, s csak az vallhatja magat teljes joggal valamely felekezethez
tartozonak, aki teljes mértékben azonosul annak ideologiai és vallasgyakorlati sajatossagaival,
tehat az egyik vilagnézeti csoport, beleértve a valoban elkételezetten, hagyomanyos modon
vallasos romai katolikusokat, reformatusokat, evangélikusokat, izraelitdkat és egyéb felekeze-
teket, melyek szamaranyat fel akarjuk mérni. A masik nagy csoport a szokasos ateistdaké, akik
ezt a fogalmat teljesen helyénvalonak érzik a maguk szdmara. A harmadik pedig az 0j katego-
ria, az onadllo felfogdsu polgar, aki egyik elébbi nézetrendszert sem fogadja vagy utasitja el
mereven ¢€s kizardlagosan, hanem sajat véleménnyel rendelkezik, s a tudomany, miivészet és
vallas, a nemzeti és egyetemes értékek igazsagait egyardnt képes elfogadni vagy épp feliilvizs-
galni, s 6nallo szintézisiikre torekszik sajat magan beliil, egy szerves, bels6 integritas jegyében
igyekszik élni. Ez mindenképpen egy 1j, a 21. szazadi feltételeknek, a korszellemnek megfeleld
embertipus, amely kétségteleniil 1étezik s nagyobb tomegeket jelent, akik ugy érezhetik, nem
veszik figyelembe Oket a népszamlalaskor vagy a szavazoéurnaknal (Kopp Maria felmérése sze-
rint a fiatalok tobb mint 40%-a ilyen 6nallo keresének mindsiil!). Erre a fejlodoképes emberti-
pusra még nagy jovo varhat az egyént €s a kdzosséget — valamint ma mar a természeti kdrnye-
zetet — mint eltorolhetetlen és egymast feltételezo realitasokat egyarant tiszteld tarsadalmi élet
kialakitasaban. Ezért arra kérjiik a Tisztelt Polgartarsakat, hogy a népszamlalaskor a ,,Vallasi,
vilagnézeti hovatartozas” rovat kitoltésekor a fenti Adrom kategdrianak megfelelden nyilatkoz-
zanak, illetve lehetové tétessék e ,, harmadik ut”, harmadik kategoria bevezetése és értékelése a
népszamlalas rendszerében. Figyelembe kell venni azt is, hogy a 2000. évi népszamlalashoz
képest a legutobbi, 2010-es népszamlalas adatai szerint milliokkal csokkent a magukat vala-
mely felekezethez tartozonak tekinték szama.

Feleldsséggel kozos jovonkért, ajanlja a fentieket megfontolasra minden magyarnak, veze-
tonek és vezetettnek,

Egy joakaro, magyar polgartars

2019. februar 4.
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