Tiizk3 Tamds (Csordg):

Kevés jeggyel sok értelmet
avaqgy a tobbezer éves O6si magyar iras

A Rakamazon talalt honfoglalds-kori hajfonatkorong képe, roviden ,,a rakamazi turul”

A szerzo neve osszerovassal, mintegy ,, tamgdja”
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Bevezetés

Mivel azt latom, hogy manapsag egyre tobb embert érdekel a magyar nép gyodkere, a
magyarsag Ostorténete €s Osi irasa, ezért ugy gondoltam, hogy alljon itt a ,,rovas” ABC, a hozza
tartozé szabalyokkal.

Aki elolvassa, nem csak a régi feliratok megfejtéséhez kapja meg a kulcsot, hanem egyediil
is készithet feliratokat, szovegeket. Mivel e mii nem kifejezetten irastankonyv, ezért probaltam
néhany — remélhetdleg hasznalhato — adalékkal is szolgalni és egy kicsit szélesebb latasmoddot
biztositani a tisztelt olvasonak err6l a gyonyorii nyelvrél, annak szellemiségérél és ezek
titkkrében errdl az Osi irasrol.

Kivanok mindenkinek jo tanulést, szorakozast!

Az ,,5960. év” Napisten havaban (2011. junius) Aldds a szerz6t6l

APRAIMIX
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. Az iras rovid torténete

Az evollcid soran a kommunikacié egyre bonyolultabba valdsa sziikségessé tette, hogy
kialakuljon a beszéd. A beszéd, viszont maga utan vonta az iras igényét is. ,,A sz6 elszall, az
irds megmarad” emlegetjiik és pontosan ez az irds jelentdssége — megsziinteti a tdvolsagot és az
1dot, lehetové téve a tudas atorokitését a késobbi nemzedékek szamara.

Az Gjkékor (neolitikum) vége felé jelentek meg az els6 irott emlékek, amik tulajdonképpen
piktogramok voltak. Ezekben az irasokban a ,,képek” konkrét targyakat jeloltek. A stilizalt jelek
egy-egy szot, néha egész mondatot takartak, de nem volt hangértékiik! Tehat nem volt nyelvhez
kotve, barki el tudta olvasni és értelmezni a sajat nyelvén. Ha gy vesszii,k ez az irés teljesen
nemzetkozi volt.

Az 1d6 haladtaval az emberiség rajott, hogy ha nem talalnak ki valamit, akkor egész
¢letiikben tanulhatjak a szaporodo jeleket csak azért, hogy meg tudjak irni a végrendeletiiket.
Ezért a jeleket elkezdték az elsddleges jelentésen til mas Osszefliggésben is hasznélni. Példaul
a Nap jele, mar nemcsak az égitestet jelolte, hanem a meleget, a hdséget, a forrésagot is. A 1ab
mar nem csak a végtagot jelentette, hanem a jarast, a menetelést és a futast is. Es mar meg is
érkeztiink az ideografidhoz. A fogalomirasnal sincs konkrét hangértéke a jeleknek, sot még csak
nem is kapcsoldodnak egy-egy szohoz. Péld4ul a haz jelét hasznaljak a kajiba, a visko, a kunyho,
a lakas, az épiilet, a cslr, a pajta, s6t még a palota kifejezésére is. Ennek ellenére a jelek
értelmezése mar egy bizonyos foku tarsadalmi kozmegegyezést enged sejtetni

Nap, lab, haz

De a fejlodést nem lehet megallitani! A gyakori haszndlat soran egyes jelek 0sszeforrtak
egy szoval a jelentéskoriikbdl. ,,E fejlédési folyamat végiil arra vezetett, hogy a képirds vagy a
fogalomiras jelei bizonyos id6 multan mar nemcsak a szavak értelméhez kapcsolddtak, hanem
a szavak hangalakjaval is szorosan Osszefonoddtak. A jelek tehat egy-egy hosszabb-rovidebb
hangsort, hangzdcsoportot képviseltek. Igy jutott el a fejlédés a szoirashoz.”® Tehat egy jel, egy
meghatarozott hangsort takart, de egy kiviilallé szamara még igy is értelmezhetd volt bizonyos
fokig az eldtte fekvd szoveg. Az irasjelek sordban megjelentek a determinativumok, hogy
pontositani lehessen a sz6 értelmét. Ezek az értelmezd jelek dnmaguk is megfeleltek a szoiras
»kovetelményeinek™, sot az irds fejlodésével is tovabb ¢ltek. Példaul a X (dingir) a sumér
nyelvben istent jel6lt mind a sz6-, mind a szdtagiras idején.

Ahogy a jelekhez konkrét hangsorok kezdtek tartozni, az egyszotagu szavak lehetove tettek
a szoOtagiras kialakulasat. Ekkor az egytagl szavak mar nem a jelentésiik, hanem a hangértékiik
alapjan szerepeltek egyes szoosszetételekben. Mintha a ,,flirész”” szavunkat gy irnank le, hogy
egymas mellé rajzolnank a ,,fii” és a ,,rész” piktogramjat. Kialakulnak a prefixumok ¢és a ragok
is. Egyes népek csak az eldljaroszokat, masok inkabb a ragokat, megint masok mind a kettot
hasznaljak irasukban.

Az egyik legszebb példa erre a japanok két irasa; a kinai fii-irasbol, a VIIL-1X. sz.-ban
kifejlesztett hiragana ¢€s a normal kinaibdl, a Xl. sz.-ban kifejlesztett kissé szogletesebb
katakana (lasd az alabbi abrat).

3 Kéki Béla: Az iras torténete 20. old.
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A teljes japan jelkészlet (a hiragana, a katakana, az 5 maganhangzo és a szovégi ,,n”)

Jamadzsi Maszamori alapjan
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A diakritikus jelek és az altaluk modositott szotagok
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Japanban ezeket a jeleket évszazadok 6ta Kobo Daishi, buddhista pap 900 kortl irt hires
verse segitségével tanuljak. Az ,, Iro ha” kezdetli — 6si formakat 6rz6 — vers 47 alapszotagbol
all és egyetlen szotag sem ismétlédik benne.

A kovetkezd képen, az észak-amerikai kri indidnok szoétagirdsa lathaté — tokéletes a
felépitése.
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A kri indianok szotagirasanak rendszere.
A hosszu maganhangzot a jel folé tett ponttal jelolik

A szavak hangokbdl allnak és ezzel mar a paleolitikum embere is tisztaban volt. De eljott
az 1d6, amikor az irds fejlddése is megkdvetelte a kiilonbdzd beszédhangok, kiilon-kiilon
irasjellel valo jelolését. Egyre tobb jelet kellett kitalalni az Gjonnan felfedezett f6ldrajzi helyek,
novények, allatok vagy tjabb uralkoddcsaladok, népek, esetleg eszkdzok megnevezésére. Az
elmélet szerint, el0szor a meglevd szojeleket hasznaltak fel Gigy, hogy azokat egymas mellé
irtak, de csak a kezdd hangokat vették figyelembe — ezt hivjuk akrofonidnak. Az akrofonia
legszebb példaja az egyiptomi hieroglif iras.
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A Kleopatra és Ramses neve hzerogllfakkal irva

Késobb a jelek tovabb egyszerisitésével kialakultak az els6 ABC-k. Az els6 — mar
hangokat jelold — ABC-nek a foniciait tartjak. Ezzel egyiddben — ha nem el6bb — mas semita
népek is megalkottak sajat ABC-jiiket. A protosinai irds 32 egyiptomi hieroglifat hasznalt az
akrofonia elve alapjan — 1904-ben talalta meg William Flinders Petrie, a Serabit el-Khadim
fennsik réz-, tiirkiz és malachitbanyainal.
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Az ugariti iras 30 €kjelet hasznalt és feltin6en hasonlit a foniciaira — 1930-ban astak ki
francia régészek, a sziriai Ras Samra-ban. A késObbiekben ennek az ékirasnak a véltozatait
talalhatjuk meg a Folyamkozben és kornyékén €16 népeknél, majd pedig azok utédnépeinél.

Bar a betiik mar hangokat jelolnek, az 8si ABC-k megtartottak azok szo jelentését is. (Lasd
,»Az ABC betliinek jelentése” c. részben.)
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Az ugariti ABC

Tehat egyes tudosok allaspontja szerint az irds Mezopotamiabol a sumérektdl szarmazik. A
legrégebbi sumér képirdsos jelek Kr. e. 3400-bol szarmaznak.

TORDOS
1

(-

5T A
T4+ Y EE X X

Csakhogy a képen lathatdo Tordoson (Fehér megye) — az els6 magyar régésznd, Torma
Zso6fia altal — talalt jelek, Kr. e. 5500-bol szarmaznak, innen a Karpat-medencéb6l! 1875-ben a
Maros leoml6 falabol akkor 11.000 darab cseréptoredék és korong kertilt eld. Egyes kutatok
szerint ezek irasoktatod korongok, esetleg egy hasonlo célt szolgald jaték részei lehettek.

1961-ben, — 20 km-re Tordostol — a Maros-menti Also-tatarlakan (most Alsé-csora kozség,
Fehér megye) 3-4 méteres mélységbdl olyan maradvanyok kertiltek eld, amik szintén képirasos
jegyeket tartalmaznak. Zahonyi Andrds szerint a Tartariai-tdbldk — a rajtuk szerepld
csillagegytittallas szerint — Kr. e. 5000-4500-ban keletkeztek, tehat nagyjabol 7000 évesek.
Mindezt igazolni latszik a Hans E. Suess altal, a San Diegoi Egyetemen végzett radiokarbon
vizsgalat, ami Kr. e. 5500-ra keltezi a tablakat.
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Amint lathato, a tablakon nem csak piktogramok, de irasjelek, sot ligaturdk is talalhatok.
Bar nagyon sok megfejtésiik 1étezik, sajnos pontos jelentésiik a mai napig sem tisztazott.
Mint ahogy az sem tisztazott, hogyha a két lyukas tablat egymasra helyezziik, miért

pontosan a vonalig ér a téglalap alaku és hogy ennek milyen funkcioja van.?

Antal Csaba kutatdsai szerint is, a piktogramok csillag-képeket takarnak, amibdl
kiszamithatd a pontos datum, méghozza egy bizonyos egylittallast jeldlnek — a téli napfordulot.
A kutatd szerint a tabldkon szerepld csillagallas Kr. e. 2103. januar 3-an, a sotétség teljes
beéllta utdn 17 ora 10(?) perckor volt lathatd, igy ez lehetett az az év, amikor a tablacskak
késziiltek. (Bévebben: https://csabavezir.blog.hu/api/trackback/id/5794598.)

Makkay Janos professzor is a Kr. e. IIl. évezredet jelolte meg a tablak koranak, de akkor
miért ez a nagy eltérés a kormeghatérozasban. Sajnos a hanyag kezelés! Allitolag a tablakat
megtalalasuk utdn — rossz dlapotukra hivatkozva — kiégették €és igy mar érthetd a radiokarbonos
mérés pontatlansaga.

4 De igen, azota megjelent itt, a ZMTE-kiadvanyaban: Lippai Bertalan: Tatarlaka iizenete. Acta Historica Hunga-
rica Turiciensia 35/1. https://epa.oszk.hu/01400/01445/00060/01445_acta_hungarica_2020_pp. 301-322.

123
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A korong csillgjegyei

Ha viszont mégiscsak irasjelek, akkor az is érdekes, hogy ezek a Karpat-medencében
hasznalt jelek, csak mintegy 2000 év mulva jelennek meg Sumerigban.®

5 Zahonyi Andras ,bilingvisként” értelmezi a korongot és a téglalap alaku tablat. Az egyik nyelv a sumer, a masik
pedig a csillagiszaté, ugyanis a tatarlakai leleteken égi csillagtérképként égi alakzatokat (is) megfigyel, amelyek
sumer nevei sumer piktogramokbol kiolvashatok. Szerinte altalanos probléma, hogy a kutatok a mezopotamiai va-
rosok, istenségek, csillagképnevek esetében gyakran azok késébbi akkad (babiloni, asszir) nevét adjak meg Su-
merként. Lasd: https://hu.wikipedia.org/wiki/Tat%C3%Alrlakai_lelet#Forr%C3%A1sok,
https://www.youtube.com/watch?v=XB2mcUIWjLO0,
https://szkitiagyor.hu/web/shop/tatarlaka_tordos_mandics_zahonyi/, https://docplayer.hu/5565256-Zahonyi-andras-
a-tatarlakai-csillagora.html (Ebben t6bb helyen is Kr. e. 7000 szerepel Kr. e. 5000 helyett, de javitasara nincs mod.)
— A szerk.
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AVincsa-i képirasos jelek

A harmadik jelentds lelet a Duna-menti Vincsa-bol (Szerbia) keriilt elé 1908-ban, ami 169
(1) képirasos jelet tartalmazott, kora pedig Kr. e. 4000-re tehetd (de ma mar a VI. évezred sem

kizérhato!).

Az Olt vélgyében (Karanovo) talalt korong és jelei, valamint a sitovoi korong

Az eddig felsorolt 0Osi jelek egy részét mutatja be a kovetkezd oldalon lathatd
Osszehasonlito-tablazat, amit Jovan Todorovics horvat kutato allitott 6ssze. (V. 6. Fehérné: Az
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¢kirastol a rovasirasig, 36. oldal) A tablazathoz tartozik még egy térkép is, amit majd aldbb
oldalon mutatok be.
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Ezek a piktogramok még fel fognak tlinni Antonov ,,6seurdpai” jelei kdzott.




2005 aprilisaban kezdték el feltarni a Visoko-ban (Bosznia-Hercegovina) talalt
piramisokat, ahol Szakacs Gabor és Friedrich Klara 21 székely-magyar rovasjelet azonositott. A
piramisok kora nem tisztazott, egyes becslések szerint 25-35.000 évesek.

. .y ALY .

A piramis bejaratanak vésetei

Ha valaha bizonyossagot nyernének az Arvisura ,aranylemezekre rott” hun-magyar
eredetmondai, akkor teljesen megvaltozhatna a kép. Az Arvisura leirja, hogy Abaga fésaman
Kr. e. 4040-ben megreformalta az addigi képirasos(!) jeleket és egy Uj irast, a rovasirast vezette
be. Tovabba kotelezdvé tette a 24 Hun Torzsszovetség torténetének leirasat. Az idészamitas is
megvaltozott a szovetséget megpecsételd medvetor emlékére — ezért tartunk most a 6055.
medvetoros évben.

Joggal kérdezhetd, hogy elbtte mi volt?
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A képiras, ami a legenda szerint eredetileg Ataiszbol(!) szarmazott, ami a szovetségkotés
elott 12.968 évvel pusztult el ugy, hogy hirtelen elsiillyedt a tengerben! Tehat Ataisz pusztulasa
utan 19.019-et irunk. De ez még mindig semmi, mert az elsé telepesek az utolsd olvadas elott
35.000 évvel kerekedtek fel és alapitottak meg Uruk varosat — tehat a sumérok elsé képirasa is
Ataiszbol szarmazott.

Egy 1811-ben kiadott kalendariumban a megjelenés datumaként 5760 szerepel, a teremtés
kezdete ota.

De hagyjuk a legendékat!

Mint azt a ,,viszoko6i piramisban” 1év0 feluratbol is lathatjuk, ABC-nk még akar kb. 30.000
éves is lehet, és ez alatt az id0 alatt csak nagyon keveset valtozott. A kalendarium ¢és az
Arvisura, tehat téved, amikor irasunkat kb. 6000 évesnek allitja be.

A kovetkezo oldalon lathato képek Varga Csaba: 1d6 és ABC c¢. munkdjaban talalhatok. A
folsé festmény Grotte Cosqer (Franciaorszag) barlangjaban, az also pedig Les Eyzies-ben
(Franciaorszag) talalhato. Mindketton 0Osi jelek talalhatok, de még nem sikertilt értelmezni 6ket.
Nagy val6szintiiség szerint szdmokat takarnak. Mindenesetre roppantmod érdekesek.

L

e S

14.000 évvel ezeldtti < X /

Tehat — amint lathaté — egyre tobb lelet keriil elé €s bizonyitja a ,,magyar” nyelv tobb
tizezer éves mivoltat.

Miért mondom ezt? Mert ezt a betiikészletet mar csak mi hasznaljuk és értjilk. Ha egy
betiikészlet évezredeken keresztiil megdrzddik egy népnél, akkor az azt jelenti, hogy az adott
nép nyelvéhez tokéletesen passzol. A csorba vagy hianyos ABC egy nép azon torekvését
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hirdeti, hogy azt a nyelvéhez probalja formalni.

Nem véletleniil tettem idézdjelbe a ,,magyar” kifejezést az elobb. Nem tudjuk, hogy
akkoriban hogyan nevezték ezt a nyelvet, de egy biztos, hogy minimalis eltéréssel, ugyanugy
hangzott, mint most! Miért is fontos ez? Mert ez is azt mutatja, hogy egy megallapodott Osi
nyelvet beszéliink. (Az angolok nem értik Shakespeare nyelvét, pedig csak 400 év telt el azdta!
Egy orosz baratom nem tudta leforditani a Kijevi Kronikat, mert egyes részeit mar nem érti.)

Vannak, akik a szittyaktol (szkitdktol) szarmaztatjdk a magyarokat. Tobb oOkori forras is
emliti, hogy a szkitdk talaltak fel a nyomtatdst. Etruria nagyhercegének ,,Laurenzia”
konyvtaraban sokdig driztek egy szkita kodexet, amit Szamoskdzi Istvan — az 1590-és évek
elején — még a sajat szemével latott. Az értékes konyv késobb, a Vilaghdboruban sajnos
elpusztult — vagy nem! A szkitak faragott betiiket, kormot és olajat hasznaltak a nyomtatasahoz.
(Tehat Guttenberg csak elévett egy régi talalmanyt!) Es hogy ez mennyire igaz, az a mai napig
tiikkr6z6dik a nyomdaiparban. Minden konyv jobb oldalon kezdddik, jobbrol-balra nyilik, mint
ahogy 0Osi irasunk is jobb oldalon kezdddik. Van egy régi monddkank is, ami erre emlékeztet:

Eléttem van Eszak,
Hatam mogott Dél.
Balrél a Nap nyugszik,
Jobbrol pedig kél.

Es hogy miért pont igy szol ez a versike? Oseink hite szerint a Vildgfa messze Eszakon
talalhato. Ez az 6sszekottetés a Fold és az Eg kozott. Teteje az Esthajnal csillagig (Vénusz) ér.
Ennek a legfelsd szintjén lakik a Teremtd Isten és a magyar ember, arccal az Isten fel¢ él!
(Tisztan, 8szintén!) Igy adodik az is, hogy a Nap jobbrol-balra halad az égen. Tehat az égtajak
meghatdrozasa is ezen tajolas alapjan torténik. (Csak halkan jegyzem meg, hogy a hazszamok
kiosztasa is igy miikodik.) Tehat semmi koéze sincs ahhoz, hogy jobb- vagy balkezesek
vagyunk-e — mint ahogy azt néhanyan allitjak. Az emberiségnek csak 9%-a balkezes.
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Jovan Todorovics horvat kutatd szerint az iras elterjedésének iranya lathat6 a fenti, altala
készitett térképen. A tudds allaspontjat a régészeti leletek iddrendi sorrendje is alatdmasztja.
Mario Alinei olasz nyelvész szerint, az etruszkok, a magyar egyik valtozatat — ha ugy tetszik
dialektusat — beszélték. Irasuk és nyelviik t5bb mint egy évtizedig tartd behatd tanulmanyozasa
utdn jutott erre az eredményre. Tehat a Kr. e. 2000 kornyékén felbukkant nép, aki masfél ezer
éven at uralta és meghatarozta Italia kulturdjat, megalapitotta és felépitette Romat, hasonld
nyelven irt és beszélt, mint mi!

A kovetkezd dbra az irds kialakulasat és fejlodését mutatja Ignace J. Gelb szerint. Ha
hozzavessziik a tatarlakai és a tordosi jelekkel kapcsolatos tényeket, akkor minden a helyére
kertil, térben és idében.
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Il. Az dmagyar iras kapcsolatai

A tudosok egyik ,kedvenc idotoltése” a kiillonbozd nyelvek egyezésének szazalékos
kimutatdsa. Viszont a modern nyelvészet mar azt is ,,elismerte”, hogy barmelyik két nyelv
kozott kimutathatdé min. 8%-0s egyezés, koszonhetéen az interkulturalis kapcsolatoknak.
Nézziik ezt meg egy kicsit részletesebben:

Az 6magyar betlik (40 jel) a tiirk jelekkel (51 jel) 28,6%-os; az etruszkkal (52 jel) mar
43,4%-0s; a foniciaival (28 jel) mar 50%-os egyezést mutatnak! Viszont az egyiptomi
demotikus iras 37 jelével az dmagyar jelkészlet gyakorlatilag teljesen megegyezik! (A tudosok
a mai napig nem tudjak, hogyan hangzott az egyiptomi nyelv...) Amint latjuk nem csak mi
hasznaltunk ,,rovast”, viszont csak a magyar — meg az egyiptomi — iras ismeri a ligaturat.”

A Sorbonne egyetem (Parizs) nyelvészei par éve szamitdgéppel dsszehasonlitottdk a vilag
Osszes ¢l0 és holt nyelvét. Azt akartadk megtudni, hogy melyik nyelv 6rzott meg legtdbbet az 6s-
etimonokbdl. A vizsgéalat eredménye megddbbentette a tuddsokat: az angol nyelv 4%, a latin
5%, a héber szintén 5%, az indiai 9%, a tibeti és szanszkrit 12%, az 6s-torok (tirk) 26%, a
magyar nyelv pedig 68% (!) 8setimont tartalmaz! (Ebben a témaban Fejes Pal irt egy kitiind
konyvet. Lasd az ,,Irodalom” c. jegyzéket.)

A 20 kotetes Oxford English Dictionary 2. (1989-es) kiadasanak terjedelme (a definialt
szoalakok szama) 615.100!

A magyar nyelv nagyszotara — ami az 1772 és 2000 kozott publikalt miivek szokészletére
alapul — 750-800 ezer szt tartalmaz.

Ha figyelembe vessziik az 0sszes lexémat — az elavult, nem hasznalt, feledésbe meriilt,
specialis és tajszavakat is — akkor a magyar nyelv kb. 1 millio(!) szobdl all.

De ez még mind semmi! A magyar webportidlok 1,48 milliard szovegszot vagy
szoel6fordulast tartalmazd allomanyabol kiszilrt, 4%-os hibatlirési metszetébdl nyert szokincs
mérete — kézi ellenorzés nélkiil — 7,2 millio!!!

Ez a magyar kultira és nyelv 6siségének bizonyitéka, amirdl Sir John Bowring nyelvész,
utaz6 és politikus igy ir egyik konyvében: ,,A magyar nyelv eredete nagyon messzire nyulik
vissza. Rendkiviil kiilonleges mddon fejlédott és struktardja visszanyutlik arra az idére, amikor
még a jelenleg Eurdpaban beszélt mas nyelvek nem léteztek...”

Létezik egy olyan segédtudoméany, amely a nagyvilagban fennmaradt 6si foldrajzi
elnevezéseket gyljti, vizsgalja, és veti 0ssze a Karpat-medencében eléforduld telepiilés-, hegy-,
to-, és folyonevekkel. Ez a tudoméany a Tamana — ami Dr. Vamos-T6th Bator magyar kutatd
nevéhez fiizddik és — amelynek miiveldi, tobb mint negyvenmillio(!) f6ldrajzi adatot dolgoztak
fel az elmult években. A vizsgéalatok eredménye ebben az esetben is megddbbentd, hiszen az
adatok szerint Foldiinkon Afrikatol-Japanig, Azsiatol-Amerikaig mindeniitt szinte hemzsegnek
a magyar nyelvii foldrajzi elnevezések. Ez is igazolja — mint annyi mas tudomanyos felfedezés
— Vere Gordon Childe elméletét. Childe azt mondta, hogy 1étezett valamikor ,,egy nagy nép,
egy azonos nyelvvel” (egyébként ezt Herodotos is igy tudta!).

fgy mar talan érthetd, hogy miért beszélnek magyarul dél-amerikai indianok (a cayapak, a
salasaca, a cahari, a mochica és a puruha térzsek Ecuadorban), az etruszkot és a pelazgot miért
tudjuk elolvasni €és hogy az eurazsiai nyelvek miért vannak tele kolcsonvett magyar szavakkal —
¢s nem forditva! Ezt tdmasztja ald az is, ahogyan a kiilfoldi egyetemek — mar hosszu évek ota —
tanitjak a nyelvek kialakulasat. Ezt példazza az alabbi grafikon.

® Azbta itt a ZMTE-kiadvanyaként megjelent egy tanulmany, amelynek elmélete szerint az etruszkok is hasznaltdk
a ligatarat, és éppen emiatt lehet az etruszk feliratokat gyakorlatilag magyarul olvasni. Lasd Faragd Karoly: Az
etruszk nyelvi rejtély kulcsa. Acta Historica Hungarica Turiciensia 31. évfolyam 1. szam.
https://epa.oszk.hu/01400/01445/00015/pdf/EPA01445 acta_hungarica_2016_pp. 33-60. — A szerk.
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Miért is fontos ez?
1.) Azért, mert ez mar alapjaiban megrengeti az egyes nyelvészek altal, olyan hon szeretett
¢és gorcsdsen bizonygatott finnugor rokonsagot!
2.) Azért, mert ha a mi nyelviink hordozza a legtobb Gsetimont és ez egy 06si, tobbezer éves
nyelv, valamint hihetiink tobb hires ¢és elfogadott térténésznek (V. G. Childe, Herodotos...) és
valamikor volt egy hatalmas nép, aki egy nyelven beszélt, akkor a Biblia Babel-torténete és az
Apostolok cselekedetei 2-9 is mas megvilagitasba keriil! De ne menjiink most ebbe bele!
Elégedjiink meg azzal, hogy egyszer és mindenkorra elvetjiik a finnugorista szemléletet,
amihez még egypar tényt felsoroltam el6z6 tanulmanyomban e kiadvanyban.
A kovetkezOkben bemutatok jonéhany ABC-t, hogy lathassatok a kiilonbozd elméletek
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alapjait képezd Osszefliggéseket. (Probaltam a ,,nyomtatotthoz” legkdzelebbi, legegyszeriibb
formakat bemutatni, nehogy a kéziras cirkalmassaga megtévesszen Titeket.)

Az els§ és — szerintem — a legfontosabb tablazat Varga Csaba: IDO és ABC c. munkajanak
46. oldalan talalhato.

szkita-ma

yar ABC. I--'T‘+¢$’I£ZIE/\)\/?\//MXXY‘I”MKM/M’LOW)%)DDO(DEBMMB
egyipt. démo- |+ £ FAQE AANAMIXLYYAIKU/MAKWIEIPOOO0OD  XB

 arami TEIOEA A 42X Y KM M WX O 0® 9
min 1T £ 1 BHA R BX YYVIN M1Q ¢4 D O

athéi 1T 1a8 - a4X YY 4 N M1 4 © P
wesn T L TTEAA 4 4 Y UMM W4 OO0 B
therai x 1 A YY 9 M1 DO @
korzikai T 'V—]g 4 Y 941 M1 4 DO @ g
naxesi | T 1T BA 4x Y 499 10z ao @D

boeotiai | 1M V 2 YY 49 UMM 4 0 :
déf-arébiai 10 A X YY W OW?D O O KXB
etruszk T ) I 1 A 4 aX YY <KU M1QWD D 0D

féniciai + T3 B/\ AN YY 91 M1 WD 00D B

Az 8si szkita-székely-hun-magyar ABC dsszehasonlito tablazata mas népek irdasaval

Ugy gondolom, tisztan latszik a kialakulasi sorrend. A lecsokkent jelkészletek a nyelvek
kezdetleges voltanak tudhatok be.
Varga Csaba tokéletesen Osszefoglalta az irastorténet axidomait is. Az alabbiakban 6t idézem:
I. AXIOMA: Mindegyik jelkészlet: talalmany.
II. AXIOMA: Nem lehet kétszer feltalalni ugyanazt a jelkészletet. (Nem lehet kétszer
ugyanabba a folyoba lépni!)
III. AXIOMA: Ha a=b és b=c, akkor a=c (Matematikai alaptétel!)
IV. AXIOMA: Egy hianyoss4 valt betiikészletbél nem lehet rekonstruélni a feledésbe
meriilt betiiket. (Az irastorténetben sincs visszaut!)
V. AXIOMA: Ha két ABC-t azonosnak latunk, akkor nem két ABC-t, hanem egyetlenegy
ABC-t latunk két példanyban leirva.
VI. AXIOMA: Minden a legegyszeriibb allapotbol fejlédik ki.
VII. (azaz a Mars-laké) AXIOMA: A miltban torténtek megismerését célzo kutatas

eredménytelensége semmit sem igazol. (Altalanosan: a jelen idejii megfigyelés eredményét
nem vetithetjiik ki a multra.)

VIII. AXIOMA: AKki ir, az szamokat is ir. (Lasd Osi irds konyve, 10. oldal.)
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A kvadrat kialakulasa
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Folfelé haladva nyomon kovethetd az 6si magyar betlik ,.kvadratta” (héberré) alakulasa. A
masodik sor a foniciai, a harmadik az arami ABC. A negyedik sor pedig a 900-as években a
Tiberias-t6 vidékén megszilardult kvadrat.

A kovetkezd képen a foniciai ABC lathatd — egy masik forras szerint —, de itt mar nagyban,
a jelek nevével. Alattuk lathatd, hogy szintén van a betiiknek 6nallé jelentése is. (Lasd. ,,Az irés
rovid torténete” c. fejezetet, ill. ,,Az ABC betiiinek jelentése” c. fejezetet.)

ZY?AA’\‘%:P

Ea},rm Wa'!.' He Daleﬂ': G'mél E-Eth NE‘p-h
Fegyver Ajto Teve Haz Crkir
T
Nurr Teth
Erryﬂ'r 7 KEI'I‘I:E
E-hm ’\nph Mhe Aym Sa-ruekh
J'E| Fog Fe_q Majom Howag SI&J Bzem Tamogatas

Ha megnézziik a betiik alakjat, tobb egyezést is talalunk, és — tobbek kozott — ez is
alatamasztja a II. Axiomat (lasd el6z6 oldal). A betiik jelentései egyt6l-egyig a letelepedett
¢letmddu allattenyésztésrdl arulkodnak, amit kiegészitettek a természet ajandékaival (halédszat,
vadészat), hogy valtozatosabb étrendet tudjanak biztositani. Nagyrészt ezek a kifejezések
talalhatok meg a magyar betlik jelentéseiben is. Ha ezt figyelembe vessziik €s hozzdadjuk még
a nagyfokﬁ hasonl(')ségot is akkor talén megfejthet('i a, Teth” jelentése is: Fold.
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lehet levezetni:
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Forrai Sandor nyoman (Vass Nora rajza)

Amint lathato, ez igy is van. Erdemes megjegyezni ezt az ot jelet — fogunk még velitk
talalkozni.

A kovetkezd oldalon talalhat6 tablazat a ,klasszikus” ABC-ket hasonlitja 6ssze. Amint
lathatjuk, a Mediterraneum 0Gsszes jelentdsebb kulturdja képviseltetve van, egy igen tag
1ddsavon beliil. Az 6magyar iras ugyan a ,,torok csoport”-ba van besorolva, de gy gondolom a
mi szempontunkbdl ez nem igazan lényeges.
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Mar a Sebestyén Gyula féle dsszehasonlitod tablazat is (el6z6 oldal) sokat sejtet, amiben a
Foldkozi-tenger térségében eldforduld ,,rovésirasokat” hasonlitja Ossze. Bar séminek veszi a

moabit, a szidonit és az aramit, ez most minket ne zavarjon! Viszont, ha megnézziik a szasz
népek ,,rtinait”, akkor lepddik csak meg igazan az ember:

r N b F R <

f-fehu u-idruz th-thurisaz a- ansuz r - raidé

k - kenaz
vagyon, Ostulok  Thor, orias egy Az lovaglas, faklya
marha utazas

X P NN f S
g-gebo w-wunjo h-hagalaz n-naudiz i-isaz j-jéra
ajandék orom jégesd sziikség jég (io) év,

aratas
ae - eihwaz p - perth 7 - algiz 5 -sowilo t-teiwaz b - berkanan
tiszafa kortefa, javorszarvas Nap Tyr nyirfa
vad?

M K P ooxe & N

e -ehwaz m-mannaz |-laguz 1 -ingwaz & -6thila d-dagaz
lo ember viz, to Yngvi orokseg, nap
birtok
Ha az 6-german rovasokat nézziik, akkor a 24 betib6l 16 ndlunk is megtaldlhato és a
maradék 8 is tipologiailag megfelel az dmagyarnak. A szasz betliknél is hasonlo a helyzet. Itt is

16 jel megegyezik — bar az egyik ligatura —, a maradék 13 pedig nagy hasonlosagot mutat, talan
csak az M (y) log ki a sorbol.

"NPFRRKX PN

f,v-feoh u-ur th-thorn &-65 r-rad c-cen g,j-gyfu w-wynn h-haegl
vagyon Gstulok, tovis, isten, lovaglas, faklya ajandék

arom jégesd
marha tiiske  sz4j utazas
n - nyd i-is j-jerév, eo-eoh p-peord x-eolxecg s,7-sigel t-Tyr b-beorc
szilkség, jég aratas tiszafa vad javorszarvas-  Nap nyir
baj 5as
e -eh m-mann [-lagu n-Yngvi oe-édel d-daeg a-ac ae-aesc
1) ember

birtok nap tolgy Karis

T LYK T

¥-yr ea-ear ia,jo-ior k-calc kk-calc g-gar kw-cweord st-stan
ij halom, angolna Kehely landzsa tiz kd
sir

Az angolszasz runak (azaz rovasok!) Cotton alapjan
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»Ma a german rundkkal behatoan foglalkozo6 irastorténészek egyediil a svéd Marstrander
1929-ban nyilvanossagra hozott, nagy alapossaggal kidolgozott allaspontjat tartjak hitelt
érdemloének, aki a rundkat az etruszk irds alpesi valtozatabol vezeti le. Hammarstrom, az
etruszk iras szakértdje, 1929-ben tovabb mélyitette Marstrander bizonyitdsat és Hans Jensen
nagy irastorténeti munkajaban mellettiik foglalt allast.” (Kéki Béla: Az irds torténete 109. old.)

Ezt latszik alatdmasztani az 1812-ben, Negau mellett kidsott bronzsisak, amin etruszk be-
tiikkel, de german nyelven a kovetkez6 felirat allt: ,,Harigasti teiwai” — A hadak istenének.

A bronzsisak képe a felirattal

»\\IHMM f Ufi\‘r/(//;g

A sisak felirata Paul Reinecke nyoman
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Igenam, csakhogy 1837-ben a Buzau melletti Pietroasele-n (ma Roméania, Muntenia)
szantovetd parasztok tobb aranykinccsel egyiitt egy nyakperecet is kiforditottak a foldbdl. Az
¢kszer felirata a kdvetkezd: ,,Gutani o wi hailag” — A gotoké (vagyok), sérthetetlen vagyok.

GUTANI O W1 HAILAG

T

A nyakperec és a felirat elhelyezkedése

Az ¢kszer minden bizonnyal Atanarich vizigét kirdly kincstardbol szarmazik Kr. u. 370
tajarol, 1000 évvel az etruszkok hanyatlasa utan! A vizigdtok kb. 200 évvel kordbban vonultak
keletre a Balti-tenger mellékérdl, hogyan talalkozhattak az etruszkokkal! Viszont atvonultak a
Kérpat-medencén, ill. szomszédos teriiletein valamint taldlkoztak, s6t egylitt is éltek a
hunokkal! Ez csak abban az esetben Ilehetséges, ha az etruszkok ,visszatértek”
Magyarorszagra! (Mario Alinei professzor azt allitja, hogy: ,,Etrusco, una forma arcaica di
Ungherese” — Az etruszk, a magyar nyelv egy 0si alakja.

De térjiink még vissza egy kicsit az iras fejlodésére! Mar a két szaszjelsor (german és
angol) kozott is jol latszik, hogy a jelek a felmeriild6 hangtani igények szerint
fejlédnek/valtoznak. A german ABC 24 betiijébdl igy lett 30 6angol betii, holott a két jelsor
kozott — adott esetben — csak néhany tiz vagy egy-két szaz év a kiilonbség. Ha ezt a
»felfedezést” felhasznalva — és figyelembe véve 0Osi irdsunk ezeréves valtozatlansagat —
elkezdjiik kiszdmolni nyelviink korat, megintcsak tobb ezer évet kapunk.

Ennek O6romére alljon itt még egynéhany german nép betlisora Fischer Karoly Antal
konyvébdl (,,A hun-magyar iras €s annak fennmaradt emlékei” Budapest, 1889.):

A nyakperec irott része
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Az angolszasz rundk Fischer-féle valtozata
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Eszaki (skandinav) rindk
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Markomann runak
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Egy bévebb markomann runasor

Es ha még nem lenne elég a markomannokboél, most alljon itt az utolso jelsor, csak most a
betlik neveivel egyiitt:
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Hagale X N XN h |Khon Y q l

Es egy érdekesség:

Eirikr Magnusson kalendariuma (1 877.)

Az okori Italia északi mezsgyé€jén is éltek am german népek. Az 6 irasukat a kdvetkezd
tablazat mutatja be:
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De Fischer a german népek betiiin tul feljegyezte mas, hozzank kozelebb allo népeket is:
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Szkita irasjelek
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A massagétak betiisora

Ha mar szoba kertiiiltek az etruszkok, itt az ideje, hogy ejtsiink réluk néhany szot.

Igen jelentds a roluk Orzott leletanyag. Fejlett kultaraval és miivészettel rendelkeztek az
okori Italia kozép-nyugati részén, a Tirrén-tenger partjan. Ok alapitottak Romat is —
birodalmukat a szomszédsagukban letelepedd latinok és a keletr6l (Pannéniabol) érkezett
keltak pusztitottak el. DiszitOmiivészetiik alapja az irasuk volt, igy gyakorlatilag az Osszes
etruszk emlék oriz feliratot. (Lasd jelen kotetben a lasd ,,Kiilfoldi rovasirasos emlékek” c.
irasom.) Az irastudomany jelenlegi allaspontja szerint nagy hatéssal voltak a kdrnyezé népek
kultardjara, igy irdsuk — némileg atalakulva — az 6gérogon keresztiil, a latinban ¢l tovabb.
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Az etruszk birodalom és a kérnyezo népek (Larissa Bonfante nyoman)

143



Az el6z6 oldalon az Appennini-félsziget térképe lathatd a benne €16 népekkel és az etruszk
varosokkal. Nagyjabol a Kr. e. 500. év allapotat tiikkrozve.

Felhivnam a kedves olvaso figyelmét az etruszkoktdl délkeletre elhelyezkedd sabellic—
sabine (szabir) népre. A szabirok a kis-azsiai részekrdél vandoroltak be a Karpat-medencébe,
tobb hullamban. Egyes kutatok ket tartjak az ,,6smagyarsag” egyik torzsének. Erdekes, hogy
pont az etruszkok mellett iitottek tanyat, majd a ,,nagytestvér” leigazasa utan elmenekiiltek,
visszatértek a Karpat-medencei Savaria-ba (Szombathely), ahol a kérnyezé testvérnépekkel
egylitt annyira megerdsodtek, hogy a romai invazioé sem tudta kisoporni 6ket Pannonia Prima-
bol. Olyannyira nem, hogy késobb piispokot adtak Panndnidnak, akinek a neve a Szent Marton-
hegy nevében 6rz6dott meg — azon all a Pannonhalmi Apatséag.

A masik szomszédok, akik Szardinian élnek — ne felejtsiik el, Korzika ekkor etruszk teriilet
— nem masok, mint a foniciaiak. Ok is fontos szerepet jatszottak az iras kialakuldséban.

Szintén érdekesség a Szicilidban talalhatd sicel (mas forrasokban sicul, tsz. siculi) nép.
Nem szeretnék semmit belemagyarazni, de szamomra furcsa, hogy két 6smagyarnak tartott nép
¢l szorosan egymas mellett az Okorban, az Appennini-félszigeten — a legveszélyesebb, a
legnehezebben védhetd déli hatart meg egy sicel nevii nép Orzi. ..

A torténeti adatok az italiai szekulokat, akik ott kezdetben a késobb keletkezett Roma
vidékén éltek, SZIKEL, vagy SZIKUL néven emlitik, de nevezik dket ,,ABORIGENS”, azaz
Oslako néven is. Késébb a latinok uralma el6l Calabridba, majd Szicilia szigetére szorultak,
amely e nevet is roluk kapta (azel6tt Trinacria volt a neve). Itt azonban, végiilis romai uralom
ala keriilve, ellatinosodtak.” (Magyar Adorjan: Osmagyar rovasiras 25. oldal)

De haladjunk tovabb!

Ugy gondolom, az, hogy ennyi minden egybevag, nem lehet véletlen. Megint csak Jovan
Todorovics, horvat kutatéra szeretnék hivatkozni €s tigy gondolom, hogy itt az ideje, hogy
megint elévegylik az ltala rajzolt, az iras terjedését bemutat6 térképet — egy kicsit kibdvitve.

Amint irtam, a Kr. e. VIIL. évezredben kezd6dott meg a kivandorlas a Karpat-medencébdl.
Ez természetesen nem egyszeri alkalom volt, hanem egy folyamat kezdete. Kr. e. 2000
kornyekén az etruszkok jelentek meg Italidban, de a képen lathatdo nyil a késObbi kelta
kivandorlasra is vonatkozik, akik valamiért éppen az etruszkok szomszédsagaban telepedtek le.
Masik résziik a délre mutaté nyilakat kovetve Kis-Azsiaban telepedett le.

AMATOLLA
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A kovetkez6 tablazat — eme kis kitéré utdn — mar az etruszk irassal foglalkozik. Amint
lathatjuk, az etruszk jelek is 6t csoportba sorolhatok. A hasonldsag itt is szembed6tld, de ezen
mar meg sem lepddiink!
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Forrai Sandor nyoman (Vass Nora rajza)

Természetesen az etruszkok irdsa sem egyik pillanatrél a masikra alakult ki. Bar az
»alapokat” magukkal hoztak, de a végleges irasforma, mintegy 400 év alatt alakult ki. Bar a
jelenlegi irastudomany 13 etruszk ABC-t ismer, az eltérések minimalisak, mondhatnank
,»tajszolas-jellegliek”. Az etruszkok magasfokti miveltségére jellemzd, hogy létrehoztak egy
tulajdonképpen ,,nyelvtankonyvet”, amit Scrievere Etrusco néven ismeriink és ami segit
eligazodni az etruszk irds rejtelmeiben. Ernst Doblhofer professzor a kovetkezd tablazatban
mutatja be a fejlédés folyamatat.

Ha jobban megnézziik a formékat, a valtozas nem igazan szamottevl, Ggyszolvan inkabb
csak finomitdsrol beszélhetiink.
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De az Etruszk Birodalom Osszeomldsaval nem ért véget ez a folyamat! Biztos maradtak
néptoredékek, akik Italiaban maradtak és idGvel ellatinosodtak — viszont a Karpat-medencébe is
jelentds néptomegek tértek vissza, kovetve sabellic-sabine-szabir testvéreiket! Nemcsak a
Pannon részeken, hanem az AIfold északi részén és a Dunakanyarban is letelepedtek és
igazolhatoan legalabb a Kr. u. IV. szazadig ott is éltek. Eszak-Alfoldon elkeveredtek a
szarmata-hun lakossaggal €s részt vettek a Csorsz-arok mentén kialakitott, kiilsé rémai védelmi
rendszer épitésében. Az erédrendszer folytatisa Dunakeszin és Bocsa-Ujtelepen keresztiil halad
észak felé. Az ezen a hatalmas teriileten fellelt téglajegyek alapjan megéllapithaté a kései
etruszkok jelenléte Hazdnkban.
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A témaban sok magyar kutatd vette ki a részét. Sajnos itt csak egy rovid felsorolasnak jut
hely: Gabler Dénes, Patay Pal, Soproni Sandor, Szepessy Géza, Szilagyi Janos Gyorgy.

Szepessy, aki a varpalotai miizeum szervezdje volt, még a korszak ABC-jét is 0sszedllitotta,
a Tokod vidéki leletek alapjan.

A 874?4?8!2
JMMO7¢q2fv

A panndniai teglaj egyekbol osszealhtott etruszk ABC Szepessy Geza nyoman

De térjlink vissza az Appennini-félszigetre!
De térjiink vissza az Appennini-félszigetre!

Az eddigiek sordn foglalkoztunk — tobbek kozt — az Okori Italia népeivel is. Most
bemutatom irasukat, a hangértékek felsorolasa nélkiil.
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(Varga Csaba: Jel, Jel, Jel c. munkaja 414. old. nyoman)
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Haladjunk hat tovabb nyugat fel¢ a Foldkozi-tenger mentén. A kovetkezd allomas a
késobbi Gallia. Errdl a hatalmas tertiletrdl is rengeteg rovott emlék kertilt eld, ezek koziil is
talan Glozel (Franciaorszag) és kornyéke a legismertebb. A kotet tovabbi részeiben még fogunk
talalkozni az innen szdrmazo leletek egynémelyikével.

Mieldtt megnéznénk irasukat, szeretnék tisztazni egy dolgot. A kelta €s a gall nép ugyanaz!
Keltaknak a gorogok nevezték Oket, galloknak pedig a romaiak.

Most pedig nézziink meg két kelta ABC-t, egy angol nyelvész tollabal:

! 2 ; 3 ¢ |5 6 vi 8 9
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: Sl 19 R XX
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X}o{o.,, Av) (0 |0a
')‘,UiL’n AV .1' Ux
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Godfrey Higgins kelta ABC-i

Az utols6 harom oszlop jelein mar érzddik a latin hatds, maga a jelkészlet is megcsappant —
latszik rajta a hasonulasi kényszer a ,,miiveltebb” kultarahoz.

Ezek utan, nézziik meg egy masik nézépont szerint a Glozelben és kornyékén talalt targyak
jeleit.
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D¢l felé folytatva utazdsunkat, meg is érkeziink az dsi Hispanidba, a mai Spanyolorszag
teriiletére. Az ibérek is nagy vandorld nép, mint a keltak — eredetileg a Fekete-tenger vidékén
¢ltek, a Kaukazus déli lejtdin, az albanok és az Ormények szomszédsdgaban, majd hossza
vandorlas utan telepedtek le — a roluk elnevezett — Ibériai-félszigeten.
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tablazat folott azt irtam, hogy az ibérek a foniciaiak kozelébél indultak el Kis-Azsiabol, tehat
egyértelmil a hasonlosag az irasuk kozott. A foniciaiak irdsdval mar foglalkoztam, ugyhogy
térjiink ra az 6gordgre.

Megérkeztiink a gordog szigetvilagba, a Peloponnészoszi-félsziget kornyékére. A
szigetvilag hemzseg a torpedllamoktol — ami a késdbbiekben is sok gondot okoz majd
Hellasznak —, de magas kulturalis fokon allnak, éppen a nehéz megkozelithetéség miatt. Ebben
a miliében alakul ki mindkét lineéris iras, az A és a B, valamint a mykenei, a min6szi és a
kyproszi kultara.

Kezdjiik a kontinensen.
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Basic values , Homophones
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A mykenei kulttra irasjelei
Ezt az irast a linedris B csoportba(!) soroljak. Ha megvizsgaljuk a téblazatot, akkor

lathatjuk, hogy a két irasnak vajmi kevés koze van egymashoz. Lathatd, amint a zarttombii
népesség jelkészlete onmagabol taplalkozik, az 6nallo betlik pedig maganhangzok.
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A Georgiev-féle osszehasonlito tablazat

152



Az el6z6 tablan a mindszi, a ciprusi, a foniciai €s az 6gordg betiik Gsszehasonlitasat
lathatjuk Georgiev professzor tollabol. Jol lathato, hogy a mindszi és a ciprusi irds is szotagiras
volt. Ugyanugy megjelennek 06nallé betik — mint a linearis B-ben — de ezek is mind
maganhangzok.

Fussuk 4t a felsorolt jeleket és sok ,,ismerdssel” fogunk taldlkozni. Egy-két helyen
meglepd Osszefliggésekre is bukkanhat az alaposabban szemlél6dé emberfia.

Linearis irasok
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A linearis A és B irdson is latszodik az elszeparalodas hatasa, a jelek kiilsé hatas nélkiil
nem nagyon valtoznak. A székincs bdviilése miatt Gjabb jelekre van sziikség, amit az eddigi
jelek alapjan hoznak 1étre. Gyakorlatilag a linearis B, az A tovabbfejlodott, kiboviilt valtozata.

Mindezek ellenére még igy is tettenérhetdk az dsi formak. Kicsit cifrabbak a jelek, de ne
feledjiik, ez még szotagiras!

A °90-es évek végén Herbert Zebitsch osztrak mérndk — egy éaltala kidolgozott
szamitogépes eljaras segitségével — megfejtette a jeleket és a kovetkezoket allapitotta meg:

,»--. ugyanazon a nyelven késziiltek, mely nem a gorog nyelv, hanem egy eddig ismeretlen
¢és egyelore pelazgnak nevezett nyelv, mely az agglutinal6 nyelvek tipusaba tartozik. A jelek
szotagokat jelolnek. A szdtagok tobbséglikben maganhangzoéra végzddnek, a ragozas pedig
kizarolag eld-, uto- vagy szokozi ragokkal torténik. A ragok mindig 6nallo szotagok.”

A pelazgok, Kaukdzusi tipustiak (tehat nem barna borli, gondor hajuak) voltak és
megteremtették a gordg kultara alapjait. Az 6 kultirajukat — az akkor még mindig nem egyestlt
— Hellasz teriiletére betord dor torzsek pusztitottdk el, sz6 szerint durungokkal. Ezek utan —
egyes kutatok szerint — a pelazgok az etruszkokhoz menekiiltek. (Ennek a nyomai talalhatok
meg Troja torténetében, amit Homeros az ,lIlias”, Vergilius pedig az ,,Aneis” c. miivében
orokitett meg.)

De lehet, hogy egyes csoportok dél felé menekiiltek? Ennek az elméletnek is vannak
kovetoi.

Ceram, hosszu évek kutatdsai alapjan a pelazgokat azonositja a zsidok 0Osi ellenségeivel, a
filiszteusokkal és kozli, hogy Palesztina réluk van elnevezve.
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Tehat — mondjuk gy az egyszerliség kedvéért — eljutottunk az elsé egységes gorég ABC-
hez, ami a kulttra 6rzdje lett évszdzadokon 4t. ,,De semmi sem tart 6rokké” — tartja a mondas
¢s megjelentek a megerdsodott latinok — mostmar ,,romai” alnév alatt — €s bekebelezték ezt a
viragzo kultarat is.

Az volt a taktikajuk, hogy nem csak a kulturalis €s ipari vivmanyokat vették at a leigazott
népektdl, hanem irasukat és isteneiket is.

Viszont mivel a térség irdsai nagyon hasonldak voltak, ez ebben a formaban nem is volt
nehéz. Gorogorszadg bekebelezése utan, a hellének — hogy megmutassak kiilonallasukat —
lassanként kezdték megvaltoztatni betliiket. Cserébe a romaiak is valtoztatasokat eszkozoltek,
¢s ennek az elkiiloniilési folyamatnak koszonhetjiik, a mara mar teljesen kiilonb6z6 két ABC-t.
(Es az 1054-ben bekovetkezett egyhazszakadast is!)

A fejezet végén be fogom mutatni, a jelenleg is hasznalt latin betlik kialakulasanak egyik
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elméletét, a Pallas Lexikon tablazatanak segitségével. De térjlink vissza Helldszhoz!

TORMA ZSOFIA TORDOSI JELTABLAJA

[ e ——— -

1ol ${-:[:/\-@
T Y EE X X

__ SCHLIEMANN TROJAI JELTABLATA )

——— R e — e e e JR—

1E EE D%
T E EE XX

Badiny Jos Ferenc nyoman

Heinrich Schliemann a Kelet-Mediterran térségben jelent6s kutatasokat végzett 1870-84
kozott. Trojai (1870-82), mykénei (1874), orkhomenoszi (1880) és tirynszi (1884) ésatisai
jelent6s lelet és tudasanyaggal gazdagitottak az emberiséget.

Munk4ja sordn arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az iras elterjedése/kifejlodése észak-dél-
kelet iranyban tortént, és nem a foniciaiak annak ,,feltalaloi”. Az altala trojaiként azonositott
jeleket hasonlitottuk dssze a fenti képen Torma Zsoéfia tordosi jeleivel.

A térség két masik nagy kdzpontjanak dsszehasonlitasa is hasonlo eredményekhez vezet:

Dzsemet Nasr Knossos Tatdrlaka
= g E D
i D ® % ' 4+ DD 00
G F = |q = ¢ F »

Yol x| ¥~

M. S. F. Hood nyoman

=4 O
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Sinclair Hood sokat foglalkozott a Korosi kulturaval, azon beliil is nagyrészt Tatarlakat
kutatta. Egyéb irany( kutatasai viszont a gorog szigetvilaggal — foleg Krétaval — illetve a
Djemet Nasr kultirdval foglalkoztak. Tehat nem véletlen a tablazatban szerepld oszlopok
elnevezése, hiszen Hood mindharom teriiletet behatéan ismerte. De mit szol ezekhez a
felfedezésekhez Nicolae Vlassa roman régész? O jelen volt az asatisokon és roppant
targyilagosan nyilatkozott minden kutatasrol.

Természetesen Vlassa is végzett Osszehasonlitdsokat, de 6 az un. ,,Blau-tablak™ jeleit
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részesitette elényben. A tablak szintén a Djemet Nasr — protosumérnek, 6sumérnek tartott —
kultarkorébe tartoznak. Vlassa mindezzel tisztdban volt. Nos, lassuk mire jutott!

Jel ’?:JRDUSI TATARLAKI BLAU 1
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A ,Blau-tablak” kék lazuritbol késziiltek és Uruk kornyékén keriiltek eld. (Lasd jelen
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koteti ,,Kiilfoldi rovasirasos emlékek” c. irasom, 131. 0.) 1886-ban dr. Blau megvasarolta dket,
innen kaptak a neviiket. Evtizedekig vitattdk valodisagukat, de mivel az id6kozben megtalalt,
un. ,,Uruki vazan” levd alakok kiképzése, megformdldsa ugyanolyan, mint a Blau-tablakon
levoké, végiilis kénytelenek voltak eredetinek elfogadni. Korat Kr. e. 3100-ra teszik, ami tobb
mint ezer évvel fiatalabb a Tartariai-tablaknal. Ez a tény is alatdmasztja Todorovics elméletét,
amivel Schliemann és Sayous megéallapitasai is megegyeznek.

Es ha mar Kis-Azsidban vagyunk, nézzikk meg a — kés6bb itt egyeduralmat kialakité —
torokok Oseinek, az otirkoknek jelkészletét. Ezek az irasjegyek is ot alapjelre vezethetok
vissza.
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g e et E S
S22 33 XR%
NASYY YT R EA
JDJ2903EXPDBAYO |
:ﬁTyi?amwmemewww_

Forrai Sandor nyoman (Vass Nora rajza alapjan)
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Arsakida Arsakida
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Doblhofer tablazata az otiirk irasokrol

Az 6si formak itt is megvannak, csak a képzésiik modja mas. A tablazat els6 fele — amint
az jol lathatdo — a szibériai irasjelekkel foglalkozik. Az elsé oszlopban a Szibériat kettészeld
Jenyiszej melletti jelek lathatok, mig a masodikban mar, a Dél-Szibériai Orchon kornyéki
telepiilések betiii lathatok. Ezek az irasjegyek szdzadokon at hasznalatban voltak, bizonyitjak
ezt a nagyszamban megtalalt emlékoszlopok. (Ezekbdl harmat jelen kotet ,,Kiilfoldi rovasirasos
emlékek” c. irasom 128-130. oldalan be is mutatok.)

A kovetkezd ,,allomds” a mai Irdn és Irak teriiletén egykor létezett, Arsakida partus
birodalom északi része, Pehlevi. Az itt talalt nyelvemlékek alapjan nevezik a Kr. e. VII.—Kr. u.
III. szazad kozott hasznalt, un. kdzépperzsat ,,pehlevinek”. Parthia a Kr. e. I1II. szazad kozepén
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valt fliggetlenné a Perzsa Birodalomtdl, hogy alig 500 év tiindoklés utdn ismét részévé valjon
annak.

9 . %N N J o 44 2 2 o N

[kal [v,&d]  [t] [hx] [z#] [wd,d] [h] [d,8] [oy] [bw] [a 3]

» ¥ 7 0 NN 7 N _J h 4

(tdl [5E] [r] (o] (€] [P bl [r] [5] [nl [rm] (1]
A parthus ABC

Ez a felsorolas is hiven tiikrozi a tlirk népek vonulasi utvonalét, ahogy eljutottak Kis-
Azsiaba.

De ez csak a ,,déli Gtvonal” — hogy tigy mondjam, — hiszen a tiirk népek aradatdnak nem
tudott gatat szabni se hegy, se sivatag, se t6 — még az akkoriban joval nagyobb Aral- vagy
Kaszpi-t6 sem! Az Orchontol délre eljutottak még Mongoéliaba és Kinaba is, ahol dinasztiat
alapitottak (hunok), ket csak az elkésziilt Nagy Fal tudta megallitani.

Az ,északi utvonalat” egy masik tiirk nép, a bolgarok vandorlasan és irasan keresztiil
szeretném bemutatni.

Az 6sidOkben a Hindukus és a Pamir ldbainal éltek, a Szir-Darja és az Amu-Darja folydk
kozén. Innen a Volga—Don—Kuban—Tyerek altal hatarolt négyszogbe koltoztek.

Kuvrati Murfatlar Imeon Murfatlar
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B,t 5.5

AR W £ £
?5 v > cr e
! 3 R q
<, ¢ &
5 N P [ 4
¥ g 4 Y
X % e | 9
; 1 ? 3
N ;’1 ¥
X X X X
Y r = ~
Y Y P £
.f,f _I"j" } 5
£ x s |
¢ & 2 X
o - € €
F 3

wH o A A
1 1 b -]
T 9 X X
Fa o C- o

Ljudmil Antonov nyoman
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A tdrzsszovetség négy részre szakadasa utan, egyik résziik Orményfoldre indult, a Kura-
foly6 vidékére, a masik a Volga—Kama vidékére — ahonnan a manapsag is hasznalatos neviiket
kaptédk (volgéar-bolgar=volgai). Harmadik résziik a Fekete-tenger partjan vandorolva eljutott
jelenlegi hazajukba, az Al-Duna ¢és a Duna-delta vidékére. Negyedik résziik a Kérpat-

medencében telepedett le a Duna balpartjan.
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Prebolgar és alan (jasz) irasjelek a Il1.-1X. szazad kozotti idoszakbol, G. 1. Turcsaninov és P.
Dobrev szerint

A Duna-Tisza kozén elteriilé birodalmukat Arpad hadai sziintették meg, igy kénytelenek
voltak a masik, a szomszédos al-dunai birodalmukba menekiilni. Az évszazadok alatt, a
Balkéanon €16 szlavok hatasara nyelviik megvaltozott, igy alakult ki a jelenleg is beszélt bolgar
nyelv.
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A latin iras kialakuldasa a Pallas Lexikon szerint
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Hat korbeértlink! Hiszen jelenleg Magyarorszagon a latin ABC a hivatalos (még!).
Tehat 1000-t61 fogva az Arpad-hazi kiralyok a latin betiis irast tették kotelezévé a magyar
nép szamara. Igenam, de a latin ABC-ben nincs annyi betli, mint ahany a magyarban! De ez a
nép, a Tudas Népe!” Nem adta fel és ugyanazt csinalta, mint si irasaban — diakritikus jelekkel
¢s ligatarakkal kialakitotta a nyelvének megfeleld betiikészletet. Igen-igen! Mdris mutatom a
betliparokat:
A-A, E-E, I-{, 0-0-0-0, U-U-U-U.

Amint lathatd, az ,,0”-nal és az ,,U”-nal még fokozni is tudtuk. Es akkor most nézziik meg
a ligatrakat is! Nem olyan szépek, mint az dmagyar betlik, de ezek is magyarok!

CS, DZ,DZS, GY, LY, NY,SZ, TY, ZS

Mindezek utdn, térjiink még ki a masik ,,ag”-ra, a tiirk vonalra is. Miért is mondom ezt?
Mert egyes tudosok a tiirk irasjelekbdl szarmaztatjak irdsunkat. Ha megnézziik a tiirk népek
régi irdsait, ugyanazt tapasztalhatjuk, mint eddig — mindegyik az &si jelek tovabbélése.
Csakhogy, — amint azt majd alabb bemutatom — a tiirk nyelvek, csak mintegy 3000 éve
alakultak ki! Miért is gondolhatnank azt, hogy tébbezer éven keresztiil varakoztunk arra, hogy
majd jon egy nép, aki megtanitja nekiink, hogyan irjuk le, tobb mint 10.000 éves nyelviink
gondolatait. Mikozben évezredeken keresztiil, a Karpat-medencébe érkezd népek, nyelviink egy
darabjaval vonultak tovabb, hogy megkeressék leenddé hazajukat. Ez nonszensz!

Mindenesetre ennek az elméletnek is vannak hivei.
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A képen a Duna-volgyi €s az ,,0seurOpai irasjelek” Osszefoglalasat lathatjuk Ljudmil
Antonovtol. Ha jobban megnézitek a jeleket, rengeteg ligatirat fedezhettek fel benne.

" Lasd a Karpat-medencei Szkitia és az itteni scita vagy szkita nép bemutatésat (a latin scita= tudas miatt rovid az i
a szkita szoban.) Fabian Sandor: Torténelmi ,,szlirrelal”. Az Igazsag Kalvariaja cimii miivében: Acta Historica
Hungarica Turiciensia 36/1. https://epa.oszk.hu/01400/01445/00061/pdf/EPAQ1445 acta hungarica 2021/1. sz.
pp. 105-106, 231, 362, 416, 593-595.

163


https://epa.oszk.hu/01400/01445/00061/pdf/EPA01445_acta_hungarica_2021/1.%20sz.

A kovetkezé tablazatban az ,,0snyelv” irasjegyeit vehetjiik szamba, szintén Antonov
tollabol.
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lll. A magyar nyelv rendszere

Nyelviinket az agglutindlo nyelvek csoportjaba soroljak. Ez a besorolas csak részben igaz,
hogy miért, azt az alabbiakban mutatom be roviden.

A magyar nyelv alapja az Un. gyokrendszer. Minden szavunk gyokok (etimonok)
lancolatabol épiil fel, amihez a végén kiilonbozd ragokat illesztink. Az elsé gyokszo
meghatarozza a sz6 jelentését, az utana kovetkez6k mar csak pontositjak azt. Ezt a rendszert
mar a XIX. szazadban felismerték, de az akkori Habsburg elnyomas ezt teljesen elvetette. Az
els6 ,,gyokszotarat” Kresznerics Ferenc — filologus, a szombathelyi liceum tanara — adta ki
1831-ben. 1834-ben az MTA kiirt egy palyazatot a Gyokszotar 1étrehozasara, amit Nagy Janos
— a keleti nyelvek szakértdje és szintén a szombathelyi liceum tanara — 1838-as ¢és Engel Jozsef
— marosvasarhelyi orvos és gyogyszerész — 1839-es tanulmanya nyert meg. Amint latjuk a
Felvilagosodas idején tobben is foglalkoztak a magyar nyelv felépitésével. Mégis, amit a
kozvélemény taldn a legjobban ismer, az egy joval késdbbi mii.

1844-ben végre a magyar lett a hivatalos nyelv a Magyar Kiralysdgban és még ebben az
évben meg is kezdte hatalmas munkajat két kitind tudods. Végil is 1862-ben adta ki az MTA
Czuczor Gergely és Fogarasi Janos nagyszotarat, aminek 63—118. oldalai tartalmazzak az un.
,»Zyokszotarat”. (1874-ig folytatdsokban jelent meg és Fogarasi fejezte be, az ezért a bortont is
megjart Czuczor halala utan. Lasd e kotetben a ,,Czuczor—Fogarasi gyokszotar” c. irasomat.)

Rizzolatti és Arbib azt allitja, hogy a torzsfejlédés soran a nyelv kialakuldsa csakis bels6
¢épitkezés alapjan torténhetett. A mar hasznalt indulat, hangulat és hangutanz6 szavakbol épiilt
fel a nyelv, a taglejtések alatdmasztasara. Igy néhany alapszora, 6sgyokre tamaszkodva jott
létre a jelrendszer, a hangok valtoztatisaval és toldasaval.®

Nyelviink szobokrai tigy alakultak ki, hogy a hasonl6 dolgokat hasonlé hangzast szavakkal
— ugyanabbol a gyokbdl képezve — fejezték ki. Ha pontositani/finomitani akartak a szé
jelentésén, akkor egy masik — nagyon hasonld hangzast — gyokkel képezték az 0 szot, esetleg
megforditottak az alapgyokot. Ezzel, gyakorlatilag elraktaroztdk a nyelvben a folyamatosan
boviild tudast!

1842-ben Bolyai Janos mindezt felismerte €s le is vezette matematikai alapon. De ugy
tinik, hogy nem csak vézolta nyelviink matematikai felépitését, hanem ki is dolgozta a
gyokrendszeren alapuld nyelvtant is — bar eredetileg egy ,tokéletes nemzetkdzi nyelvet”
szeretett volna megalkotni a magyar segitségével.

Szerinte az ,,6snyelv” egyszerli és egyértelmili, ami csak az irodalmérok csiirés-csavardsa
miatt torzult el. Sajat ABC-t alkotott, ahol ,,minden betli egyetlen hangot képvisel, ¢s minden
hangot egyetlen betli ad vissza” — mint dsi ABC-nk. Ehhez felhasznalta apja, 1830-as, Az
arithmetika elejében javasolt abécéjét. Ebben a ,,tokélyes magyar betiitarban”-ban, nincsenek
Osszetett irasjelek vagy ékezetek, mindez ,,az egyszeriiség, a konnyebbség és az esztétikum”
érdekében. Abbol indult ki, hogy a gyokszavak segitségével, matematikai alapon meg tud
alkotni egy nagyon kevés gyokszobol allo nyelvet. Bolyai atvette Nagy Janos elképzelését,
miszerint a magyar gyokszavak legfeljebb harom hangb6l allnak, egyszotaguak é€s nincs
benniik massalhangzo-torlodas vagy kettds betii. Ezen elvek alapjan at akarta dolgozni Czuczor
¢s Fogarasi késziild Akadémiai Nagyszotarat, de 1860-ban bekovetkezett haléla
megakadalyozta ebben. Szerinte az a nyelv a legrégibb és egyben legtermészetesebb, melynek

8 Ellenben néhai Varga Csaba felfedezte, hogy a magyar nyelv mesterséges alkotas lehet: tokéletes teremtd szerke-
zetét a vilagmindenség lényegének legmélyebb megértése alapjan korabbi nyelven beszéld kivald koponyak alkot-
tak meg (esetleg unalmukban, amikor fél évig ették az elejtett mamut husanak jégverembdl eldvett adagjait — te-
szem hozza) feltehetéen 20 képi alapgyok sokszorozodasara épiiloként. (Lasd rovidebb kifejtését Varga Csaba: A
magyar nyelv eredete. Okotaj 33-34. szam. 2004. pp. 28-44. https://epa.oszk.hu/00000/00005/00022/0t33-
04.htm?fbclid=IwARIwoC cmeaSENiDd0954vzOKDUYS8x-uvSZ0fyzt2L 95GjIxjxD5Gb1ZEl.) — A szerk.

165


https://epa.oszk.hu/00000/00005/00022/ot33-04.htm?fbclid=IwAR1woC_cmeaSENiDd0954vzOKDUyS8x-uvSZ0fyzt2L95GjIxjxD5Gb1ZEI
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gyokei és szabdlyai a legegyszeriibbek. Azt a nézetét, hogy a magyar egy primigena nyelv, ami
onmagabdl keletkezett ¢s aminek gyokszavai nem vezethetok le tovabb, Vorosmarty Mihaly és
Arany Janos is osztottdk. (Természetesen ezirdnyl munkédssiaga a mai napig agyon van
hallgatva.)

Mint azt Bolyai Janos is bizonyitotta, nyelviink felépitése logikus, dsszefliggései tisztak,
ezért konnyli szamtani alapon modellezni. Ezért konnyebb magyarul a matematika és éppen
ezért Neumann Janos a szamitastechnika egyik atyja! Es ezért tudjuk ,.érthetetlen egyiptomi
szovegek-rdl elso pillantasra megallapitani, hogy azok mértant és szamtant oktatd papiruszok!

Nagyon sok gyok nem is lIétezik 6nalloé szoként, mégis viszonyai miatt, a beldliik képzett
szavak tOkéletesen érthetok. A nem gyokrendszerre épiilé nyelvekben a szavak elvont
fogalmakat jeldlnek, melyek csak kifejezésekben kapnak valds tartalmat. Ezekben a
nyelvekben, értelmiiket csak a szotar mas szavaival lehet meghatarozni. Ez egy zart, rendszer,
ami erésen korlatozza a kialakithatd szavak — és vele egyiitt a kifejezheté dolgok — szamat. A
gyokrendszer ennél joval szélesebb mozgésteret biztosit €s ezzel utat enged — a betiik
véltoztatisaval — apro, leheletnyi kiilonbségek létrehozasara.® (Itt utalnék Bernard Shaw
kijelentésére alabb.)

Eppen ezért szavaink két szinten értelmezhetdk:

— az alapgyok, a sz6 mélyebb értelmét hatarozza meg
— a beldle képzett sz9, a felszini értelmét, jelentését

Eppen ezért szavaink hangsulya mindig az elsé szogyokon (alapgyok) van — ezt a modszert
a mondatok képzésében is modszeresen tartjuk.

Hogy mir6l is van sz6?

A gyokok (etimonok) koziil a KOR szét valasztottam ki, hogy bemutassam a rendszert,
ugyanis ennek a legnagyobb a szobokra.l? Lehetséges hangtani valtozatai, médosulatai szinte
mind megsziilettek és azota is hasznaljuk 6ket nyelviinkben. Nézziik:

KOR, KOR, KER, KAR, KUR, GIR, GUR, GOR, GUR, GYOR, GYOR GYUR, FIR,
FOR, FUR, PER, POR, POR, BAR, BER, BOR, BUR, BUR, HOR, HUR

BARKka, BARack, BARkoca (gyiimélcs), BARka (ivelt feneki hajo), BARca (korbiléta)

BERek, BERkenye (gylimoélcs), BIRs, BIRka (gondor szorli joszag), biBIRcsok (koralaku
bor kitiiremkedés)

BORda, BORs, BORs6, BORoka, BORoszlan (bogyods cserje), BORona, buBOREk, BOR,
BOR&nd

BURok, BURa, BURGk (mérgezé novény), BURge (birka)

FIRkal, FIRigla (furulya)

FORdul, FORog, FORgatag, FORr (korhulldmokat vet)

FURat, FUR6, FURunkulus (kelés)

GIRbe-GURDba, GIRizd (gerezd-korcikk)

GORbe, GORdiil, GORongy, GORgeteg, GORnyed, GURul, GURba, GURgulaz
(bugyborékold hangot ad)

bonGYOR-bénGYOR-génd(GY)OR

GYURIi, GYURke (kenyérvég)

HORd6, HORog, HORgony, HORpadas

® Varga Csaba: , A kékor szava: kép. ...minden egyes szavunk: kép. ...a régiségben mindent, de mindent annak
latvanya alapjan neveztek meg. (Ha szavakrol beszéliink: mar maga a ’kiejtés’ kifejezés is kép: kiejtjiik a szot a
szankbol, mint keziinkbdl a bogrét.) Ezzel ... ez a szent harmassag jott 1étre: 1. a sz6 mindenkori hangzasa (valto-
70), 2. a sz0 leirt alakja (valtozo), 3. a sz6 altal megadott kép (6rok érvényl).” (Az eldzd labjegyzetben idézett
irasabol.) — A szerk.

10 Am Varga Csaba szerint ,,mindegyik gyok hasonlatos terebélyii, mint a kor (és nincs okunk nem ezt feltételezni,
mert miért lennének kivételezett gyokok?)”. (Az el6z6 labjegyzetben idézett irasabol.) — A szerk.
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HURok, HURka, HURKol.

KAROol, KARika, KARima, KAR¢j, KARam

KERt, KER¢ék, KERit, KERge (jurtafal), KERiil, KERepld, KERengd (korfolyoso),
KERing0, teKER

KORong, KORona, KORnyad, KORc (szoknyaredd), KORpa, KORmany, KORIat,
kunKOR, boKOR, KOtoRék

KORnyék, KORs, KOR6z, KORém, KORet, KORzet, KOR&Snd (kdrsétany), KOvéR,
(K)Orvény

KURt8, KURet (korbe kaparas), KURt (kor alaki hangszer)

PERem, PERdiilet, PERec (kor alakra hajtott péksiitemény)

PORond, PORong (kerek zatony), PORus

POR&g, PORgettyii, PORge (folfelé kunkorodo), POR&Sly, PORsenés

Mint emlitettem, a magyar nyelv egyik jellegzetessége az is, hogy néha megforditja/tiikkrozi
a gyokot és ugy képez 1 szavakat! Hat lassunk erre is példakat, még mindig a ,,KOR”
fogalomkdrénél maradva:

GOR - ROG, siiROG-foROG, goROG, pdROG, moROG (gurgulazé hangot ad).

GUR - RUG6

GYUR - RUGY, miRIGy

HUR — RUHa

KER — REKeszt (kerit), REKettye (barkés, tojasdad levelii ndvény), beREK

KOR — ROKolya (szoknya), ROKka (fonoszék tobb forgd alkatrésszel), ROKon (csaladi
kor)

KOR — buROK, biiROK (mérgezd novény)

Arrél, hogy a miRIGy és RUGY miért keriilt egymas mellé, a késébbiekben lesz még sz6
(az 1 és az U viszonya). Viszont a felsorolasban tobb olyan szé is szerepel, ami két ,,KOR”
értelm{i szobol van dsszerakva: BUR-ROK! A sz6 kettdzése régen a kdzépfok jele volt, tehat
mar a név felhivja a figyelmet a novény veszélyes voltara. Es akkor a tobbi ,,fokozott” szo:
BUR-ROK, GOR-ROG, FOR-ROG, POR-ROG, BER-REK, BU(R)-BOR-ék.

Ide tartozik még a JURta megnevezése, valamint GUR, GYOR és a -GYORk végii
varosnevek 1s.

A gyokrendszer teljes bemutatasdhoz tartoznanak még a rokonértelmii szavak is, de azokat
kihagytam az egyszer(ibb érthetdség kedvéért. Viszont, ha mar megemlitettem Oket, felsorolok
néhéanyat, hogy lassuk mirdl is van sz6: GUMo6, MAG, MEGGY, BOGy6, GOLY6, MAK,
KAVA, KEVE, KANYar, KONYul, GOMbéc, PODér, SODor, FODrozédik. Es ezekkel a
rokonértelmil szavakkal mindjart (jabb szobokrokat képeztiink.
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Az elébbi néhany példabol is jol latszik, hogy a gydkrendszer nagyszerien mikodik. Az
egész ugy néz ki, mint egy hopihe (fraktal). A fraktal kozepén a kezdd gyok talalhatod és
minden elagazas egy Gjabb gyok hozziadasat jelenti, igy alakul ki a fenti alakzat.'

A ,rendszer” szépsége az, hogy barmelyik szobol visszafejthetd az eredeti gyok is. Es ezért
van az, hogy a magyar embernek jobban vag az agya, mert beszéd kozben — ahogy meghallunk
egy gyokszot — az agyunk maris lefuttatja a hozza tartozo szobokrot. Tehat, ha akarnank, sem
tudnank olyan lassan gondolkozni, mint a ,,miivelt nyugat”.

Nyelviinkben a gondolatmenet valtozasa a lényeges, nem pedig a tér/idobeli elmozdulas
(cselekvés). Ezért értelmes egy magyar mondat ige nélkiil is:

E7 egy nyelvtani szempontbdl nagyon fontos megfigyelés.
Ez — mutaté névmas
egy — hatarozatlan névmas
nyelvtani — jelz6
szempontbol — hatarozé
nagyon — fokozo sz6
fontos — jelz6
megfigyelés — alany ige/allitmany nincs!

A szavak értelmét a gyokok viszonya és Osszefiiggése hatarozza meg. Ezeket a szabalyokat
sziileink beszédét utdnozva tanuljuk meg. A megtanult szavakban észrevessziik a szabalyosan
1smétlédd szerkezeti sémaékat és megprobalunk mi magunk is szavakat képezni. A felndttek
sokat mulatnak a gyermekek né¢ha furara sikeriilt szavain — de megértik, sét, ki is javitjak nyelvi
botladozéasaikat. Mindezek ellenére minden magyar nyelvet hasznaldé egyént megillet egy
bizonyos nyelvtani szabadsag, aminek eredményeként manapsag is sok 0j sz6 képzddik.

A gyokrendszernek — és agymiikodésiinknek — kdszonhetden beszéd kdzben is tudunk 0y és
ujabb szavakat, szoOsszetételeket képezni, amiket elsé halldsra is mindenki megért. Erre a
legjobb példak a kormanyzati- és sportnyilatkozatok. De haladjunk tovabb!

Ha jobban megnézziik, a kor fogalmat az ,,R” hang hordozza, hiszen az mindegyik
gyokvaltozatban megtalalhatdo. Magyar Adorjan és Kiss Dénes ismerte fel azt, hogy
szavainkban a jelentést a massalhangzok hordozzak. Es hogy ez mennyire igy van, alljon itt két
filmcim példaként:

A.brbr — Lgnd.a.szllmhrcsrl

Vkngk.flmlkdse

Ugye, hogy el tudtitok olvasni! Most, hogy egyértelmiivé valt a méassalhangzok szerepe
nyelviinkben, folytassuk tovabb!

De akkor mirdl szélnak a maganhangzok?

A maganhangzok helyezik el a sz6t az idOben és a térben! Hordozzak a mozgést, annak
dinamikajat és a tavolsagot. Hogy is miikodik ez? Hat igy:

I-U-E-A-0-0
- -
U
Mondjuk végig ebben a sorrendben a maganhangzokat és tokéletesen érzékeljiik a
folyamatos tavolodast. Tehat a maganhangzok ,,0sztjdk meg a teret”. (Nem véletleniil

11 Varga Csaba: ,,Ha az angol szokincs tartalmilag megfeleld részét vessziik szimba, akkor viszont egy széttorede-
zett kép rajzolédik ki. ... Am ... az angol szokincs sem teljesen porra hullott vilag. Elszortan kis hopihe toredéke-
ket is tartalmaz. S ha figyelmesebbek vagyunk, felfedezziik: épp ezek az Gsi magyar szokincsbdl atszarmazott
toredékek.” (Az el6z6 labjegyzetben idézett irasabol.) — A szerk.
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hasznaltam csak rovid hangokat. A hosszii maganhangzok az adott ,,savon” beliil tovabb
nyujtjak a tdvolsagot.) Tegylik érthetobbé azt, amirdl beszélek:

| — Itt (a kdzéppont, pl. ahol allok, beliil)

U — kivUl (ami rajtam van, vagy ami a hely kiils6 fele!)

E —tE, tEr (kézel vagy ugye?!, a kozvetlen kornyezet)

A — Az, AmAz (a kdzvetlen kornyezet koriil)

O - Ott, tAvOl (a tag kérnyezeten is til)

0O -0, Ok (a teljes messzeség, a . kiviilallok™)

Most nézziik ezt folyamatdban, eldszor a folyamatos mozgast:
EltAvOzO, tAvOl0dO, vAndOrlO, InnEntOl

Ugye érzodik — hogy a fizika nyelvével €ljek — a tavolodd egyenletesen mozgas? A rovid
maganhangzok kettézése pedig egyenesen a latszélagos lassuldst érezteti. tAvOlOdO — szinte
érezni, ahogy a messzeségben a mozgas egyre lassubbnak tlinik.

Akkor most nézziik meg a dinamikat is:

kItUnO, kItErO, clkAzO, vIIlIAnO, mEnydOrgé

Eszrevettétek a hirtelen véltozast a mozgasban? A kitérést, a semmibdl vald el6tiinést, a
meglepetést? Es ez még nem minden! A maganhangzok méretet is kozvetitenek:

klcsI, kUs (kis), AprO, csOpp(nyi)

Az | — U péros nagyon kozel 4ll egymashoz. Vidéken még sok helyen most is felcserélik
bizonyos szavakban, kifejezésekben. (De lasd pl. a rovasbotot, ahol tobbszor is szerepel
»feleserélve”. ,,nCa/ksWk” Kiiskaracson — jan. 1., ,,ts — IWs” Siilvester-est — dec. 31.)12 Sot —
mint még lesz sz6 réla — a kettd kdzott volt/van még egy hangunk!

I-U-E-A-0-0
- -
U

Gondolom, mostanra észrevettétek, hogy az ,,U” betlir6l még nem esett szo. Az ,,U”
onmagaban is hordozza azt a mozgast, amit a nyil fo6l6tt levd maganhangzok, folyamatdban
képviselnek. Ut, fUt, nyUl, kUsz(ik), hUz, tUr

Miért van ez? Mert ez a hangunk ,filylil6”-hang és mar a képzés sajatossdga magaban
hordozza ezt a tulajdonsagat. Probaljatok ki! Amikor fiityiiltok, olyan mintha csak hosszu ,,U”
hangokat mondogatnatok.

De nyelviink rendszere ennél sokkal arnyaltabb.

Massalhangzoink sem egyforman kemények, némelyek ,,sziszegnek”, masok ,,pattognak”,
megint masok ,,susognak”, ,,zongenek”. A folytonossag itt is megallapithato:

D-G-Gy-Dzs
T-P-B-Vstb.

Ezért olyan kifejezd nyelviink, mert a massalhangzok keményitésével/lagyitasaval

valamint a maganhangzok valtoztatasaval nagyon finom arnyalatokat is ki tudunk fejezni:
dong — bong — zeng — zsong — cseng

Es még mindig nincs vége! De ne ijedjetek meg, hiszen ezeket a dolgokat az anyatejjel
szivtatok magatokba — csak eddig még senki sem hivta fel rd a figyelmeteket! A beszédben a
hangsuly valtoztatdsdval mutatjuk meg a fontossdgi sorrendet. Ha nagy ritkan idézdjelbe
teszlink valamit, onkéntelentil is egy kicsit halkabban mondjuk. (Figyeljétek meg barataitokon,
ismerdseiteken.)

Mint mar emlitettem, a hangtan fontos ,,tartozéka”, hogy nyelviink mindig a legfontosabbat

12 A Bolognai rovéasbot naptarrol van szo. Ismertette Forrai Sandor Forrai Sandor: Kiiskardcsontdl Siilvester estig.

Egy botra rott kozépkori székely kalendarium és egyéb rovasfeliratos emlékeink. Miuzsak Kozmivel6dési Kiado,
Budapest, 1984.
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hangsulyozza, ezért altaldban a mondat elején van a hangsuly — bar a magyarban nincs kotott
szorend (ide vag a Heidelberg-interju, lasd a ,,Fiiggelék-ben), a szavak sorrendje hangulatot
fejez ki. Ebbdl adddik az is, hogy ,,a magyart nem lehet rosszul beszélni”. Barki, barmilyen
furcsan is besz¢él — ha magyar szavakat hasznal — megértjiik!

A kereszténység megjelenésével komoly problémék adddtak a magyar irasbeliségben. A
kor szokésainak — ¢és az Egyhaz igényeinek — megfelelen, jobbara csak a papok tudtak irni-
olvasni. Az a néhdny nemes ¢és vilagi tudds, aki szintén birtokaban volt ennek a tuddsnak, nem
igazan szeretett volna ujjat hizni a Vatikdnnal. Ennek megfeleléen kellett megvaltoztatni
Magyarorszag ilyen irdny berendezkedését, hogy az Egyhdz Hazankban is feliigyelni tudja a
kultarat, a miivészetet és a tudomanyokat. Mint tudjuk, ebbéli igyekezetiik nem bizonyult
sikeresnek — bizonyitéka ennek (tobbek kozt) a Bolognai naptarbot és még sok mas irott emlék!
De ne rohanjunk ennyire eldre az idében!

I. Istvan (akkor még Vajk), Kr. u. 1000. oktober 9-én kiadott rendeletében betiltotta az
Omagyar irast valamint elrendelte az Osszes meglevd feljegyzés ,tiizzel-vassal” torténd
elpusztitasat. (Lasd ,,Ajanlott weboldalak” c. jegyzéket.) Ez minden bizonnyal az egyik
feltétele volt annak, hogy visszakapja Osei elrabolt koron4jat III. Ottd német-romai csaszartol —
€s nem a papatol!

Ezzel nemcsak a hittéritdknek ¢és a latin betlis irdsnak adott szabad teret, hanem egy olyan
grafémiai dilemmadnak is, amit a magyarsdgnak kozel 1000 évig tartott lekiizdenie! Ebbdl is
latszik ennek a nyelvnek az ereje és Osisége, hogy felolvadas helyett, inkdbb a maga , képére”
formalta az idegen irast. Itt is észrevehetd a gyokerekhez vald visszanytlas, hiszen ugyanazt a
képzési modszert alkalmaztuk: segédvonalakkal bdvitettiik a jelkészletet!

(Ha egy nyelvészeti szempontbol ,,aprosag” kijavitasahoz, egy ilyen fejlett, stabil nyelvnek
1000(!) évre volt sziiksége, akkor szerintetek mennyi ideig tartott, amig kialakult...)

De a folyamatnak nincs még vége! A magyar nyelvben 28(!) maganhangz6 van, amibol
jelenleg, csak 14 hangra van betlink — €s sajnos mar csak ennyit is hasznalunk. A kdvetkezd
abran lathato az 0sszes maganhangzonk a — mar fentebb emlitett — 1874-es Czuczor-Fogarasi
Szotar jelolései alapjan.

“ 2 .
vastag rovidek: 1, €, & &, a, o, u
vékony rovidek: i, 1, 1, e, & &, i
r ¥ é a L4 & r

Es hogy ez mennyire igy van, alljon itt egy par példa — a teljesség igénye nélkiil — az
eredeti irasmoddal:

i(y) — inneplések (2x), idvosséget (2x), foldmivelok (Horvath), zenth Margyth, mynd, Kys
Azzon, Balynth, zyne valtozatja (Batthyany és Winkler kédex) pyspék (Winkler) pispek
(Batthyany), Egiedfyamyklosfewlde (1443-as oklevél), Marg & lt lrgalamt m lnth (Peer kodex)

§-1 tiszte szerént (9x), erant (6x), szerént (5x), emlétett (3x) (Horvath)

é— gyb6zodelem (4x), setétség (4x) (Horvath), Gerggr papa, zenth Benedék Appat, ezér
(Winkler), gérg (Miincheni kodex)

Az utébbinak — szerintem — bizonyitékai még, az alabbi szoparok is:

Demeter-Démétor, Gyergy-Gyorgy, Erzsi-Orzse, ser-sor, fedél-fodél, kereszt-kordszt, szeg-
sz0g, tejfel-tejfol, kell-koll, serte-sorte, cseng-csdng, veres-voros
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Persze erre rogton ra lehet vagni, hogy ez csak tajszolas! Igen, tudom. Csakhogy! A vidéki
zarttombbli kozosségek sokkal jobban megérzik egy nyelv régebbi allapotat, mint az ezernyi
hatasnak kitett nagyvarosok és vonzaskorzetiik. A régi Magyarorszagon négy nyelvjaras volt
ismeretes: az ,,1”-z8, az ,,E”-z08, az ,,0”-z6 és az ,,U”-z6. (EbbSI az utolsé mar megsziint. De
tantja a Tihanyi Apatsag alapitolevele, a Halotti Beszéd és néhany I. Andras korabeli ima is és
ez mutatja a legtobb hasonldsagot a sumér nyelvvel.) Az ,,07-z6 — tudjuk — a Dél-Alfold

2

nyelvjarasa, de szerintem nem véletleniil alakult ez igy, hiszen helyettesiteni kellett az ,,5
hangot valahogy ugy, ahogy az ,,E”-z0 is tette.

A Szigetkdzben €16k az ,,I”-z6 nyelvjarast beszélik és nem is olyan régen, még ,,L”-nek
ejtették az ,,LY”-t.

Es ha mar itt tartunk. Hatvan kornyékén (onnan szarmazom) és a Palécfoldon ismerik és
hasznaljak az ,,A” és az ,,A” kozotti ,,A” hangot. A paldcokkal és a matyokkal kapcsolatban
szoktak emlegetni az alma-6ma szopart, ahol az ,O” erbs talzas, hiszen itt is az ,,A” és az ,,0”
kozotti ,,A” hangrol van szo6.

Kiilonbség van a zart és a nyilt (pl. ,,&” és ,,e”) hangok kozott is, ugyanis ezek nem
egyenértékiiek. Példak:

Faj a fejem.
Megfejém a tehenet.

Ezek a kiilonbségek lelhetok fel az Uin. azonosalaku, de kiillonb6zd jelentésii szavakban.
Mindezekhez tegyiik még hozzd a nyelv némi — esetlegesen az elmult évtizedekben
kierdszakolt — valtozasat és maris elvesztettiink j6 néhany kapcsolatot! (De ha elolvassatok a
Czuczor—Fogarasi Gyokszotarat, akkor az agyatokba kodolt tobbezer éves tudas megvilagitja
az Osszefliggéseket.) Mindezek ellenére az 0sszes magyarajku népcsoport tokéletesen megérti
egymast — ez rajtunk kiviil csak a tiirk nyelvekre jellemzd. De a tiitk nyelvek csak 3000 éve
kezdtek el kialakulni!
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A latasmodunk is mas a nyelv tiikrében. A magyar tudniillik az analizalo nyelvek kozé
tartozik. A nagy, altalanost6l halad az egyértelmii felé, ellentétben mas nyelvek
személykozpontusagaval. Nézziink konkrét példakat:

2012. 02. 05. magyar (év—ho—nap)
05. 02. 2012. pl. angol (nap—ho—év)

De nem csak a datumok tekintetében jarunk el igy, hanem példaul a nevekkel is:

Miskolczi Csulyak Gaspar varos—csalad—személy
Fernando Alvarez de Toledo  személy—csalad—varos
(A csaladnevek képzésérdl a ,,Tovabbi adalékok” c. részben még lesz sz0.)

M¢ég egy fontos dolog van, amirdl Berényi Laszlo Géza is irt — az ,,0sszetartozé felek” €s
,.kiilonallo felek”, amik egyiitt alkotnak ,,egy egész”-et.

1/2(FEL)  KET
ROSSZ ROSSZ

NS
/\

1/2 (FELE)
(¢ I — JO

Mirdl is van sz6? Elmagyarazom:

A rossz ,,FEL”: féleszti, féllabu, félelem

A féleszii”: az AGY — ami az EGY szarmazéka — két FELtekébdl all. Ennek hibas
miikodésére utal a kifejezés. A magyar a paros szerveket EGYként emlegeti — Evidencia elve!
— igy mar érthetd a ,féllabu” is. A ,félelem” a teljesség érzésének a hianya, az
EGYseégtelenség.

A j6 ,,FELE”: felebarat, felekezet, feleség

A felebarat” a jobaratom, a ,felekezet” az a hely, ahol a jo baratok és a hasonlo
gondolkodast emberek EGYbegytilnek. A ,,feleség” (FELEs-EGY) a férfiember jobbik FELE,
aki kKiEG(Y)észiti 6t, akivel EGYiitt valik EG(Y)ésszé.'®

A rossz , KET”: kétszini, kétértelm, kétséges
Ugy gondolom, nem kell elmagyardznom a szavak értelmét.

A j6 ,,MAS”: képmas, masfél, masik
A ,képmas” az én hasonMASom, tehat megEGYezik velem. A , masfél” a MASodik fél,
ami az EGY utan kovetkezik. A ,,masik” a MASodik roviditése.

13 Varga Csaba szerint férj szavunk a fél szobol ered. S igy mar tényleg fele-fele a férj-feleség fogalom. — A szerk.
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Ha mar kétszer is szobakeriilt a ,masodik”, ejtsiink egy par szot sorszamneveink
rendhagy6 ragozéasardl. A magyar nyelvben a ,,-D” és a ,,-DIK” a sorszdmok képzdje, ezt
illesztjiik a szamnevek mogé — kivéve az egyet, ahol az ,¢1” (eldl) sz6téhéz a ,,-s6”
helyhatarozo kapcsolodik — igy képezve a kezd6 sorszamnevet: elso.

Es a ketté — kérdezhetitek?! Hat az se sokkal kiilonb!

Igaz, ott csak a szotd valtozik ,kettd”-rél ,,mas”-ra — az ,,0” csak kétohang. De miért
,»els0” és ,,masodik”? Miért nem ,,egyedik” és ,kettedik”, mint ahogy az tiz f616tt van? Miért
vagyok ,,egyediil”, és ha ,ketten” vagyunk, miért vagyok ,,madsod magammal” — ki érti ezt?!
Lehet, hogy éppen a fent leirtak miatt, a ,KET” és a ,MAS”, rossz és jo jelentése miatt?
Dontsétek el Ti!

De térjlink még egy kicsit vissza az ,,EGY”-hez! Az ,,EGY” az elobbiek szerint, mindenek

felett van, tehat sziikségszertien ki kell emelni, ez pedig igy néz ki a térben:

EGY

1/2(FEL)
ROSSZ. Mis
JO

1/2 (FELE)
1O

Es most jutottunk el ahhoz a részhez, ahol mar kezdhetitek gyanitani e nyelv
nagyszeriségét ¢és tokéletességét! Tehat a magyarnak fontos: az EGY(Isten), az EGYség, az
EGYenldség, az EG(Y)ész, az EG(Y)észség!

Ezért van az is, hogy a paros szerveket EGYségként, EGYként emlegeti és nem teszi
tobbesszamba, mint mas nyelvek. Marpedig ez nem mas, mint mellérendeld szemléleti maod!
Masként: EGYenléség — ahol a felek kiEG(Y)észitik egymast (mint a yin és a yang).*

,»A mellérendeld szemléleti modban az a kérdés, hogy melyik az elsddleges fol sem meriil,
mert elfogadhatd, hogy a két jelenség ugyanannak a valdsagnak két oldala és egymastol
elvalaszthatatlanok, Osszetartoznak. A kvantummechanika ezt az elvet mar meglehetdsen régen
kimutatta, amikor az anyag részecske- és hullamtermészetét (ami képletesen megfelel az
anyagnak, illetve a tudatnak) elvalaszthatatlannak, Gsszetartozonak fogta fel és kezelte.” (Cser
Ferenc: ,,Kik vagyunk? Honnan jottiink?” cimii miive, 10. old.)

Most jott el az ideje, hogy a mellérendeld szemlélet szerint Gjbol kettébontsuk az ,,EGY”-et.

14 A jin és jang gondolatat és kinai jelét is megeldzziik par ezer évvel. Lasd Cser Ferenc, Darai Lajos: A melléren-
delé magyar tarsadalom kialakulasa. Acta Historica Hungarica Turiciensia 31. évf. 5. szam. pp. 158-163.
https://epa.oszk.hu/01400/01445/00019/pdf/EPA01445 acta_hungarica_2016_5_0153-0297.pdf. — A szerk.
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Mint azt Lange Irén is megallapitotta, a magyar a paros szerveket is EGYként kezeli. Igen
am, de megkiilonbozteti 6ket oldalanként. Az oldalak elnevezése — mint azt Ti is nagyon jol
tudjatok — jobb ¢és bal.

Mit is jelentenek ezek az elnevezések. Kezdjiik a ,,jobb”-bal. Természetesen a ,,j6”-bol
alakult ki a szd, a kozépfok jelével képezve. A kozépfok, mindig egy viszonyt fejez ki. Azt
jelenti, hogy az adott tulajdonsag egy meghatarozott dologtél vagy az altalanostél/atlagostol
mennyivel tér el. Tehat a jobb oldal ,,jobb” a masiktol — tehat tobbet/jobban hasznaljuk. (Ebbol
is latszik, hogy a balkezességnek semmi koze az dsi magyar irashoz, mint azt mar emlitettem!)

A ,bal”, viszont a ,,rossz” arnyaltabb véltozata. Nem a teljes hasznalhatatlansagot takarja,
csak — mondjuk Ggy — a kevésbé ,,jo”-t. Talan a ,,bal” igazi értelmére a ,,balog” és a ,,balga”
szavunk mutat r4 a legjobban. Ezek a szavak nem pejorativ értelmiiek, csak rogzitik a tényeket
,balog” = balkezes, esetlen, ,,balga” = butacska, egyligyli, esetlen.

Namarmost, az oldal megnevezésébdl keriilt 4t a koznyelvbe egy kicsit sulyozottabban a
,bal” sz0 ¢és lett a ,,j0”-val szemben a ,,kevésbé j6”. Erre utalnak az aldbbi szavak is: balsors,
balitélet, balszerencse, balfék, balfacan stb.

Amint latjuk, a két fél EGY-MAS nélkiil nem létezhet, mert csak igy alkotnak EGYséget.
Barmelyik hianya megbontja az EGYséget és a megmarado azonnal FELnek mindsiil — mint
azt mar leirtam.

1. Hangok - betiik

I. Mogdnhangzok . Massalhangzok
Tiszta zdngéshangok: képzésiik kbzben a szajlregben Zorejhangok: a zirejt a szajliregben képzett
nem képzédik akadaly akadaly hozza létre
Mélyek Magasak A képzés helye Ajak-| Fog- Szé]!:»ad— Gége-
[a nyelv hatsd [a nyelv elilsd l3s
részével képzidnek) | részével képzddnek) | A képzés madja hangok
rovid | hossz(i | rovid | hosszi Zir zongés | b | d | g |
zongétlen | p t k
Sz&les ajaknyilassal e (&) e pike zongés | v | zs | |
képzettek i i zongétlen | f 5L, 5 h
4 zirres |ZONEEs | _ |dz.des| gy |
a zéngétlen c, Cs ty
Ajakkerekitéssel o Oldalsé |zBngés |
képzettek u ¥ ¥ Perg |zBngés
Cr z0ngés m n ny

A magyar nyelv hangjainak besoroldsa (A szép magyar nyelv 77. old. alapjan)

A magyar nyelv hangzasa sima, kellemes. K&szonhetd ez annak, hogy — mas nyelvekkel
ellentétben — nagyon kevés szavunk elején taldlhato massalhangzo torlodas, ezek is jobbara
csak hangutanzo6 szavak. (pl. krdkog, brekeg, priiszkol...)

Bar tobb madssalhangzoval (25) rendelkeziink, mint magénhangzoval (14), mégis
beszédiinkben egységes az eloszlasuk (58,8% ill. 41,2%). A maganhangzdkon beliil szinte
egyforma a mély és a magas hangok megoszlasa, mig a massalhangzok koziil a zongéshangokat
részesitjiik elényben (+12%).

Nyelviinkben a legtobbet hasznalt maganhangzo az ,E” és az ,,A”. A leggyakoribb
massalhangz6 pedig a ,,T” és ,,L”. A legkevesebbet hasznalt hangjaink pedig a ,,DZ” és a
»DZS”. A ,,DZ” nagyon kevés szoban fordul eld, hiszen a ,,madzag”, a ,,bodza” szavunkon
valamint az ,,edz” és a ,,pedz” ige szobokran kiviil mar nincs ilyen betiivel irt szavunk! A
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»DZS” maris a kiveszés sz€lén all, mert a ,,dzsindzsa” (siirli, 6sszendt, vegyes ndvényzet)
szavunkon ¢és annak ragozott alakjain kiviil, mar csak jovevényszavakban taldlhato meg. A
Czuczor-Fogarasi gyokszotarban ,,DS”-ként szerepel (1asd Fiiggelék 209. old.), ahol jol lathatd
ennek a hangnak ,,GY”-vé, ,,ZS”-v¢é szelidiilése, illetve ,,CS”-vé keményedése.

Beszédiink gordiilékenységét az ,L-R”, az ,,N-M” és a , K” hangzok biztositjak. Ezek
eléfordulasa a ,,T” utan a leggyakoribb nyelviinkben. Hogy nyelviink hangzasa ne legyen
katonas, arrdl a ,,J”, ,,GY”, ,,TY” és ,,NY” hangok gondoskodnak — amirél Wilhelm Schott,
,J0leso jésités”-ként tesz emlitést (1asd 170. oldal).

2. Nyelviink roviditési rendszere

Mint azt méar az elébb emlitettem, Lange Irén, Németorszagban ¢l0 nyelvkutatdé a
nyelviinket vizsgalva, a kovetkez6é harom(!) jellegzetességet allapitotta meg:

1. Az evidencia elve: nyelviink 1ényegre tor0, az egyértelmiit melldzi.

2. A tulajdonszemlélet: nincs birtokos segédigénk, nyelviink aldzatosan szemléli azt, amit
a Teremt6tdl kapott.

3. Holisztikus vilagszemlélet: a nemiségek megkiilonboztetését — még a szavakndl is —
értelmetlennek tartja. A paros v. tobbes szerveket is egyként kezeli.

Ez a harom jellemzd, mar alapjaiban nagy szabadsigot biztosit az €16 nyelvben, a
tomorités terén. De mi van az irasunkkal?

A helyesirasnak™ csak a neve ,helyes”, hiszen nem ugy irunk, ahogy beszéliink. Ha
fonetikusan irsz, valésziniileg 1-est kapsz nyelvtanbol! (Latom, ahogy bologattok!)

Az alabbiakban felsorolok egy par példat. El6szor leirom a szot, aztan pedig a kiejtését:

mind-jart => mingyart hord-ja => horgya
kad-ja => kagygya ad-ja => agygya
hagy-ja => hagygya vagy-ja => vagygya
tart-ja => tartya kiirt-je => kiirtye
taszit-ja => taszitytya barat-ja => baratytya
aty-ja => atytya (apja)
ne fél-j => ne fély hall-ja => halylya
nagy-sag=> nacscsag egy-ség => ecscseg
vad-sag => vacscsag szabad-sag => szabacscsag
tart-sa => tarcsa bant-sa => bancsa
kovet-ség => kdvecscség barat-sdg => bardcscsag
nad-szal => naccal mod-szer => modccer
rend-szer => rencer
gyogy-Szer => gyoccer egy-szerii => eccerli
tet-szik => teccik lat-sz6 => lacco
meresz-ség => merésseg egesz-ség => egesseg
igaz-sag => igassag nehéz-ség => nehésség
bal-ra => barra fal-rol => farrol
szed-te => szette had-tap => hattap

Ezt a lehetdséget 6si irasunk ki is hasznalja, ahol tudja.

fgy lesz a ,,d” és a ,,j” talalkozasabol ,,gy”, ha massalhangz6 van elbtte és ,,gygy”, ha
maganhangzd. A ,,gyj”-bol szintén ,,gygy”, a ,,tj”-bol ,ty” lesz, a ,,ty}”-bol pedig ,.tyty”. Az
»1j7-bol L ly” lesz, az ,,11j”-bdl pedig ,,lyly”. A ,,gys”, a,,ds”, a ,,ts” rendre ,,cs”-v¢, a ,,dsz” ,,c”-
vé,a,tc”, a,gysz’ és a,tsz” pedig ,,cc”’-vé valik. Az ,,sz-s”-bdl és a ,,z-s”-bdl hosszu ,,s” lesz.
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Az 1”7 és az ,r” taldlkozasabol az ,r”, a ,,d” és a ,t” taldlkozasabol pedig a ,,t” keril ki
gyoztesen.

Szintén érdekes, hogy a konnyebb kiejthetéség miatt a ,,t” elétti ,,z”, ,,s2”-¢ szelidiil, a ,,b”
pedig ,,p”-vé. Ezt hivjuk hasonulasnak. Ha ugyanis egy zongés és egy zongétlen massalhangzo
talalkozik, akkor az irds irdnya szerint eldl all6 hasonul az utana kovetkezOhoz. A zongés
hangbol zongétlen lesz (hatfi, bapkormany), illetve a zongétlenb6l zongés (nébdal, hadgerinc).

Az un. teljes hasonuldsnal nemcsak egymashoz ,,szelidiilnek™ a hangok, hanem egyenesen
egy harmadik hangot ejtiink (szabadsag-szabacscsag, gyogyszer-gyoccer, egyszerii-eccertl, stb.
— az el6z0 tablazatos felsorolasban talalsz még néhanyat!)

Aztan itt van még az 0sszeolvadas esete, amikor két hang taldlkozasanal egy bizonyos fokt
»lagyulas” jon 1étre. Ezért lesz az ,,sz-s” és a ,,z-s” taldlkozasabol hosszu ,,s”, a ,,tj”-bol ,,ty”, a
,dj”-bol ,,gy”, az ,,nj”’-bdl ,,ny és az ,,1I;”-bol ,,;”.

(Igen, tudom! Az el6z6 oldalon azt irtam, hogy az ,,lj”-bdl ,,ly” lesz! Ez igy igaz! Viszont
sem kiejtésében, sem képzésében nem kiilonbozik a két hang egymdstdl — ezért is nincs jelolve
kiilon az ,,ly” a 121. oldali tablazatban.)!®

De irdsunk nemcsak a fonetikus irdsmodot ismeri, hanem a hangzougratast is nagyszeriien
alkalmazza — pontosan az evidencia elve alapjan. Csak egy par példa:

41X — 41 (ACTU — AcCU)

BINO —H¥910 (ZASZTEK — ZACeK)
AAIAS — AAA (GESSZEGE — GésSéGe)

A hangzdugratas jegyében az ,,.” hangz6t kiilondsen szereti ,,elsumdkolni” més hangzok
elott. Teszi ezt ugy, hogy az elétte levé maganhangzot meghosszabbitja. Ez a fajta beszéd,
manapsag mar csak jobbara vidéken 6rz6dott meg:

bolt — bot bulcsu — blcsu
koldus — kodus folt — fot
volt — vot alma — 6éma
boldog — bodog taltos — tatos

Az utolsé sz6 (tatos), ugyan kihagyja az ,,L”-t, de mivel eldtte hosszii maganhangz6 van,
igy azt mar nem nyujtja.

A létigét (van, volt, lesz) csak nyomatékositasra hasznaljuk, ugyantgy, ahogy a személyes
névmast (én, te, 6, mi, ti, 6k) is. De ezeket is ritkdn hasznaljuk, hiszen a ragozasbol kitlinik a
cselekvd személye. Birtokos igénk nincs is, helyette birtokos ragot hasznalunk roviditésként.
Ezekkel mind-mind helyet takaritunk meg. Erre is mutatok egy szép példat:

Nekem van kenyerem. (A kenyerem.)

Az egész nyelv torekszik a roviditésre, hiszen ez a lényege az evidencia elvének.
Kiilonb6zd ragokkal fejez ki olyan dolgokat, amihez mas nyelvek kiilon szavakat hasznéalnak.
fgy lehet az, hogy egy szoval is kifejezSk tudunk lenni! fme egy példa erre is:

Elhozattathatnad!
(En) Kérlek, hogy ha lehet (Te) sz6lj valakinek, hogy (O) intézze el, hogy (Valaki) hozza el!

Es ez a mondat benne van abban az egy szoban! Nem egyszeriibb? Hat igy beszéliink mi

15 Amivel vitatkoznak, akik még kiilonbozdképpen ejtik a két hangot: a ,,jé”-t nyelvheggyel, az ,.ely”-t nyelvlap-
pal. Es ezt 1974-ben a Hangtan tanara is igy adta el az ELTE BTK magyar szakan. — A szerk.
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magyarok!
Viszont, a vilag leghosszabb szavat is mi jegyezziik:

Elkelkaposztastalanithatatlansagaitokért

Amint az lathatd, nem feltétlen ,,értelmes” szorol van szo6 — nem jeldl konkrét fogalmat —,
de jol mutatja a gyokrendszer toldalékolhatdsagat €s felépitését. (Kotdjeleket hasznalva ennél
hosszabb szot is tudunk alkotni! Elég, ha betiikkel irom le az eredményét az ,,1Mrd Billpengo6 —
1 pengd” kivonasnak...)

A legrovidebb mondattal is mi biiszkélkedhetiink. A kérdés, amire a valaszt varjuk:

»Ki volt az az aljas, minden h4jjal megkent, égetnivald, ... gazember, aki ellopta a
koronaékszereket?”

A tdmor valasz: ,,0!”

Amint lathatjuk, igy irasunkban is sok jelet megtakarithatunk. De van ezen kiviil az
omagyar irasnak egy masik, teljesen egyediilallo jellegzetessége/helymegtakaritasa — a ligattra.

A ligatira sz66sszevonast jelent. Gyakorlatilag arr6l van sz6, hogy minél kevesebb jellel
irjunk le egy adott szot, fogalmat vagy nevet. (Lasd ,,A ligaturak” c. alfejezetben.) Ez a fajta
Osszevonas olyan szinten benne van a magyar nyelvben, hogy még a mai napig is dsztondsen
alkalmazzak! Elég, ha csak valamelyik chat-forumra felmész és maris roviditések tomkelegével
talalkozhatsz! Példaul: pill (pillanat), vok (vagyok), stb.

A képi megjelenités terén is talalkozhatunk vele. Alljon itt ebbél is egy par szép példa:

S &

b
r

CSOLNOKI SZERELVENYGYARTO KFT
]

LJ DX
A Dunamenti Csoport tagja ALBA(D M F) L BKL K I A D O__‘

Hidro - Build Kft| A|gpitas éve: 1935 .

Az els6 oszlopban az egyszeriibb, a masodikban mar a latvanyosabb ligatirak talalhatok.
Viszont az utolso oszlop cégjelei nemcsak Gtletesek, de szépek is.

Hasznéljuk még a monogramot, de az nem teljesen egyértelmii, hiszen Nagy Szabolcsnak
¢s Nador Szilvidnak is ugyanugy ,,N. Sz.” a monogramja! Ezért is nehéz egy monogrambol
megallapitani, hogy kié volt. A legtobbszor nem is foglalkoznak vele, de a magyar torténelem
egyik legrejtélyesebb személyének — Anonymusnak — a monogramja, mar régota foglalkoztatta
a torténészeket. De semmi sem marad rejtve, ,,P. mester” betlii mogott — most mar tudjuk, hogy
— Pésa udvari jegyzd (kancellar) bajik meg! Tehat, ha megfelelé mennyiségii hattéradat all a
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rendelkezésiinkre, elébb-utobb egy egyszerii monogram tulajdonosa is megtaldlhat6. De
haladjunk tovabb!

A monogram — és egyben a ligatira — egyik kiilonleges valtozata a ,,tamga”.

Ahhoz, hogy be tudjam mutatni ezeket az Gsi nemzetségjeleket, egy mindenki szamara
ismert tamgat fogok hasznalni — 1. (Szent) Istvan kiraly névjelét.

[ Szent Istvan kézjegye — tamgdja — egy pergamenen*®

Nagy mélységekbe nem szeretnék belemenni, de mivel ez is szerves része a magyar
irasbeliségnek meg kell emliteni — mégha csak ,,futélag” is! (Akit jobban érdekel a téma, annak
figyelmébe ajanlom Koricsanszky Attila: A naput dbécéje c. mivét, a 111. oldaltol) A
ligaturakrol, a tamgakrol valamint képzésiik modjarol, itt a ,,Szabdlyok, példak” c. fejezetben
bdévebben olvashatsz.

3. Jelek, jelképek, jelképezés (szimbolumok, szimbolika)

Az a jel, amit eldszor szeretnék bemutatni kb. 4500-6500 éves és Vincsan keriilt eld, egy
cseréptoredéken. Jelentése a tovabbiakban is fontossaggal fog birni.

16 Szent Istvan kirdly nevének alairdsa az un. pannonhalmi alapitélevélrdl. Ezt 1002-re *keltezték’, 4am nem erede-
ti, hanem utanzat, a kdvetkez6 évszazadban késziilt, mégpedig az alairast I1I. Ottd német csaszar okmanyai alapjan
formaltak meg, még az 6 irnokanak irasmodjat is utdnozva. A Stephanus Rex betlidsszevonasai sokszoros jelet
adnak. (https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/pannon-pannon-enciklopedia-1/magyar-nyelv-es-
irodalom-31D6/a-nyelv-alapjai-3249/jelek-es-jelrendszerek-voigt-vilmos-3262/mi-a-jel-mi-jel-3272/)
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Ha jobban megnézziik, két 1 (P) betli van egymasnak hattal forditva, ,,V” alakban
Osszeillesztve. A 4 (P) jelentése ,,pihe, toll”, tehat itt most egy madarat jeldlnek, igy a jelentése

77'

is természetesen ,,madar

fehér
levego
; eziist
15 gten )\
Kelet
Dél
A
arany
viz
sarga

A rakamazi turul két szarnya p (P) betlit forméaz. A
tablazatbol lathatjuk, hogy a 4 (P) jelentése ,,pihe,
toll”.

Amint feljebb is bemutattam a két 1 (P) jele
egyiitt ,,madar” értelemmel bir. A kozépen lathato
ligatira| + T => SZeNT jelentésii, tehat a szimbolum
a ,Szent madarat” abrazolja. Es tényleg! Az
Arpadhaz szent madara a turul lathaté ezen a hajfonat
korongon.

De 1épjiink egy kicsit tovabb!

A jobbrdl-balra haladas itt is érvényesiil.
Hagyoményainkban a megszemélyesitett elemek tiiz-
fold-viz-levegd kovetkeznek, ahol a 1ég a legiddsebb
novér.

Kozépen a Vilagkerék szimboluma talalhato, amit
az Isten irdnyit. Ennek a jelnek a jobbra tartd
valtozatat lathatjuk a Tordoson talalt jelek kozott is, de
még nagyon sok népmiivészeti dbrazolason is. Ezek
koziil alljon itt néhany — €s bar nem hangstlyoztam ki
a képeken a vilagkereket, gondolom mindenki szdméara
szembeotld:
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Az itt lathato diszitések szerte az orszagbol szdrmaznak, elkészitésiik modja is kiilonbozo.
De régebbi korokban is hasznaltak ezt a motivumot. Jol kivehet6 ez a biharugrai zabla egyik
diszgombjan és egy avar hajfonatkorongon is.

Biharugran elokeriilt zabla diszkorongja és 1972-ben Zamardiban talalt avar hajfonatkorong

Amint lathatjuk a Vilagkerék forgasa mindig is foglalkoztatta az embereket, és nehogy azt
higgylik, hogy ez csak nalunk volt igy! De mit is jelent ez az Gsi szimbolum, amit szinte
minden nép szimbolikdjaban megtalalhatunk — hat ezt:

X
.
.
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A Vilagkerék kiilldje tehat a Goncol-szekér, ami az évszakok muldsdval, az idé haladtaval
lassan forog a tengelye, vagyis a Sarkcsillag koriil. (Igy jobban értheté a Sarkcsillag
,»Vastusko” elnevezése.) Viszont van visszafeléforgd valtozata is, — mint pl. a lap tetején a két
sz¢€1s6 kép — ami valdsziniileg torténeti jelentéssel birhat — ,,Nincs Gj a Nap alatt” (Esetleg a
Fold tobb ezer évvel ezeldtti polusvaltasara utal?)

Létezik egy masik elmélet is, ami szintén a csillagdszattal van Osszefliggésben. Mint azt
tudjuk, Naprendszeriink egy spirdlgalaxis egyik karjan helyezkedik el. Ezt a spiralis galaxist
Tejatnak hivjak. A kovetkez6 kép, tehat ezt lathatjuk:
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Ezen a fényképen is jol kiveheté a Vilagkerék, viszont itt jobbra forog. Az elmélet
alatdmasztasdra a vildg tudosai kiilonbozd talak képeit is haszndljdk, ahol a tal ive a
tulajdonképpeni égboltozatot jeleniti meg. A talak mintai, hol szimbolikusan, hol keverve, hol
pedig direkt jelenitik meg a Vildgkereket.

Lassunk ezekbdl is egy par szép példat:

Természetesen mas targyakon is eléfordul a Vilagkerék, példaul egy Kr. e. V-IV. szazadi
drachman is:

Az érme feliilete itt is az eget szimbolizalja, a gorogok altal akkor hitt — lapos Fold-lapos
Eg — doktrina alapjan.

A Krétan taldlt Knosszosz—Minosz-i kultara pénzein is megtaldlhatok a Viladgkerék
abrazolasok, pedig ezek nagyjabol ezer évvel az — el6z6 oldalon bemutatott — gorog drachma
el6tt késziiltek.
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Az un. Labirintus-érmék (Kr. e. 500-bol)

A Vilagkerék tehat tobb régi nép szimbolikdjaban megtalalhatd. Hasznéltdk a romai 1égiok,
egyes vallasi-filozofiai iranyzatok és kelet-azsiai harcmiivészeti iskolak is.

A kovetkezokben bemutatok még 16 jelet — a teljesség igénye nélkiil — a vilag kiillonb6z6
pontjairol, egytél-egyig Vilagkerék szimbolum. Jol lathato rajtuk az ési eszme tovabbélése, az
azo6ta mar klasszikussé valt kultardkban.

b i D

Hopi Keresztény Maltai Tibeti
Ceylon-i Kinai Japan Iszlam
Lappfoldi Hindu Kelta Bali-i
o d A .-
[
@ 05
. et
Azték Dzsainista (indiai) Gorog Zsido

De vannak még mas szimbolumok is, amik koriil vesznek minket.
Varga Csaba irta: ,,a kékor szava: a kép!”

A kovetkezd szimbdlum, amit be szeretnék mutatni az orszagalma. A
kor, a gdmb a vilagmindenséget jelképezi. A kettdskereszt az irasunk #
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(GY) betiije, aminek a jelentése 1, az EGY IGAZ ELO ISTEN! Egyiitt a kettd a
,»Vilagmindenség istene”, ami megintcsak azt fejezi ki, hogy csak 1! Isten 1étezik => ahogy
fentebb irtam, az ,,Egy Igaz El16 Isten”. (Es ha ehhez még a Szent Koronat is hozzavennénk!)

Ugyanugy az Egy Istent jelentd # (GY) betl
fedezhetd fel a képen lathatd, Anarcson talalt hajfonat
korongon is, ami egyben a Vilagfat, az 0si
tulipanszimbolumot (lasd 141. old.) jeleniti meg az
egyszerl haszndlati targyon.

A kovetkezd

szimbdlumot mindenki
ismeri, nap-mint-nap latja és ez
nem mas, mint a ,,Harmas halom,
Kettds kereszt”. A A (S) betlink fi
,,sarok, halom, csucs” jelentéssel § -
is bir. Kettézése ,,ss” ,,magas” jelentésli — és egyben a kozépfok jele is — |
(egyébként mintegy 10.000 évvel ezelbttig, az 3 (M) jelel)

Haromszorozasa, ,,sss” a — felséfok jele is egyben — ,hegység,
orszag” jelentéssel. A kettds kereszt az irdsunk # (GY) betiije — és
ugyaniigy, mint az elébb — jelentése 1, az Egy Igaz El§ Isten! Egyiitt a
kett6 (foliilrdl lefelé olvasva): ,,az Isten Orszaga” jelentéssel bir!

Ugyanez a jelkép lathaté nagyon sok hun ¢€s avar leleten, — tobbek
kozott — a Tiszavarkonyban, a Hugyin-parton talalt VIII. szazadi avar
szijvégeken is. (jobb oldali kép)

Folil (ebben a nézetben) a csaton lathatd még egy Vilagfa is, ami
(természetesen) egy # (GY) betlit formaz.

Az alabbi képen kicsit egyszerlisitett formaban mutatom be ezt a szimbolumot és mellé
tettem még egyet. Olyanok, mintha férj és feleség lennének.

A baloldali abra egy sumer szimbolum, a Teremtd Osanyat, Ninhurszagot vagy
Nénharsagot jelképezi.

Ha a ,Nénharsag”-ot vesszilk alapul => nén-nénje, harsag-orszdg => az orszag
nénje/asszonya vagyis az Orszag Nagyasszonyaig is eljuthatunk, ami nalunk a Boldogasszony.

Viszont, ha nem igy kozelitjiik meg, hanem az isteni panteonban elfoglalt helyét vessziik
alapul... akkor megintcsak oda jutunk, hogy a Nagyboldogasszony sumer megfeleldje.

De nem is ez a lényeg, hanem az, hogy mindkettében a harom halom az orszagot
szimbolizalja. Az, hogy egymas mellett még a képi jelentdségiik is kidomborodik, csak azt
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mutatja, hogy mindkettd igen Osi jelkép. Hasonlosaguk, ,,n6i” és ,.férfi” mivoltuk még nem
jelenti azt, hogy 6sszetartoznak. (De ki sem zarja!)

Haladjunk tovabb ezen a vonalon. A kovetkezd, egy nagyon kedvelt szimbolum, stirlin
eléfordul a népi diszitd motivumok kozott. Ez pedig az Un. ,,tulipan szimbolum™:

Liké Géabor szerint ,,népmiivészetiink legdsibb virdgmotivuma a tulipan”. Ez az
egyszertinek tiind — egyébként az is! — jelkép nagyon komoly jelentéssel bir.

@_I_/T\_l_:F ; vagy LY
Uus

; TEN EGY USTENEGY == EGYISTEN

Megdobbentd, nem? Megtaldlhatjuk példaul az énlakai unitarius
templom mennyezeti kazettdinak sarkaiban is, mint diszitéelem. (Bar, ha
jobban belegondolok, csak alatamasztja a feliratot! De ez a szimbolum
talalhatdo meg a Budapesten talalt hun szijvégen is (1asd az abrat jobbra).

S6t! Ugyanugy haszndltdk a népi diszitésben is. Egyes olvasatban a
tulipan a ndi szaporitészerveket — a mehet €s a petefészkeket — szimbolizalja. Ilyen értelemben
kertiilt r4 az alabb lathato ladara, bemutatva a né harom ,allapotat” — a sziizet (lanyt), az
asszonyt €s az anyat.
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A tulipanos lada és képeinek rajza
Balrol-jobbra haladva a kovetkezdket lathatjuk:
Az elsé képen a mennyasszonyt (lanyt)

jelképezi a tulipan, Osszezart kelyhével,
viragaival.

A masodik kép az érett ndt, az asszonyt mutatja, telt 0)_ X ' °
virdgaival, enyhén nyitott kelyhével, készen arra, hogy KT
befogadja a magot €s 11 életet teremtsen. Y Y4

A harmadik kép a véarandos nét, az anyat
abrazolja, a kelyhek kozott megjelend apro
bimbdkkal, magoncokkal.

(Bbévebben: Kocsi Marta — Csomor Lajos:
Festett butorok a Székelyfoldon c. mii 186.
oldaltol)
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Es hogy magyarosan mondjam: ,ha mar témanal vagyunk!” Ha idSben visszafelé
vizsgaljuk ezt a szimbolumot, akkor azt lathatjuk, hogy az igazi tulipAnforma csak néhany
évszazada van meg az abrdzold mivészetiinkben, azt megeléz6en azonban csupan, mint
valamiféle kelyhes virag értelmezhet6 a disz. A korai népmiivészeti mintdkon gyakori, hogy a
bels6 ,,mag” rész nem is a bibe, hanem pl. hal, sziv, vagy szilvamag. Liik6 Gabor maga is azt
irja, hogy a néprajz tudésok mar bebizonyitottdk, hogy nem is tulipan, hanem ro6zsabimbé a
neve. (Lasd a lada masodik képét az el6z6 oldalon) Igy mindenképpen az élet keletkezésének a
jelképe és ezért nem is csodalkozhatunk azon, amikor szilvamag alak(l belseje erotikus
képzeteket kelt. Gimbutas egyik konyvében egy érdekes, anatomia konyvbol kiemelt analogiat
is bemutat: a ndi szaporitészerveket, ha kivetitjilk a testre, akkor dobbenetes mddon egy
szembol latott bikafejet kapunk, ami mar csak nagyon tdvolian bar, de emlékeztet magéra a
tulipanra. A kapcsolat fantasztikus, de — mint a fenti abra jelképrendszere is mutatja — nem
elképzelhetetlen.t’

Noi genitaliak, ,, bikafej”, tulipan

Es ha mar bikafej. ..

A bikafej szintén termékenységi szimbolum. Sok 6si nép hitében megtalalhato, legtobbszor
Nappal a szarvai kdzott — ami csak tovabb fokozza teremtd jelentését. Egyiptomban Hathor és
Apis, Mezopotamiaban Baal, Gorogorszagban Hera és Zeus, Romaban Jupiter, stb. A tiirk
népek mondaiban is megtalalhat6 a bika, mint jelkép, a ,,rét 6kor” mondakban, ritudlékban.

Viszont a magyar hitben és diszitdmiivészetben nem jelenik meg

{ h 3 ‘ ‘ i 1‘
Hathor istennd tehén alakban és egy babiloni istenség

1 A 2.7. dbran Kiszely 6sszedllitasabol vettem dt egy csokrot annak bemutatisara, hogy ez a szimbolum sokkal
inkabb a ndi termékenységre utal, sesmmint a kelyhes virdgra magara (lasd kiilondsen a B abrat). A korabbi abrazo-
lasok alapjan is ez a jelkép a bika szarvai kozotti élet- (nap-, életfa-) szimboluma, ami nagyon széles korben és
messze az ujkokorig ismert. Ilyen szimbolumot mutat be pl. Gimbutas137 is a krétai kultara legrégebbi rétegébdl
meritve (lasd a 2.8. abran).” Cser Ferenc: Gyokerek. Toprengések a magyar nép €és nyelv Karpat-medencei szar-
mazasarol. Melbourne, 2000. http://www.leventevezer.extra.hu/gyokerek.pdf pp. 63-64.
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A kovetkezé termékenység jelkép a viz. Tobbféle szinonimaja is meg szokott jelenni
abrazolasokon: hullamvonal, hal, kigyo-sarkany (lasd etruszk szarkofag) és inda — a magyar
szimbolikaban.

T ullpan és hal, inda és madar

De a viz — mint 6selem — mas népek szimbolikajaban is megjelenik.
A kovetkezd kép, gyakorlatilag az eddigiek valamilyen fajta Osszegzése is lehetne. A
képen egy boeotiai termékenység istennd — az ,,Allatok Urndje” — abrazolasat lathatjuk.

A Kr. e. VII. szazadbo6l szarmazéd 6gorog vazan hemzsegnek a jelképek. Az istennd maga
egy tulipant formaz, feje sziv alaka és koriilotte tobb Vilagkerék is talalhatd. Termékenység
szimbolumoknak sem vagyunk hijan. Szoknyaja vizbdl van — szinte agyékabol fakad — amiben
egy hal Gszik, mintegy szimbolizalva a méhét. Az égi madarak is feltlinnek, ugyantigy, mint a
bikafej is (a kép bal oldalan, jelentését lasd a 144. oldalon). A ragadozdk kinyujtott nyelve
mutatja, hogy nyalogatjak (esetleg isznak), nem tamadjak.

Es hogy hogyan alakul 4t az istenné az idSk folyaman egyszerii diszité mintava? Hat igy:

*"ﬂh
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Ha mar az eldbb is allitottam egy kiilhoni parhuzamot, akkor ugy illene, hogy most is
megtegyem:

Ugy latom hasonloképpen jartunk, mint az elébb, csak most a mi szimbélumunk lett az
,»asszonyka” és a kiilfoldi a ,,férfi”! (Lehet, hogy nem véletleniil?!) A bal oldali abra két népnél

is megtalalhatd — eredetileg ,,K” ebben a formdban — a sumernal €s a kinainal. A sumerban
,herceg”-et jelent, a kinaiban pedig ,,uralkod6”-t. (Természetesen ebben a formdban semmi
koziik sincs a tulipan-szimbolumunkhoz.)

Még egy abrdzolast mutatnék be, egy hattusai sziklaszentélybdl, ahol az egyik
dombormiivon, a parduc hatan allo hettita Sarruma isten — masok szerint Hebat istennd —
kezében bukkan fel ez a jelkép.

LAAAKANAAS

e

Jelentése itt: isten.

Es ezzel korbe is értiink, hiszen a fenti szimbolumokban egytél-egyig szerepel a # (Gy)
betii. (Csak emlékeztetnék, jelentése: ,Egy Igaz El§ Isten”.) Viszont most visszakanyarodnék
egy pillanatra a Vilagfahoz, hiszen az is az Isten egyik szimb6luma, amint az az Anarcson talalt
hajfonatkorongnal is leirtam (lasd 139. oldal).

A Vilagfa megtalalhatdo az Esztergomi oroszlanok abrdzolasain is. S6t! Az oroszlanok
testén nem harom, de négy(!) stilizalt halom (A) is talalhat6é. Mint azt fentebb — a cimernél —
mar emlitettem, a harom halom ,,hegy, hegység” jelentéssel bir — de akkor mit jelenthet a négy
halom?

Hegyek hegye, Szent hegy? Talan!

Esztergom a Visegradi-hegység és a Pilis labainal fekszik, 1égvonalban alig 10 kilométerre
Dobogokodtdl. Ez a 700 méteres csucs arrol hires, hogy itt van a Fold egyik ,,szivcsakraja” €s
igy mar érthetd/elfogadhato a ,,Hegyek hegye”, vagy a ,,Szent hegy” értelmezés. Ha ehhez még
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hozzévessziik az oroszlant is, — ami a legtobb népnél az uralkod6 szimbdluma — akkor a ,,Szent
Hegy Kiralya” megnevezésig is eljuthatunk. Tehat a kép jelentése: ,,Isten Orszaganak és a
Szent Hegyeknek Kirdlya”.

Az egyik Esztergomi (Ister-Gam-i) oroszldan

Es ha mar a hegyeknél tartunk!

Mint azt ,,Az ABC betiiinek jelentése” c. fejezetben lathatjuk, az ,,S” (A) ,har”, ,,orom”
jelentéssel bir, de ide tartozik még a ,halom” is. (S6t a ,,harom” szdmnév is!) Sok hegyiink
nevében eléfordul ez a gyokszo, de a legérdekesebb az, hogy a bibliai Ararat is igy van
elnevezve! Tehat a hegy neve igy alakul: Har-har-hat.

Mire is utal ez? Arra, hogy a szoban forgd hegy két csucs-bol (orombdl) és egy hegyhatbol
all. Es tessék!

A képen az Ararat hegység lathato, vagy ahogy ma nevezik: a Kaukazus.

Es hogy nekiink mi koziink van hozza? A korai orosz kronikak a Kaukazust MAGYAR
HEGYSEG-nek nevezik! A hegy északi labanal éltek éseink bizonyos csoportjai, Magyarka
(Madsar) varosaban és kornyékén. Az 1896-0s Pallas Lexikon-ban még vannak litografiak a
romos palotakrol, ezek utan nem csoda, hogy magyarul van elnevezve a hegy! Késébb ezek a
népek Almosékhoz csatlakozva visszatértek 6si otthonukba a Karpat-medencébe. Utba ejtették
a magyar alapitast Kijevet, ahol csatlakozott hozzajuk 7(!) ,,varkun”-nak nevezett 6si magyar
torzs és igy egyiitt, utat mutatva Arpad népeinek — hazatértek. (Tudomasom szerint az Ararat-
Kaukazus kornyékén meglepden gyakoriak a ,,madzsar” helynevek!)

De folytassuk hat kalandozasunkat az 6si szimbolumok kozott. A kovetkezo jelkép, amit
bemutatok: a szarvas.

Abban mindenki megegyezik, hogy a szarvas a lénak — mint jelképnek — a ,,tovabb
fejlesztett” valtozata. A 16, Nap-jelkép. Ezaltal igen magas rendi termékenység szimbolum (de
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nem csak az). Az egyik felfogas szerint a szarvas ,.koronds 167, tehat kiralyi allat, ami a Naptol
— a Teremt6tdl — kapja hatalmat.

A masik felfogas szerint olyan 16, amely a fején hordozza a Vilagfat, mintegy 6vva azt,
ezaltal a Teremtd/a teremtés szimbdluma — ilyen formdjaban jelenik meg Géza kiraly
legendajaban is!

Mar a szittyak (szkitdk) elédeinél is nagy népszeriiségnek orvendett ez a felfogas, sot az
utédok altal eljutott az dsszes nagyallat-tartd lovastarsadalomhoz. Ezért sem meglepd, hogy a
,.csodaszarvas” — és legendaja — egész Azsia teriiletén eléfordul. Mara a targyi leletek szama
tobb ezerre rig. Nemrégiben Eszak-Kinaban talaltak tobb szazat.

Szkita aranyszarvas Tapioszentmdartonbol (Kr. e. VII. szdzad)
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4. Az ABC betilinek jelentése

A szimbolikahoz — Ggy gondolom — az is hozzatartozik, hogy minden betlink egyben egy
szot vagy gyokot is jelol. Nézziik meg most sorban, hogy melyik, mit jelent.

- XX A4 B> ® X A+ X 5 X< A

a
Anahita, anya
b

Bél, belso

C

celoke, ag, nyil
cs

csap, csalad
d

Du (Isten)

e

eleven, ember
f

fold

g

lég, ég, gém
gy

egy (Isten)
h

hal, halal

i

i1sten

J

jO, juhdsz

¢
1
A

<O

= N A\ ™ O T v aa

(e)k SZ

kebel, kert szar (férfi)
(a)k t

akaszt, patak tengely, tdm

1 (e)ty

16 X Etele

ly (a)ty
lyuk, forrds atya

m u
magas, mell ust (iist)

n u ii
no, némber iido (ido), tr

ny v
nyugat vas, vég

0 H Z

oldal zug, zug, haz
0 \I/ ZS

okor zsenge

p us

pihe, toll us (0s)

r
rét, rész

S

har, csucs
(orom), sarok

i
'1 tigy (hagy,
folyo)
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Egy-egy betlinek tobb értelme is lehet, ill. a jelentéshez tartozd szobokrot is figyelembe
kell venni, de amint lathatd nyelviink és irasrendszeriink tokéletes. (Itt utalnék Jakob Grimm
kijelentésére, alabb.)

Nem foglalkoznék minden egyes betlivel, de azért felhivham figyelmeteket egy-két
érdekes Osszefiiggésre.

| - (eSZ) szar (ferti)

Az ABC legegyszeriibb és legfontosabb eleme. Egyik jelentése a ,,szar”. A régi magyar
nyelvben, nemcsak novényi szdrat jelentett ez a sz6, hanem tart, kopaszt és tisztat is. A masik
jelentése a ,,férfi”, ami fallikus jellegét tekintve egyértelmil. Osi betiiink koziil 28 épiil erre a
jelre valamint az 6sszes szamjegyiink.

) — (eN) névés, némber (no)

Az |7 (SZ) parja, a ndi elem. A ,némber” Osi szavunkat takarja, aminek jelentése
egyszerll: n0-ember, aki a férfi-ember parja. Pejorativ értelme csak nem oly régen alakult ki
(mint annyi mas sz€ép 6si szavunknak). Masik jelentése — ami szorosan dsszefiigg a ,,n6”-vel —a
,novés, novekedés” és ilyen értelemben, akdr a varandos né hasat is jelképezhetné. Nem
talalunk olyan népet a f61don, ahol a Hold nem nénemii (istenség) lenne. Es a ,,N”6vekvé Hold
pontosan egy ,,)”” (N) betiit formaz. Szintén fontos elem, az ABC 11 betiije épiil ra.

D — (eNY) nyugat, nyugalom

Az ,0” (N) és az ,|” (SZ) betlinket egyesitd betlink — méghozza ebben a sorrendben. A nd
() fogadja be a férfit (1), a két fél eggyé valik és megteremtddik a nyugalom. Ebben a
mindségében, tulajdonképpen ligatura is lehetne.

;) — (E) eleven, ember Zi — hal, halal

A két betli kapcsolata kétségtelen, mint ahogy az ¢€let €s haldl 6sszefiiggése is. Sziiletésiink
pillanataban el van rendelve halalunk. Az , 3 (Elet) nyitott, a kezdetet jelenti, a ,.¥”” (Halal) zart,
a befejezettséget testesiti meg. A jobb oldali kép mutatja, a két jel kapcsolatat. Minden
egyes massalhangzonk elé 37 (E) betiit ejtiink (kezdet). Viszont régi irasos
emlékeinkben a szévégi ,2” (E) hangot ,X” (H) helyettesiti (vég). (Errél bévebben
Szabalyok, példadk c. fejezet 5. pontjaban.) De nem csak ennyiben tiikr6zi irdsunk az
Osi felfogast. A ,X” (H) szérai alul és feliil nyitottak, szimbolizalva az dsvallas szerinti,
Halal utani Eletet.

A magyar nyelvben az ,,E” a leggyakoribb maganhangzé — ezért nem szoktuk jeldlni
irasunkban (Evidencia elve!)

X — (0) iidé (id6), i, iires Q. ®_ (eF) Fola

Szerintem ez a jel, az Eg egy mésik megfogalmazasa. Lathatéan iires, az ,,8”-hez képest
(Foldhoz) képest. A kitoltetlenséget jelképezi — talan ezért folyik el a négy sarkan a rosszul
felhasznalt 1d6?! Esetleg még az elmulast, a lejart idot latom benne, ahogy lassan elszivarog és
iirességet hagy maga utan. (Felhivnam figyelmeteket az U-I kapcsolatira! Bdvebben , A
magyar nyelv rendszere” c. fejezetben ill. ,,Elveszett v. nem haszndlt és uj betiiink” c.
alfejezetben.)

Az ,97-fel (F) vald kapcsolata, szerintem egyértelmti és lehet, hogy éppen annak
telitettségébdl van elvonatkoztatva. Hiszen az ,8” (F) jelképezi az ismert vilagot, a
Foldkerekséget, a kereszt pedig a négy foégtajat.

M masik értelmezés szerint az Aranykort, az Els6 Kiralysagot jelképezi, — bibliai Edent, —
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ahol a kor jelenti a birodalom hatarat, a kereszt pedig a négy szent folyot.

Hatalmi jelképként megtalaljuk a jelentdsebb kultiraknal (Egyiptomban, Mezopotamiaban,
Kinaban, Sarmatidban, Gallidban). Talan azért valhatott azz4, mert az Okor uralkoddéi még
ismerték ennek a szimbolumnak a jelentését. Ezaltal mindegyik az Els6 Kiralysag jogutddjanak
tekintette magat vagy szerette volna, hogy annak tartsak!

A — (eG) ég, gém
Egyértelmiien adja az ,,ég” jelentést, bar nem igazan képi megfeleltetés —
vagy mégis? Ha jobban megnézziik a jelet két ,,A” (S) betlit tartalmaz. Ahogy a
139. oldalon is emlitettem a ,,AA” magas, magassag jelentésii. Ezt még az is
alatdmasztani latszik, hogy maga a betli tobb helyen is eléfordul ,,-sag”, ,,-ség”
értelemben — tehat ligatiraként (Lasd pl. Marsigli — AMX 4 ToGasGodOB A, 4.
old. 23.). A , magassagos Eg” kifejezést meg, gondolom, méar mindenki hallotta vagy ismeri.
Ha ehhez még hozzavessziik, hogy az egyik TY betli két egymasra forditott ,,A” (G)
betlibol all és ,,(Isten)Atya” jelentéssel bir, akkor én ugy gondolom, hogy jo tton
jarunk. A masik jelentés nagyon is képi: ,,gém”. J6-j6, de mi az Osszefliggés a két
jelentés kozott? — kérdezhetitek. En ugy gondolom a Gondoskodas! Hiszen az emberi
¢let ugyantigy szomjithozza az isteni szeretetet €s a vizet is.

X X * —(eTY, aTY) Etele, atya

Amint lathat6 a ,,TY” betli mindegyik formajanak koze van a ,,B” (X) betlihoz,
mind formailag, mind tartalmilag. A harmadik jel egyenesen egy masik ,,isteni”
jelentésii betiinkkel a ,,D”-vel (+) van 6sszevonva. X X ¥ (10-100-1000) lehet, hogy
ez a szentharmassag egy masik megfogalmazasa/megkozelitése?

Az is el6fordulhat, hogy a ,,TY” els6 alakjanak — ,,Atya” értelemben — koze van az Orion
(Nimrod) csillagképhez. Ezen sem lehet igazdbol meglepddni, hiszen 6si regéink €s énekeink
sokszor emlitik 6ket — lasd Nimrod és Csaba kiralyfi legenddk. Ha a Nimrdd legendat veszem
™. alapul, akkor szoba johet még — az ,(Isten)Atya” jelentésen kiviil — az
»Egek Ege” megnevezés is. Ez utalhat esetleg arra az 6si felfogasra, hogy
_~" 1 ahol legendaink els6 nagy kiralya, Nimrod lakozik, ott van szdmunkra a

f Mennyorszag. A képen zold szinnel jeloltem a ,,szokésos” abrazolast. Kék
“" szinnel, a — szerintem — helyesebb abrazolasmédot => ,,A Nagy Vadasz,
vadaszat kdzben”, ijjal, nem pedig bunkdval a kezében (lasd gorog-romai
abrazolasok)! Raadasul ez egy un. ,,visszacsapo ij”, amit Oseink és az
ideérkezd hasonlo vallasu népek hasznaltak!

1- (e3) j6, juh, juhisz

Ez a betlink egy ideogrammat takar. A pasztorbot képének (jobboldali
kép) egyszerlisitésébdl keletkezett. gy mar érthetd a joszag => jo, juh,
juhész jelentése is.

(A betiik jelentésérdl bévebben olvashatsz Varga Géza: A székely
rovasirds eredete és Koricsanszky Attila: A naput dbécéje c. miiveiben)

Ha jobban korbenéziink a szimbdlumokkal, jelképekkel foglalkozd konyvek kozott,
megintcsak érdekes dolgokkal talalkozhatunk.
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Az altalanos jelek kozott:

| - Isten egységét jelenti, altalanossagban: az ,,istenit”

+ — Isten és a Vilag athatjak egymast

0_ Isten nyitott szeme. A kinyilatkozas akarata, a teremtés kezdete: ,,Es monda az Ur:
Legyen vilagossag!” Masik jelentése: a ,,sziiletendé gyermek”.

0-— a teremtd férfiassag, amely fentrdl lefelé arad

©— az 6si idékben Keleten és az északi népeknél a Nap szimboluma, az Egyhaznal a
beszentelés jele. Masik jelentése: a Teremtés.

Y —a,villa” vagy ,.furca” a Szenthdromsag kdzépkori jele, s egyben Pythagoras szerint az
¢letut kifejezése is: folfelé kaptatd O6svény, amely egyarant tarthat a jo és a rossz felé¢. Masik
jelentése: a ,,varakozo 1¢lek”, a kitart karral folfelé vagyddo ember.

X —az (isteni) er6k szétsugdrzasa

Y A\ - a férfi (tiiz, 14sd lentebb)

AV and (viz, lasd lentebb)

X — Jézus Krisztus egyik monogramja

) g svasztika-kereszt, crux dissimulata (rejtett kereszt) vagy crux gammata (gamma
kereszt) — mivelhogy négy gammabdl van Gsszeallitva.

— a hit jelképe. A foliilrél jovo tidvosség varasa.

A négy elem:
A O-atiz

alap tul.: szdraz-meleg  egyéb tul.: tiizes
alkat: kolerikus

A0 - alevegd
alap tul.: nyirkos-meleg egyéb tul.: légnemii
alkat: vérmes-szangvinikus

V O-aviz
alap tul.: nedves-hlivds  egyéb tul.: folyékony
alkat: flegmatikus

¥ O-afold
alap tul.: szdraz-hlivés  egyéb tul.: szilard
alkat: buskomor-melancholikus

Csillagaszat:

O — a Nap, vasdrnap
- a Hold, hétf

Nos a bemutatott jelek — jelentésiikkel egyiitt — szerintem egyértelmiien kapcsolatban
allnak az 6si jelsorral. S6t! Jelentésiik is megegyezik vagy kozel esik azokhoz.

Mindezeken tal, a bemutatott dsi ABC-k nagy részénél is taldlkozhatunk azzal, hogy a
betliknek jelentése van.

Protosinai ABC 13. oldal

Ugariti ABC 14. oldal

Foniciai ABC 62. oldal

Futhark (german rinak) ABC 65. oldal
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Futhork (6angol runak) ABC 66. oldal

Markomann ABC 71. oldal

Kelta-gall ABC 81. oldal

Gorog ABC 88. oldal

A skandindv rindknak, a héber kvadratoknak és az arab irdsjegyeknek, a glagolita és a
cirill betliknek is van neviik, jelentésiik — és még hosszan sorolhatnam, de ez a konyv nem errol
szol!

5. Tovabbi adalékok

Ahhoz, hogy teljes mértékben megismerhessiik eleinket, vagy hogy elmélyedhessiink
emlékeink tanulméanyozéasaban, még egy par kiegészitd adat sziikségeltetik.

A napok nevei

hétfé — a hét kezdo napja, tehat a hét-feje/foje

kedd — a hét masodik napja, a ,,kett6”-bol alakult ki, tehat kett6-d, ketted => kedd

szerda — a hét harmadik napja, a ,,szer’-ek, vagyis a szertartasok és a szer-z0dések (lasd
Pusztaszer nevében is!) napja

csiitortok — a hét negyedik napja — a hét forduldépontja, jelentését pontosan nem tudjuk, de
ha figyelembe vessziik, hogy az orszag kiilonboz6 vidékein ezen a napon nem volt szabad a
noknek hazimunkat végeznilik, akkor biztosak lehetiink benne, hogy nem volt egy ,,j6 nap”.
Ebbdl maradt rank a ,,csiitortokot mond” szalldige is, ami azt jelenti, hogy nem sikeriilt valami,
ami fontos volt az illetd szamara — cs6dét mondott. ,,Csuit”, ,,cs6d”, hat nem is tudom!

péntek — a hét 6todik napja, a fény napja (,,p” és az ,.f” ajakhangok rendszeresen
felcserélddnek nyelviinkben, ugyaniugy, mint a ,,b” és ,,v"” hangok!)

szombat — a hét hatodik napja, a szam-bat/bot napja, tehat a szam-munka, a szamadas
napja

vasarnap — a hét utolso, hetedik napja, a vasar-napja. Csak késObb vesztette el ezen
értelmét, amikor az egyhaz bevezette a kotelezd vasarnapi misét €s ezért a vasarokat attették
szombatra.

A honapok nevei és az idoszamitds

latin magyar osi h
, , un
keresztény keresztény magyar
Januar Boldogasszony hava | Fergeteg hava Medvetor hava
Februar Bojt-E16 hava Jégbonto hava Szarvastor hava
Marcius B6jt-Mas hava Kikelet hava Bolénytor vagy fak hava
Aprilis Szent Gyorgy hava Szelek hava Béranytor vagy riigyezés hava
Majus Piinkdsd hava Igéret hava Borjutor vagy viragzo élet hava
Junius Szent Ivan hava Napisten hava Godolyetor vagy eper hava
Julius Szent Jakab hava Aldas hava Tehén vagy aratéds hava
Augusztus Kisasszony hava | Uj kenyér hava | Aranyasszony vagy b3ség hava
Szeptember | Szent Mihaly hava | Foldanya hava Tigris vagy almasziiret hava
Oktober Mindszent hava Magvet6 hava Oroszlan vagy sziiretelés hava
November Szent Andrds hava | Enyészet hava Halak vagy begyiijtés hava
December Karacsony hava Alom hava Disznétor vagy istenfiak hava
Tarkanyok vagy kézmiivesek hava
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Janus hava — a kezdet és a vég istenének hava
Februarius hava — a megtitsztulas hava

Mars hava — a hadisten hava

Apru hava — Vénusz, a ,,megnyitd” (etruszkbol) hava
Maia hava — a termékenység-istenné hava

Juno hava — az anyasag és a csalad istennéjének hava
September — hetedik honap

Oktober — nyolcadik honap

November — kilencedik honap

December — tizedik honap

Mas forrasok szerint a majus az iddsek (maiores), a jinius a fiatalok (iuniores) hava.

Mint lathatjuk, a romaiaknal eredetileg 10 hénap volt, de két dolyfos csaszar (cézar) —
Julius és Augustus — Uigy gondolta, hogy rola is el kell nevezni egy-egy honapot, 31 napos
hosszusaggal. Igy adodott, hogy a hetedik héonaptdl mindegyik hénap kettdvel ,,0débb
csuszott”. Ezek alapjan Julius Caesar Kr. €. 46-ban be is vezette a Julian-naptart.

Ugy gondolom, hogy egyik magyar naptart sem kell elmagyaraznom. Az elnevezések itt is
onmagukért beszélnek.

A hunoknak azért van 13 hoénapjuk, mert 6k a holdhénapokat kovették — tehat ujholdtol-
ujholdig szamoltak a honapokat. Tehat a hun naptar 2011-ben a kovetkezdképpen alakult:

Medvetor hava: 2011. januar 5. — februar 3.

Szarvastor hava: februar 4. — marcius 4.

Bolénytor hava: marcius 5. — éprilis 3.

Béranytor hava: aprilis 4. — majus 3.

Borjutor hava: majus 4. — janius 1.

Godolyetor hava: junius 2. — julius 1.

Tehén hava: jalius 2. — jalius 30.

Aranyasszony hava: julius 31. —augusztus 29.

Tigris hava: augusztus 30. — szeptember 27.

Oroszlan hava: szeptember 28. — oktober 26.

Halak hava: oktober 27. — november 25.

Disznoétor hava: november 26. — december 24.

Tarkanyok hava: december 25. — 2012. januar 23.

Az 0roszok a Pravoszlav-naptdart hasznaltak még a XX. szazadban is. Ebbél adodott, hogy
az 1917-es ,Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom” kezdetét, ami oktober 25-re esett, mi
november 7-én ,,iinnepeltiik”.

A zsidok Kr. e. 3761-t6] szamolnak. A naptaruk 19 éves ciklusokra és 12 holdhonapra van
felosztva. A 19 éves ciklusban a 3, 6, 8, 11, 14, 17. és a 19. év szokoév. Ezekben az években a
hatodik honap utan beiktatnak egy tizenharmadik honapot.

A moszlimok Kr. u. 622-t61, Mohamed Mekkabol Medinaba menekiilésétdl tartjak szamon
az id6t. 12 holdhonapjuk van, ami felvaltva 30, illetve 29 napos, igy naluk egy év 354(!) napbol
all. Tehat évente 11 napot, szokdévente pedig 12 napot cstisznak a keresztény idészamitashoz
képest.

Es ha mindez még nem volna elég, 1582. oktober 4-én bevezették az Gn. Gergely-naptart
(XI11. Gergely papa), aminek mas a rendszere. A naptarvaltas ugy tortént, hogy bar oktober 4.
csiitortokre esett, de az azt kdvetd nap, péntek, oktober 15. lett, a kettd kdzotti napok abban az
évben kimaradtak.
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Hat ezért nehéz a régi és a kiilfoldi forrasok datumait ,,beazonositani”. (Bévebben Hahn
Istvan miivében)

A magyar csaladnevek

Most pedig kovetkezzen — ahogy igértem — a magyar csaladnevek képzésének modja. Bar
ez szorosan véve nem tartozik a témankhoz, de azért mégiscsak egy nyelvi érdekesség. A
magyar csaladnevek, Un. ,beszédes nevek”. Ezt azért mondjak, mert a csaladnév elarulja
visel6je szarmazasat. Hat 1assuk!

Mint azt tudjuk, régen nagyrészt csak személyneveket hasznaltak, de a népesség
ndvekedésével felmertiilt az igénye annak, hogy meg kell kiilonboztetni az egy telepiilésen €106,
azonos nevi lakossagot. Ekkor kezdtek kialakulni az un. vezetéknevek. Valoszintlileg el6szor a
foglalkozasuk utan nevezték el az embereket, csak amikor mar a masodik Kovécs Pistat kellett
volna elnevezni — tértek at az egyéb jellemzok altali megnevezésre. Ezzel parhuzamosan a
vezetd réteg — a kialakuld nemesség — mar a kezdetektdl a felmendk szerint kiilonboztette meg
magat. Ez nem mindig a kdzvetlen sziild6 neve volt, eléfordult, hogy egy ismertebb ds —
nemzetségalapitd — nevét hasznaltak. gy alakult az, hogy a magyar csaladnevek 5 nagy
csoportba sorolhatok. Lassuk is ezeket:

1. foglalkozés szerint
Takéacs, Sziics, Madarasz, Papp, Kocsis, Hajda, Timar, Gelencsér (fazekas), Varga,
Juhasz, Pintér, Huszar, Csizmadia, Asztalos, Kédar, Rézmijes, Szénégetd, Kultsar,
Kurucz, Vasas, Kamaras, Lovasz, Gombos, Kaszas, Mészaros, Katona, Serf6zo,
Szij(gy)jarto, Bird, Vadasz, Kiirako...

2. tulajdonsag szerint
Joo, Vastagh, Nagy, Vékony, Kovér, Kajla, Balogh (balkezes), Rusko (strtl), Siska
(logo fiilt), Boros, Vigh, Fehér, Fekete, Wedres, Seres, Palinkas, Kiss, Pogany, B0Osz,
Bornemissza...

ide tartoznak még azok a nevek, akik ,,olyan, mint a”...
Medve, Solyom, Aczél, Kiraly, Csaszar, Herczeg, Nyul, Bese, Becse (mindkettd 6lyvet
jelent), Szelld, Virdgh, Farkas, Teknds, Bugar, Sass, Szarvas, Arany, Kakuk, Vass,
Szarka, Ruzsa...

ide tartoznak még az Un. ragadvanynevek, amelynek &si hagyoménya ma is ¢€l

nyelviinkben és szokasainkban.

3. széarmazas szerint (telepiilés)
Zsolnay, Szombathy (nagyszombati), Rhédey, Endrei (Szentendrei), Pataky
(sarospataki), Tothkomlossy, Czeglédy, Gyarmathy (balassagyarmati, fehérgyarmati),
Horthy, Kallay (nagykalloi), Verseghy, Banyai (nagybanyai, tatabanyai), Détari
(dejtari)...
A jelzett roviditések, abbol adodnak, hogy — a mai napig €16 szokds szerint — a kdzelben
talalhato, Osszetett nevil telepiiléseket az utols6é egy-két tag alapjan szoktdk emlegetni — az
Evidencia-elve szerint.
ide tartoznak még azok a nevek, ahol csak a tdjegység van megjeldlve
Karpathy, Kikillai (kiikiilléi), Somogyi, Bansagi, Tatrai, Erdélyi, Alfoldi, Zelei (zalai),
Tordai, Matrai, Maramarosi, Bodrogi, Rozsnyai, Nogradi, Mecseki...

vagy akiknél mar a tajegységet sem tudtak
Hegyi, Pusztay, Foldi, Erdei, Mezei, Réthi, Ligethy, Szantai, Teleki...

(de lehet, hogy ezek is csak ,,Endrei”, ,,Pataky” tipust nevek. Lasd feljebb.)
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4. nemzetiségi hovatartozas szerint
Székely, Gorog, Horvath, Lengyel, Bajor, Roman, Téth (szlovak), Olah (roman), Réacz
(szerb), Nandor (bolgar), Orosz, Szerb, Németh, Kozak, Olasz, Szasz, Hornyak
(magashegyi szlav), Czigany...

5. felmend szerint (kinek a ,,fia”)
Lackfi, Dessewffy, Palfi, Petofi, Sandorfi, Lorantfy, Gyorfty, Péterfy, Banfi, Gyulafty,
Andrasfi, Istvanfty, Gaalfy, Apafi...

felmeno szerint (kinek a nemzetsége, ,,haza”)
Abahazy, Banhazy, Mesterhazy, Esterhdzy, Petnehazy, Illéshdzy, Bendehdzy,
Pethdhazy...

ide tartoznak még azok a nevek, ahol a ,,fi” végz6dés mar lekopott
Gabor Dénes, Benedek Elek, Pethd Zsolt, Sebestyén Gyula, Jozsef Attila, Laszlo Gyula,
Miklés Erika, Gabor Zsazsa, Sandor Gyorgy, Balazs Béla, Sandor Pal, Paal Zoltan...
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IV. Kulfoldiek, rélunk

Ebben a fejezetben hires és az emberiség altal elismert emberek mondjdk el a
véleményiiket, a mi csodalatos anyanyelviinkrol (és rélunk).

Chico Buarque brazil iré: ,,A magyar az egyetlen nyelv, amit még az 6rdog is tisztel.”

Sir John Bowring nyelvész, utazo és politikus igy ir: ,,A magyar nyelv eredete nagyon
messzire nyulik vissza. Rendkiviil kiilonleges mddon fejlodott és struktirdja visszanytlik arra
az iddre, amikor még a jelenleg Eurdpaban beszElt nyelvek nem léteztek. A magyar nyelv egy
tomor kddarab, melyen a viharok a legcsekélyebb karcolast sem hagytdk. Nincs sziiksége
senkire, nem kolcsondz, s nem von vissza, nem ad, €s nem vesz el senkitdl. Ez a nyelv a
legrégibb, a legdicsOségesebb monumentje egy nemzeti egyeduralomnak és szellemi
fliggetlenségnek. Amit a tuddésok nem tudnak megoldani, elhanyagoljak, ugy a
nyelvkutatdsban, mint a régészetben is. Ez a nyelvészetben is igy van, csakligy, mint a
régészetben is. Az egyiptomi templomok egyetlen kobdl késziilt padlatait sem tudjak
magyarazni. Honnan ered, melyik hegységbol vagtak ki e csodélatos tomeget, miként
szallitottdk le vagy emelték fel a templom tetejéig. A magyar nyelv eredete ennél sokkal
csodalatosabb fenomén. Aki megoldja, isteni titkot fog analizélni, és a titkok els6 tézise ez:
kezdetben vala a sz, és a sz6 Istennél volt, és a sz6 lett az Isten.”

Jakob Grimm nyelvész, meseird (XIX. szazad), aki egyben az els6 német tudomanyos
nyelvtan megalkotdja is volt, mondta: ,,A magyar nyelv logikus és tokéletes felépitése felilmul
minden mas nyelvet”.

N. Erbersberg bécsi tanar és tudos 1840-ben: ,,Olyan a magyar nyelv szerkezete, mintha
nyelvészek gylilekezete alkotta volna, hogy meglegyen benne minden szabalyossag, tomorség,
Osszhang ¢€s vilagossag és emellett szorgosan keriil minden kozdnségest, kiejtésbeli nehézséget
¢s szabalytalansagot.”

Ove Berglund svéd orvos és miifordito: ,,— Milyennek tartja a magyar nyelvet? Hogy
tetszik, ha ugyan tetszik? — Egzotikusnak, de azt nem tudom megmondani, hogy szépe vagy
nem, mert ahhoz mar — hidba nem értem — mégis tulsdgosan az enyém. Ma mar, hogy van
fogalmam a nyelv struktargjardl, az a véleményem: a magyar nyelv az emberi logika
csucsterméke.” (Magyar Nemzet 2003. XII. 2. 5. o0.)

Brockhaus Enzyklopidie (Lipcse, 1796): ,,A magan- és massalhangzok szép aranya, a
hangok finom arnyaldsa, minden szotag egyenletes €s tokéletes képzése ¢s a maganhangzo-
illeszkedés harmoniaja pompdassa és férfiassa teszik ezt a nyelvet.”

Nicholas Lezard kritikus Szerb Antal ,,Utas és Holdvilag” c. konyve altal felidéz egy régi
mondast, a The Guardien-ben (2001.): ,,A magyarok tulajdonképpen nem is foldi lények,
hanem egy szuper-intelligens f6ldonkiviili-faj, amelynek sikeriilt egybeolvadnia az
emberiséggel, s csak miiveik zsenialitasa és nyelviik teljes érthetetlensége arulja el dket.”

Isaac Asimov orosz szarmazasu amerikai ir6, biologus, torténész egy ovatlan pillanatban
ezt mondta rolunk: ,,Az a szobeszéd jarja Amerikaban, hogy két intelligens faj 1étezik a f6ldon:
emberek és magyarok.”

Enrico Fermi olasz atomfizikus — a Fermium felfedezdje (részt vett a Manhattan-terv
kidolgozasaban Teller Edével, Wigner Jendvel és Szilard Ledval), amikor megkérdezték, hogy
hisz-e az tirlakokban, azt valaszolta: ,,Mar itt vannak... magyaroknak nevezik dket!”

Hans Kuitert holland jsagiré véleménye a magyarokrol (2001. julius 31. De Telegraaf):
»-.. @ magyarok olyanok, mintha f6ldontali elmék lennének: virtuézok a szdmitastechnikaban,
brilidns tudosok, akik Nobel-dijakat nyernek, kivalé6 matematikusok. Egyszdval ha igaz a mese
— az emberiség krémje.”

Chevalier de Berris XIX. szazadi francia nemes ezt irta a magyar nyelvrél: ,,Egészen
kiilonds ez a nyelv, kissé talan nehéz is. De mindevvel nem torédve, megtanultam, mert jol
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csengd. Az altalam ismert nyelvek koziil a legszebbnek és legtisztdbbnak tartom. Kiilonosen,
ha egy holgyet hall beszélni az ember, akkor vele egyiitt a nyelvbe is bele kell szeretni.”

George Bernard Shaw dramairé (az amerikai CBC-nek adott interjujaban sokkal
bdvebben kifejtve) mondta: ,,Batran kijelenthetem, hogy miutan évekig tanulmanyoztam a
magyar nyelvet, meggy6z6désemmé valt: ha a magyar lett volna az anyanyelvem, az
¢letmiivem sokkal értékesebb lehetett volna. Egyszertien azért, mert ezen a kiilonds, 0si erdtol
duzzado nyelven sokszorta pontosabban lehet leirni a paranyi kiilonbségeket, az érzelmek titkos
rezdiiléseit.”

John Palgrave Simpson 1848. marciusaban irja a ,Levelek a Duna mell6l” cimi
cikkében: ,,A magyar nyelv kolt6i, gazdag, hangulatos... tele van lelkesedéssel, eréllyel,
mindennemi koltéi célra alkalmatos, bator, s mégis gyongéd Osszhangzatos, dallamos és
kifejezése tiszta.”

Grover S. Krantz amerikai kutatd: ,,A magyar nyelv 0Osisége Magyarorszagon ...
meglepd: ugy talalom, hogy atmeneti kdkori nyelv, megeldzte az ujkokor kezdetét ... az dsszes
helyben maradé nyelv koziil a magyar a legrégebbi.”

Joseph Von Machik, a zagrabi egyetem tanara, 1842-ben zenének mondta a magyar
nyelvet: ,,Bizonyara, ki csak hallja, ha nem is érti, lagy hompolygését, fenséges zengését,
erdteljes hangjat, vagyat érez, hogy megértse.”

Giuseppe Caspar Mezzofanti olasz biboros és nyelvész, az MTA(!) tagja — aki 58 nyelvet
beszélt(!) — mondta 1836-ban: ,,Tudjak-e, melyik az a nyelv, amelyet konstruktiv képessége és
ritmusanak harmonidja miatt az dsszes tobbi elé, a goroggel és a latinnal egy sorba helyezek? A
magyar! Az 0j magyar kolték verseit ismerem, amelyeknek dallamossaga teljesen magaval
ragadott. Kisérjék figyelemmel a jovo torténetét és a koltdi géniusz oly hirtelen fellendiilésének
lesznek tantii, amely teljesen igazolja jéslatomat. Ugy latszik, a magyarok maguk sem tudjak,
hogy nyelviik milyen kincset rejt magaban.”

Wilhelm Schott német tudés 1840-ben: ,,A magyar nyelvben olyan iide, gyermeki
természetszemlélet €l, hogy eldre nem is sejthetd fejlodés csirdi rejtéznek benne. Olyan sok
szép lagy massalhangzoja van, példaul bizonyos hangok oly jolesd jésitése (ny).
Maganhangzo6it tisztabban ejti, mint a német. Egyarant képes vel6s rovidségre és hatdsos
szonoki nyljtottsagra, szoval a proza minden nemére. Osszhangzatos felépitése, csengd rimei,
kifejezésbeli gazdagsaga, és zengd hangjai kivaloan alkalmasséd teszik, mint a tapasztalat is
igazolja, a koltészet minden agara.”

Arnaldo Dante Marianacci, az Olasz Kultarintézet igazgatdja, mondta 2006-ban: ,,...a
magyar nyelv nem szorul senkire, nem kolcsondz, nem {izletel, nem ad nem vesz el senkitdl.
Mig mas orszdgokban a nép formalja a nyelvet, addig itt a nyelv formalja a magyarokat. Azt
hiszem, hogy a magyar nyelv a vilagorokség része is lehetne, mert tiszta nyelv. Semmilyen mas
nyelvnek nem sikertilt tulajdonképpen behatolni és idegen kifejezéseket raerdltetni...”

Sulaiman Bhaimia arab szarmazasu, angol nyelvész mondta nem is olyan régen (2012):
»~Amiért beleszerettem az valdsziniileg az irodalom és a versolvasas volt. A versek jobban
miikddnek, mintha d&ramlandnak. Olyan sok mindenre képes ez a nyelv.”

Jules Romains francia kolt6 a finn-magyar nyelvrokonsagrol: ,,A két nyelv zenéje
kiilsdleg merdben masnak tetszett. A finn nyelvnek van valami sajatos varazsa: allandéan
cseng, mint a dragakofiizér, melyet egy kéz mozgat a mellen, vagy a fiirge csermely, mely
kavicsokat gorget. Csilingelésében van valami semmihez hasonlithato frissesség. ... Ezzel
ellentétben ugy éreztem, hogy a magyar nyelv csupa erd. Nem ismerek ehhez foghat6 férfias
nyelvet. Szenvedelmesen férfias. Az Ondk szotagjaiban van valami az izmok kemény
nekiduzzadasabol, néha rekedt és rovid lihegés emeli fel dket, amint a szilaj indulat felemeli a
mellkast. Hat én legalabbis ezt éreztem, amit egy masik kisérletem is megerdsitett, mikor
meghitt tarsasdgban elszavaltattam magamnak a klasszikus és jelenkori koltészet néhany
darabjat.”
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Oswald Gschnitzer Heidelberg német sakkozo és matematikus 2001-ben mondta: , A
magyar nyelv legszigorbban 6rzott titka a szérend. Még a sajat feleségem sem arulta el. O azt
mondta, hogy a magyar szorend szabad. A tankdnyvemben olvastam egyetlenegy egyszeri
szabalyt. Csak az a furcsa, hogy azzal nem taldltam el tobbszor a helyes szorendet, mintha nem
olvastam volna. A kivételek ugyanis nem voltak benne a kdnyvben, mert tul bonyolultak. A
magyar nyelvmiiveld irodalomban meg azért nem talalhatok meg, mert egy magyarnak ugysem
okoz nehézséget a szorend. Aztan egy konyvtarban végre kezembe akadt egy magyar nyelvtan
németek (persze még a keletnémetek) szamara. A konyv végefelé, két oldalon — kiemelés
nélkiil sszezstfolva — ott voltak a kivételek. Azota nem lattam a kdnyvet. Nyilvan a magyar
titkosszolgélat rajott az arulasra és eltavolitotta. .. Es ez jol is van igy, mert ami olyan érdekessé
€s vonzova teszi a magyar nyelvet, az éppen a gazdagsaga és az egzotikussaga, egyszoval: a
nehézsége.” (A teljes szoveg a ,,Fiiggelékben” megtalalhato)

Antje Szalaine német ir6 és festd 2008-ban mondta: ,,A magyar nyelv konnyii, mert
logikus. De nem csak logikus, hanem gyonyort, dallamos és valtozatos, mert hatalmas
szokincse van. Valami nagyon fontos hidnyozna az életembdl, ha mar nem beszélhetném.”

Edgar Clement, német nyelvész mondta 1932-ben, miutin megtanult magyarul: ,,... a
magyar nyelv szinte megdobbentd magikus erejli, mély lelkiséget tiikroz és csak a legmagasabb
rendi, legfejlettebb kiilondsen a régi klasszikus nyelvek foghatok hozza.”

Owen Good ir nyelvész: ,,... a magyar a legkoltéibb nyelv, tavol all barmilyen eurdpai
nyelvtdl, a nyelvészek szemszgébdl pedig hihetetlen.”

Teller Ede Amerikaba szakadt hazankfia, atomfizikus halala el6tt par évvel ezt mondta
Pakson: ... Uj jeles felfedezésem, miszerint egy nyelv van, s az a magyar.” (Mai Nap,
Budapest, 1991. 9.)

Sir Boyle Roche, az ir Alsohaz tagja mondta: ,,A magyarok népi nyelve rendkiviil kifejez6
¢s a dalaik 6sibbek, szebbek, kifejezobbek a mieinknél (angolokénal).”

Emil Cioran erdélyi sziiletésii roman-francia bolcsész, ird6, aki nem éppen
magyarbaratsdgardl ismert, ezt irja egy levélben a magyar nyelvrél 1960-ban: ,,Bevallom
maganak, hogy irigylem szomszédaink megatalkodottsagat, sot, nyelvét is, ezt a zord hangzasu
nyelvet, melynek szépségében nincs semmi emberi, melynek hangzasa egy masik
vilagegyetembdl szadrmazik, ezt az erdteljes és megsemmisitd nyelvet, mely a poklokbol kel,
hogy megorokitse hangsulyait €s kitoréseit. Bar magyarul csak karomkodasokat ismerek, e
nyelv szerfolott tetszik nekem, amelyet vég nélkiil hallgathatok, mely megblivol és
sobalvannya dermeszt, — mely igézetének és szornyliségének nem tudok ellenallni, melynek
nektaros €s cidnos szavait, mint ha csak agonidhoz teremtették volna. Az ember vagy magyarul
lehelje ki lelkét, vagy meg se haljon!”

(Lasd még az ,,Irodalom” c. fejezetben.)
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V. Rovas ABC

1. A betiilk képzése

Nem csak anyanyelviink, de betliink képzése is teljesen egyedi. A magyar betliket nem

lehet tikkrozéssel eldallitani!
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fiiggdleges ikrozés

Forgatassal sem tudunk ij magyar betliket eldallitani:
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(Koricsanszky Attila: A naput abécéje c. miive, 30. oldaltol)

Ez megkonnyiti a ligatirakban valo felismerésiiket is.
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A magyar betiik csoportositasa Forrai Sandor alapjan

Nos, nézziik at a fenti tablazatot!

Az 6t csoport alapvetden kétfajta vonalat hasznal az egyenest ,|” (SZ) és az ivet ,)” (N).
(Lasd 153. 0.) Az egyenes lehet: fliggbleges ,,|”, vizszintes ,,— és harant iranyua ,,\ vagy / . Az
iv lehet jobbos ,,)” vagy balos ,,(”. Ezek kombinacidibdl allnak 6ssze betliink és szamaink. (Ez
alol csak a ,,LY” egyik formaja kivétel ,,0”, ami pontot tartalmaz. Es az egyik ,,H” (¥) is csak
azért keriilt a 4. helyett az 5. csoportba, mert az ivelt ,,H” (X) valtozata.)

Alakilag az un. ,,bogarjelek” is az 5. csoportba tartoznak, ez aldl csak a ,,TPRuS” (%) a
kivétel — mert az inkdbb a 3. csoportba tartozik. (A ,bogarjelek”-r6l bovebben Az un.
,,bogdrjeleink” c. fejezetben olvashatsz.)

A betlik kialakitasdban jol kovetheté a logika, ahogy a diakritikus jelek hasznalataval
modositjuk a betlik hangértékét. A segédvonalak szama sem mindegy. Minél tobb a
segédvonal, ugy a beti altal jelolt hangot annal hatrabb kell képezni.

+ ¥ %
D Gy Dzs

Amint fentebb lathattuk, ,,hdrom a magyar igazsag” elve jol mikddik, de ahogy mondani
szoktuk, ,,meg egy a rdadas”. Ha ezt a logikat kovetjiik:
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Erdekesek a parhuzamok, ugye! Batran allitsatok fel Ti is ilyen betiisorokat, izlelgessétek
az Osszefliggéseket, a nyelvet! Sokaig jatszhatnank még e ,,jatékot”, de most haladjunk tovabb!

Mint azt mar emlitettem, a betlik képzése tulajdonképpen két alapjelbol (,J” és ,0”, férfi és
nd) és segédvonalak (diakritikus jelek) hasznalatabol tevédik Ossze. Ahhoz, hogy ezekbdl a
vonalakbdl betlik legyenek, sziikségeltetik egy elképzelés, egy alapelv — vagy ha tgy tetszik —
egy sablon.

A sablonnak” meg kell felelnie az &si magyar szellemiségnek, vagyis a
szentharmassagnak.

Py
<z

Az elsé elem egy Napkerék, ami egyben Nimrod-tamga is — s6t felfedezhetjiik benne a
Vilagkereket is — és mindezek miatt, természetesen az ,,Atya” jele is. A masodik elem egy
Fold-jelkép és egyben az ,,Anya” szimboluma is. A harmadik elem pedig a ,,Gyermek”, az
égtajak képi megjelenitése. Ebbdl a harom elembdl 4ll 6ssze a ,,sablon’:
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Ha jobban megnézziik ezt a ,,sablont”, nem csak az Un. altalanosan elfogadott betiiket
fedezhetjiik fel benne, hanem a kiilonféle valtozatokat is! Lassunk egy par példat:

A magas és a mély hangrendii ,,K”.

A, TY” betii valtozatai.

SOt még egy-két stirlibben hasznalt ligatrat is:
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Az ,NT”, az ,,INT” és a, CK” ligatdk.

Ha nem elég az egy ,,sablon” — kett6t hasznal:
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Mint példaul a ,, H-nal és valtozatainal.
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Vagy akar a magas és a mély hangrendii ,,S”-nél.

Amint lathato, betliink képzését is ugyanaz a mély lelkiilet hatja 4t, mint hagyomanyainkat,

mondainkat és meséinket.

Most, hogy roviden megismerkedtiink a betiik képzésével, ismerkedjiink meg magukkal a

betlikkel. A kovetkezOkben be fogom mutatni az ABC betiiit és azok kiilonféle véltozatait,
valamint mindezek el6fordulasat, az ismertebb emlékek alapjan.

2. Forrasok

Az altalam felhasznalt nyelvemlékeinket itt idérendben sorolom fel, aldhuzassal jelolve

azt, ahogy hivatkozok rajuk, zarojelbe tettem keletkezésiik idejét:

1.

arwN

N

9

Luigi Ferdinando Marsigli: Raccolta della lingua... c. miive (Bologna, 1726.), amiben egy a
Székelyfoldon talalt, 1230-50. koriil keletkezett rovasbot masolata talalhato

Székelyderzsi felirat, a helység unitarius templomabol (1431.)

Nikolsburgi ABC (1483.)

Homorédkaracsonyfalva unitarius templomanak fal- és toronyfelirata (1495.)
Csikszentmartoni felirat (1501.) két masolat késziilt rola egymastol fiiggetleniil (Szilagyi
Samuel 1749., F 13. old., Simonchicz Imre 1751.)

Konstantinapolyi felirat (1515. valamint pragai és német masolat)

Délnok reformatus templomanak felirata (1526.)

B6g6z reformatus templomanak felirata (1480-1530.)

Telegdi Janos: Rudimenta Hunnorum (1598. és a fogarasi masolat)

10. Szamoskozi Istvan: In Rodolfum Caesarem (1604.)
11. Miskolczi Csulyak Istvan reformatus esperes ABC-i (1610. kortil)
12. Komaromi Csipkés Gyorgy albumaban talalhatd bejegyzés, amit Viszelin Pal teoldgia

tanarnak ajanlott. (1653.)

13. Miskolczi Csulyak Gaspar altal, Viszelin Pal albumaba tett bejegyzés (1654.)
14. Portsalmi Andras ABC-je a Gyulafehérvari reformatus kollégium évkonyvében (1655.

valamint ismeretlen szerzo)
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15. Enlaka unitarius temploma mennyezeti kazettajanak hires felirata (1668.)

16. K4joni Janos a csiki klastrom szerzetesének ABC-je és irasmutatvanya (1673.)

17. Szentivanyi Daniel: Antique hunnorum litera (1679.)

18. Harsanyi Janos Hunnish alphabetje. (1678.)

19. Kajoni Janos Telegdi atirata (1673.)

20. Goncezi Gyorgy: De disciplina ecclesiastica ¢. miivébe ismeretlen altal bejegyzett ,,Magyar
ABC” (1680.)

21. Udvarhelymi Dési Ferenc betiisora a Marosvdsarhelyi kéziratban (1700. K.)

22. Kapossi Samuel, erdélyi foiskolai tanar betlisora a Marosvasarhelyi kéziratban (1700. k.)

23. Marosvasarhelyi ,,névtelen” bejegyzése a Marosvdsdrhelyi kézirat oldalain (1700. k.)

24. MezOkeresztes hataraban allt emlékké felirata (1705. K.)

25. Bél Matyas hun-szkita ABC-je (1718.)

26. Gottfried Hansel altal készitett ,,Nyelvek térképe”-n szereplé hun ABC. (1730.)

27. Szentkiralyi Samuel (1730. k.)

28. Székely-Hun ABC (1730. k.)

29. Halas Agoston atya irasgyakorlata (1730. k.)

30. Szamoskozi Istvan: Analecta Lapidum c. miivének atirata (1730. k.)

31. Furta kiskozség anyakonyvében talalhatd bejegyzés (1786.)

32. Dobai Istvan betlisora a Marosvasdarhelyi kéziratban (1753.)

33. Zakarias Janos jezsuita szerzetes ,,titkosirasos” levele a perui missziobol (1756.)

34. Nagybanya reformatus egyhaz anyakonyv 699. old. rovasirasos bejegyzés (1819-21. kozott)

35. Fischer Karoly Antal felirata (1889.)

36. 4 biblia betiii a beszterczebanyai irattarbol (1806.)

37. Révai Miklos tatai grof hun-szkita-székely ABC-je (1803.)

38. Tar Mihaly ABC-i (1902.)

39. Petrovai Janos levele (1903.)

40. Magyar Adorjan ABC-i (XX. sz. eleje, 1915. el6tti)

41. Dr. Lévai Lajos tanarar ABC-je, a Székelyudvarhelyi Reformatus Tanitoképz6 Intézet
kollégiumanak évkonyvében (1929.)

42. Bonyhai Moga Mihaly és egy ismeretlen ABC-je (1929.)

43. Cserkészbicska (1920-30-as évek eleje)

44, Kolozsvar (1934.)

45. Németh Gyula ABC-je (1934.)

46. Uz-Paléc tarkany-ABC (Paal Zoltan: Arvisura (Igazszolas), Kr. e. 4040.)

47. Gyarmat tarkany-ABC (Paal Zoltan: Arvisura (Igazszolas), Kr. e. 4040.)

48. Paal Zoltan: Arvisura (Igazszolas) c. miivének ABC-je (Kr. e. 4040.)

49. Uz tarkany-ABC (Paal Zoltan: Arvisura (Igazszolas), Kr. e. 4040.)

50. A lévai var alaprajzan talalt felirat

3. A betiik

A Az els6 forma fordul el a leggyakrabban: Csikszentmarton, Dalnok,
q Nikolsburg, Székelyderzs, Vadasd (1920.), Kolozsvar, Berekt (1567.),
Konstantindpoly (bar ott forditva), Németh Gyula, Szamoskozi, Bogoz és
Székelyudvarhely. Jelenleg ezt hasznaljuk ,A” bet(inek — gondolom a
szaj kitatasanak logikajat kovetve.
Ennek a balra d6l6 valtozata felbukkan: Szilagyinal, Németh Gyula egyik
Qh valtozatdban, ill. a Dalnoki reformatus templom feliratanak masodik
soraban — de ott valdszin(leg ligatura.
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A harmadik alak — ahol az alsé vonal vizszintes — szintén sok helyen for-
dul el: Marsigli, Enlaka, Komaromi, Miskolczi, Dobai, Arvisura, Maros-
vasarhely, Kajoni, Rudimenta, Uz-paléc ABC, Németh Gyula és Dési.

N

A negyedik valtozat — ahol a vizszintes vonal keresztil is van réva a sza-
ron — a kovetkezd nyelvemlékekben fordul elS: Zakarids, Szentkirdlyi,
Marosvdasarhely, Analecta Lapidum, Gyulafehérvar, Mez6keresztes,
Székely Hun ABC, Halas atya, a Cserkészbicska és Szentivanyi.

Ugyanennek a balra d6l6 vdltozata talalhaté a Gyarmat torzs tarkany-
ABC-jében.

A hatodik rovas — ahol a vizszintes atmetszést egy révid vonallal fliggd-
legesen is atmetszik — csak Gonczi munkajaban jelenik meg.

A hetedik véltozat megtalalhaté: Nagybanya, Bél Matyds és az Uz tar-
kany-ABC, Léva.

oY= R N

A kovetkez6 valtozat csak Rudimentdban taldlhatdé meg.

Ez a betl, kinézetre atmenetet képez az ,,‘]” (A) és a ,,T” (C) betl ko-
z0tt, viszont csak az Arvisurdban szerepel. Felépitése teljesen logikus,
az ott szerepl6 ,9”-hoz (A) viszonyitva.

Csak a Cserkészbicskan szerepel, ,A” hangként

< | N =D

Gyakorlatilag mindenhol igy szerepel, kivételt csak egy-két kalligrafiku-
sabb valtozat képvisel: Zakarias (X), Nagybanya (X), Bél Matyds és Dési
(X), a Székely-Hun ABC és Gonczi (X). Petrovainal és a Cserkészbicskan
latin ,,Y”-ra hasonlit (Y).

A legtobb nyelvemlékben igy fordul el6, de tébben felcserélik a ,,Y”
betlivel és — természetesen — akad néhany kivétel. Ahol felcserélik:
Gonczi, Dobai, Dési, Marosvasarhely, Mez6keresztes, Székely-Hun ABC,
Rudimenta, Gyulafehérvar és Marsigli.

A masodik valtozat — ami az ,50"-es (\V) vizszintes tukorképe — csak
Analecta Lapidum-ban és Szentivanyindl talalhaté. Szentkiralyindl is
hasonld, bar lehet, hogy csak a pongyola irds miatt.

A harmadik tipus az Arvisuraban és az Uz-paléc tarkany-ABC-ben talal-
hatd — valdszin(ileg ebbdl alakult ki a Gyulafehérvari reformatus kollé-

gium furcsa, feny6fa alaku (Q) ,CS” betlje. Tovabbi harom valtozata
fordul még el8: az Uz tarkany-ABC-ben (¥), a Gyarmat tarkany ABC-ben

(U’), amire erésen hajaz Bél Matyas kalligrafikus ,,C” betl(je (‘y).

CS

Hagyomanyosnak mondhatd rovasjellink, bar mint el6bb emlitettem,
par emlékiinkben a ,,C”-vel felcserélik (nem sorolnam fel ujra). Valtoza-
tai — természetesen — ennek a betlinknek is van. A Konstantinapolyi
felirat két valtozatot is tartalmaz — mint mar emlitettem forditva — (F])
és (L) — bar az els6 valdszinileg a természetes kopasnak vagy a hibas
masoldsnak kdszonhet6. A masodik, pedig egyértelm(, hiszen a ,Z2”
betdit is szoktak igy ” B” jelslni.
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A masodik valtozat lényegében ugyanaz, csak a parhuzamos hatarold
vonalak vannak elcsusztatva egy kicsit. Ez a valtozat a kdvetkez6 emlé-
keinkben lelhet6 fel: Marosvasarhely, Székely-Hun ABC, Kolozsvar, Me-
z6keresztes és Gonczi.

A Rudimentéban egyenesen dupla vonalas ,H”-ként (H) jelenik meg. Az
Analecta Lapidumban, Csikszentmartonon, Szentkirdlyinal ugyanaz csak
ferdén (H).

Az elsé jel — fluggdbleges vonal, kozépen atmetszve egy rovid vizszintes-
sel — elég sdrlin el6fordul: Szamoskozi, Székelyudvarhely, Mez6keresz-
tes, Kajoni, Homorddkardcsonyfalva és Enlaka.

A kovetkezd betl az el6z6 mddosulata, alakja a ,,+” jelével megegyez6.
Nyelvemlékeinkben a legsiribben el6forduld tipus: Analecta Lapidum,
Komaromi, Gonczi, Miskolczi, Gyulafehérvar, Szentivanyi, Dobai, Dési,
Kapossi, Németh, Szentkiralyi, Zakarias és Kolozsvar.

A harmadik valtozat par helyen fordul csak el6. Jellegénél fogva Gssze-
keverhet6 lenne az ,,T” () betlivel, de azokban az ABC-kben, ahol hasz-
naltdk, jol elkilonil téle. El6fordulasa: Bél Matyas, Furta és Nagybanya

o | =+ + |+

A kovetkez6 tipust csak az Arvisurdban és az Uz-paldc tarkany-ABC-ben
talaljuk meg. Ugy gondolom ebbél az &si formabdl alakult ki a rovasjegy
minden késbébbi valtozata.

Ahogy az el6z6ekben leirtam mar, itt is latszik a kialakulas menete — az
alsé iv elhagydsa. Ez a valtozat megtalalhatd: Nikolsburg, Marsigli és a
Rudimenta. Néhany érdekes valtozat talalhatd egy-két emlékiinkben:
Telegdi-atirat és a Cserkészbicska (f), Marosvéasarhely és Székely-Hun

ABC (:F), Uz tarkany-ABC (T') és a Gyarmat tarkany-ABC ('1"), Léva (T),
de tanitanak mas (J’) valtozatot is.

Az elsé jel a hagyomanyosnak mondhaté ,,E” betd. A legtobb helyen ez
fordul el6 ivelt vagy jobban ivelt formdban, sugarirdnyban vagy parhu-
zamos atrovasokkal. Valtozatok csak par helyen taldlhaték: Gyulafehér-
var (3’-), Dobai (5), Uz-paléc tarkany ABC és az Arvisura (E). Miskolczi,
Marosvasarhely, Dési és Szentkiralyi (D). Kapossi viszont megcseréli az
,E” betlivel (D). A Cserkészbicska viszont elhagyja az alsé vonast (j) és
szogletesebbé teszi a jelet. Valdszindsithets, hogy a ,X” (H) bet(ibdl
alakult ki, féleg, ha figyelembe vessziik az ,élet” és ,halal” ellentétét.
(Lasd ,,Az ABC betliinek jelentése” c. alfejezetben)

m

Némely emlékiinkben kiildn rovassal jeldlik az ,E” hangot. Szerintem is
jél haszndlhaté ez a jel, hiszen a segédvonalak tavolitasa szépen jelzi a
magdanhangzd nyujtasat. Persze itt is vannak valtozatok, lassuk: Mis-
kolczi, Gyulafehérvar, Bél Matyas (3'), Arvisura, Uz-paléc tarkdny-ABC
(E), Nagy-banya () és Gyarmat tarkany-ABC (5), Uz-tarkany ABC (oS).
Kapossi megcseréli az ,,E” bet(ivel (D), a Cserkészbicska még szogletessé
is teszi (;)).

Alapvetéen négy tipust ismeriink, amik tulajdonképpen egymas valto-
zatai. Talan ez a legrégebbi, hiszen az Arvisurdban is ez taldlhaté. ElG-
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fordul még: Uz-paldc tarkany-ABC, Marsigli, Kajoni, Székely Hun ABC és
Szentkiralyi.

A masodik valtozatnal a kereszt szarai nem érik el a befoglalé kdrvona-
lat. Ebben a formaban taldlhaté meg: Analecta Lapidum, Rudimenta,
Gyulafehérvar, Telegdi-atirat, Szentivanyi, Mez6keresztes, Nagybdanya,
Zakarias.

A harmadik tipusban egy, a kérvonalig éré , X" szerepel: Csikszentmar-
ton, Székelyudvarhely, Kolozsvar.

A negyedik rovas annyiban kilonbozik a harmadiktél, hogy az , X" szarai
nem érik el a befoglalé kérvonalat: Léva, Uz tarkany-ABC, Gyarmat tér-
kany-ABC, Nikolsburg, Szamoskozi, Dobai, Dési, Kapossi, Bél Matyas,
Furta. El6fordul még egy-két egyedi valtozat is példaul Gonczi (@), Ma-
rosvasarhely (@) és a Cserkészbicska (ﬂ),

A hagyomanyosnak mondhatd valtozat, gyakorlatilag ebben az alakban
fordul el6 mindenhol, de természetesen itt is vannak kivételek: Analec-
ta Lapidum (’x), Szentivanyi ('K), Zakarias, Uz tarkany-ABC és a Gyarmat
tarkany-ABC (™). Nikolsburgban s Csikban nem ér le a kdzéps8 ”1ab”
(A). Kajoni felcserélia ,GY” jelével (4’), mig Dobai az ,L"-lel (A). Miskolc-
zi, Bél Matyas, Nagybanya pedig megforditva (A) irjak. Zakariasnal kalli-
grafikusabb (A1), Lévan 6ssze van kotve a két lab (A). A Cserkészbics-
kan egy érdekes valtozat szerepel ().

GY

A hagyomanyosnak mondhatoé alak. Fligg6leges vonal, kozépen balra
csapott két rovid atrovassal. Ez a betl egyben a hatdrozatlan névmas
(egy) is, de mint ,,egy” nem csak ezt jelenti, hanem atvitt értelemben az
ylsten”-t is, hiszen egy isten van! Ennek emlékét 6rzi az ,Egy az Isten,
egy a nemzet!” mondas is. Az enlakai templom feliratdn is szerepel,
illetve a cimerben(!) is, az ,Egy Igaz Istent” szimbolizdlja. El6fordul:
Marsigli, Komaromi, Rudimenta, Miskolczi, Dési, Telegdi-atirat, Dobai,
Mez&keresztes, Szentkiralyi, Arvisura, Uz-paldc tarkany-ABC. Alul révi-
debb vonassal szerepel Komarominal és Miskolczinal (ﬁF).

A Cserkészbicskdn és a Csikszentmartoni felirat mindkét (1749., 1751.)
valtozatdban a jobbra csapott vonalas valtozata talalhaté.

Ez a kalligrafikus valtozat csak par helyen fordul el§: Bél Matyas, Nagy-
banya és az Uz tarkdny-ABC. A Gyarmat tarkany-ABC rovasa ennek egy
kissé dontott véltozata (¥).

A két vizszintes vonalkds valtozat megtalalhatd: Analecta Lapidum, En-
laka, Kapossi. Szentivanyinal és Gonczinél, az alsé révidebb vonal a szar
felénél, mig a fels6 hosszabb vonal a szar %-énél van atréva (F). Hason-
|6 a helyzet Marosvasarhelyen is csak forditva (). Ez a valtozat szere-
pel Enlakan és a cimerben is! Jobbra dél a szar, Székelyudvarhelyen,
Furtan és Kolozsvarott (¥). A Nikolsburgi ABC-ben csak a két balra csa-
pott révid jel taldlhatd (=), Gyulafehérvaron ennek a vizszintes valtoza-
ta (—). (Ezzel a logikaval taldlkozhatunk késébb az ,R” beti egyes ,ro-
vastakarékos” valtozatainal is. Az Evidencia elve!) A Székely-Hun ABC
egészen egyedi (X), Kajoni egyszeriien kihagyja az ABC-jébdl.
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A hagyomdanyosnak mondhaté forma, a legtobb helyen igy fordul el6.
Mar az Arvisuraban is igy talalhatd, tehat nyugodtan dllithatjuk, hogy ez
a leg6sibb forma és az 6sszes tobbi valtozat ebbdl alakult ki. Nem so-
rolnam fel el6forduldsi helyeit. Némethnél ,,CH” hangértékkel szerepel.

A masodik valtozat az el6bbi egyszerdlsitése. Roni — és talan irni is — ezt
a legkénnyebb. El6fordulasi helyei: Halas atya, Rudimenta, Gonczi, Szé-
kelyudvarhely masodik valtozat. Kapossindl egy kalligrafikusabb valto-
zat (:X) talalhatd. Zakariasnal ,,B” hangértékkel szerepel, mig a Cser-
készbicska egyszerlien felcseréli a ,B” (X) betlvel, de Petrovai is igy
jeldli. Tébb helyen ,,0” hangértékkel fordul el8: Marosvasarhely, Mezé-
keresztes, Konstantindpoly, Telegdi-atirat, Székely-Hun ABC, Gyulafe-
hérvar, Szentivanyi, Analecta Lapidum.

A harmadik jel a hagyomanyos alak szogletes valtozata. El6fordul: Gyu-
lafehérvar, Nikolsburg — bar itt két kiilonallé apré ,X” van egymas fo-
|6tt.

XXX XX

Igen érdekes vdltozat, talan a nikolsburgi ,tovabbfejlesztése”. Megta-
[alhatd Kajoninal és Némethnél.

—

Flggdleges vonal, a fels6 harmaddban balra csapottan atréva. Ez a ha-
gyomanyosnak nevezhet6 ,|” betlink. El6fordulasi helyei: Kajoni, Rudi-
menta, Nikolsburg, Székelyudvarhely, Csikszentmarton, Szamoskozi,
MezG6keresztes, Telegdi-atirat, Székely-Hun ABC, Halas atya, Bogo6z, és
természetesen forditva Konstantinapolyban.

A fligg6leges szar, a felsé harmadban vizszintesen van atréva. Ez a fe-
sziiletre hajazo tipus, szintén tobb helyen el6fordul: Szamoskozi, Dési,
Enlaka, Komaromi, Miskolczi, Marosvasarhely, Kapossi, Dobai, Szent-
ivanyi, Gonczi, Furta, Bél Matyas, Zakarias, Nagybanya, Kolozsvar.

E két f6 valtozaton kivil — természetesen — vannak még masok is: a
»Marosvdsarhelyi masolat”-ban (1751) a ,GY” (1’) jelével jeloli — ami
valdszin(ileg hibas masolds — mig lejjebb a ligatdrakban a ,,szokott” mé-
don irja. A gyulafehérvari valtozat is érdekes (I’), egy forditott ,T”-re (r)
hasonlit. Mindezek ellenére a hagyomanyos ,I” valtozata, csak lema-
radt az atrovas bal oldala. Marsigli a ,,J”-vel (1) cseréli fel, mig Szentkira-
lyindl (+) csak az atrovas hossza kilonbozteti mega a ,,D” (T) bet(itdl —
s6t, igazadbdl fel is cseréli. Lévan ('1") is csak annyiban kiilonbo6zik a ,D”-
tél ("I"), hogy nincs talpa és teteje. Az Uz-tarkany ABC-ben és a Gyarmat
tarkany ABC-ben egységesen ('L') jelolik, ami formailag megfelel a latin
»17-nek.

_\

I'"

A mai rovds ABC-ben igy jeloljuk az ,I1”-t (bar logikailag pont forditva
kellene. (Lasd az ,Ismertebb ligaturdink” c. alfejezetben!). Az Arvisura-
ban felbukkan még egy valtozat (Y), ami teljesen logikus. Marsigli a ,,J”
hangot jelolte igy, Homorddkaracsonyfalvan forditott arab 1-ként (I")
jelolik.
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Az arab 1-re hasonlitd betlinket nyugodtan nevezhetjik hagyomdanyos-
nak. Bar jelenleg is ezt hasznaljuk a ,J” hang jelolésére, elég sok valto-
zata létezik. Ebben a formaban fordul el6: Nikolsburg, Csikszentmarton
(mindegyik masolat), Székelyudvarhely, Kolozsvar és Konstantinapoly
(természetesen forditva). Homorddkaracsonyfalvan megfordul és az
»1”-t jeloli. Marsigli felcseréli az ,,1” (1) ésa,l’ (T) hangok bettit.

Az arab 7-re hajazé véltozat is el6fordul par helyen: Miskolczi, Szamos-
kozi, Marosvasarhely, Telegdi atirat, Szentivanyi, Petrovai. Ennek alval-
tozatai: Gonczi (-|), ahol a hosszabb szar fliggéleges. MezGkeresztes,
Arvisura és az Uz-paléc tarkany ABC (7), Rudimenta (1), Uz-tarkany ABC,
Gyarmat tarkany ABC (7), Székely-Hun ABC (/). A Gyarmat tarkany-ABC
kozol még egy format (j), ami a kovetkezd vdltozathoz hasonlit. Lévan
is hasonlé a ,J” (ﬂ) betl. Mindkett6 az irott, latin, nagy ,,J”-re hasonlit.

Ez a valtozat mar gyakorlatilag megfelel a mai latin ,,J” betlinek — ebbdl
is latszik, hogy az honnan alakult ki! Megtaldlhatd: Kapossi, Miskolczi,
Dési, Bél Matyds, Nagybdanya, Szentkiralyi,

Ez a tipus Gyulafehérvaron, illetve Dobainal fordul el6. Tovabbi valtoza-
ta Furta (']) reformatus anyakdnyvében taldlhatd. (Halkan jegyzem meg,
hogy tokéletesen megegyezik az egyiptomi demotikus ABC egyik ,,J” (1)
jelével.)

ek

Sarkdra allitott négyzet, néhol atmegy rombuszformaba, de alapvetéen
ez a formdja a magas hangrend( ,K”-nak. Mindenhol igy irjak, kevés
kivétellel. A kivételek is inkabb a pongyola irdsnak készonheték. A ,,Me-
z8keresztesi emlékké” masoldi 6sszekeverték a mélyhangrend( ,K”-val

).

ak

A mélyhangrend( , K” hagyomanyos formaja. Tobb helyen tévesen ,vég
K”-nak nevezik, de erre tobb cafolat ia talalhatd, pl. a Rudimentaban, az
enlakai kazettdn, Gyulafehérvaron és Marsiglinél — Filep Jakab (X1¢1
AND - BaKal PeLlF mdjus 1.). Mar Fischer is azt irta réla, az MNM
1852/5. 64. db. leltari szam alatt levé rézlap vizsgalata kapcsan, Telegdi
Utmutatasai alapjan: ,,sz0 elején is haszndltatik, ha A betii kévetkezik
rd”.

Alapvet6en kétféle valtozata van — de természetesen itt is vannak kivé-
telek. Az egyik médosulat a ,,Z”, mig a masik az ,,N” iranyaba ment el.

A latin ,Z”-re hasonlitdé valtozatok: Telegdi atirat (Z), Rudimenta (‘1),
Gyulafehérvar (2), Székely-Hun ABC (Z). Kolozsvar, Marosvésarhely,
Mez68keresztes, Goénczi, Székelyudvarhely, egységesen jeldli (Z). Az Ar-
visuraban és az Uz-Paldc tarkany-ABC-ben ez az ,,0” jele!

A latin ,N”-re hasonlité valtozatok: Gyarmat tarkany ABC, Szentkiralyi,
Dési, Kapossi. Egyéb véltozatai: Uz tarkany ABC (N). Kis eltéréssel Léva,
Bél Matyas, Nagybanya (), Furta (A), bar ott ugy tlnik a kopas miatt
nem lathatd a jobb oldali felfutd szar!

A hagyomanyosnak mondhaté ,L” betl. Majdnem mindenhol igy sze-
repel, de persze vannak itt is kivételek. A kivételek: Arvisura (rh\), Uz-
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paldc tarkany ABC (), a Cserkészbicska (%), Konstantinapoly A), Gyu-
lafehérvar (). Az Uz tarkany ABC-ben (ﬁ), Szentivanyinal és Szamos-
kozinél (”)\) szinte a ,,P” (ﬁ) jele. Csikszentmartonon mindkét masolatan
és Nikolsburgban nem érnek le a k6zépsé ,,l1abak” (A). Nagybdnya, Fur-
ta, Bél Matyas, Miskolczi (1\\) forditva jeloli. Zakaridsnal egy kalligrafiku-
sabb (..Kﬂ) vdltozat szerepel, Lévan 6ssze van kotve a harom [db (Al).
Dobai a ,G” (A) betlivel cseréli fel.

LY

Az egyik legsirlibben el6forduld ,LY” betlink. Megtalalhatd: Nagyba-
nya, Szentkiralyi, Mez6keresztes, Székely Hun ABC, Bél Matyds, Kapossi,
Marosvasarhely, Dési, Rudimenta, Gonczi, Telegdi-atirat, Gyulafehér-
var, Léva, Uz tarkany ABC, Gyarmat tarkany ABC és Németh.

Ez is kedvelt valtozat. Megtaldlhatd: Arvisura, Uz-paléc tarkany ABC,
Kolozsvar, Homorddkardcsonyfalva, Csikszentmarton mindkét valtozat,
Székelyudvarhely.

A kovetkezd tipus csak par helyen fordul el6: Dobai, Szentivanyi, Sza-
moskdzi. Tovabbi valtozatok taldalhatok még: Marsigli és Németh (0),

Nikolsburg (O), Konstantinapoly (O) — de az lehet, hogy csak masolasi
hiba. Természetesen a Cserkészbicskan is taldlunk egy érdekes valtoza-
tot (7/)&), ami az el6bb emlitett ,L” () bet( tovabbélése.

A ,,hagyomanyos ,,M” bet(l. Gyakorlatilag ebben a formaban fordul el6
mindenhol, de azért akad egykét kivétel: Léva (8), Székelyderzs és Ni-

kolsburg az ,AMEN” szdban (j), Konstantindpolyban természetesen
forditva (B), Szamoskozi és Szentivanyi (ﬂ'), Gyulafehérvar (ﬂ), Gonczi
).

Ez a véaltozat a hagyomanyos jel csapottabb tipusa: Dési, Bél Matyas,
Szentkirdlyi, Nagybanya.

Masodik valtozata egy forditott, latin ,B”-re hasonlit. Eltérések csak a
kézirdsbdl adddnak: Enlaka, Rudimenta, Kajoni, Telegdi atirat, Dobai,
Marosvasarhely, a Cserkészbicska, Mez6keresztes, Székely-Hun ABC.

Majdnem mindenhol igy szerepel, esetenként ivesebben, mint egy for-
ditott, latin ,,C”. Kivételek: Konstantinapolyban forditva ((), Bogoz (j),
Uz-tarkany ABC (9). Bél Matyas, Nagybanya, Furta, Zakarias (3) kozott
csak kézirdsbol adddo kulonbség van. Lévan az egyik ,,N” betlit jeldlik
hasonldan (9). Mez6keresztesen és a Székely-Hun ABC-ben egy kicsit
elcsuszik az ,,0” irdnyaba (7). (Szivem szerint azt mondanam, hogy ez

egy gyonyor( ,ON” ligatura!) A Cserkészbicskan egy horoghoz hasonlit
().

NY

A latin ,D” betlre hajazé forma az daltalanosabb. Természetesen itt is
vannak eltérések: Szamoskozi (D), Székelyudvarhely (), Rudimenta (D),
Szentivanyi (D). Az Arvisura, az Uz-Paléc tarkany-ABC és a Gyarmat tar-
kany-ABC szinte teljesen egyforman jeloli (D), Szinte ,9”-est formaznak:
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Gyulafehérvar (9), MezG6keresztes (3), Telegdi atirat (9), Székely-Hun
ABC (7). Dobai (J).

A hiz6 Hold els6 negyedére emlékeztetd alak is el6fordul egy par he-
lyen. Kilonbség itt is csak a kézirdsbol adddik: Gonczi, Dési, Kapossi,
Furta, Marosvasarhely, Bél Matyds, Szentkiralyi, Nagybanya, Uz-tarkany
ABC, Léva. A Cserkészbicskan megintcsak egy egyedi valtozat szerepel
(), ami az altala jeldlt ,N” () tovabbfejlesztése. Petrovai egy , digitélis
2”-esre hajazé valtozatot hasznal (E).

A forditott, latin ,,C”-re hasonlitd forma az elfogadott, de szamtalan
variacidja létezik: Szilagyi (¥), Csikszentmarton (9), Szamoskozi (0),
Analecta Lapidum (é)), Székelyudvarhely (D és .D), Mezbkeresztes és
Halas atya (5), Rudimenta (>), Telegdi atirat ('5), Szentivanyi (I>), Dobai
(9), Marosvésarhely (&), Székely-Hun ABC (2), Léva (), Kolozsvar (Q és
3), Arvisura és Németh Gyula (b), Gyarmat tarkany-ABC (@), Uz-Paldc
tarkany ABC (X). Az Uz tarkany-ABC () mar forditva jeldli, de az is le-
het, hogy csak eliras! A Cserkészbicskan és Petrovainal haromszog alaku
(<|). Kajoni dsszekeveri az ,NY” betd-vel (D).

Vannak csigavonalra emlékezteté kalligrafikusabb valtozatok is: Mis-
kolczi, Gyulafehérvar, Kapossi, Bél Matyas, Furta, Szentkiralyi, Zakarias,
Nagybanya. Gonczi (9) és Dési (/°) még valtoztat rajta egy kicsit.

Erdekes, hogy a ,,0” hangunkat — még a késébbi emlékeinkben is — ke-
vés helyen tiintetik fel kiilonallé bettinek, még ott sem, ahol az ,E”
hangot jelolik. Székelyudvarhelyen taldn az elsé betd (D) lehet az ,0”,
Arvisura (13), Gyarmat tarkany-ABC (JC). Az Uz tarkany-ABC forditva
jeloli (é). Az Uz-Paléc tarkany-ABC-ben olyan, mintha ,,J” bet(i lenne (1).
A Rudimentaban is szerepel, de csak az irasgyakorlatokban a ,bird”
szoban, ahol Telegdi a kdvetkez6képp szerepelteti: (9). Petrovai felsé

vonallal jel6li az ékezetet (<])

Az eredeti valtozat, ebbdl alakult ki a tébbi forma. Padl Zoltan ragyogé-
an leirja a valtozas menetét:

R — X X

Marsigli és a Nikolsburgi ABC is felcseréli az ,U” (2) egyik alakjaval —
amit Forrai Sandor meg is jegyez. Kajoninal ebben a formaban taldlhaté
meg, Gyulafehérvaron ,,ak” hangértékkel szerepel.

Mint mar emlitettem ez lehet ,,H” hang is, de most nézziik, hol szere-
pel, mint ,,0”: Gyulafehérvar, Konstantinapoly, Telegdi-atirat, Szentiva-
nyi, Rudimenta, Marosvasarhely, Analecta Lapidum, MezGkeresztes,
Székely-Hun ABC, Uz tarkany-ABC. Ennek a formanak, azért vannak még
véltozatai: Gonczinél &t is van huzva (%), talan ebbdl alakult ki a Dobai-
féle, illetve a kolozsvari valtozat (X). A Cserkészbicska igy (K‘) jeloli. Kal-
ligrafikusabb valtozatok: Gyarmat tarkany-ABC (X), Kapossi (2X), Léva
(&X).
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A latin ,K”-ra hasonlitd valtozat: Kolozsvar, Székelyudvarhely, Szilagyi,
Arvisura, Csikszentmarton, Uz-Paléc tarkdny-ABC. Egyéb valtozatok:
Szentkiralyi, Furta, Nagybanya, Bél Matyas (%), Dési (/°), Kolozsvar (),
Székelyudvarhely (K, X, 9). Németh Gyula 5(!) valtozatot kézdl
(BXK2Z). A Magyar Rovasirdk és Rovok Szévetsége igy (X) jeldli.

Az ,0” csak az Arvisuraban és az Uz-Paléc tarkany-ABC-ben van megkii-
l6nboztetve, az ott hasznalt ,0”-héz (K) képest teljesen logikusan. A
Cserkészbicska révid ,0”-je (K) hasonlit ra egy kicsit. A Magyar Rovas-
ir6k és Rovok Szovetsége igy (X) jeloli.

A hagyomdnyosnak mondhatd ,,P”, de mint mashol is, itt is el6fordul-
nak valtozatok. Ebben a formaban fordul el6: Székelyudvarhely, Marsig-
li, Kolozsvar, Szamoskozi, Nikolsburg, Németh Gyula, Székelyderzs.

A masodik csoport a latin ,,El "-re hasonlit, ez is sok helyen el6fordul:
Gonczi, Dési, Kapossi, Bél Matyds, Szentkiralyi, Léva, Furta, Nagybanya,
Gyarmat tarkany-ABC, Uz tarkany-ABC.

A harmadik tipus szogletesebb, egy forditott latin ,,E”-re hasonlit. EIG-
fordulasi helyei: Halas atya, Németh Gyula, Székely-Hun ABC, MezG6ke-
resztes, Marosvasarhely, Székelyudvarhely, Kajoni, Cserkészbicska, Ru-
dimenta, Telegdi atirat, Kolozsvar, Petrovai. Valtozatai: Arvisura, Uz-
Paldc tarkany-ABC (E), Analecta Lapidum, Szentivanyi ().

A negyedik valtozat a forditott, latin egy forditott ,F”-re hajaz: Dobai,
Gyulafehérvar. Kaligrafikusabb valtozata taladlhatd Zakarias atya levelé-

ben (F).

Az eredeti ,,R” hangunk jele. Rengeteg valtozata létezik. Ebben a for-
maban fordul el8: Csikszentmarton, Komaromi, Miskolczi, Kolozsvar,
Rudimenta, Szamosko6zi, Dalnok, Szilagyi, Nikolsburg, Székelyudvarhely,
Cserkészbicska.

=

Par helyen forditott, latin ,,N”-ként szerepel. Ilyen alakban talalhato:
Gonczi, Kapossi, Szentkiralyi, Németh Gyula, Dési, Dobai.

Szinte latin ,N”-ként szerepel az Arvisuraban, az Uz-paldc tarkany-ABC-
ben és a Gyarmat tarkany-ABC-ben. Tulajdonképpen Konstantinapoly-
ban is igy szerepel, de ott az ellentétes irdsirany miatt fordult meg.

A negyedik valtozat a latin ,H”-ra hasonlit. Nézziik meg, hogy hol talal-
juk igy: Mez6keresztes, Marosvasarhely, Enlaka, Halas atya, Szentiva-
nyi, Analecta Lapidum, Gyulafehérvar, Németh Gyula. Kaligrafikusabb
valtozatok is léteznek: Székely-Hun ABC, Uz tarkany-ABC (¥¢), Gyarmat
tarkany-ABC (X), Telegdi-atirat (H), Nagybanyan (X) szinte egy irott
latin ,,K”. Németh Gyuldnal a harmadik valtozat (H).

Toébb helyen kis ,R”-ként jelolik. Az els6 valtozat fliggbleges befoglald
vonalainak elhagydsdaval jott 1étre. Rovastakarékos és nagyon jol ligatu-
razhaté. Ebben a formaban talalhaté pl. Marsiglinél is. (Ezzel a logikaval
talalkozhatunk a nikolsburgi és a gyulafehérvari ,,Gy” betlknél is. Az
Evidencia elve!)
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A masodik valtozat egyszerisitéseként jott |étre — szintén elhagytdk a
két fligglleges vonalat. Ezt is kis ,R”-nek szoktdk nevezni és ebben az
alakban tobb helyen is el6fordul: Kapossi, Dési, Székely-Hun ABC,
Szentkiralyi. Kaligrafikusabb valtozata taldlhatd: Léva (), Nagybanya,
Furta, Bél Matyas (), Zakaris (§). Kajoni 6sszekeveri az ,S2” (l) betd-
vel — lehet, hogy ebbdl alakult ki Zakarids valtozata, de a Rudimentaban
is szerepel az irdsgyakorlatokban, csak ald van huzva. Telegdi két szé-
ban is hasznalja ,Péter” (127233) és ,Tercsi” (TUI3Y) (4. 1ap kézepe)
valamint a ,Miatydnk”-ban (4. lap alja), de a betlisordban nem szere-
pelteti.

eS

A hagyomanyos magas hangrend( ,S” betl, majdnem mindenhol igy
taldlhaté meg, de vannak azért kivételek. Jelenleg is ebben a formdban
hasznaljuk. A kivételek: Kajoni (7) és Szentivanyi (1) keveri a ,J” jelével.
Zakarias jele (&) szinte megegyezik a marosvasarhelyi ,0” (&) betdvel.
Néhdny kalligrafikus valtozat: Uz tarkdny-ABC és Gyarmat tarkany-ABC
(\), Nikolsburg és Szentkiralyi (/), Enlaka (), Nagybanya (), Furta
().

as

A mélyhangrend( ,,S” jele, az dmagyar irdsban. Kevés helyen fordul elg,
de létezik, mint a mélyhangrend( ,K”, az ,,aK” is. Megtalalhaté: Homo-
rédkardcsonyfalva, Csikszentmarton mindkét mdsolat (MATY3S — A%
és az utolso sor felsorolasaban is).

SZ

Gyakorlatilag mindenhol igy fordul el és jelenleg is igy hasznaljuk. Ki-
vételek: Léva (), Gyarmat tarkany-ABC (%), az Uz tarkany-ABC ,,SZ” val-
tozata (&), Furta, Nagybanya, Bél Matyas ("\.), Dési (1), Génczi (J). (Bar
szerintem az utolsé ketté csak egy kalligrafikusabb véltozata a hagyo-
manyos ,SZ” betlinek.)

Alapvet6en igy szerepel mindenhol, de azért akad itt is béven kivétel,
de amint lathatd ezek is csak a kézirasbdl adédnak: Léva (¥), Arvisura,
Uz-Paléc tarkany-ABC és Szentivanyi (¥), Gyarmat tarkany-ABC (V" és
3’), Uz tarkany-ABC (f és 'T'), Konstantindpolyban forditva (I’), Analecta
Lapidum (), Rudimenta (7), Dési ()’)’ Gonczi (_y), Komaromi (J'), Mis-
kolczi (7 és 0'), Gyulafehérvar (S), Telegdi atirat (]), MezG6keresztes
(Y), Zakarias (J), Halas atya, Kapossi (), Furta (&), Bél Matyas (Y),
Marosvasarhely (.Y), Székely-Hun ABC, Kajoni, Nagybanya (), Dobai
(Y), és végiil Harsanyi ,agyonrajzolt” (3) véltozata.

eTy

Ebbdl a betlinkbdl is tobb valtozat 1étezik és gyakorlatilag minden val-
tozata, Nimrdd-tamga is egyben.

A masodik valtozat az els6bdl alakult ki — valdszinlleg a Nikolsburgi
atirds miatt. Akad, ahol egy rovid vonas talalhatd a szarak kozott és van,
ahol csak egy pont. Nem venném két valtozatnak Sket. igy talalhato
meg: Dési, Dobai, Nikolsburg, Szentivanyi, Németh Gyula, Kapossi. Val-
tozatok: Rudimenta, Kajoni, Székelyudvarhely és Telegdi-atirat (3), Me-
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z6keresztes, Révai, Székely-Hun ABC (8), Kapossi, Csulydk Istvan és
Gonczi (2X), Moga (X).

Paldc tarkany-ABC, Csikszentmarton mindkét mdasolat, Marsigli, Magyar
Adorjan, Németh egyik valtozata, Székelyudvarhely, Tar Mihaly, Arvi-
sura, Telegdi.

Ez a jel az els6 és a masodik bet( valtozata. El6forduldsa: Gyarmat tar-
kany-ABC, Rudimenta, Uz tarkany ABC (X), Besztercebanya (2Z). Egyéb
véltozatok: Bél Matyasnal, Révai egyik véltozatanal, Nagybanyan (2X),
valamint Marosvasarhelyen () szinte ,B”. Szamoskozy levelében (X),
Harsanyinal ('}'() igy néz ki. Bogdzon egy érdekes valtozatot (X) latha-
tunk. A Cserkészbicskan nem szerepel , TY” bet(!

aTY

Ez a betl a Nikolsburgi ABC-ben, mint ,aTY” — tehat mély hangrendd
2TY” —szerepel.

A mélyhangrendd , TY” masik formaja, ami ,szintén” a Nikolsburgi ABC-
ben fordul el6 — bar ott ,,echech” a hangértéke!

DL | D DS

Telegdi egyik népszer( atirataban szerepel ,,aTY” hangértékkel.

>3

A masodik forma elforditdsaval jott |étre. ToObb helyen is megtalalhatd,
mint az ,ATYA” sz6 jele. (En ezt haszndlom szivesebben ,aTY”-ként,
talan képi jellege miatt.)

Hagyomanyosnak mondhaté ,U” jellink, valdszinlleg a ,V” betlinkbdl

alakult ki.
M-K-NX

De az is lehet, hogy forditva tortént!) El6fordul: Marsigli, Nikolsburg,
Szamoskozi, Szentivanyi. Analecta Lapidum, Enlaka, Kajoni, Telegdi at-
irat, Révai.

A masodik valtozat, az els6 egyszer(isitésébdl alakult ki és igy konnyebb
is roni: Kolozsvar, Szilagyi, Székelyudvarhely, Zakarids, Marosvasarhely,
Bél Matyds, Mezbkeresztes, Dési, Szentkiralyi, Nagybanya, Kapossi,
Székely-Hun ABC, Arvisura, Révai. Bar Telegdi a Rudimentdban egy egé-
szen egyedi (&) jellel jelsli ezt a hangot, az , Oratio Dominica” (Mi-
atyank) és a ,Symbolum Apostolicum” (Hiszekegy) szévegében O is ezt
a valtozatot hasznalja — hacsak nem ugy masolta valahonnan! A csik-
szentmartoni 1751-es masolatban igy (M) tlinik fel, de ez lehet masolasi
hiba vagy természetes kopds kovetkezménye.

A harmadik véaltozat — a masodik elforgatasa — csak kevés helyen fordul
el6: Az Uz-Paléc tarkany-ABC, az Uz tarkany-ABC, a Gyarmat tarkany-
ABC, Besztercebanya, Harsanyi, de Hansel térképén is igy taldlhaté.

A negyedik valtozat az elsé ,tovdbbgondoldsa”. El6fordul egypar he-
lyen: Gonczi, Dobai. Gyulafehérvar 6sszekeveri a ,V” jelével (M), viszont
a ,V”-t ugyanigy jel6li. Portsalmi is ,V” hangértékkel hasznalja. A Ma-
gyar Rovék és Rovasirék Orszdgos Szovetsége altal elfogadott ABC-ben
egy zsenidlis huzassal, az els6 alak az ,U”, a masodik véltozat az ,U”
jele.
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A hosszu ,,U”-t csak az Arvisura jeldli ebben a formaban, viszont még
N< két ABC-je — az Uz és a Gyarmat tarkany (%) — valamint Besztercebénya
(%) tartalmaz mas format — de ezek szerintem inkabb ,U” betdk.
N Mint azt mar feljebb emlitettem, jelenleg ez a hivatalos ,U” bet(ink.

U Valdszinlleg a ,V” (M) betlbdl alakult ki ez is, mint az ,,U” betliink (N,

).

Stilizalt villimforma: Dobai, Csulydk Istvan, Székelyudvarhely. Valtoza-
tok: Gonczi (Ul), Kdjoni, Révai, Telegdi atirat, Magyar Adorjan (9). Fi-
scher és Révai () gy(ijtotte ezt a véltozatot.

A masodik valtozat csak abban kilonbozik az els6tél, hogy az 6sszekotd
vonal vizszintes: Bél Matyas, Dési, Kapossi, Miskolczi, Nagybanya, Révai,
Rettegi, Rudimenta, Székelyudvarhely, Szentivanyi, Szentkirdlyi. Ebben
az alakban fordul el6 a legtobb helyen. A kilonbségek itt is csak a kéz-
L, irds miatt vannak: A Cserkészbicskan és Tar Mihdly ABC-iben egy érde-
kes, ,Z” betlire hasonlité valtozatot lathatunk (Z). Nikolsburg (l), Ma-
rosvasarhely (&), Mez6keresztes, Harsanyi s a Székely-Hun ABC (5), Ar-
visura, Telegdi (\‘\), igy jeloli. Portsalmi ,U” hangértékkel szerepelteti
(A), viszont inkabb az ,R” egyik alakjara hasonlit.

l'j n Nikolsburg, Némethnél mind a harom valtozat megtalalhats (b ¥ 1),
l1 Elvétve el6fordul hosszu ,U”-ként, de konny( Osszekeverni a roviddel,
ezért inkdbb az el6z6 valtozatot ajanlanam.
V A megszokott forma, csak a kézirasok kilonboz6sége okoz néhdany val-
M tozatot. Gyulafehérvar és Portsalmi dsszekeveri az ,U” (00) jelével, a
Székely-Hun ABC ,Y” hangértékkel szerepelteti.
Z % Az altaldnosan elfogadott forma. A Cserkészbicska keveri a ,,ZS” (Y)
jelével
ZS Gyakorlatilag mindenhol ez a valtozat taldlhatd, minimalis eltérések

csak a kézirasok kiilonb6z6ségébbl adéddnak. Természetesen, azért itt is
Y akadnak kivételek: Gonczi, a Cserkészbicska és a Székely-Hun ABC ()
forditott ,,C” betlként jel6li, Dobai pedig az ,50” (V) jelével keveri.
(Egyesek szerint a Nikolsburgi ABC-ben is az az értéke.)

Amint lathatjuk a rendszer egységes, a kisebb eltérések csak a pontatlan emlékeknek, az
adott kor irasstilusanak és a kézirasok kiilonb6zdségének koszonhetok.
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A teljes ABC

a,4-99 m - z-@

b-X n- zs - Y

c-T ny - D

cs - Y 0,6-99 és a szamok:
d-+ 6,06-KR 0-0
e,6-27 P-4 1 -1

f-©9 r-n/ 5-V

S'A es- A 10- X

gy - ¥ as - A 50 -V

h- X & sz - | 100 - X
i,i-171 t- 500 - ¥
i-1 ety - X 1000 - ¥
ek—O a‘[y_’x\ 5000-)0(

ak - 1 u,d- 0N 10.000 - %%
- A i, -1 100.000 - 3¥
ly-00 v-M 1.000.000 - 3

Elveszett vagy nem hasznalt és uj betiiink

Varga Csaba ,,IDO és ABC” c. kényvében akadtam r4 arra a hdrom jelre, amit most fogok
bemutatni. Bar mind a harmat ismeretlen hangértékiinek jel6li, biztosra veszem, hogy benne is
fel6tlott az, ami nekem is ,,szemet szurt™.

£ Y W

i — A harmas szam mindig is fontos volt a magyarsag ¢életében. Az irasban is kovetkeze-
tesen tartja:
+ ¥ £

D Gy Dzs

Nagy valoszintiséggel a ,,DZS” azért kopott ki a nyelviinkbdl, mert hangalakja két irdnyba
fejlodott. Lagyult és a ,,GY-vel helyettesitették vagy keményedett, csattandssa valt és a ,,CS”
betli adta meg azt a hatdrozott hangot, amit a kifejezés megkovetelt. Jelenleg a nyelviinkben
megtalalhat6 ,,DZS” betiis szavak mindegyike jovevényszo. (A Siménfalvi ABC-ben is szere-
pel, sajnos ismeretlen hangértékkel! Esetleg a sorban elfoglalt helye szerint, egy pongyola ,,P”.)

Sajnos lassan a ,,DZ”-vel is igy fogunk jarni, mint azt mar emlitettem.
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Y — A kovetkezé betii valosziniileg egy hatul képzett — és esetleg zart — I hangot jeldl-
het, mint az orosz ,,b1” (jeri) vagy eredetileg a gorog ,,v és Y” (iipszilon). Mivel hangalakja
amugy is kozel allt az ,,U”-hoz és arra mér volt betiink (II), ezért idovel melldzve lett a haszna-
lata. (Erdekes, hogy a finn nyelvben is ,,U” hangként szerepel!)

W — A harmadik ismeretlen hangértéki jeliink. (Ahogy az ,,U” és ,,U” betiiinknél leve-
zettem, ,,U”-nek tippelném.) Viszont egyes forrasok ¢s kutatok az ,,M” egyik Osi alakjanak tart-

jék.
W £ (9) M

Osi forma Késobbi forma Latin forma

X — A Nikolsburgi ABC-ben talalhatjuk meg ezt a jelet ,,echech” hangérték jeloléssel. Ha
ez igaz, akkor erés ,,H” hang, vagyis ,,HH” — esetleg ,,CH” — az értéke. Viszont a sorban elfog-

lalt helye — és az % jellel valo nagyfoku hasonlosaga — miatt ,,eTY” lehet a jelentése.

V — A Gyulafehérvari kollégium ABC-jében lelhetd fel ez a betlink ,,SCH” hangértékkel.

Az ,,SCH” er6s ,,S”, tehat ,,SS” az értéke. Forrai gyanakszik, hogy csak egy pongyola Y W2S”,
aminek hangot is ad a Gonczi-féle ABC leirasakor. (A jel egyébként megegyezik az ,,50”
szammal.)

— A Gyarmat tarkany-ABC része ez a betli ,,TH” hangértékkel.

— Szintén a Gyarmat tarkany-ABC betiije ,,E”, azaz hatul képzett ,,E” hangértékkel,
ami az ,,E” és az ,,0” kozott helyezkedik el. Altalanos hasznalata mar nem szokas, de tajjelleg-
gel még megtalalhato (pl. Szeged kornyéke).

A Magyar Rovok és Rovasirok Szovetsége, hogy eldsegitse az idegen szovegek magyarra
torténd atirasat, a kovetkez6 hangzokat — tulajdonképpen ligatarakat — vezette be:

& ¥ Q K> 1 M
DZ DZS Q X Y w

A magyarok kevés jellel igen sok értelmet fejeznek ki — irta Marsigli. Ebbdl kiindulva a
meglatasom a kovetkezo.

W M Nagyon jo bet(i! Jol hordozza irdsunk szellemiségét.

Szép ligatura, de els6 ranézésre ,JI” vagy ,DI” a hangértéke! A félreér-

Y

tések elkeriilése végett, az el6bb emlitett ,Y” ( Y) Gsi jelet ajanlanam.

Igen elmés, viszont szamomra logikusabb a ,,®" irasmad. (Ne kérdezzé-

deti irasmoddal: AK/K> vagy A1)

Ez egy keményen ejtett ,K” tulajdonképpen, nem ,KV”! Ezt a hangérté-
ket csak azért tarsitjdk sokan hozza, mert mind a latinban, mind az ab-
bdl ,leszarmazott” nyelvekben nem talalhatd meg 6nalléan, mert min-
dig egy ,U” hang kiséri. (Aqua, Equus, Antiquitat, Equipment, Aquita-
nia, stb.) Raadasul a latin ABC-ben sokaig nem is volt kiilon bet(i az ,U”

IO tek miért — talan Xerxész neve miatt! I)IO/IO vagy IN)/@, esetleg ere-
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és a ,,V” hangra! Viszont mas nyelvekben szintén ,kemény K”-nak ejtik!
Kevesebb rovassal — id6 és rovas megtakaritassal — szerintem igy is Kel
kifejez6!

gét. Viszont, mint azt mar feljebb emlitettem, valdszin(i, hogy erre a

DZS * Zsenialis ligatura! Stilusra, formdra magaban hordozza irdsunk lénye-
hangra, 6seink a ,,?" jelet hasznaltak.

DZ Szintén nagyon oOtletes ligatura, viszont ha mar a ,,DZS”-nél nem hasz-

naljuk ,E” bet(it, akkor itt hasznalhatnank. (A magyar iras torténetében
H’ tobbszor is el6fordult, hogy hasonld hangértékl betliket felcseréltek.
Itt sem okozhatna gondot és ,,megmenthetnénk a feledést6l” egy Gsi
jeliinket!)

Az un. ,,bogarjeleink”

Ezeket a jeleinket Telegdi Janos Capita dictium-oknak (mondatok fejei) nevezte. Ezek a
jelek alakjukrol kaptak a neviiket — valamikor réges-régen — ¢s 6si betiidsszevonasokat (ligati-
rakat) jelolnek. Varga Csaba fel is hivja a figyelmet — az ,, /DO és ABC” c. konyvében — a hie-

roglif jelekkel valé nagymértékii hasonlosagra. Egyiptomban a ,,skarabeus” jele 8, ,,HPR”
esetleg ,,CPR” hangértékkel szerepel, mig a mi egyik ,,bogarjeliink” ,,TPR” hangértékii. Tobb
mint elgondolkodtato!

Lassuk hat a ,,bogarjeleket”:

ﬁ — Marsiglinél ,,aMB” hangértékkel szerepel.
Z.I — Az el6bb emlitett ,,TPRu” hangértéki jel. Telegdi Janos Rudimenta-jaban talalhato meg.
Q — A Konstantinapolyi felirat-ban el6forduld betlink, ,,iMB” hangértéket képvisel.

ﬁ — A Nikolsburgi ABC-ben fordul el ez a ,,bogarjel”, ,,eMP” hangértékkel, de ha figye-

lembe vessziik az idegenajkl mésolo félrehallasat és a betli formdjat, valosziniileg megegyezik
a konstantinapolyi ,,iMB” jeliinkkel. Kéjoni Janos a Telegdi-dtirat-ban ,,oMB” hangértékkel
jeloli (holott a Rudimenta irasmutatvanyai k6zott nem is szerepel!).

n — Ez a jel a Rudimenta-ban ,,aMB” hangértékkel van feltiintetve, de irasmutatvany-
ban nem szerepel.

ﬁ — Kéjoni Janos a Telegdi-atirat-ban szerepelteti ,,PTHRu” hangértékkel, pedig a Ru-
dimenta-ban nem is talalhat6 meg!

® — Csak a Nikolsburgi ABC-ben talalhaté ,,US” hangértékkel. Igazsag szerint ,,0S” az
értelme — ebbdl is latszik, hogy idegen nyelvii volt a masolo!

% — A ,,bogarjelek”-hez sorolhatdo még ez a jel, ami a Nikolsburgi ABC szerint ,,TPRuS”

hangértékkel bir. Ha elfogadjuk, hogy a “ (SZeNT) jel haromszorozasaval jott 1étre — és a
haromszorozas a fels6fok jele, lasd a ,,Jelek, szimbolumok, szimbolika” c. fejezetben —, akkor a
jel olvasata: LEGSZENTEBB CIPRUS.

Nem jarunk messze a valosagtol, ha azt allitjuk, hogy az Xt, XX , aMB”, £} ,iMB” és L%
,»eMP” jelek tulajdonképpen csak egymads valtozatai és kiejtésiik csak attol fiigg, hogy a méasold
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milyen szovegkdrnyezetben, milyen Osszefliggésben latta azt. Alapvetden egy ,,MB” jel, ami
fliggetlen a hangrendtdl.

A XX | TPRu” és a 03 ,PTHRu” pedig csak egyszerli masolasi hiba — szerintem — hiszen
ugyanannak a szovegnek két példanyarol van sz6 (esetleg a kézi sokszorositas/terjesztés miatti
torzulasrol).

Ismertebb ligaturdink

A ,ligatira” 0sszerovast/0sszevondst jelent. Lényege, hogy minél kevesebb rovassal irjunk
le betlikapcsolatokat, szotagokat vagy egész szavakat. (Ezzel a ,, Teljes ligatardk™ c. alfejezet-
ben foglalkozom.) Kezdjlik mindjart a ,,legismertebbekkel:

BO Marsiglinél a legtoébbet hasznalt ligatira, amit kdvetkezetesen hasz-

nal mind a hat , BOldoGasSZoNY” (DM\:X — febr. 2., marc. 25., apr.
X 22.(?), jul. 2., aug. 5., aug. 15.) vm. a ,BORTALAN” név DNIV/X -
aug. 24.) és az ,ABOldoGsaGoT” sz6 ( AAXA - 4. old. 23. sz6) leirasa-
nal.

LA A masodik legtobbet hasznalt ligatira Marsiglinél — hétszer fordul
7A el6. Szerintem nyugodtan kijelenthetjlk, hogy ez is egy allanddsult
jelésszevonas, ugyanugy, mint ,,7\" (SA) és ,,7)\” (GA) testvérei.

NT A Marsigli-féle rovasbot haszndlja el6sz6r az n+t ilyetén forma Ossze-
]5 vonasat, de mas forrasban talalkozhatunk ilyen (T) valtozattal is: pl.
Székelyderzs.

INT Ebben a ligaturdban az ,,T” (1) hangot a folal tullogd szar jeldli, mint
ahogy Marsigli ,,5/$" (FIReNC — m3j. 26.) széban az ,,$”-ben (FI1) alul
'Y tullégd vonas jeldli az ,,T"-t (). Minden mas valtozat, amit ,NT” hang-
értékkel jeloltek logikailag ,,INT”-nek felel meg vagy ,,SZeNT”-nek! Y+
i (Iasd az el6z6 és a 130. oldal) Lassuk tehat a felsorolast: Nikolsbur-
gi ABC, Rudimenta ('Y\), Kajoni-féle Telegdi-dtirat (V).

NC Marsiglinél taldlhaté meg ez az n+c 6sszevonas — egyszerd, lényegre

5 toré. Megtaldlhaté még a Rudimenta 2. oldaldn az irdsgyakorlatban
(,)/38” FERENC)

INC Szintén Marsiglinél talalhaté meg ez a ligatdra is. Az T (1) bet(i abbol

latszik — kozli Forrai —, hogy a jobb oldali metszés vizszintes! (5/@
FeRINC — okt. 4.)

Kajoni Janosnal lattam ezt a zsenidlis ligaturat. A felnagyitott ) (N)
szaraba, erls bekanyaritassal ,beépiti” az a (A) jelét, majd a szar ha-
rom atmetszésével jeldli a -t (P).

NAP

Elmés megoldas és jol hasznalhatd. Az D-be (N) réja bele a magas
hangrendd Q-t (eK). Megtalalhatd: Dési Ferenc, Kajoni-féle Telegdi-
dtirat, Rudimenta, Marsigli (,,\”HM” SZeNtKeReSZT — jan. 6., mdj 3.,
szept. 10. és 14. vm. a 4. oldal 20. és 25. szavaban).

NK

S | W |

CK $ Igen szellemes ez a Marsiglinél (BeReCK /X = nov. 13.) el6forduld
ligatura. AT (C) szardba roja bele a magas hangrendd Q-et (eK). Sze-
repel a ,Nikolsburgi ABC”-ben is, de azt majd kiilon targyalom.
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ON Az enlakai templomfelirat ,DIAKON” ()'H’r) szavaban, illetve Marsig-
) linél (,72\A4” AGoST ON — aug. 28. és , 73\” SIMON — okt. 28.) szere-
pel. Folllrél halad lefelé, az J-bél (0) alakitja ki az D-t (N).

NO ) Marsiglinél fordul el§ ez a ligatura is. Az D-bsl (N) alakitja ki az -t
(0), kovetkezetesen betartva a fontrél-lefelé szabalyt.

AN Marsiglinél taldlhaté meg t6bb helyen is ez a ligatura. Az9 (A) szarat

9 elgorbitve jelzi a ,beépitett” ) (N) betdt. Az egyik szovegnél (,,/A9/X"
BIRNAL — maj. 20.) Forrai Sdndor meg is jegyzi a hibds ,,NA” hangérté-
ket.

NA — () Szintén Marsiglinél fordul eld, az n+a 0sszevonasaval keletkezett
9 ligatura. Azt, hogy az n (N) a kezd6hang — a fontrél-lefelé szabdly
hasznalataval — ugy jeldli, hogy az 9-t (A) kozépre roja! (,,”AT” ILo-
NA — méj. 22.)

N D Sok helyen szerepel igy (Csikszentmarton, Konstantinapolyi felirat,
Rudimenta, Telegdi-atirat, Dési Ferenc), de szerintem téves hangér-
tékkel. Miért is irom ezt? Marsiglinél a bot harmadik oldaldnak 11.
szavaban (/\3301'3 — MIKODeMuS) taldlhaté egy ,,0D” ) ligatura.
Lathato, hogy az J-bol (O) indul és beleirja a + (D) jelét — ezért nem
} réja at — egyértelm(ivé téve a sorrendet! Ha a + (D) vizszintes széra
dtmetszené az 9-t (0) => 3’ akkor ,DO” a hangértéke, mert a +-bésl
(D) indult és a betl szardnak meghaijlitasaval ,épiti” bele az -t (O).
(Lasd ,,ﬂ':?/X" BREDA —februar 1. és ,,‘IX/N’" DURuUTYtyA — februar
6.). Tehat a keresztilrovas a + (D) els6bbségét jeldli, igy a ligatura
»DN” hangértékd! De! Mashol is kidlltam a hagyomany mellett, ugy-
hogy nyugodtan hasznaljuk ezt a szépséget ,ND” hangértékkel!

ST Igen sok helyen talalhato, népszerd ligatura. Legtobbszor csak rovidi-

tés, de tobbszor is el6fordul az Istvan név széképeként. (Lasd még
“ Marsigli, ,)\” eSTvan — aug. 3., ,’AA4” AGoST ON — aug. 28., Csik-
szentmarton, AAAKIY” MATYA SMeSTeR, stb.) Testvérei az , A~
(LT) és a N (GT) is kbzkedvelt.

Egyéb jol hasznalhato ligaturak

BT Otletes ligatdra, cég megnevezéseknél jol johet (ldsd még Marsigli,
,,Xa'?*/" eRZSEeBeT — nov. 19. bar ott — mint latszik — ,,BET” a hangér-
téke).

Szintén srdn hasznalt rovidités, jol hasznalhato ,,Gazdasagi Tarsasa-
gok” jel6lésére.

GT

Népszerd ligatura, jol hasznalhaté a , Levelez6 Tagozat” vagy a , levél-
tar” roviditésére is. (Lasd Csikszentmarton, ,,‘LqMﬁlﬂ" CSINALTAK 2x,
Rudimenta, ,,mlﬂ)‘IH‘Iﬁ" PARANCSOLT — negyedik lap teteje)

LT

J6l hasznalhatd ligatura gazdasagunk nagyméret(i cégeinek megneve-
zésében.

ZRT

§sss=¢><
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NYRT w Az el8bbi parja. Szintén jol johet a gazdasagi életben.

DR 7L A Dr. vagyis a ,,doctor” formula kifejezésére.

SK Szintén oOtletes és jol haszndlhatd ligatura. Az A (S) bal szaraba réja

bele a magas hangrendu Q-et (eK). Okiratokon az alairas ,s.k.” [sajat
¢\ kez(leg] roviditésénél tokéletesen alkalmazhatd! (Ldsd még Marsigli,
,AA /12" PIRiSKA — jan. 18.)

SM — () Példaul, jogositvanyokban a ,segédmotor” megjeltlésére, de a
g\ »segédmunkas” roviditésére is kivaldan alkalmas ligatura. (lasd még
csikszentmartoni felirat, ,MAA%44” MATYA SMeSTeR)

Ezt a ligaturat kifejezetten a bardtaim unszoldsara tettem be. J6l hasz-
nalhaté a , hazi palinka”, egyes cégek-markdak és még sok minden
fontos” kifejezés roviditésére. Igen, arra is! ©

HP

ot

A ,,Nikolsburgi ABC”

]\m;c Stm‘o:nm quas 't‘ulpt?r
wl adunem h.r[nis

g o ’\ A ™A j A, A
USRI D DDA 0 A KT
\Y\;\ '\‘ ) \:1: M | Ai \Z i L\ ’T\
J A4 N

wr~
e\
LI

Szeretnék par szot szolni — igy a részletes ABC utan — a Mikulovoban (jelenleg Csehor-
szag, régebben Miklosvar) talalt emlékrol.

Niirnbergben, 1483-ban kiadtak egy Osnyomtatvanyt, Bartholomaeus Anglicus De
proprietatibus rerum c. miivét, aminek a hatsé pergamen-védélevelének versdjan talalhatd a
kézzel irt jegyzet.

A bejegyzést egy Philip de Penczicz nevil ifji morva nemes tette, aki a magyar kiralyi ud-
varral is szoros kapcsolatot tartott. Az dsnyomtatvany ezidotajt az ¢ tulajdonaban volt, tantisag
erre a konyvben talalhato tobbi jegyzet is. A bejegyzést minden bizonnyal Budan vagy Vise-
gradon, a kiralyi udvarban tette 14901526 kozott.
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Ez a ,,plusz” oldal tartalmazza a székely (siculorum), alatta pedig a zsid6 (judeorum) ABC-
t. A rovas ABC f0lott a kovetkezo szoveg talalhato:

Littere Siculorum quas sculpunt vel cidunt in lignis

A széRelyek betili, melyeRet fdra véstek vagy rottak,

A konyv Philip de Penczicz haldla utan Ferdinand Hoffman von Griinpiihel gylijteményébe
kertilt, mignem a XVII. szazad végén — 1669-ben vagy 1688-ban — csaladja utols6 ndi sarjai a
gyamjuknak, Dietrichstein hercegnek ajandékoztak. igy keriilt a Dietrichstein hercegek konyv-
taraba, ahol szdzadokon at haboritatlanul pihent.

1933. november 21-22-én, Luzernben kalapacs ala keriilt az egész gyilijtemény, amikor is
Ranschburg Gyorgy értesitette a ,,leletr6l” Jakubovich Emilt, a Magyar Nemzeti Muzeum
konyvtaranak akkori igazgatdjat. Mivel a sziikds anyagiak miatt nem volt lehetdség az egész
konyv megvasarlasara, meg kellett gydzni az arverezOket a dokumentum fontossagarol, hogy a
— magyarsag szamara nagy jelentdséggel bird — lapot kiilon lehessen megvenni.

Miutan Ranschburgnak ez sikeriilt — 6 bonyolitotta a targyaldsokat — és az arverezok leva-
lasztottak a lapot az ésnyomtatvanyrol, a Magyar Nemzeti Mizeumnak lehetdsége nyilt meg-
vasarolni e paratlan nyelvemléket. Jelenleg az Orszagos Széchenyi Konyvtarban talalhato.

Elgszor is: az egész iromanyon végig érezni a bizonytalansagot, ahogy az idegenajki ma-
sold, probalja latin betlikkel leirni a szdméra idegen magyar hangokat.

Masodszor: a betlik formajan latszik, hogy nagy valdsziniiséggel mindezt emlékezetbdl tet-
te!

Harmadszor: tudomanyos tény, hogy a magyar nyelv tobb mint 10.000 éves (s6t!). For

amit a sz6 jelol. Ha tehat ilyen a nyelviink, akkor az irasunk is ilyen kell, hogy legyen! En-
nek szellemében a betliink alakja, kialakitasa is logikus és tokéletes.

Az ABC 46 jelet tartalmaz: 32 betiit, 3 ,,bogarjelet’'® és 11 ligatiirat. Ebbdl a 11 ligattra:

I-NC, T-CK, ID-NCS, X-ND, »-NGY, X-eTY,
X-UNK, D-NYT, T-aNT, %-ZT, \-ST.

Az utolso6 kettével nincs is semmi bajom, na de a tobbivel — anndl tobb! Vegylik dket szé-
pen sorjaban:

NC Mint lathattuk, erre a betlkapcsolatra mar van ligaturank (5). Egyéb-
ként is ez a ligatura, inkdbb ,,CC” mint ,NC”, ugyanis én nem latom

$ benne sehol az )-t (N)! (Sehol mashol nem szerepel.)

{r Marsiglinél egy nagyon jo ,,CK” ligatura taldlhaté ($), de ebben nem
lstom a ,K”-t. Amia T (C) mellé van réva az egy O (2)! (Lasd 198. és
205-6. old. Esetleg 1 »,aK” szeretne lenni?)

CK

NCS Ez igazdbdl ,NYCS”. Az ,NCS” az igy néz ki ,,@” vagy igy ,,K”! (Ne fe-

tengelyik kordl elfordulhatnak. Ismeriink ra példakat!)

Ez szintén helytelen hangérték, ugyanis ez ,BD”. Az ,ND” az igy néz ki
, 1 (Lasd pl. Fischer K. A. im. 55. oldal) Ill. ebben a formaban X
(Csikszentmarton, Konstantindpoly, Rudimenta, Telegdi-atirat, Dési).

ND

KD lejtsiik el, hogy a ligaturazhatdsag érdekében a betlik a fliggileges

18 V. Zahonyi andrés i. m.
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NGY

Ez sem ,,NGY”, hanem ,NYGY”. Az ,NGY” az a kovetkez6 képpen néz
ki: ;I

eTY

A magas hangrendl , TY” egyik valtozata. Ebben a formdban csak itt
taldlhatd, viszont mashol 90°-kal elforgatva (’X\) »,aTY” hangértékkel
szerepel.

UNK

p s

Ennek a ligaturanak ,,0BO” a hangértéke! Mégis a Pécsett talalt em-
lékkd igazolja, hogy ,,UNK” hangértékkel rendelkezik. Es egyszer csak
belém hasitott: hiszen ez a vilagkerék (':|:J), csak belekapaszkodik a
jelenbe (X), mintegy ,rogzitve a pillanatot”! Magyaran a létige jelen
idejének tobbesszam elsé személye: vagyUNK. Ha még azt is hozza-
vesszlk, hogy két ,aK”-bdl All N+ V= OC, aminek a jelentése aK-
aszt, Ka-pocs, akkor azt hiszem, jé uton jarunk. Félig képi jellege is azt
mutatja, hogy igen &si jelrdl van szé.

NYT

Ennek a ligaturanak ,,NYI” a hangértéke! Az ,NYT” igy néz ki ,,\D"!

aNT

Mint mar irtam, ennek a ligaturanak ,INT” a hangértéke vagy
,SZeNT”! Tehat mindenképpen magas hangrendd, nem pedig mély

ZT

X = o

Szép ligatura. Megtalalhaté Fischer Karoly Antal 1889-es felirataban
is. (lasd M80. oldal)

ST

A

Mint azt az ,Ismertebb ligaturdink” c. részben leirtam, ,igen sok he-
lyen talalhatd, népszerd ligatura. Legtdbbszor csak rovidités, de tobb-
szor is el6fordul az Istvan név szoképeként.”

Negyedszer: nem tudom, miért nem ,,Niirnbergi emlék” néven ismerjilk — hiszen ott ké-
sziilt, csak késobb kertilt Nikolsburgba. (De ez csak részletkérdés!)

5. A szamok

Eurdpatl (IMyugati Arab) 0|1 (2|3 |4|5|6|T7|8(9
Arab-India Y [Y Y[ E eV VMY
Perzsa €3 Urdu s [ Y[XITIF(a|PIY AR
Devanagari (Hindi) o [T (F|¥ |4 |%[e|L]|]
Tarml & |2 |m | (B & | 6T || Fo

A nyelvhez hozzatartozik az iras, €s aki ir, az szdmol is. (Lasd VIII. Axiémat.) Szamira-
sunk is kdvetkezetesen tartja azt a szigoru logikat, amit az irdsunk is kovet.
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Bevezetésiil bemutatom az Un. ,.klasszikus” szamsorok 6sszehasonlitasat:

[ nmm v X L C D M rémai-gorog
Lmm v X voe 8 etruszk
Lmm v X veoX X bsmagyar
.ot - = | os1 székely
LmvoX vooX X Arvisura

1 2 3 4 5 10 50 100 500 1000

Amint lathato elég hasonloak e szamsorok — nem véletlen! A romaiak szamirasaban, mar
gorog befolyas az L, C, D és M, ami a szdmok betiivel irt nevének kezddbetiije (pl. centum,
mille).

Szintén késobb alakult ki a szdmok egyszertsitése: IV, X, XL, XC, stb.

Az 06si székely irasmodot azért mutatom be, mert egy nagyon Osi szamirds tovabbélése,
amit a banyakban még az 1900-as évek elején is hasznaltak!

Ennek a szamirasnak is a kovetkezetesség az alapja. Ezt is jobbrol-balra olvassuk, akarcsak
az irasunkat. Lassuk:

-H--HII ‘& e | & két SZém, el‘dély1

1000 100 10 1000 100 10
15 2 7 12 1 6

Felosztasa egyszer és logikus! Az értékeket csak egymas mellé irjuk és mar meg is kaptuk
a szamot! Természetesen jobbrol-balra haladva irjuk a szdmokat, igy a helyiértékiiket is ponto-
san megkapjuk.

& o e0 000 2000 —m—m @ @—— @ Z——
0o 1 2 3 4 5 ) 10
00 000 0000 o = =—

-
11 12 13 14 15 16 100

Mint lathatjuk, konnyti hasznalni. Logikdja sem tal bonyolult és barmekkora szam leirhato
vele. Ebbdl alakulhatott ki az ,,abakusz”, illetve a ,,szoroban” szamolotabla.
Hogy néznek ki, hogyan miikodnek, réviden bemutatom, a kdvetkezé oldalakon.
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Abacus-dbla

Amint lathatjuk, nem egy bonyolult szerkezet. A vizszintes rudak a helyiértéket, a rajta le-
v6 csuszkak (golyok) a szdmokat jelolik. A tiz csuszka altalaban 6tosével mas szintire van fest-
ve, megkonnyitve ezzel a miiveletek végeredményeinek elsd pillantasra vald leolvasasat.

Szuan-pan tdbla Soroban-dbla

A ,,soroban” a tavol-keleti valtozat, pontosabban a japan (a kinainak ,,szuan-
pan” a neve). Itt is helyiértékes szdmolas torténik, csak egy kicsit masképp, meg-
mutatom:

Ez is tizes szamrendszer, csak 6t koronggal! A keresztfa f616tti korong allasa
mutatja, hogy van-e 6tos vagy nincs. Folso allasban tehat 0-at jelol.

Az also négy korongnal pedig a keresztfdhoz tolt korongok szdma a mérvado. Te-

hat ebben az esetben 0.
Vagyis: 0+0=0

bd bed bd e Az elsO négy szam esetében az ,,5”-0s foliil (nullan) marad ¢s az
also részben, a keresztfahoz tolt korongok szama a lényeg.
HEHE &
- 0+1=1
0+2=2

f##t 01

2 3 4 228



P’ E ’ E’ E’ E’ Itt mar az ,,57-0s alul, a keresztfanal van, tehat szamolni

HERE
RAALEE

6 7 8 9

eljutottunk a 10-ig!

ES .
Ei?ﬂ— Ugye, hogy nem is bonyolult?

Csak az érdekesség — no meg a székely szamokhoz val6 hasonldsag — kedvéért mutatom be
a majak szamait. Ok hiiszas szamrendszert hasznaltak és foliilrdl-lefelé irtdk a szamokat.

@ [ ] [ R aee aaew
0 | 2 3 4
—_— % _%c sss ssse

5 6 7 8
— .— a8 9% SSdD
0 1 12 13 1a
& LK ] .."-\..- 28809

15 16 17 18 19

A maja szamrendszer

Nézziik meg, hogyan is miikodott ez:

ass  E2018 = 2880

L I 224 = 40
®»~+ o=_xo
2520

Es még harom szam, de most mar kiilfoldrél, Franciaorszagbol, az erdélyi jelekkel irva.

aee '
HES o || S
] . L 1 ]

229




30.000 éves szamjel Pont d’Arc barlangjaban és ket 17.000 éves szamjel Lascaux-bol
Amint lathatjuk, mashol is felbukkan ez a jelrendszer, ebbdl is latszik Osisége.
Az erdélyi banyaszok pont-pont-vesszécske szamrendszerének logikaja, gondolom, mar
¢érthetd. Lassuk tehat a rovas-szamokat!
A kovetkezetesség itt is jOl lathato. frasuk szabalyaival, a ,,Példdk, szabdlyok” c. fejezet 14.
pontjaban foglalkozom, most nézziik meg a formai vilagat. Kezdjiik el6szor egy régi datummal,
ami a Csepregiek Tanit6 tablajan maradt fenn:

PV OV IRV

5525. év
Ez a datum — 5525. — Kr. u. 1575-6t takarja. Jol lathato rajta a szamok képzési modja:
5x1000+5x100+25=5525. A 0 (100) formaja kissé meglepé6 — megegyezik az egyik ,,LY”
alakjaval. A tizeseknél sem a ,,XX-t hasznélja, hanem csak egyszertien jeldli a helyiértékek
szamat: ,JI”. Mindezek ellenére kozérthetd és logikus. Es most kovetkezzék az igazi |, klasszi-
kus” szamsor:

Ly X Vv X ¥ X magyar
LWy X Vv X X Arvisura
12 3 4 5 1050 100 500 1000

Ez a fajta szamrendszer is fennmaradt egészen a XX. sz. elejéig. Legfobb hasznaldi a juha-
szok ¢és egyéb allattartassal foglalkozok voltak. Errdl is maradt fent j6 néhany emlékiink, egyet
be is mutatok:

R,
B i
A

e

Tofenék Jozsef Kiskunhalas (Bacs-Kiskun megye) kornyéki juhdsz altal készitett nyilvan-
tarto-bot (1880 koriil). A f61s6n (IT) 30 tokjuh (toklyd), a masodikon (IIT) 45 néstényt, a harma-
dikon — ami az els6 szemben levé oldala — (II) 75 oreg, a negyediken — ami a masodik bot
szemben levo oldala — (IIT) 55 iiriit tartottak nyilvan — amit ra is irtak.
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Amennyiben nem sikeriilt kisilabizalni a szdmokat, a kdvetkezOkben segitek egy kicsit. A

gyorsabb rovas érdekében az V-nek (5), csak a jobb oldali ferde szarat (/) rottak. (Evidencia
elve!) Mivel nyilvantartasra hasznaltak, az elkésziilt ,,leltart” hosszaban kettéhasitottak és csak
a bot egyik fele volt a pasztornal, a masik fele a gazdanal, a szdmadd juhasznal, a korcsmaros-
nal vagy a szatocsnal maradt, majd az elszamolasnal osszeillesztették a két felet, hogy a csalast
elkeriiljék. Egy kis rutinnal barki — a bot masik fele nélkiil is — el tudja olvasni. Ime, a kiegé-
szitett botok (sziirkével jeldltem a kiegészitett részeket):

SN i
/

Ugye, hogy nem is olyan bonyolult! Tehat igy hasznaltdk a szambotokat. Az alabbi képen
is ilyen rovaspalcak lathatok. (Kéki Béla: Az irds torténete c. konyve 13. old.)

S
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Azt, hogy milyen régi ez a modszer, bizonyitjak a mai napig ¢l6 szolasok:

,,Sok van a rovasan!” — sok a tartozasa, adossaga a korcsmaros, a boltos vagy €épp a
torvény felé!

— ,,Rovasod van!” — addssagod van! Az el6z6 mondas figyelmeztetd jellegli megfeleldje.

., Rovdsra hazudik” — felel6tleniil hazudozik (hiszen az allitasa ellentéte rogzitve van).

— ,,Botra beszel” — A gonoszkodo, kotekedd, szurkalédo egyénre mondjak ezt.

., Elvesztette a rovast” — mondtéak, ha a terhes asszony rosszul szamolta ki a sziilés ide-
jét, illetve ha valaki eltévesztette valaminek az idépontjat.

, Lerotta a tartozasat” — ez az elobb emlitett adossagok kiegyenlitésérdl szol, adott
esetben utalhat a szambotok Gjrahasznositasara is.

., Lerottak a rovast!” — veréssel megtoroltak valamit.

—,,Lefaragott a hatranyabol” — ez megint csak a rovas altal nyilvantartott szamokrol szol.

,,Dégrovason van” — ami arra utal, hogy a péasztorok kiilon boton tartottdk nyilvan az
elhullott allatokat.

,,Mutogatja a rovast, pedig nem tartozom neki!”” — 0gy nevet, hogy kilatszik az egész
fogsora, teli szajjal nevet.

— ,,Nem iszom én senki rovasara” — nem csindlok masnak adossagot.

Es még két szolas, ami a rovas egyszeriisitett valtozatarol szol — régen a csardatulajdonos
krétaval jegyezte egyes vendégek fogyasztasat, altalaban az asztal f6l6tt levo keresztgerendan.
Es a kapatos vendéget egyes — nem éppen becsiiletes — emberek szivesen atverték egy-két tobb-
lett vonassal. Innen ered a ,, Hiba van a kréta koriil! " szolas és — ha felfedezték a turpissagot,
akkor — a hozza tartozo fenyegetés is elhangzott: ,, Ez volt az utolsé hiizdsod!”.

Ugye ismerdsek! De most mar tudjatok az eredetiiket is.

Most pedig haladjunk tovabb eme kis kitérd utan.

A székely—magyar szdmsort a Magyar Rovasirok Kozossége kiegészitette az ,,500” (SIE) je-
lével. Tokéletes! Nagyon szépen koveti a hagyomanyt és irdsunk logikajat.
Magam részér6l — hogy még jobban megkdnnyitsem a szamrovast — még négy jelet iktat-

nék be. ,,Kolcson vettem” az Arvisura @-s jelét (10.000), egy kicsit alakitottam rajta és to-
vabbfejlesztettem.

KX & ¥ 3
5000 10.000 100.000 M

(tyumen, (sereg)
tomény)

Kezdjiik a legelején! Magukat a szdmokat mar a fejezet elején bemutattam, igyhogy most
nem is foglalkoznék veliik, nézziik a képzésiiket:

I =>V (5) Magyar Adorjan szerint fwy

(Valoszintileg ezért van az, hogy néha csak a jobb oldali szarat jellik, mint azt mér emli-
tettem. Evidencia elve!)
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Vi) => ViV = K => X (10) esetleg W“]

() V5) V50
az V (5) 1éptetve | (1) helyértékkel. (Forrai Sandor szerint a,]” 10x szorzo.

(1) X(10) X (100)
aX (10) 1éptetve | (1) helyértékkel, de masképpen is ugyanezt az eredményt kapjuk:

VY (50) => V4V => I —> X (100)

(1) Y0 Y500
az Y (50) Iéptetve | (1) helyértékkel.

| (1) X (100) X (1000)
aX (100) Iéptetve | (1) helyértékkel, de itt is megkaphatom masképp is ugyanezt az ered-
ményt:

¥ (500) = ¥+¥ =>¥ = % (1000)

Mint azt az el6z0 oldalon irtam, tokéletes! Szépen koveti az ,,5-0s osztaly” jeleinek logika-
jat.

Javasolt jeleR,

XX (5000) két V-ss (5) egymasba forditasaval jeleztem azt, hogy az ,,6t8s” sorozat (5, 50,
500, 5000) itt le is zarodott. Emlékeztem erre a jelre és rovid keresés utdn, Révai Miklos grof
1803-ban feljegyzett tablazataban meg is talaltam, ,,P”” hangértékkel. Tehat nem kell 1) jelet

bevezetni csak mas értéket hozzaadni. (Itt hivom fel a figyelmet az ,,|” (SZ)ésaz”1”,a ,,X” (B)

cres

Az X (1000) vonalainak vége egy négyzet négy sarkat és oldalainak kézéppontjat jeloli ki

S tarkanyok ennek a négyzetnek a hegyére allitott valtozataban (0) folytattak a szamok
rovasat — az Arvisura szerint.

H (10.000) ebben a jelben ,tetten érhetd” a X (10) jele — nem véletleniil, hiszen az ed-
digi logikat kovetve ez a jel 10x1000. Viszont, itt is megkaphatom masképpen is ugyanezt az
eredményt, mint ahogy eddig is:

£2 (10.000) => XX + X => W = £ (10.000)

Ez is azt mutatja, hogy sikeriilt réhibdznom az XX (5000) logikusnak tiing jelére.
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E (100.000) ebben a jelben folytatodik a szamok képzése és jol lathaté a X (100) jele.

ﬂ (1.000.000) ebben a jelben érjlik el az 1000x1000-t, vagyis az 1 milliét. Jol lathatod

itt is az X (1000) jele.

Felvetodik még a ,,nulla” problémaja!

Sokan kérdezhetnék, hogy milyen ,,probléma”, hiszen szamaink (X, X, X, stb.) magukban
foglaljak azt. Igazat adok nekik! DE!!!

Addig nincs is semmi gond, amig egész szamokkal dolgozunk, viszont amikor tizedes tor-
tekre ,,valtunk”, akkor mar hianyzik a nulla. Prébalja meg valaki a jelenlegi jelekkel leirni ezt a
Szamot:

0,123
Mivel a nulla hasonlit az -hoz (O), hasznalhatnank azt is gy, mint nulla.

IXXX,9

Programozoként, az informatikaban hasznalt nullat () tudnam ajanlani, jol illik jeleink
soraba — és csak egy kicsit hasonlit az egyik ,,LY”-hez.

XXX, 0

Mégis ugy gondolom, hogy a kovetkezd jel lesz a tokéletes: ,,07.

A nulla nem a nincset, a semmit jeloli, hanem a kezdetet és — egyes matematikai, illetve fi-
lozoéfiai rendszerek szerint — a véget is. Az ,,(D” (US) jelentése: 6s => tehat kezdet, kiindu-
16(pont). ,,Isten” szavunk 6rzi, ,,is-ten”, ,,0s-ten”, az ,,Osi Isten”, az ,Oregisten”, a ,,Teremtd”
értelemben. Magéban a ,,teremtd” szoban benne van a kezdet, a kiindulas, ahonnan/amibdl a
teremtés kezdddik. Tehat legyen 6 a kezdet, a nulla.

XXX, 0

Az ajanlott jeleket kiprobaltam boton is — jol rohatok, jol olvashatodak.
Tehat az 4ltalam javasolt szdmsor:

bmmyxvxy x X % # X

O
012 3 4 5 10 50 100 500 1000 5000 10000 100000 1M

Ugy gondolom ezzel el is értiik azt a hatéart, ami sziikséges ahhoz, hogy a magyar nyelvben
szerepld szamokat le tudjuk jegyezni. Szdoba johetnének még a ,,millidrdok”, de azokat csak
ritkdn — pl. dllamhaztartasi mennyiségekben — hasznaljuk. Itt sem igazan jellemz6 a teljes szam
kiirdsa, hanem bevett szokéasként a kdvetkezoképpen jeldlik:

12,345 Mrd forint
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T8 A VXXXXXXXIIX

De amint az lathat6, ezt az akadalyt is hibatlanul vette 0si irasunk!
Ha mar van kezdet, tigy illik, hogy legyen vég is — illetve végtelen. Jelenleg a végtelent igy

o0 jelolik. Egy icipici modositassal lehetne igy w jeldlni. A hinduk a halal uténi életet szim-
bolizaltdk az ,,Ansa’-val. Szerintem nem tul nagy a kiilonbség, mégis, ez a jel jobban illik 6si
irasunkba és mély jelentéstartalma sem elhanyagolhato.

Miveletek szamokkal

A matematikai miiveleteknél mindig jobbrol-balra haladunk. Miért is? Azért, mert a mate-
matikai miiveletek mindig az iras irdnyaval szemben torténnek. Mivel 6si irdsunk — €s ezzel
egylitt szamirdsunk is — jobbrol-balra halad... Azt hiszem, nem kell tovabb magyaraznom!

Osszeadds

Az Osszeadas a legegyszerlibb kommutativ miivelet. Az egymas ala irt szamokat helyiérték
szerint 0sszeadjuk.

1222 I XX Xl X XX LA | *

+2415 VXX k+ A [ %

3637 IV XXX XIV KKK IV XXX X %k
IV XXA AW FEF

Ez egy egyszerli miivelet volt, de remélem a levezetés segitségével (vagy anélkiil) minden-
ki szamara érthetd volt. Nehezitsiink egy kicsit a feladaton!

1222 I XX Xl X

+1977 IV XXV XXI ¥+

3199 XI XX X ¥¥¥
I} X% Xk| %]
AR e Ve T
Y300 X1 | PP
U S
9 90

Ebben a feladatban mar akadt egyszerisités, helyiérték valtas is, de még ez sem olyan tual
bonyolult — ugye!
Akkor — ahogy mondani szokas — ,,tegylink ra még egy lapattal”!
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1222
1977

1526
+1490
6215

XX XX

IV XXV XXI ¥
IV XX ¥ X
XX XVI ¥+
V X XX RV
i XX | 1] %]
Iy XX X ¥
Iy XX ¥ ¥y
it Ve EEt

VY 000WE VY AR
\"."4".-'=}{ AAAXN=Y V=Y

V=4 T¥=%
AA=%

v A Al wV

Remélem mindenki szamdra érthetd volt ez a par miivelet, hiszen ugyanezt tanultatok az
altalanos iskoldban is — csak mas jelekkel. Kis gyakorldssal gyorsabban hasznalhat6, mint az
arab szamokkal megtanult 6sszeadas. Es most, hogy mar jol tudunk Osszeadni, nézziik meg,

hogyan miikddik a kivonas.

Kivonds

A kovetkezd nagyon egyszeri miivelet a kivonas. Gyakorlatilag itt sem torténik mashogy,
mint ahogy megszoktuk — helyiérték szerint a szamokat kivonjuk egymasbol. Tobb helyen is
kiirtam a nullat, de csak az érthetdség kedvéért. Természetesen a mindennapokban nem igy

hasznaljuk!
1526

—1490
36
3137
—1526
1611

1526
-1977

451-

2746
1317
— 178

1251

IV XX ¥ X
O XX XVI*
VXXX 0 0
IV XOOCKKRRK
VXX ¥V % -
| X XIV %

VXX ¥ X
IVXXYXX ¥~

|V X o—

VXXX XXKK
IV XKXKX %
MV XXV X -
|V XX %

Az utols6 kettds kivonast ismételjiik meg a konnyebb érthetdség kedvéért. Tehat arrdl van
sz0, hogy a 2746-bdl eldszor kivonjuk az 1317-et, utdna pedig a 178-at. Ezt kétféleképpen vé-

gezhetjiik el:

236



1.) Osszeadjuk a két kivonandé szamot (1317 és 178) majd utana az Ssszegiiket vonjuk ki
az alapbol (2746).

2.) El6szor kivonjuk az 1317-et, majd a kapott eredménybdl kivonjuk a 178-at is.

Nos — hogy ne legyen kavarodas — a tiszta kivonasnal, a masodik valtozatnal maradok.

2746 IVXXXXXXK
1317 IV XXXX X
_ 178 IV XXV X
1251 I VX X
VI JRXXL XREL K
v/ % XHE, ¥
P XX VXX Koo
XXV XXX ¥ <~
X ¢ ¥R ¥
IV %%y ¥ -

| X-V=y¥ XX X
Mostanra mar biztosan értheté ez a muvelet is. Nos, akkor: ,,Nincs mas hatra, mint elére!”

— ahogy mondani szoktdk. Most, hogy mar mind a két alapmiivelet j6I megy, nézziikk meg a
szorzast.

Szorzds

A szorzas is kommutativ miivelet. Tulajdonképpen az Osszeadas egyik fajtdjanak az egy-
szerlsitése, roviditése. Azt mutatja meg, hogy az adott szamot hanyszor kell onmagaval 6ssze-

adni.

1222%5 | XX XIl X*V
6110 O X XXV
1527%13 IV XXV %*IIX
1527 v I v I

4581 LMVl

19851 |V XV %X %
1977%357 IV XXV XXEX#IV VX
5931 | XV
0885 Vo v v X
13839 XL mv |

705789 XI XXXV XIV XX O 3V

Amint lathato, a miivelet kozben minden helyiértéknél csak az alapszamsort hasznaltam.
Ez nagyban megkonnyiti az eredmény kiszadmolasat és az 6sszegzés utan, csak egy pillanat mii-
ve pontositani a szamértéket. (Ugyan itt is kiirtam a nullat, de megintcsak a konnyebb megértés
kedvéeért.)
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Osztds

Az osztds a szorzas inverz miivelete. Azt mutatja meg, hogy hanyszor kellett 6sszeadnunk
a szamot (osztdt), hogy megkapjuk az osztandot.

225:15=15 VX = VI = VX:VXXKX
75 VXXV
0 )

Amint az szamotokra is kideriilt, ez egy egyszer(i négyzetszam volt. De nézziik a kovetkezot:
17475:231=75,649350
1305 OV’ XPVIPIV VXXV =KX VXX VIKOOCKIV 38

1500 VXXX
1140 Yk
2160 XXXXXX

810 XVXXX
1170 XXV
150 XXVXX
1500 VX

VX

Itt egy végtelen, ismétlodo tort jott ki végeredményiil.

48:75=0,64 VIXV 0 = VIIV.0 = VXXV:IIVXXXX

480 XXXVXXXX
300 XXX
0 0

Ez egy véges tizedes tort, ami nullaval kezdddik.
Hatvdnyozds

A hatvanyozas szintén egy egyszeriisités. A hatvanykitevd azt mutatja meg, hogy hanyszor
szoroztuk meg a hatvanyalapot 6nmagaval. Kezdjiink egy klasszikussal:

210 — Ix2x2x2x2x2x2x2x2x2 = 1024

I = I
i1
[Vl

VX
XXX
MXV*I
IV XXX
VY XX
XV *|
XXX

238



5% = 5x5x5x5x5x5 = 15.625

VEY =V
VXX*V
VXXX*V
VXXXV *V
VXXXREEX*V
VXOOKNDG3E

123 =12x12x12= 1728

IX*IX = X"
XXX XX*IX
VXXX XY X

Ugye, hogy nem is olyan bonyolult! Es most, hogy méar a hatvanyozis is nagyszertien
megy, nézzilk meg két ellentétes miiveletét: a gydkvonast és a logaritmust. (A hatvanykitevot
azért hagytam meg a jobboldalon, hogy barmekkora szam felirhato legyen.)

Gyokyonds

A gydkvonas a hatvanyozas egyik inverz mivelete. Azt mutatja meg, hogy melyik szamot
kellett annyiszor (szdmlalo) szorozni dnmagaval, hogy az eredményt (gydkalap) megkapjuk.

Mivel a gyokvonast régen is tablazat alapjan végezték, ezért csak néhany jellegzetes négy-
zet- és kobgyodk szamot mutatok be a flsé sorban. A kdvetkezd sorban pedig olyan ™V (n alapu
gyok) szdmokat, amik a fentebbi hatvanyozas résznél visszaellendrizhetok.

2/25 =5, 3/1728 =12, 3/8 =2

V=VXX‘-, IX= IIIVXXX)KH‘J", =1V

w1024 =2, §/15.625 =5
=V v= Voo

Nos, ha megvolt az ellendrzés, akkor folytassuk a logaritmussal.

Logaritmus

A logaritmus a hatvanyozas masik inverz miivelete. Azt mutatja meg, hogy az alapnak
hanyadik hatvanya a megadott szam.
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E miiveletnél is ugyanaz a helyzet, mint a gyokvonasnal, ugyhogy a folsé sorban csak né-
hany 10-es alapu logaritmus-szamot (Igio=T%) mutatok be. Alatta viszont olyan Ign (T5) (n ala-
pu logaritmus) szamokat, amik a fentebbi hatvanyozas résznél szintén visszaellendrizhetok.

1210100=2,  1g101000=3, 1g4010.000 = 4

=xh, m=x 5 m=x

12,1024 = 10, lo:81 =4, lgs1125=5
X= ok 0 vi=poxv i v =voooex Ty

A logaritmus (1g) jelét az ,,A” (L) és ,,A” (G) betii dsszeforditasabol hoztam 1étre — persze
jobbrol-balra, az eredeti jelolés alapjan. Az alap jelolésének csak azért hagytam meg a jobbol-
dalt, hogy nagyobb szamok is kényelmesen elférjenek.

Sajnos szamrendszeriink ,,nagy hatranya”, hogy nem helyiértékes! Ez a helymegtakaritas
miatt szamit, hiszen az arab szamok hasznalata ,,csak” ennyit jelent. Viszont ezek a kis gyakor-
latok megmutattak, hogy — kelld gyakorlattal — akar gyorsabban is lehet ezzel a rendszerrel
szamolni.

De legyen elég ennyi a tudomanybdl és kdvetkezzen egy kis érdekesség!

Néhany okori szamrendszer
fgy a fejezet végén még — az érdekesség kedvéért — bemutatok néhany Gsi szamiras-

rendszert, amik olyan népektdl szarmaznak, akik sokat tettek le az emberi kultara asztalara. Az
elsd legyen Mezopotamia szdmirasa.

Mezopotdimia
fgy a fejezet végén még — az érdekesség kedvéért — bemutatok néhany Gsi szamiras-

rendszert, amik olyan népektdl szarmaznak, akik sokat tettek le az emberi kultara asztalara. Az
elsd legyen Mezopotamia szdmirasa.

- YV YYYL ;;4 1Yy,
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Ezidaig ez teljesen logikus, ugye. De elértiink egy hatart, a 10-es szadmrendszer hatarat. A
kovetkez6 helyiértékre a < jelet hasznaltak. Tehat a tovabbi szamok:

<=10 «Y-i1 «<YV-2 «CYVVo5

s - << _, <<€ _
€=y <<€ <€=3 << <<

Gondolom a rendszer érthetd, és ezt igy is hasznaltak, egészen 59-ig:

Y
<<<(<;$$:<9 ' ':61, ' 'Y:GZ

Viszont a 60 leirasara ugyanazt a jelet hasznaltak, mint az 1-nél, vagyis Y-t. ,»1-t6l 59-ig a
nem helyiértékes 10-es szamrendszer fedezhetd fel, azutdn pedig a helyiértékes 60-as szam-
rendszerben irtdk a szamokat. Az egyes helyiértékeket kis hézaggal kiilonitették el”, amint az a
fenti két szdmnal is lathato. (Sain Marton: Nincs kiralyi ut! 20. oldal) Innentdl a szamok képzé-
se a kovetkezoképpen alakul:

<YV <«CYVY.o 0060+ 23=743
YY YYY (Vo260 43%60+11=7301

<<VY 3 (<(1 20%602 + 0460 + 51 = 79.251

<
Igen, jol latjatok! Hasznaltak a 0-at is <. (V6. Sain Marton: i. m. 20-21. oldal.)

Most pedig kovetkezzenek az Egyiptomban hasznalt szamok!

Egyiptom

Az egyiptomiaknak nem csak haromféle irasuk, de ugyanannyi-féle szdmirasuk is volt.
Hogy a nagy kavarodast megeldzzem, csak a hieroglif szamokkal fogok foglalkozni. Lassuk:

_ g Mg My _g I
| =3, |||| =4, I T “I 9

Megintcsak elérkeztiink a 10-es szdmrendszer hatardhoz, és, ime a kovetkez6 helyiérték je-

le: N

=1, || =2

nnn
- _ nAN_ I laln _
N=10, AN=20... "RR'=50... ARAR=80. NNN=00

A szadzasok szamara a zsin6r jelét hasznaltak: .
C.=100, &2.=200, @.C.C.-300...
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Es igy tovabb a fentiek szerint. A kovetkez6 helyiérték az ezer, amit egy stilizalt 16tuszvi-
raggal jeloltek:

1 = 1000 ﬁvagy 7 = 10.000 o yagy =\ = 100.000

Mint lathaté a 10.000-nek két jele is van. Az egyik egy bumerangra hasonlit, a masik az
Oomagyar ,,7” (J) egyik — az arab 7-re hajazo — valtozatara. A 100.000-nek is két jele van. Az
egyik egy madar alaku jel, a masik az ebihal.

Most pedig kdvetkezzenek az igazan nagy szamok:

- 1.000.000 (1M) <2 =10.000.000 (10 M)

Tehat az 1 milli6 jele egy csodéalkozd, térdepld ember. A 10 millio jele... egy csiga vagy
egy zart Q (omega)? Csiga nem lehet, mert azt egy bizonyos korszakban az % jele volt (no meg

az ,,F’-¢ — mint ,,fé1”?):
1 1 1
Yald 50 (=3 D=3

Ja, igen! Amint latszik ismerték a torteket is! A ,,nevezetesebb” torteknek sajat jeliik volt, a
t5bbit a € jellel képezték. De elészor a ,,nagy szamok” jojjenek:

M nnnN +——
il 222 L 17 o

ANN e 777 7=40.130

Amint lathaté ez a szamiras is jobbrol-balra tart, ahogy a mienk is. Innentdl — ugy gondo-
lom — nem kell tovabb magyaraznom!

Es akkor most jojjenek a tortek!

Tehat, mint fentebb emlitettem a torteket a <= jel segitségével képezték, ami az ,,R” jele
is (mint ,,rész”?).

Nézziink erre is néhany példat:

< <
= =1/12 © =
n =0 1N /12 1/100

Es most jojjenek a ,,nevezetes tortek”:

==3 =l =

1 1 2
E L j/:f_j » :-:.:, — 5
(V. 6. Sain Marton: im. 40-43. oldal.)

Gordgorszdg

Végiil, de nem utolsésorban vessilink egy par pillantast az 0si Hellasz szamirasara. Kezd;jiik
az un. 6sgorogokkel — Kréta és Mykéne lakoival:

242



Az Osszeget jelentd szavukat, (egyenld, annyi mint...) igy irtak le:

¥ I—:) =da-so vagy I Y =da-sa

A ,&” jelet ismerjiik és hasznaljuk a matematikaban, viszont a ,,da-sa” csak a magyarban
talalhatd meg — nagyon hasonlit az T -re (NT)!
De folytassuk a sort Attika lakéival!

I=1, I'=5, A=10, H=100, X=1000, M=10 000

A jelek a megfeleld szamnév els6 betlii voltak. Az 5 jele nem I' (gamma), hanem a IT (pi)

6si formaja. A H (héta) pedig, az azota mar kikopott gyenge ,,H” hang jele volt. Tehat még
egyszer:

I' =5 (penta)

A =10 (deka)

H = 100 (hekaton)
X = 1000 (khilias)
M =10.000 (myrias)

Ezek utan pedig lassunk egy igazan nagy attikai (gérog) szamot:

MMMMXXXHHAAIIII = 43.224

Azért, hogy az 5 egységen feliili szamjeleknél ne legyen tal sok ismétlés, bevezették még a
kovetkezd jeleket:

[&" =50, [F =500. [X =5000 & [T =50000

Ezekkel a jelekkel, alljon itt még két ,,nagy szdm™:

MM FHHE AAIl =65.773
[T = 50.206

Amint fentebb kidertilt, az dsi gorogok a betiiket hasznaltak a szamok jelolésére is (ahogy
Oseink is). Lassuk tehat a szamokat 900-ig:
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A, B, I' A E, F, Z, H, 6,
1 2 3 4 5 6 7 8 9

I, K, A, M, N, E 0, II, 7%
10 20 30 40 50 60 70 80 90
P, Z T, Y, o X ¥, Q A

100 200 300 400 500 600 700 800 900

Igenam, de a gorog ABC 24 betlit tartalmaz, a tablazathoz viszont 3x9=27 jel kellett volna!
Sebaj! El6vettek 3 Osi jelet a F-t (digamma, ,,6”), a ?-t (koppa, ,,90”) és a A-t (sampi, ,,900)
¢s igy mar elegendod jeliik volt a szdmokra.

Es boldogan szamoltak, mig meg nem haltak...

Na, hat nem! Késobb bevezették a ion iras kisbetiiit, — a fent emlitett plusz harom 0si jellel
— attol kezdve igy nézett ki a fenti tablazat:

B T 3, & Qs g, U,
1 2 3 4 5 6 7 8 9

b, % A M4, v, E o T, G,
10 20 30 40 50 60 70 80 90

e, G T, v, @ % ¥ o, A
100 200 300 400 500 600 700 800 900

Hat elérkeztiink az ezerhez! Az ezreseket ugyanezekkel a betiikkel jelolték, csak a jel elé
tettek egy vesszot:

,a=1000, ,B=2000, y=3000,stb.

Azért, hogy a szamokat megkiilonboztessek a szavaktol, a szamokat jelentd jelcsoportot fe-
lilhuztak:

P&C =567 ETuf =5342

Tovabbhaladva meg is érkeztiink a 10.000-hez. Ezt ugy jeldlték, hogy a M f61é — mintegy
szorzasként — irtak:

£ Ad
M =5x10.000 = 50.000 M = 34x10.000 = 340.000
vl

M,{7in = 57x10.000 + (70004+300+30+8) = 577.338

Ha a leirand6 szdmban sok volt a tizezres, akkor azt az M utén irtak és elvalasztottak egy
ponttal a szam tovabbi részét.

M,EQWE . ,ﬁf LE =5555x10.000 + (2000+300+10+5)
azaz = 55.552.315
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A myriaddokat, azaz a tizezreseket olykor két ponttal is jeloltek:

¥1=410x10.000 =4.100.000

(V. 6. Sain Marton: i, m. 69-70. oldal.)

Itt sem részletezném nagyon a muveleteket, elégedjiink meg ennyivel — elvégre ez nem egy
matematika tankonyv! Aki a témaval kapcsolatban tobbet szeretne tudni, annak ajanlom Sain
Marton: Nincs kiralyi ut! cim( konyvét.

Most pedig — ezutan a kis keriil6 utan — térjiink vissza az 6magyar irashoz!

Szabdlyok, példik

1. A legfontosabb szabaly a rovasirasban a jobbrél-balra, illetve utana a fentrél-lefelé va-
16 iras. Ezt a szabalyt mind az irdsban, mind a ligaturak rovéasaban be kell tartani! Bar vannak
emlékeink balrél-jobbra irva, — lasd a Konstantindpolyi felirat — de ott a betiik irdsa is megfor-
dul a hossztengely koriil, mintegy sajat maga tiikorképe lesz, ami az eldbb emlitett emléken is
jol lathato.

2. A massalhangzok elé ,,E” hangot kell ejteni, amit az irdsban nem jel6liink, ez az alap-
hangrend (magas). A szo6 elején ritkan ejtjik az ,,E”-t, legtobbszor kiirjuk, de egyértelmii sza-
vaknal el6fordul az is, hogy ugratjuk.

.‘_

+ ¥ AIXY/ @ A/A O©40X D4
DeGYe, TeBeZSRe, LyeGReG, KeDeNeB, NeDe,

>/e /19 4+ FEMX $/ X
CNeReF, ReTeMeD, MeHeLTeB KCeReB,

A masodik sor elsd nevében €s az utolsd, dsi nevében mar ligatirat is lathatunk, amit jeldl-
tem is.
3. A mély hangrendl szavakndl is elég csak egy maganhangzot jeldlni a szoban.

,‘__

YA &/ YIAX MO/ F MX/X
ZSoLOK, KCaRAB, ZSALaB S4FR4GY, S4BaRaB,

AKX X111 XM
S4TY4M, BaKaJ,  BOK4J,

Az elsé harom névnél, a kiirt szoeleji ,,A” és ,,07, illetve a szovégi LAY, mig az utolso Gt
névnél a mély hangrendi ,,aS” és ,,aK” massalhangz6 jeldlte a sz6 kdzepén, illetve a sz6 végén
a mély hangrendet.

4. A vegyes hangrendl szavaknal jelolni kell, az un. hangrend-szakadast, vagyis azt a
maganhangzot, amelyik megbontja a harmoniat.

245



-—
> RA DN 0140 1/ X DA AXO/43

CNIROL, NoTSOGA, LYARIK, TANReB, NoMIS, SOKRAM,

TATX 0413 o9Hd 94 X/14 NIIAT >91X9¢
TNILAB,  LYAhIMmeSZ, ~ AKSORIP, ATOGA, NAIBAF

Régen a ,,H” hangot sem nagyon jelezték, ezért van két irdasmoddal irva a ,,Szentmihaly”.
(A jobb oldali az Gjabb ,,helyesirast™.)

5. Fontos dolog, hogy a szo eleji és a szovégi magdanhangzot mindig kiirjuk, mint az mar
az el6bbi példakban is latszodott ketténél (Piroska, Agota). (Bar vannak olyan emlékeink, ahol
a kezd6 ,,E” betiit nem jelolik! — hiszen azt ugy is ejteni kell. Evidencia-elve!)

"“_
9t/9 > AT 4/NC ATAMT 418Ny 4 X /IF

AIRAM, ANoLI, ARALK, AILUJ, AIFUZS, AtyTYuRUD,

-
> RA DA 09/10 X/ X SIA AXO/43
CNIROL, NoTSOGA, LYARIK, TANReB, NoMIS, SOKRAM,

TAYX 0413 o4t 94 X/t4 T10A9" >9'1X9'6

TNILAB, LYAhIMtneSZ, AKSORIP, ATOGA, NAIBAF

A szovégi ,,BE” hangot — a hagyomany megtartdsaval — ,,H” hanggal jeldljiikk, mint azt az
,,Urszine” szoban (aug. 6.) és az ,Imre”, a ,,Vince”, a ,,Maté” nevekben is lathatjuk. (Ugyanis
,»eH” a hangértéke™!

6. A sz6 harmdonidjanak megfelel6 maganhangzo6t nem jeldli.

o —
> RA DA 01/40 1)/ X >N AX/93
CNIROL, NoTSOGA, LYARIK, TANReB, NoMIS, SOKRAM,

TAYX  04td o9t 44 X/t NOA9 >91X9¢é

TNILAB, LYAhIMtneSZ. AKSORIP, ATOGA, NAIBAF

A ,,szemdlcs”-nél viszont jelolni kell az ,,0” betiit, mert a hangrendtorés megkoveteli. Itt
1s latszik, hogy mennyit szamit, a hangrend megtorése!
7. A torlodo mdssalhangzokat kihagyja, de a sziszeg0 és a hangstlyos hangokat jeldli.
«—

Q20H N /2 1 3 1N
OISZAL TSZeReKtNeSZ  MoTpIGE
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A, Laszl6’-nal a méasodik ,,L”, mig a ,,Szentkereszt”-ben a ,,szent” sz6 ,,T” hangjat hagy-
ja ki a jelolésbol. Az ,,Egiptom” (régies irasmod) ,,P” betlijét is 1épteti. (Ma mar ezt sem hasz-
naljuk!) Az ,,L” betli Iéptetése a mai napig €l nyelviinkben. Megfigyelhetd, hogy ilyenkor, az
eldtte allo maganhangzo meghosszabbodik. Lassunk ra egy par szép példat:

bolha — boha, kolbasz — kobasz, boldog — bodog, bolt — bot,
fold — £6d, hold — hod, bulcsu — bucsu, kulcs — kucs

... ¢s még hosszan sorolhatnam!
8. A hosszu mdassalhangzok helyett is csak egyet jelol, kiillonben a két hang kozé is a
hangrendnek megfelelé maganhangzot kellene ejteni (lasd: ,,Duruttya”). Ez alol talan csak a

,,%'l” (TT), és az ,,“L” (aKK) a kivétel, a kiilonleges jel miatt.
<+

Aot D | 410214
SeElyLYI, NYoszSZa, AINOnNAP

RNO Wv.4, OO
OTTeK, RoKKa  ROKKE

Amint lathato, az ,,aKKoR”-nal két valtozat talalhaté. A masodik valtozat mar szinte ideo-

gramma! Ebben a ligaturaban az un. ,,lebegd R”-t [ hasznaltam — a késSbbiekben még fogunk
vele talalkozni.

Régi kodexekben taldlkozhatunk olyan massalhangzo kettézéssel, ahol (pl. az ,,anno” szo-
ban) egy folsé vonassal jeldlik, hogy a hangzé duplan értendd. (Hansel is igy hasznalja!) Sze-
rintem érdemes megtartani ezt a szokast, hiszen remekiil beleillik az dsi iras roviditési rendsze-
rébe €s megfelel a helyesirasnak is. (Egyszer(i — ligaturakban természetesen — csak a hangzora

vonatkozik! P1. épp — 5|’) Tehat ez alapjan az el6bbi szavak igy alakulnak:

.‘_
HOOY A3t DT 4D) 54
ROKKE SeELLYI, NYoSSZa, AINONNAP

9. Mint azt az ,,Illyés” szdban is lathattuk, ugyanakkor a magdnhangzék nyujtasdt — elvi-
leg — kettézéssel végzi, a gyakorlatban leginkabb csak az ,,E-E” maginhangzo parnal teszi ezt,
az ,,A-A” parnal — lasd ,,Janos” — és a tobbi maganhangzonal mar nem foglalkozik vele. Régies
modszer, mar ezt sem alkalmazzuk, de természetesen mindent szabad!

f—

A>3 /134 Adof
SeNeED, ReTeEP, SeElyLYI (ee=%)

10. Alkalmazza a fonetikus irdsmaodot.
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-

Aq Tk 1T KX T 53 b
500 (ZAcCO) utca (AcCU)  mindszent (TNeCNIM) ezt (TSZe)

11. A régi iras elészeretettel alkalmazta a vastagitdst is.

.4_
+ 1/ > 1 9

DeS7Ze  TSZeReKtNeSZ MeSZ

A ,,szem” lehet akér ,,eszem” is — mint ahogy az ,,eszed” is lehet ,,szed” is! —, ezt a szOveg-
kornyezet donti el!

12. Az irdsjeleket ugyaniigy haszndljuk, mint a latin betiis irasnél, csak — természetesen —
most a mondat baloldalara keriilnek.

-
NAA 390 D
Nem kapsz semmit!
A Ao # AAAIAGT
Talaltam egy kis pénzt.
M 19
Mi van?

Ha valaki csak a hagyoméanyos révid maganhangzokat hasznalja, akkor mind az ugratott
betiik hosszu ékezetét, mind a ligatardk hosszi maganhangzojat a jel jobb oldalédn, foliil jeldl-
juk.

4+
AN D 1'HU
oa KA NYAKAaCS

.q_
DACA A NN YT AMX WK DA
OLSZAL LAP ATOGA ETAM ALAB TER OL
XYY /7 APA 4t/4°9 /900 N/ ANTY AY
TeBEZSRe LAG AIRAM ARALK SiRi SUH LO

Ennek egyik klasszikus és sz&p példaja Petrovai Janos 1903-as levele Tar Mihalyhoz.
13. Végezetiil pedig vannak olyan szavak, amiket betliirasként egyszeriien kiir. VVagy mert
rovidek, vagy az érthetdség miatt.
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.‘_
MAY #/k+ A X198 ¥ HM AN

ATOGA GYROGY LAP ETAM LAGY DIV  RAZAL

H9ORA A" 194
CSAKUL S4TAM (régies)

14. A szamok irasa és olvasasa is — természetesen — jobbrol-balra torténik. Eredetileg ko-
vetkezetesen hasznaltak a ,,4”-es szam mintaja alapjan a szamok felépitését:
.‘_
Il v XXXX XXXXV
4 9 40 90

Javaslom a rovés- és helymegtakaritas végett a latin modszer bevezetését — kivéve a ,,4”-
est a hagyomany megorzéséért. A szamolast is megkonnyiti, amint azt a ,,Miiveletek szamok-
kal” c. fejezetben — a példakon keresztiil is — bemutattam

P —
I Xl VX KX
4 9 40 90

A szamok olvasasa is fonetikusan mikodik, a megszokott helyesirasi rend szerint.

P

I XXV XIX % IV XXXV % 1 XX XX %X XK XKXX X

270100*9 1000 620 100*5 1000 220 100%2 1000 90 100*4 1000
900 500 200 400

1972 1526 1222 1490
egy évszam Mohdcsi vész  Aranybulla Matyas halala

Amint lathato6 a ,,9007-at , kilenc—Szer—szaz”-nak képzi. Ezt a logikat kovetve a tovabbi he-

lyiértékeket is szorzassal képzi — kivétel csak az ,,m” (500) és az ,,XX” (5000). Viszont a ,,szor-
z4s” az elso tiz szam logikaja alapjan torténik!

1. X ¥ &

) XX ¥ B

3. XXX XX LI
4 XXXX LYRY S
5. ¥V XX 4%
7V K1V IV
9. XX ¥XI BX|

0. % o &
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XX XX VXX XV XV | XV XXV XV

20 1000*2 5 20 100*5 1000*5 1 60 100*9 1000*5
2000 500 5000 900 5000
2020 5525 5961

Az elsé datum egy centenarium, a masodik a Csepregiek Tanito tablajanak datuma, har-
madik az idei datum egy régi idészamitas szerint.

Itt kell még megemlitenem a datumragokat is. A ,,-dika” ¢€s a ,,-dike” pedig egyszerlien
csak ponttal van jeldlve, mint az arab szdmoknal, csak éppen az olvasasnak megfelelé oldalon —
tehat bal oldalt.

P B—

o -V X Y-V ordl 1 Vo X AV
2-in 4-re 10-1 7-én 3-ra l-je 8-a 9-e S-ig

15. Jelenleg mindent teljes fonetikaval irunk — plane a szdmitdgépen — de maganlevelek-
ben, minden megoldés alkalmazhat6.

A ligaturak képzése

A ligatura magyarul dsszerovast jelent. Ez nem mas tulajdonképpen, mint ketté vagy tobb
jel ,,0sszestiritése” egy jellé. A ligaturak rovasanak — a betlitipusoknal fogva — szdmtalan lehe-
tosége van.

Tipusukat tekintve lehetnek egyszert ligatirak, ¢és lehetnek Osszetett vagy teljes ligaturak.
A teljes ligatirdk mar tulajdonképpen szoképek. Gyakorlott rovo barmilyen szot vagy kifeje-
zést le tud roni egyetlen — egy jelnek latszo — jelcsoporttal.

.4_

A N 2% % 4 W M

navtsl latnA trebladA retsem atnih atlab kelteresz

Az egyszerli ligaturdknak az Osszedllitasanal azt kell figyelembe venni, hogy ténylegesen
helyet, illetve rovast takaritsunk meg. A ligatirdk olvasasa is jobbrol balra tart, de figyelembe
kell venni az Osszerott jeleknél, egy fentrdl lefelé tartd olvasasi iranyt is. Kiilondsen az ,,A”
betli rovasanal kell ilyesmire odafigyelni, de a ,,D” és az ,,I” hasonlosaga is okozhat tévesztést.
Amint azt az ,,AD” és ,,DA” ligaturaknal is lathatjuk, mindig jobbrol-balra olvasunk és csak
utana fentrol-lefelé.

P —

P

3 5 o X 4 4 D 3
ah ha ad da any nya ke

d na

= X

Az ,,AD”-ndl az ,,A” betli szaraba van rova a ,,D” hang, mig a ,,DA”-ndl a ,,D” betiibe van
rova az ,,A” hang, amit gy mutatunk, hogy a tulajdonképpeni ,,A” betlit keresztiilmetssziik igy
jelolve, hogy a ,,D” volt eldbb (jobbrol-balra haladva). Természetesen taladlkozhatunk olyan
ligatraval is, amit ma mar nem hasznélunk.

250



A (aS, lasd Marsigli, ,,A+A‘|” ALDAS — utolsé sz6) Ezt irhatnank igy ,,R ” is, én mégis a
mély-hangrendil, ugyanagy ,,aS” kiejtésii A betlinket ajanlom a mindennapi hasznalatra.

Az ,,AN”, ,AH” és ,,AD” ligataraknal is létezik masfajta irasmod — mint ahogy azt be is
mutattam — mégis a hagyomanyos valtozatot hasznaljuk.

Térjlink most rd a harom jel dsszerovasaval keletkezett ligatirakra. Kezdjiikk mindjart két

klasszikussal és parjaikkal.
P E—

20T XT3

nc inc nt (nt) int (int)

Amint latjuk az ,,NC” egy ,,N” és egy ,,C” betli 0sszerovasaval jon létre. Az ,,INC” csak
annyiban kiilonbozik tdle, hogy a jobb oldali metszés vizszintes, ezzel jeldljiik, hogy ott egy ,,I”
hang van.

Az ,NT” az ,N” betii és a tetejére il hullamos vonalboél all 6ssze eredetileg — ahogy az
el6z6 oldalon lathaté az ,,Antal”-ndl — de mara ez mar szogletessé valtozott. Bar jeldltem egy
masik — agymond logikusabb — valtozatot is a jobboldalon, de mégis a hagyomdanyos jeleket
hasznaljuk. Itt amint latszik az ,,I” hangot a ,,hulldmos” vonal f6l¢ kinyulo ,,N” betii szara jelo-
li. Itt térnék ki az ,,I” hang ligatiirdba metszésére.

A massalhangzok eldtt allo ,,I” hangot egy rovid, csapott vonalkaval jeloljik a ligatira
jobb oldalan. Viszont a hangz¢ utan allo ,,I” hangot az eredeti atmetszéssel jeldljiik — természe-
tesen a baloldalon. (De ha egy ligatiira megkivanja, itt is lehet csapott vonal.)

—
ATP22XXHUBXXARAARDA

it, ti, in, ni, ib, bi, ir, i, ity, tyi, is, si, ig, gi, il, Ii

Mint latszik csak a ,, TYI”-nél (X) lehet zavaro, de kell6 odafigyeléssel abban is észrevehe-
t6. Amennyiben valakit ez a ligatira zavar, ugy keriilni kell a hasznalatat. A sor elején mutatom
be azokat az Osszerovasokat, amik kivételek a baloldali atmetszés szabalya aldl, mert ott esetleg
,,D”-nek lehetne nézni az ,,I”-t.

Az ,,0” hang alakja megvaltozik, ha ligataraba kertiil.

—

XXAAT T OO 2% 3 A3

ob, bo, os, so, 0sz, szo, on, no, od, do, ogy, gyo, RONoM

Amint latszik az ,,0” alakja, ugymond szogletessé valik, kivéve az ,,N”, ,,D” és ,,GY” be-

tiikkel valo Osszerovasa soran. (Ezek koziil az ,,0GY” (3) ligatrat érdemes megjegyezni, mert
azt hasznaljuk a ,,hogy” sz6 roviditésére! Lasd Marsigli 4. oldal 20. szava, ahol 1épteti a ,,hogy”
szoban a ,,H” (!) betiit.) Az ,,ON” és ,,NO” jelek gyonyoriien mutatjak a fentrél-lefelé olvasés
szabalyat.

A ligatirék készitésének egy nagyon elegans és nagyon régi szabdlya a vastagitas. Ez a
modszer arrol szol, hogy az azonos tipust rovasjeleket ugy jelezziik, hogy megvastagitjuk azt a
részt, ahol a mésik hang talalhato.

<
3 1 + e
MeSZ TSZe DeSZe KeLTeReSZ
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Hogy elkeriiljiik a félreértéseket/félreolvasasokat, ezt manapsag kettézéssel jelezziik. (Iras-
ban! Rovasban a mai napig hasznaljuk a vastagitast.)

A teljes ligaturak

KINRAIO nevezziik azt a ligaturat, ami egy nevet vagy fogalmat jelol. A jobbrol-balra és a
fentrdl-lefelé szabaly itt is érvényesiil, csak itt teljes szavak vannak egy jelbe beleirva. Az aléb-
biakban ezekbdl is bemutatok egy parat.

‘_
A 2N by %
navISi LaTNa TReBLaDA ReTSeM

XT % £

ATNIH ATLaB NeTSiGYe

Bar az ,\” (ST) tulajdonképpen egy egyszeri ligatura, mégis ide sorolhatd, hiszen az Ist-
van nevet takarja (Marsigli — aug. 3.). Hogy ez mennyire volt elfogadott, a ,,Tamgak” c. rész-
ben még visszatérek ra.

A kovetkez0 két ligattra is a Marsigli-féle rovasboton talalhato. Az ,,Antal” (jan. 17.) szin-
tén két betiibél all: az ,, X (NT) és az ,A” (L) jelekbdl. Igendm, de az ,, X (NT) mar Snma-
gaban is ligatira, mint azt mar a fentiekben is emlitettem. Tehat tulajdonképpen harom jel sz-
szevonasabol all dssze az ,,Antal” név. Erdekessége, hogy nem jeldli a mély hangrendet, de itt
is az Evidencia-elve érvényesiil.

Az ,,Adalbert” (Marsigli — apr. 23.) mar egy igazi gyongyszem! Az 3 (AD) ligatarabol
indul, majd az ,,A” (L) ,,nyakéaba” iilteti a ,,X”-t (B). Az ,,/ ” (R), mintha nem is odatartozna,
csak ugy oda van biggyesztve, de mivel a ,,kompozicion” beliil van, egyértelmiien hozza tarto-
zik. Az utolso beti a ,,1” (T), amit szintén a X7 (B) szaraba épitett be a rovo, igy fejezve be a
cseh plispdk nevét.

A kovetkez0 szonal két ligattra is lathatd. Az elsénél a

,,X”—b()l (H) indultam ki, a folil kilégd vonas jelzi az T (D) betiit — mint annyi méshol
is. A 264. oldalon bemutatott egyik lehetséges D7-t (NT) tettem hozza és végiil egy L4t (A).
A masik valtozat egy régi hagyomanyra épiil — nem jeleztem a széeleji ,,X”-t (H), az Eviden-
cia elve alapjan. Tehat az LT -bsl (INT) indultam és hozzatettem egy iy X (A).

A ,balta” ligaturdjanal az ,,7}A”-b61 (LT) indultam ki, erre iiltettem ra a kezdo ,,X”-t (B)ésa
zar6 .47t (A).

A kovetkez6 szépséget mar ismeritek a ,,Jelek, szimbolumok, szimbolika” c. fejezetbdl. Ne
felejtsiik el, hogy azon kiviil, hogy a magyarsag életében ez egy nagyon fontos jelkép, egy 0sz-
szetett ligatura is! Fentrél-lefelé olvasva: 07 (US), N (TEN), ,#” (eGY). Ez a kijelent6
mondat — Isten egy — dsszevonva atalakul az ,,Egyisten” fogalmava.

A tamgadk
A ,tamga” — mint mar azt emlitettem — egy Osszetett vagy teljes ligatira. A kiilonlegessége
abbol all, hogy egyetlen — egyszerii v. 0sszetett, de jol felismerhetd — jellel azonosithatdva tesz
egy csaladot v. nemzetséget. A tamga elédje a ,,billog” vagyis a tulajdonjegy, amit az éllatte-

nyésztd tarsadalmak kezdtek el hasznélni. A billogot forrd vassal égették bele a kivant helyre —
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legyen az egy allat bore vagy egy szambot, azaz rovaspalca. A leggyakrabban el6fordulé tulaj-
donjegyek a csillag, a kehely, a kerék, a kor, a kereszt, a madarlab, a sarkantyu, a sarl6, a sziv

T XY®OTHAP0Y

Néhany jellegzetes billog

A magyar tamgak altaldban az un. Nimrod-tamgabol (lasd Varga Géza: A magyarsag jel-
képei) indulnak ki, mintegy jelezve, hogy a Nagy Vadasz nemzetségébdl szarmazunk.

AXXXAXX

Néhany un. Nimréd-tamga

Tehat nem csak egy kiilonleges ligatira, hanem egy nemzetségjel is egyben. A ,,Nyelviink
roviditési rendszere” c. fejezetben mar bemutattam 1. Szent Istvan tamgajat, most vizsgaljuk
meg tiizetesebben.

STERED « ICITALLY REVASTEFED ;J COVPACT DISC o HCD 1412324
e —

n€xv- Anno] o

Meég egyszer az eredeti és a CD boritd

Ez a tamga két ABC betiiivel (latin, rovas), két nyelven (latin, magyar) — 0sszesen harom
modon szdl hozzank! Az egésznek az alapja, az in. Nimrod-tamga. Erre éplilnek rd a két ABC
kiilonb6zd betii.

Magyar: 4 TRM X+ A1DDH/AIT XY M valamint a X, ami lehet utalas a koro-

nazas 1000-es datumara vagy a sumer dingir (tiindér) szora.

Latinn AEFGHIKLMNTSRPUVXWY.

Sok minden olvashat6 ebben a jelben, de a legfontosabb az a két mondat, amely mind a ha-
rom formaban megtalalhato:

STEPHANUS, REX HUNGARIZE
REGNUM MARIANUM
ISTVAN KIRAL, MAGARIA URA

MARIA URUSAGA
AN AN AN+ A
+— NN >4 A9+HHAX

(ARU AIRGNU RUDAN navTS5i
AGASZURU NASZA GADUAB)
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A figyelemre mélt6 — hogy bar a fentebb leirt mondatok betiirdl-betlire szerepelnek a tam-
gaban — az elsé dolog, ami szembedtlik az az Istvan név ,,.ST” roviditése. Ez a kettd betli ele-
gendd a név leirdsdhoz a harmoénia és az evidencia elve szerint.

A kovetkez6 tamga amit bemutatok — bar lehet, hogy szerénytelenségnek tiinik — az én
tamgam.

Természetesen ¢én is az egyik Nimrod-tamgéabdl indultam ki (X). A betiik zome az un. ,.hi-
vatalos” ABC-bél valo, de az ,,0” betiit () az Arvisurdbél vettem, hogy helyet takaritsak meg
¢s hogy a tamga képe is egységes legyen. Amikor elkészitettem, elégedetten olvasgattam ¢és
megdobbenve vettem észre, hogy benne van a szarmazasom is: ,,aki jasz, paloc”.

Hat ennyire csodalatos és tokéletes ez az iras!

A fejezet végére tartogattam két hires személy névjegyét (nemzetségjelét, tamgajat):

¥ X

Michelangelo  Jézus Krisztus

Mint lathatjuk Michelangelo mester ,,szerény” ember volt. De az is érdekes, hogy Jézus
névjegye is a Nimrod-tamgara épiil!
Befejezésként alljanak itt a Val d’ Anniviers-i volgyben (Dél-Svdjc) €16 hun leszarmazottak

/PR Al A /A}:I‘f”* il |
=4 IFHH%H,M. 1)
A\l |5 ]/.\.I{‘I'\H " .W/\

AN E| AL 19411
=) |-—f;>|/1\ HE

Ragok, jelek, képzok

Csak egy par darab, a cimben emlitett toldalékokbdl, névmasokbdl és hatdrozdszokbol,
természetesen a teljesség igénye nélkiil, Gtletadonak.
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A — -sdg, -ség (a hangrend donti el),

) - -gat, -get (a hangrend donti el),

J\— -sam, -sem (a hangrend donti el),

Y- itt, ¥ - ott (helyhatérozo szok),

D — nem, N — sem (tagado szok),

¥ — egy (hatdrozatlan néveld),

P — azt, Y—ezt, - aszt (hagyomdnyos),

X — hogy fonetikusan (kérd6- v. hatdrozé6szo)
(vigydzz, . X" ez hegy!),

3 — hogy (kérdd- v. hatdrozészo)

) - meg- (igekoto),

A — és (kotbszd),

® — ki-, X — be- (igekotd ill. hatdrozészok),

A —fel-, A— le- (igekotd ill. hatdrozoszok),

7—-ra, ¥—-re (helyragok),

X — -ba, X — -be, X — -ban, X — -ben (helyragok)

Y — -hat, X — -het,

) —-on,)—-en, ) —-0n,

1 _ aki, & — ami (vonatkoz6 névmas),

A —ul, A — -l
X — -unk, -iink (a hangrend donti el)
A—is

Egy jo tanacs

Es végezetlil, de nem utolsoé sorban, ha valaki szeretné kiprobalni a fara rovast, akkor 2
cm-szer 2 cm-es keresztmetszetii, 1égszaraz, csomomentes botot ajanlok. Eredetileg — tilnyo-
morészt — javorfabol késziiltek a rovasbotok, de gyakorlatilag minden fafajta hasznalhato. A 2
cm-es szélességet azért érdemes tartani, mert az ives betiiket Gigy lehet szépen, olvashatoan
roni, ha a hiivelykujjunkat megtdmasztjuk a boton.

Rovokeésnek pedig egy kb. 3 cm pengehosszisagu kést vagy bicskat ajanlok. A pengének a
hegytdl szamitott elsd fél centiméterét érdemes élezni igazan. A ,,hegy” €lessége a rovid vona-
lak és a pontok rovasat/furasat konnyiti meg.

Mindenkinek j6 munkat, j6 szorakozast kivanok!

255



Zarszo

Biiszke vagyok arra, hogy magyarnak sziilethettem és hogy ezt a csodalatos nyelvet beszé-
lem. Ahogy Kiss Dénes irta: ,,Magam is benne ¢lek, benne és vele tjulok meg minden pillanat-
ban.”

Kivancsisdgom szerteagazd és épp ez a tudasszomj hozta létre ezt az irast. Itt szeretném
megkdszonni mindenkinek, akit e dolgozatban emlitettem, hogy az O tudasuk altal én is egy
kicsit tobb lehettem. Taldlhatdé eme iromadnyban egy kis filozéfia, matematika, térténelem, val-
1as, néprajz, nyelvészet és irodalom. Ugy gondolom ez igy helyes! Hiszen ezek — és a tobbi —
tudomanyok egyiitt alkotnak egy egészet — egységet. Onmagaban, kornyezetébdl kiszakitva
vizsgalni valamit balgasag, hiszen fontos tulajdonséagait veszitjiik el — kapcsolatait, helyét, vi-
szonyait!

Szerintem, itt lenne mar az 1id6, hogy mindenki aldzattal és tisztelettel viseltetve népe és
nemzete felé, 6sszefogna és egylitt haladna eldre a célért, és nem melliinket dongetve, harsog-
nank féleredményeinket! A célért, amit a koltd oly szépen Ontott szavakba:

., A magyar név ismét szép lesz,
Mélto régi nagy hiréhez.

S mit rakentek a szazadok,
Lemossuk a gyaldzatot!”

Hiszen ne feledjiik, egyiitt olyanok vagyunk, mint a hajokotél, de kiilon-kiilon mindenki
csak egy cérnaszal!

pllad”

MEM AN XN NERAH DAFE X P 14M 10X

A X5X OAS IX A IAL” YT A+ ATO X4 JAIX ™D

L KPR T K VAN XAM

9NN X 1DV HN 44 P A QU MMM 10
SITAS DXAUAAIE 3 YA, OXTOP> T 15kOR OVIY MDkO

AR NEA RO # A8 BIR MY X ik X N
-39 MM ALY BIB A9MAD A0 # XADIT X33
NS — OU IR TAQX #1 A XA #X .DA4IF A MAD A
OXABXK AAF — WA F DVOK Y1 1D — 1KY 4
A6 Y AMAX TIAM SARY TN MITUTO AXXOD/KO
MOM Y ox T91ANA90 — A O4NITIM T9A+P AN

-ARM MM A AN 123X X B /QBAY 3T/
9 /XA 3HAX YaF A 3A0TK X°AS XTD A2 147> MY

9 113D3H/A8 D7 3AAACHIMKE PHAI D ALY AT
XM K DA’ 0 XIAC 47F Y’ AT

ATIVRMD PR 47
VWAL EZY WA R
A4/ TIA

LOPA K+ 4 OAAA

B AKOIBCA T XEM 15900 Y O4HIAS 1D DX
LAB/T # 1M 12X T3 DA4O-DAL0
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Es még valami!

Nyelvemlékeink folyamatosan pusztulnak a hanyag kezelés miatt. Gondolom (tudom!),
hogy nem én vagyok az egyetlen ember, aki sziikségét latja egy olyan — Pallas vagy Révay ti-
pusu — lexikon-sorozat 1étrehozasanak, amely a legtijabb kiilfoldi és magyar kutatasok eredmé-
nyeként, tényszeriien leirja az irasbeliség €s az 0Osi iras torténetét. A meghatarozott id6kozon-
ként kiadott tovabbi kotetek pedig katalogus-szerlien tartalmazzék a legfrissebben felfedezett

crer

szek legtjabb kutatasi eredményeit.
Bizom benne, hogy eme csodalatos 6rokséget — aminek megdrzéséért tobb ezer ember nap-
mint-nap munkalkodik — sikeriil atmenekiteniink az utokor szamara.

Fadrusz Janos szavaival bucstizom az olvasotol:

., Latnoki szemmel nézem a jovot... Mily perspektiva! Latom, jonnek az idok,
amikor iskolainkban tanitani fogjak gyermekeinket Oseink betiirendszerére. Az
épitomiivészet magyar stilusat rekonstrualjdk lelkes mestereink, és a kozépiiletek
homlokan rovasirasban fogjuk olvasni rendeltetését... Az idegen latja 6seink leg-
sajatabb kezeirdsat. Es minden magyar biiszkén, fonndobogé szivvel fogja az ide-
gennek mutatni a rovott felirdst és magyarazni, hogy oseink évezredeken dt ezek-
kel a betiikkel irtak! Es ez a miénk volt, mi fonntartottuk és fonntartjuk immar
mindorokre a magunkénak, magyarnak...”
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