Szelényi Ivan (New Haven/Connecticut/USA):

Mi a tudomany?

Arrél kérdeztek, mit gondolok arr6l, mi a tudomény. Ehhez nem értek, ez egy kiilon tudo-
manyag, episztemologia s jeles tudosok egész életiikben csak ezzel foglalkoztak.

De a kérdésrdl nekem is gondolkodnom kellett, részben, hogy valami itéletet alkothassak,
sajat teljesitményem mennyiben tekinthetd tudomanynak, illetve 40 éven keresztiil képeztem
PhD didkokat s nekik is kellett tanacsot adnom. Roviden ez igy nézett ki.

Minden tudoményos kutatas kiindulopontjanak egy kérdésnek kell lennie.

A kérdéseknek két tipusa van:

Az elsd kérdés, amit ,,initiating quaestionnak”™ szoktunk mondani. Ez olyan altalanos kérdés,
ami vagy kozfigyelmet érdemel, vagy egy olyan problémara utal, ahol a tudomany megrekedt,
gyakran politikailag, ideologiailag motivalt vitakban. Ilyen példaul a ,,bevandorlas” kérdése mai
napjainkban. Ha egy didkom azt mondand, a bevandorlasrél akar disszertaciot irni, azt valaszol-
nam, ez j6 kiindulépont.

Ezt kell kdvetnie a masodik kérdésnek, amit ,,research questionnak” szoktunk nevetni. A re-
search question elméleti s akkor jo kérdés, ha a kérdésre legaldbb két, de esetleg anndl tobb va-
laszt lehet adni. Ha a kérdésemre tudom a valaszt, akkor azt nem érdemes kutatni, a valasz, amit
feltételezek, csak hipotézis lehet, s kell, hogy szembe allitsam egy masik lehetséges, ugyanannyi-
ra plauzibilis vélasszal egy masik elméletbdl.

A valosagos kutatas tobb hipotézis kiizdelme.

Ennek a kiizdelemnek a dontd 1épése az operacionalizacid. Meg kell hatdroznom, hogy mi-
lyen empirikus mutatok alapjan fogom eldonteni, hogy X, vagy Y elmélet kap tobb tamogatast.
Itt dontd az ,,objektivitds”, a bemutatott adatok megismételhetdsége. Ehhez be kell mutatnom,
pontosan miként allitom el6 az empirikus adataimat, hogy azt a velem vitatkoz6 Y elmélet hive
replikéalhassa.

Verifikalni tudomanyban — kiilondsen tarsadalomtudomanyban — szinte lehetetlen. Az adata-
ink gondos elemzése utan tobbnyire csak annyit tudunk mondani, hogy az adataink konziszten-
sebben X, mint Y elmélettel s tovabbi adatgylijtés lehet indokolt. De falszifikalni lehet elmélete-
ket. Ennek klasszikus példaja az elmélet, mely szerint a Nap forog a Fold koriil, ezt az elméletet
a tudomany falszifikalta. Tarsadalom-, vagy torténelemtudomanyokban a legerdsebb ellenérv, ha
a vellink harcban 4ll6 elmélet adatairdl be tudjuk mutatni, hogy azok hamisak, esetleg tudatosan
hamisitottak — s erre sajnos vannak példak. Ilyen esetben Y elméletet elvethetjiik.

Természettudomanyi modszereknek, példaul a genetikanak a tarsadalomtudoméanyokban va-
16 felhasznalasa roppant bonyolult. Ennek a lehetésége engem sokaig izgatott, de mind UCLA-n,
mind Yale-en a legjobb genetikusok azt mondtak, a tarsadalmi-térténelmi tények tl bonyolultak
a szamukra, besz¢ljlink errél 20 év mulva...

Ennyit tudok err6l mondani, csak ennyi jutott az eszembe, de egy élet tapasztalata
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