VIII. Uj vallastorténeti adatok

Kozhelynek szamit, hogy a valldsossiag az ember alaptermészetéhez tartozik. Erdemes
megvizsgalni, hogy mi az a k6zos jellemvonas, ami az dsszes vallasban megtalalhatd. Az egyik
koz0s vonas a félelem. Az ember a nagy természeti jelenségek mozgatorugdjaban mindig egy
természetfeletti 1ényt (Istent) lat, és ennek a kegyeit probalja valami moédon megnyerni. Mivel
a természeti jelenségekben van egy ritmikussag, ezért a valldsos ember is ezt a ritmikussagot
probalja kovetni az Istennel vald kapcsolataban. Ritmikus id6k6zokben imadkozik, ritmikus
1d6kozokben eljar a templomba, a pap ritmikus id6kdzokben ugyanazt a szoveget ismétli s igy
tovabb.

A természetbeli ritmikus folyamatok persze nemcsak a gondolkodasunkban, hanem az em-
beri szervezet szomatikus miikodésében is visszatiikkroz6dnek. A sziv ritmikusan dobog, rit-
mikusan 1¢élegziink, ritmikusan taplalkozunk, ritmikusan alszunk és igy tovabb. Tudnivalo,
hogy egy ember annal egészségesebb, minél szabalyosabb ez a ritmus. A betegségek nagy része
pedig a ritmusok zavaraibol adodik. A tudatos ritmikus folyamatok bevezetése, mint a vallasi
szertartasok, épp ezeket a szomatikus ritmusokat jonnek megerdsiteni.

Normalis kovetkeztetés, hogy a természetes szelekcio folytan azok az emberek szaporodtak
el, akiknek dsei e ritmus megerdsitését gyakoroltak.

Kezdetben nem volt sziikség olyan filozofiai fogalmak bevezetésére, mint az 6rok élet, az
egyisten, a menyorszag, az igazsag stb. Amig az ember az alomvilagot nem kiilonitette el az
¢brenléttdl annyira, mint napjainkban, fel sem vetodott az igény a halhatatlansagra. Az ember
almaban talalkozott az elhunyt hozzatartozdival. Az, hogy ez a talalkozas kissé kiilonbozott az
ébrenléti dolgoktol, nem okozott neki oly nagy értetlenséget, mint napjainkban. Megtapasztalta,
és lehet, hogy a memoériaja egy kicsivel jobban miikddott, mint sokunknak manapsag, hogy az
ember folyamatos valtozasban van. Felnétt gyerekeink egyaltalan nem hasonlitanak azokhoz,
akik kis korukban voltak. A hozzajuk vald kapcsolatunk és érzelmeink is lényegesen megval-
toztak. Ugy, ahogy el kell engedniink a gyerekeinket, ha felnéttek, épptgy el kell engedniink
mas szeretteinket, ha eltdvoznak a foldi 1étbdl. Ezt a multban sokkal természetesebben meg
tudtak élni.

Az akkori emberek sokkal tobbet tudtak az igynevezett alomvilagrol, mint a ma civilizalt
embere, aki szinte ignoralja azt a vilagot. Sokan ugy képzelik, hogy az alomvilag nem mas,
mint az agy szubjektiv produktuma, vagyis illazi6. Valdjaban, amit a vilagbol latunk, az is az
agy produktuma, csak azzal a kiilonbséggel, hogy ennek van egy kiils6 objektiv oka, ami nem
mas, mint maga a vilag, amelyben bizonyos térvények uralkodnak. Ezen torvények felismerése
biztositja az embert afeldl, hogy ébren van, vagy almodik. Ha azt latja, hogy a dolgok a megszo-
kott természeti torvények alapjan logikus sorrendben folynak le, akkor meg van gy6zddve
afeldl, hogy a valosagot és nem almot lat. Tehat a kiils6 valosag és ennek az agyban leképzett
véltozata kozt, a hasonlosag, a logikai Osszefiiggésekben keresendd. Ha azonban az dlmokban
is felfedezhetjiik ezen logikai 6sszefliggéseknek a jelenlétét, mar pedig ez a helyzet, akkor jog-
gal feltételezhetjiik, hogy az alomvildg sem szubjektiv ill1zid, hanem egy mas valdsagnak az
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agyban valo visszatiikr6zodése. Ebben a mas valosagban persze mas térvények uralkodnak, és
ezek mentén kell keresni a logikai dsszefliggéseket.

Minden vallas Iényege abban all, hogy hisz egy tlvilagban. Az ebben valo hit legnagyobb
akadalya, amint a fentiekbdl kideriil, a logikus gondolkodas, amit szorosan a természet tor-
vényeihez kapcsolunk. Ezt az akadalyt felismerve a legtobb vallasi irdnyzat megprobalta a
logikus gondolkodast kiiktatni, a tulvilagi dolgokat pedig kiismerhetetlen titkokként beallitani.
Ha a ma 1étez6 vallasok valoban az emberek idvosségére szolgalnanak, akkor a papsag legfon-
tosabb feladata a tulvilagi térvények kikutatasa lenne. Azonban a mai vallasok a vilagi hatalom
anyagias érdekeit szolgaljak, és papjaik tul elpuhultak ahhoz, hogy talvilagi dolgokkal képesek
legyenek foglalkozni.

Az 6svallas 1ényege a tlvilag és a 1¢lek halhatatlansagaba vetett hit. A modern valldsokat
nem a talvilag mintajara, hanem az adott tarsadalmi berendezkedés mintdjara alkottdk meg.
Amig nem kertilt sor a kis kiralysagok egyesitésére, addig divott a tobbistenhit. Az egyistenhit
hirdetése egybeesik a birodalmak egységesitésére vald torekvéssel. A modern valldsok attol
fiiggetleniil, hogy egyisten- vagy tobbistenhitliek, mindig is a vilagi hatalmak szolgalataban
alltak, és ezért a f6ldi 1éten tuli elképzeléseik is torzultak. A pokol és a menyorszag nem mas,
mint az evilagi zsarnoki rendszerek tiikorképe.

A népesség tulszaporodasa is a modern valldsok terméke. Az dsvallast gyakorl6 természeti
emberek soha nem szaporodtak tul. Harmoniaban éltek a természettel €s dnmagukkal. Mindig
annyi ember maradt életben, amennyit a kérnyezet képes volt eltartani. A halal természetes
folyamatnak szamitott, és mivel hittek a tulvilagban és a 1¢lek halhatatlansagaban, a szeretteik
elvesztése nem jelentett olyan nagy fajdalmat szamukra, mint a modern ember szamara. Minden
felekezet arra torekszik, hogy minél tobb hive legyen. Ezért fel sem meriil benniik a szaporodas
korlatozasanak sziikségessége.

Manapsag az a tévhit kering, hogy azért van sziikség sok emberre, mert igy nagyobb esélye
van annak, hogy ezek kozt kivalo adottsdgokkal rendelkezd egyének is sziilessenek. Ha ugy
képzeljiik el az emberiséget, hogy valamikor a torténelem folyaman l1étezett fejlettebb kulturaja
nép osszekeveredett vagy inkabb beolvadt a nalanal joval népesebb, de a kultura alacsonyabb
fokan allo népességbe, akkor az elképzelés helytallo, és valoszinii, hogy ez a helyzet. Ezzel a
modszerrel azonban nem lehet megvaltani az emberiséget, S6t még nagyobb mélységekbe lesz
taszitva. Képzeljiik el, hogy egy tolvajlasra és rablasra berendezkedett csaladban sziiletik egy
nagyon okos gyermek. Kilencven szazalék folotti annak az esélye, hogy ebbdl a gyerekbdl is
rablo lesz, de sokkal magasabb fokon fogja miivelni a rablast, mint a csalad tobbi tagja.

Erdekes paradoxon, hogy a mai vallasok zome inkabb az evilagi dolgokkal van elfoglalva,
€s mégis szemet huny a legnagyobb vesz¢ly eldtt, ami az emberiséget fenyegeti, €s ami nem
mas, mint a népesség tulszaporodasa. Ez nemcsak az emberi fajt veszélyezteti, hanem végso
soron az egész foldi élet kipusztulasdhoz is vezethet.
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1. Az Egyhaz tuszul ejtése

Az irasokbol az deriil ki, hogy a Biblia megszerkesztésében oOriasi szerepe volt Szent Je-
romosnak. Latin neve Hieronymus Stridoniensis.

A kozkeleti felfogas szerint ,,Szent Jeromos, teljes nevén latinul: Sophronius Eusebius Hi-
eronymus (0gorogiil: Iepdvopoc), Stridonban, Dalmatia és Pannonia (provincia) hatara, Csak-
tornya kozelében, 347-ben sziiletett.”%3

Ezzel Jeromosbdl egy Nekeresd Janost csinaltak, ugyanis mind ott, ahol feltételezik, hogy
1étezett egy Stridon nevii varos, sem Ptolemeusz térképein nem talalni, de més okori térképeken
sem. De az is lehet, hogy mindezek az dkori varosok, mint Segesta, Delmium, Salone, Promona,
Terponum, Metulium, Scardonam, ladera, Sidrona, csak a fantazia sziileményei.

Az angol Wikipédidn ez all: ,,Stridonnak a pontos helyét nem tudni. Csak feltételezni lehet,
hogy Horvatorszagban vagy Szlovéniaban volt.”%*

Magyarorszagon is van egy varos, Esztergom, aminek a latin neve Strigon. Ha figyelembe
vessziik, hogy a szlavon irasban a g-t d-nek olvassak, akkor megkapjuk a Stridon nevet. Itt csak
az a gond, hogy ugy a varos alapitasa, mint a szlavon irds megjelenése, valamikor a X. szdzad
kortl volt. Ha azonban elfogadjuk az allitast, hogy a torténelembe betoldottak ezer évet (amit
épp olyan nehéz elfogadni, mint annak idején az allitast, hogy a f6ld gdombolyti), akkor mindjart
mas a helyzet.

Esztergomot allitolag Géza fejedelem alapitotta a kilencszazas években. Egészen 1242 te-
1¢ig, a tatarjarésig, Esztergom volt az orszag egyik kdzpontja.

A kovetkezd idézett konyvben talaljuk Jeromos leveleit. Ha a jezsuitak a XV-XVI. sz4zad-
ban minden irast expurgaltak, és csak a dogmaiknak megfelel6ket hagytdk meg, akkor bizo-
nyosan beledolgoztak Jeromos irasaiba is. De ahogy az torténni szokott, mindig marad valami
»elvarratlan” nyom, aminek alapjan be lehet azonositani, hogy mely papak idejében élt Szent
Jeromos, amikor ilyenképpen fakad ki:

,»Akik Krisztus legy6zott tanitvanyait a zsidok tanacsa elé vitték, ugyanazok utana a Krisz-
tus koteleivel (lancaival) dicsekednek. En pedig, ahogy mar irtam, Roma varosaban vettem fel
a Krisztus ruh4jat, most meg a barbar Sziria részein tengédom.”%*

»Mialatt a nyelvvel és bizonyos szovegek értelmezésével voltunk elfoglalva, hirtelen koz-
belépett a Zsido €s egy nem kis konyvet tett elém, amibdl a zsinagdgaban szoktak felolvasni.
fme, itt van, mondta, amit kértél. Miutan atbongésztem az irast, ami azelott kétséges volt eldt-
tem, most hirtelen megvilagosodott, hogy mit kell irnom, és ezt teszem mind a mai napig.”%®
No comment. Csak egy kis megjegyzés: Itt Jeromos mar Jeruzsalemben lehet, és itt is fejezi be
¢lete utjat.

Jeromos {6 miive kétféle valtozatban maradt fenn, a Vatikdni Konyvtarban most digitalizalt
valtozatban is megtalalhatd a kovetkez6 cimen: https://digi.vatlib.it/mss/view/MSS_Urb.lat.3
és https://digi.vatlib.it/mss/view/MSS_Urb.lat.10.

Az eldbbi valtozat is minden bizonnyal masolat. Az eredeti valdsziniileg latin nagybetiikkel
irodott, és hézagmentesen. A masoldé nem mindig valasztotta helyesen kiilon a szavakat. Ebbdl

953 https://hu.wikipedia.org/wiki/Szent Jeromos.

94 “The exact location of Stridon is unknown. It is possible Stridon was located either in modern Croatia or Slo-
venia...” (https://en.wikipedia.org/wiki/Stridon.)

95 Qui vinctos Christi famulos ducebat ad concilium Iudaeorum, ipse postea etiam de Christi vinculis gloriatur.
Ego igitur, ante iam scripsi, Christi vestem in Romana urbe suscipiens, nunc Barbaro Syriae limite teneor.”
(Hieronymus, 1604. 56.)

96 ...interim tamen et ego linguam, et ille articulum movebamus, cum subito Hebreus intervenit, deferens non
pauca volumina, que de synagoga quasi lecturus acceperat. Et ilico: Habes, inquit, quod postulaveras, neque
dubium et quid facerem nescientem ita festinus exterruit, ut omnibus praetermissis ad scribendum transvolarem,
quod quidem usque ad presens facio.” (Uo. 60.)
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kovetkeztetek arra, hogy az eredetiben a szavak nem voltak kiilonvalasztva. A masodik valtozat
kédex formatum?.

Egy dolog nem vildgos el6ttem. Szent Péter utdédai mind Roméban székeltek, Jeromos ide-
jéig. Egy fopap (pontifex) csak akkor lehet fopap, ha tisztaba van azzal a vallassal, amit képvi-
sel. Miért volt sziikség akkor arra, hogy Jeromos olyan konyvekbdl vegye az ihletet, amelyek
nem keresztény iranyzatot képviselnek?

Ha igaz az az allitas, hogy Szent Jeromos mar a IV. szdzadban megismerkedett az Otesta-
mentummal, és ezt bevette a katolikus dogmakba, akkor miért volt VI. Sandor papa és X. Leo
elutasité magatartasa az Otestamentummal szemben? Mindkét paparél feljegyezték, hogy ami-
kor a zsidok a Pentateuch elfogadtatasat kérték, a valasz az volt, hogy: ,,confirmamus sed non
consentimus — tudomasul vettiik, de nem értiink vele egyet”. De lehet, hogy épp ezen allas-
pontnak a nyilvadnos hangoztatasaval csaptédk be a hiveket, mert utanuk nemsokara csatoltak a
Pentateuchot a Biblidhoz.

De van egy Szent Jeromosunk éppen abban az idében, amikor az O- és az Ujtestamentum
kezd 6sszesimulni: Hieronymus Emiliani, vagy Szent Jerome Emiliani (1481-1537), aki épp a
fent emlitett reneszansz papak idejében tevékenykedett. Valdszinii, hogy beldle krealtdk az
okori Jeromos fantomképet.

Szent Jeromos vallasi buzgalmanak martirjaként halt meg. Bergamoban fert6zést kapott,
¢s 1537-ben Somascaban elhunyt.

S itt még egy masik Hieronimus: Hieronimus Gebvilerus, Erasmi amicus Rhenani praecep-
tor.%7 Erasmus baratja, aki pedig élt: 1466-1536.

Ne feledkezziink meg a cseh Hieronimusrdl se, akit Zsigmond kiraly idejében égettek mag-
lyan.

Tehat a Hieronimus név a reneszansz koraban volt elterjedve, és nem a sétét Okorban.

Mindenképp oda kell figyelni Szent Jeromosra (Hieronimus), aki a halalos agyan tollba
mondta a teljes igazsagot. Halaluk el6tt az emberek tobbsége megvallja blineit (meggyonik).
Ezt tette Jeromos is, de nem pap el6tt, mert tudta, hogy gyonasanak, csak akkor van értelme, ha
valamikor nyilvanossagra keriil. Jeromos biingsnek érezte magat, mivel hozzajarult a keresz-
tény vallas elferditéséhez, habar ezt kényszer alatt tette. Ha nyilvanosan ellenall, val6szini,
hogy 6 is a maglyan végzi, mint sok mas hittudos az 6 idejében. De mikor is €It Jeromos? A
meghamisitott vilagi és egyhazi torténelem szerint a IV-V. szdzadban. Valdjaban pedig a XIV—
XV. szazadban. Ahhoz, hogy erre rajojjiink, vizsgaljuk meg az observantia latin sz6 jelentését.
A jelentése teljesités, betartds, atvitt értelemben megfigyelés, vagyis bizonyos dolog teljesité-
sének, betartasanak feliigyelete. Az a bizonyos dolog, pedig a mozesi torvények, vagyis a Tora
elfogadasanak a betartasa a Keresztény Egyhdzban. Ennek a be nem tartdsa maga utan vonta az
Inqvizicid itéletét, ami sok esetben maglyahalal volt. Az obszervinsok legfobb képviseldje Ka-
pisztran Janos volt a XIV-XV. szazadban. Nehéz elhinni, hogy az obszervancia megjelenik a
IV. szazadban (mert Szent Jeromos errdl ir az alabbi idézetekben), aztan ezer évig minden
rendben, és az ellentét Gjra fellangol a XIV. szazadban. A 14. szazad el6ttrdl nincsenek hiteles
dokumentumok. Valoszinii, hogy az iras ekkor kezdett elterjedni. Valamikor 1étezett egy antik
kultara, ehhez nem fér kétség. Ezt igazoljak a régi épitmények, arénak, viaduktok, vizvezeté-
kek. Az a torténelmi iras viszont, amit ehhez kapcsolnak, csupa fikcio (kitalalas, koholmany),
amit a 14-15. szazadban irtak.

97 Schldpfin, 1751, Praefacio.
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Szent Jeromos

Sophronius Eusebius Hieronymus szerint: ,,Barmennyire is kétséges, elébb lett az Egyhaz
és uténa sziiletett a zsido nép, akiért az Ur igy imadkozott: Atyam bocsasd meg nekik, mert nem
tudjak, mit cselekednek. Egy napon hivokké valt (megtért) haromezer, masik nap Stezer. Es
ugy voltunk (a megtértek tomege egy sziv és egy lélek volt), mintha a hazban rajtunk kiviil mas
nem lett volna, csak mi ketten, nem volt a zsidok karomlasa, sem a nemzetek balvanyimadasa.
De meghalt azon az estén az asszony gyermeke. Amikor a torvény kovetkezetes betartasa
(observantia) mellett sszekapcsoltak az evangélium kegyes jarmat a mozesi doktrinaval, sotét
tévelygés boritott be mindent. Almaban az anya megnyomta a gyerekét és nem mondhatta, hogy
én alszom, de a szivem ébren van. Ejszaka felkelt, és elvette a gyereket az alvo Egyhaz oldala-
rol, és a sajat emléjéhez tette. Ezt mind elolvashatod Pal apostol Galata-beliekhez irt levelében:
¢s meglatod, hogyan siettek az Egyhaz gyermekei zsinagogakat épiteni, és azt mondja az Apos-
tol: Gyermekeim, kiket Gjra foglak sziilni, amig kialakul bennetek a Krisztus. Elve magahoz
vette, de nem azért, hogy birtokolja, hanem hogy megalje, nem szeretetbdl tette 6ket gyerme-
keivé, hanem a rivalisa gytilolete miatt, és a haldlat a ceremonia torvényeinek az Egyhazba
vitele 4ltal.”98

Szent Jeromos igy folytatja: ,,Hosszas lenne elmagyarazni, hogy hogyan értették Pal apos-
tol és az egyhdzi emberek, hogy az Egyhdz nem az 6 gyermeke, csak a napvilagnal vevddik
észre, ami a sotétben nem latszik. igy kezddott a vetélkedés, a kiraly elStt az egyik azt mondja:
A te gyereked halott, az enyém meg az €16, a masik igy felel: Hazudsz, mert épp az én gyerme-
kem ¢él, a tied meg halott, igy perlekedtek a kiraly el6tt. Ekkor Salamon kiraly (aki alatt nyil-
vanvalo, a Megvaltot kell érteni, a hetvenegyedik zsoltar szerint, amibdl nyilvan latszik, hogy
nem a halott Salamonrol van szd, hanem az €16 Krisztusrol) tettetleg parancsot adott a gyerek
kettéhasitasara. ..

958 ... haud ambiges primam peperisse Ecclesiam et postea natum populum ludeorum, pro quo Dominus praeca-
batur: Pater ignose eis, quod enim faciunt nesciunt. Unaque die credidere tria millia, et alia die quinque millia. Et
eramus simul (multitudinis enim credentium erat cor unum et anima una) nullusque alius in domo nobiscum, ex-
ceptis nobis duabus, non blasphemantium ludeorum, non gentilium idolis servientium. Mortuus est autem filius
mulieris huius nocte. Dum enim legis sequitur observantiam (betartasa), et gratiae Evangelij iugum Mosaicae doc-
trinae copulat, tenebrarum errore cooperta est. Oppressitque eum mater sua dormiens, que non poterat dicere: Ego
dormio et cor meum vigilat. Media nocte consurgens, tulit filium de latere Ecclesiae dormientis, et in suum collo-
cavit sinum. Relege totam ad Galatas Apostoli epistolam: et animadvertes, quomodo filios Ecclesiae suos facere
synagoga festinet, et dicat Apostolus: Filioli mei quos iterum parturio, donec Christus formetur in vobis. Vivum
tulit non ut possideret, sed ut occideret, non enim amore fecit hoc filij,sed aemulo odio, et suum mortuum per legis
cerimonias in sinum Ecclesiae supposuit.” (Hieronymus, 1604. 20.)

99 Longum est si velim singula percurrere quomodo per Apostolum Paulum, et ecclesiasticos viros intellexerit
Ecclesia non esse suum filium, qui tenebatur in lege et in luce cognoverit, quem in tenebris non videbat. Inde
iurgum ortum est et presente rege altera dicente: Filius tuus mortuus est, meus autem vivit: altera respondente,
Mentiris, filius quippe meus vivit, et filius tuus mortuus est: atque in hunc modum contendebant coram rege. Tunc
rex Solomon (qui manifeste Salvator accipitur, secundum Psalmum septuagesimum-primum, qui titulo Solomonis

401



Tovabba: ,,Az Egyhaz, amit ismersz, az 6vé, mert inkabb atadta azt a rivalisanak, mivel igy
legalabb életben marad nala, nehogy a kard kettéhasitsa, amikor a Megvalto elé keriil. Ezért
mondja az Apostol: ime, én, Pal mondom nektek, ha a torvényt betartjatok, a Krisztus semmit
nem hasznal nektek. Ezek mind az allegoria felhdje alatt mondottak. Kiilénben nagyon jol tudja
Bolcsességed, hogy nem ugyanazok a szabalyok a képletes beszédnél, mint a torténelmi igaz-
sagnal. Ha megbotlunk, vagy tudds olvasoink konnyelmiiséget latnak abban, amit irtunk, a mi
hibeink.9 61(\)/Iert mi agyban fekve régdta betegen, a jegyzd meg olyan gyorsan ir, ahogy dikta-
lunk...

Ez nem egy haldokl6 ember félrebeszélése, hanem egy olyané, aki a tények teljes tudataban
van ¢és menteni probalja a menthetdt. Nem beszél a keresztre feszitett Jézusrol, akit valdszindi,
hogy ugyanazok az abrahamita papok talaltak ki, akik taszul ejtették az Egyhazat, mert 6k a
megvaltast a Jézus feldldozasaban lattak. A sémi népeknél az volt a szokas, akarcsak ma is,
hogy a biindket egy allat (ami altaldban egy kos) feldldozasaval valtjak meg, de volt idészak,
amikor embereket is aldoztak. A vilag megvaltasihoz mar nem volt elég sem allat-, sem em-
beraldozat, ehhez egy isten felaldozasara volt sziikség. A sémi népek alatt Abraham leszarma-
zottait értik, és ide soroljak a zsidokat is. Jeromos pedig azt mondja, hogy ,,elébb sziiletett az
Egyhaz, és utana a zsidosag”. Ugyanakkor a zsidok és nem zsidok ugyanazt a vallast gyakorol-
tak, és nem karomoltak egyik a masikat. Ez addig lehetett igy, amig a sémik (déli népek) be
nem sziiremlettek a zsidosagba, és at nem vették a vallasi iranyitast. Mindez, ahogy a doku-
mentumokbol kideriil, a 14-15. szazadban zajlott le.

Tehat az Observantia kifejezés nem mas, mint a Mozesi torvények betartasa. Akkor nézziik
meg, hogy milyen torténelmi idészakban jelenik meg az Egyhdzban az Observantia iranyzata.
Ez bizony a 15. szazadban kavar nagy vihart, de érdekes modon mar szaz évvel késébb ugy
elhallgatnak rola, mintha soha nem is létezett volna. A fenti szovegekben Hieronimus olyan
dolgokat allit, ami miatt konnyen maglyara kiildhették volna, de talan manapsag is sokan kiat-
koznak az Egyhazbol. Nagyon ugy tinik, hogy mivel mar a halalat varta, igy nem sokat koc-
kaztatott, ezért megirta az igazsagot. Ha ez a Hieronimus a 15. szazadban éIt, ami nagyon va-
16szinti, és ha a Stridon nem mas, mint Strigon,®®* vagyis Esztergom, akkor magyar szarmazasa
volt. A magyarok nehezen nyelik le a hazugsagot, mivel magyar nyelven (ahol minden foga-
lomra van preciz sz6, nem mint a latinban vagy mas indoeurdpai nyelvekben), nehéz hazudni.
Amint a fenti szovegekbdl latszik, az egyhazi irasokat képletesen kell érteni. De mivel a legtobb
torténelmi irast a papok irtak, igy valoszinii, hogy jobban megkdzelitjiik az igazsagot, ha az
6storténelemben is a képletességet keressiik. A magyar nyelv éles és egyenes, mint a nyil, ezért
joggal imadkozhattak és imadkozhatnak ma is a hamis papok, hogy ,,ments meg Uram minket
a magyarok nyilait6l”.

Kapisztran Szent Janos tevékenységér6l az Obszervancia terjesztésében szol Amand Her-
mann: Capistranus Triumphans, Seu Historia Fundamentalis De Sancto Joanne...%%? cimii
konyve. Ezt a konyvet 1700-ban adtak ki, igy volt elég idd, hogy a tényeket a hatalmi igények-
nek megfeleléen torzitsak. Az igyekezet eredménye olyan rongyos ruhara emlékeztet, amely
megprobalja eltakarni egy test meztelenségét, de a hézagok nem kivant dolgok meglatisara
adnak alkalmat.

inscribitur, ubi nulla dubitatio est, quin cuncta, quae dicantur, non Solomoni mortuo, sed Christi conveniant mai-
estati) simulat ignorantiam...” (Uo.)

%0 Ecclesiae, quem scit suum esse, libenter concedit aemulae dum vivat saltem apud adversariam, ne inter legem
divisus, et gratiam, Salvatoris mucrone feriatur. Unde dicit Apostolus: Ecce ego Paulus dico vobis, quod, si legem
observatis, Christus vobis nihil prodest. Haec sub allegoriae nubilo dicta sunt. Caeterum optime novit prudentia
tua, non easdem esse regulas in tropologiae umbris, quae in historiae veritate. Quod sicubi pedem offendimus, et
sapienti lectori frivolum videatur esse quod scripsimus, culpam in auctorem referat. Nos enim et haec ipsa in
lectulo decumbentes, longaque aegrotatione confecti, vix notario celeriter scribenda dictavimus.” (Uo.)

%1 A d és g cseréjét kés6bb elemezziik.

92 Hermann, 1700.
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,,Cenzuralt és jovahagyott a Minorita Teologusok altal.”®® A cenzara mindig azt jelenti,
hogy bizonyos dolgokat kihagynak, elhallgatnak. Mindemellett, ha figyelmesen olvasunk, sok
mindenre rajohetiink, mert mindent nem tudtak atirni.

S faul N ’%
- / ' ‘

,»A Minor jelentése kisebb, a Paulus név jelentése kis, tehat a minoritas jelentése kisebb-
ség.”%4 Ha rajoviink, hogy az egyhazi tanok Kapisztran idejében kezdték a mai formajukat
felvenni, akkor ide kivankozik a Dionisius Exiguus (Kis) név, aki ugyanolyan sziirke eminen-
cias, mint Kapisztran, de ide sorolhatjuk Pal apostol nevét is. Valoszinti, hogy ezek mind a 14—
15. szdzad emanacioi (kidradésai, azaz inkabb folyomanyai, fejleményet).

A 14. szdzadban a Katolikus Egyhaz berkeiben teljes volt a kdosz. A papak székhelye nem
Roma, hanem a franciaorszagi Avignon, és van egy sor ellenpapa, akik lehet, hogy egyszeri
plspokok voltak, €s csak késébb ,,papiron” avanzsaltak oket papakka. Ennek két oka lehet.
Vagy délrdl egy olyan tdmadas (migracids nyomas) érte Romat, hogy onnat menekiilni kellett,
vagy egyszertien a 14. szazad eldtti romai papai székhely csak egy utdlagos kitaldcio. Amikor

%3 Censura et approbatio Theologorum Ordinis Minorum Reformatorum.” (Uo. XXXI1.)
%4 Nomine translato Minor est Paulutius, unde duntaxat Paulus nomine parvus erit, nomine cum Minor ergo fuit
Paulutius iste, inde Minoritas corrigit ipse Minor.” (Uo. 125.)
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ugyanis V. Marton megprobalta athelyezni a székhelyét Romaba, egyszeriien nem volt hova,
mivel ott csak dkori romok voltak, és kecske meg juhnyajak legelésztek.

A konstanzi zsinat, 1414. 25. oldal: V. Marton megvalasztasa 1417: , Kineveztek (valo-
szinli, hogy Zsigmond csaszar altal) hat istenfél6 megbizhaté embert, akik a biboros urakkal
egyiitt bementek a Konklavéba és megvalasztottak az uj papat.”%%

V. Marton papa

Vagy még nem volt kialakulva a papavalasztas modja, vagy ha mar megvolt, akkor ez az
eljaras teljesen torvénytelen, és Zsigmond nyomasara tortént. Es mégis, V. Martont a mai Egy-
haz térvényesnek itéli, a torvényesen megvalasztottat meg nem. Zsigmond alnoksagat mutatja,
hogy a feljegyzések szerint konnyeket hullatott, amikor megtudta a valasztas eredményét.
Ugyanilyen aljas modon, igymond ,.kérte” ugyanett6l a még meg nem koronazott papatol, hogy
ne itélje halalra Husz Janost, akit maglyan égettek el, holott minden jel arra mutat, hogy ennek
is 0 volt az értelmi szerzdje.

%5 ...sex probatos viros Deumque timentes deputarent, qui una cum Dominis Cardinalibus ad Conclave ingrede-
retur, et Pontificem novum eligerent.” (Uo. 24.)
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sigmond csdszar

Kapisztran és Husz jellemzése. Kapisztrant egy sashoz, Huszt pedig egy ginarhoz hason-
litja.%® (Ugye. mindig a gyéztesek irjak a torténelmet.)

,,Kapisztran J. ebben az évben, 1422-ben, felvette a Minorita vallast az Obszervansok-
nal.”%’ Mivel az observans sz6 megfigyeldt jelent, ezek valdjaban a titkosrenddrok szerepét
jatszottak az egyhaz szolgalataban, igy nem csoda, ha a ranglétran haladva nemsokara az ink-
Vizicio vezetdje lesz.

»Kapisztran az inkvizicié vezetdjeként az eretnekek iildozését iranyitotta Lengyelorszag-
ban, Németorszagban, Csehorszagban, Magyarorszagon és Moldvaban, ami sok ezer ember Ki-
végzését jelentette.”9%

,Jovetol kezdve ismeretes, és igy a humanistak, mint a torvénytudok altal tudott, hogy nem
johet ki semmi jo abbol, amit rosszul kezdtek.”%° (Megszivlelendd!) Azért egy kicsit érdekes
a reneszansz kordban Jovéra hivatkozni. Miért nem Jézusra?

,Firenze jelképe egy virag, ami valaha fehér liliom piros alapon volt, és most a Gibellinek
kiliz61i emlékére piros liliom fehér alapon, az 6sszes Hetruriai metropoldkban és a nagy herce-
gek székhelyén 1449. évben.”%"

,,Gelphiek és Gibelliniek kozti utalat oriasi karokat okozott Italiaban, ami 1234. évben kez-
dodott IX. Gergely és I1. Frigyes csaszar idejében, amikor a csaszar ellenségesen zaklatta a
papat, tudni akarvan, hogy ki van a papa mellett és ki 6mellette. Ez megosztotta a csaladokat és

%6 Yo. 27.

97 J. Capistran susceperat illo anno videlicet 1422. Religionis Minoriticae apud Observantes...” (Uo. 44.)

988 https://hu.wikipedia.org/wiki/Kapisztr%eC3%Aln_Szent J%C3%A1nos.

99 A Jove principium esse sumendum noverat ut Humanista, ut Legista scivit, nunquam sortiri bonum exitum,
quae malo fuerit inchoata principio.” (Hermann 1770. 47.)

970 Florentiae Insigne Urbis floridum, quod olim fuit Lilium album in campo rubro, et nunc propter memoriam
Gebellinorum ejectorum, Lilium habent rubrum in campo albo, totius Hetruriae Metropoli et magnorum Sedes
Ducum, in hac anno 1449.” (Uo. 59.)
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viszalyt valtott ki koztiik. Pistorienben volt két teuton nemzetiségli testvérpar, az egyiket
Gelphnek, a masikat Gibellnek hivtak. Gelph az Egyhézzal tartott, Gibell meg a csaszarral.”®"!

Ez egy szép kis dajkamese. Olyan nincs, hogy két testvér csaladja kozt kétszaz éven ke-
resztiil ilyen ellenségeskedés alljon fenn. A csaladok keverednek masokkal, meg egymas kozt,
igy barmilyen ellentét eltiinik par évtizeden beliil. Amit ez a mese elhallgat, az az, hogy a
Gelphiek feketék, a Gibellinek meg fehérek voltak, igy érthetdvé valik a helyzet. Mar a 13.
szazad kezdetét6l nagyszamt fekete népesség volt Italidban. A kulturalis kiillonbség az, ami
leginkabb kivaltja az ellenségeskedést. A papasag a gelphiek altal probalta uralma ala hajtani
elébb Italiat, aztan Europat. Tudvalevd, hogy a papasagnak nem szabadon gondolkodo embe-
rekre van sziiksége, hanem aldzatos szolgakra, akik vakon végrehajtjak az ,,isteni” rendelkezé-
seket. Az is latszik, hogy akik a torténetet masoltak, nem voltak tisztaban a latin nyelvvel. A
german szo, ami az eredeti szovegben allt, édestestvert jelent, ezzel is nyomatékositani akartak,
hogy testvérekrdl van szo. Ezt aztan a masold ugy értelmezte, hogy német, vagyis Teuton.

A 84. oldalon a Tetragramatont (Jahve) targyalja és megprobalja a Jahve névben megtalalni
a Jézus nevet (I. H. V.). Nem egyszer(i dolog, de gy latszik, hogy Bernardinusnak sikertilt.

Signilicance of 1he Telragrammaton
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A 85. oldalon egy ilyen bekezdést talalunk: ,, Terribile est Jesu nomen. — Félelmetes a Jézus
neve.”%"2 Mindezzel bizonyitani akarja a Jehova és a Jézus apa—fiu kapcsolatat. Szent Bernar-
dinus a Jézus képét és nevét feldiszitett tablakra festtette és iratta, amit a nép balvanyként kez-
dett imadni. (Mint ahogy egyébként manapsag is). Ezért a papa (V. Marton) elé lett citalva és
eretnekséggel megvadolva. (Szerintem V. Marton mar be volt avatva az 0] iranyzatba, ezért
lehet, hogy valamelyik elétte 1év6 paparol van szo.)

,»Szent Bernardinus a sajat kezével irott levelében a Bolognai biboroshoz azt panaszolja,
hogy mialatt 6 sok izzadsag aran probalja terjeszteni Itélia szerte az Ur Jézus nevét, ahogy il-
lendé, a vallasi vezetdk meghurcoljék és eretnekséggel vadoljak.”%"

971 Que promovit amplius execranda Guelphorum et Gibellinorum factio, que Italiae ingentem attulit vastitatem,
quae fuit orta circa annum 1234. ex definitione Gregorii IX. Pontificis, et Frederici I1. Imperatoris: hic enim Papam
hostili sequebatur animo, unde scire volens, qui secum, et qui cum Pontifice sentierent, tam Urbes, quam oppida,
tum familias et domos in discordias induxit, ita ut apud Pistorienses duo fratres germani fuerint, Teutones natione,
quorum unus Guelph, alter Gibel vocabatur: Guelph favebat Ecclesiae, Imperatoris vero partes tenebat Gibel.”
(Uo. 89.)

972 Uo. 85.

978 | Scripsit S. Bernardinus epistolam manu propria cuidam Reverendissimo Cardinali, Legato Bononiensi, la-
mentans valde et conquerens, quod cum ipse multis sudoribus Nomen Domini Jesu per totam Italiam discurens,
fecisset,ut dignum erat, ab omnibus venerari...” (Uo. 91.)
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Bernardinust megmenti a tanitvanya, Kapisztran Janos, aki ez id6 tajt II. Johanna napolyi
kiralyné udvaraban inquiziciot vezet egyes zsidok ellen, de azonnal a mestere segitségére siet.
Nagy tomeget 6sszegyljt, és a Jézus képét és nevét tartalmazo tablat a tomeg eltt vive bevonul
a Vatikanba. A papa és a biborosok a tdmeg nyomasara és Kapisztran érvelésének kdszonhe-
tden felmentik Bernardinust €s elfogadjak a Jézus tiszteletét. A nép jubilalva ezt kiabalja: ,, Jesu
nomen agnoscite, amorem eius poscite! — Ismerjétek el a Jézus nevét, kérjétek a szeretetét!”
Ugy néz ki, ahogy az Anjou legendarium képein is lathatjuk, hogy a Jézus torténetét ekkor
talaltak ki és vitték a kdztudatba.%’*

,,Elérve a Romandiolai rivalisokhoz, ezek tobbféle modon zaklattak (a Jézus nevét terjesz-
toket), igy a pisai Ludovic inkvizitor elrendelte, hogy tordltessék a szent név a képrol, és azt,
amit Bolognaban kiallitottak diszesen, vegyék le, és helyébe tegyék a fesziiletet. Ebb6l sok
botrany fakadt, felforgatva a kanont, zavargasokat okozva, ami utan Jend papa elrendelte a név
visszairasat a fesziilet fo16.”°7

974 Acta ss. pictis imaginibus adornata.

975 Profectum in Romandiolam aemuli variis modis lacerarunt, et Ludovicus Pisanus Inqusitor curavit e tabula
Sanctum nomen eradi et ne opus, ornamentumque egregium, quod apposuerant Bononienses, deformaretur, in
eodem loco Christum Crucifixum substitui. Perturbatis Canonicis et commoto populo, varia hinc exorta sunt
scandala, quae Pontificem Eugenium male habuerunt, excitaruntque, ut missis durissimis litteris increpatoriis ad
Ludovicum, praeciperet in alia tabula super imaginem Crucifixi eosdem characteres rescribi. ” (Hermann, 1700.
99.)
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Itt azért szerintem jol Osszekavartak a dolgokat, mert ha Kapisztran gy6zedelmes vollt,
ahogy a konyv cimében ez van, akkor a végeredmény az, amit a minoritak akartak, de ez azt
jelenti, hogy a fesziiletet is 6k maguk akartak, és nem a rivalis Konventualisok.

,,Szerencsésen legy6zve az ellenfeleket, és megvédve Jézus Szent nevét, az a kép, amelyen
a fesziilet a Jézus nevével van abrazolva, Jend papa parancsara a Szent Pal Obszervancia Mi-
norita templomban a Bolognai hegyen talalhato, ahol a mai napig nagy becsben van.””9’®

,,Ez a Jézus neve mar az Otestamentumban a Tetragramatonban eldre vetitve van.”?¥"’

,Szent Bernardinus az Obszervancium Szerafikus rendjének terjesztdje.”’®

,,Bizonyos, hogy az Obszervantia mar az alakulasa ota egész Szent Bernardinus idejéig
egyben volt a Konventualisokkal, ... hogy a végén egyediilallo 0j testté valjon és X. Leo papa
idejében végleg elszakadjon... Ezt négy kitind férfi Bernardini Senensis, Joanne Capstrani,
Alberto Sartianensi és Jacobo Piceno vezette be a Szerafikus vallasba és az Obszervancium
intézményébe.”"°

Tehat a minoritak célja a keresztény vallas 6tvozése a zsido vallassal.

976 Feliciter igitur superatis adversariis suis, et patrociniantibus S. Nominis Jesu Amatoribus, Tabella illa, in qua

simul cum imagine Crucifixi nomen Jesu depictum fuit, ejusdem Eugenii jussu postea ad Ecclesiam S. Pauli Ord.
Min. de Observantia in monte Bononiensi, universo Clero comitante, translata fuit, ubi adhuc in magna reverentia
observatur.” (Uo. 101.)

977 Hoc quidem nomen Jesus Exodi 28. per nomen Domini Tetragramaton praefiguratum est.” (Uo. 104.)

978 S. Bernardinus Ordinis Seraphici Observantium propagator.” (Uo. 113.)

979 Unde certum est, Observantiam & primaeva fundatione in Ordine semper viguisse, quamvis commixtam cum
Conventualismo usque dum temporis S. Bernardini et Capistrani a Conventualibus se separavit... tandem in unum
perfectum corpus novum sub Leone X. fuerit Observantia totaliter separata... Nam admissis et professis quator
prudentissimis Viris Bernardino Senensis, Joanne Capistrano, Alberto Sartianensi, et Jacobo Piceno, in
Seraphicam Religionem, et Observantium Institutum.” (Uo. 115.)
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,.Szerafok (a héb. szaraf, ‘égni szobol’): hatszarnyu szent angyalok, az Ur tronusanak 6rzéi
(Iz 6). —Areopagita Dénes rendszerében az —angyalrangsor csucsan allnak, alattuk vannak a
—kerubok, a —tronusok; az —uralmak, —erdsségek, —hatalmassagok; a —fejedelemségek,
a —féangyalok, és az —angyalok. — Az O-Szovetségben csak Izaids meghivasi latoméasaban
szerepelnek.””%°

,conventualis Nominis significatio explicatur.” Itt megprobalja magyarazni a sz6 jelenté-
sét: ,,Ecclesia dicitur, ex quo duo vel tres in collegio sunt. — Egyhazk6zosség az, ahol ketten-
harman &sszegytilnek.”%! Amit itt Konventualizmusnak nevez, az a mai irasokban Koncilia-
rizmusként van emlitve. Vilagosan latszik, hogy a két fogalom nem fedi egymast. A koncilium
zsinatot jelent, vagyis a fopapok gytilését. A konvent pedig, ahogy fennebb megfogalmazodott,
lehet akar két-harom ember vallasi 6sszejovetele is. A koncilium azt akarja sugallni, hogy az
Egyhaz intézménye mar abban az idében teljesen ki volt épiilve.

,,Kapisztranusz buzgalma, hogy megreformalja és egyesitse az 0sSzes vallast. EKkor a
buzg6 atyak és a Szent Ferenc szabalyait szigortian gyakorlo Vikariusok, akik eldtt négy osz-
lopos tag allt: Szent Bernardinus, Szent Capistranus, Boldog Jacobus és Albertus Sartianensis,
ezek bementek az Obszervéns csaladokhoz, ahonnan kitizték a Konventualis atyakat.”9?

Vajon az ,,0sszes” vallas egyesitése az iszlamra is vonatkozott?

,Kapisztran kéri IV. Jend papatol az Obszervancia tisztasagat, és azok eltavolitasat, akik
nem akarjak elfogadni az Obszervéns iranyzatot.”%3

,»Kapisztran kérése el lett fogadva és a hatalma megerdsitve a papa altal, ami utan buzga-
lommal kormanyozza a vallast.”%4

A konventuélisok keményen tdmadjak az Obszervansokat, de hidba.”%® (V. Miklos ide-
jében.)

V. Miklépdpa.

A papa (V. Miklos) békességre és megértésre szolitotta fel a feleket: aki ugy akarja, ma-
radjon az Obszervansok intézményében, de akinek nem tetszenek a szigoru szabalyok, elhagy-
hatja és szabadon tavozhat a Konventualisokhoz. Amikor azonban a mildn6i Mozanik Jakob,

980 http://lexikon.katolikus.hu/S/szer%C3%Alfok.html.

%1 Hermann, 1700. 128.

%2 De zelo S. Joannis Capistrani uniendae et reformandae totius Religionis: Hactenus Patres zelantes et pure
Regulam S. Francisci observantes habuerant quidem Vicarios suos, sed antequam quator Columnae S. Bernardinus
Senensis, S.Joannes Capistranus, B.Jacobus de marchia, et Albertus Sartianensis ad familiam Observantium
fuissent ingressi, Patribus Conventualibus subjacere debuerunt...” (Uo. 133.)

93 S. Joannes Capistranus urget puram Observantiam apud Eugenium IV. et & nolentibus separationem.” (Uo.
135))

94 Commisio S. Joannis Capistrani authoritate Pontificia (Eugenius IV.) confirmatur et zelanter gubernat
religionem.” (Uo. 147.)

95 Observantes graviter impugnantur 4 Conventualibus sed frustra.” (Uo. 156.)
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akiben még forrt az indulat, ezt mondta: »Az eléirt szabalyok szerint boldogsagos Atyam a
szolgalo testvéreknek engedelmeskedniiik kellene és veliink egy uton haladniuk«. A papa igy
valaszolt: »Abraham és Lot a joszagok megsokasodasa miatt és a béke megdrzése végett elval-
tak egymastol: a ti valldsotok is oriasira nétt, igy egyikbdl kirtigyezik a masik, melyek mind
masképp kormanyozzak magukat... Ezért ezutan a konventualis atyak ne tiltakozzanak tovabb
az Eugeni bulldk ellen ¢és az Obszervansok ne foglaljak el tovabb a Conventualisok templo-
mait... Ne tiltassék az egyik vagy masik intézménybe valo atmenés, és a Professzorok ne pré-
dikaljanak egyik a masik ellen, és aki masként jar el, elfogassék és bortonbe vetessék«.”%88

Erdekes megfogalmazas egy papa részérol az alattvaldja irant: ,,a ti valldsotok is oriasira
nott”. Valodszinii, hogy Mozanik Jakob is Obszervans volt, akarcsak Kapisztran Janos.

,Kapisztranusz a tavollétében kéri a rend megorzését, €s kéri Frigyes csaszar kdzbenjarasat
a Jend papai bulla betartasara.”%’

(%

Il F rgyes csdszar.

Kapisztran Janos levelet ir I11. Kalixtusnak a Ferences rend érdekében a Csanadi Egyhaz-
bol.

»Kapisztran a tdvollétében kiadja az Obszervansok és a Konventualisok kozti megallapo-
das Bullajat, de nem mindenkinek tetszik. Kapisztran magyarorszagi tartozkodasa alatt oriasi

96 Ad pacem et fraternam concordiam exhortatus, monuit prolatae et stabilitate sententiae, sique velle ut
Observantes in suo permanerent institutio, si qui tamen essent, quos arctioris vitae poeniteret, libere ad
Conventuales abirent. Cum vero Jacobus de Mozanica Minister Mediolanensis reliquis animosius ita insinuaret:
Ex Regulae praescripto, Beatissime Pater, tenentur hi fratres Ministris obedire, et in unum corpus nobiscum coire:
placide respondit Pontifex: Abraham et Loth propter substantiae multiplicationem, et pacem conservandam ab
invicem divisi sunt:vestra Religio in immensum crevit, diversique succreverunt affectus, expedit ut novellum hoc
germen alio regimine gubernetur... Deinde praecipit Patribus Conventualibus, ne amplius contra bullam
Eugenianam, aut statum Observantum loquerentur, Observantibus ne amplius Conventualium Coenobia sibi
conferri procurarent... Neque volentibus ad Conventuales transitum denegarent, et demum utriusque partis
Professoribus, ne unus adversus alterum praedicaret, si qui aliter facerent, censuris innodari, et carceribus immitti,
vel a suis Superioribus, vel a locorum Ordinariis posse et debere decrevit.” (Uo. 157.)

%7 Q. Joannes Capistranus absens sollicitat sui Ordinis conservationem, et pro Bullac Eugenianae conservatione
Intercessionales Imperatoris (Fridericus II1.) procurat.” (Uo.)
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munkat fejt ki az egész kereszténység érdekében, és kiilondsen a Katolikus hit terjesztésében
Olahorszagban és mashol.”%8

,»A Kapisztran altal elplantalt Obszervancia végiil X. Leo papa idejében végleg egy toké-
letes és abszolt vallassa valt, elkiiloniilve a Konventualisoktol.”%89

X. eo papa.

Eszerint a mai Egyhaz a Kapisztran éltal szorgalmazott Obszervancia Egyhaza, a Konven-
tualisoké meg a szektak. Az idézetekbdl az latszik, hogy a 15. szazadban még nem létezett olyan
Szentiras, amire hivatkozni lehetett volna minden koriilmények k6zott. Az igazsagot mindig az
ero dontotte el. A pdapadk egyszerii eszk6zok voltak a csdszarok kezében, de valoszinii, hogy 6k
is eszkozok voltak egy olyan hatalom kezében, amely évezredek ota jatssza az Isten szerepét. A
régi gorog iratokban, ahol a helysporlas kedvéért a szavakat roviditették, a Krisztus neve igy
szerepel roviditett formaban: Xpm (krt). A Jézus név sehol nem szerepel roviditett formaban,
ami bizonyitja, hogy olyan periédusban jelent meg, amikor feltalaltak a papirt, és ezért nem
volt szlikség roviditésekre. A fenti idézetek ugyanezt bizonyitjak. A Jézusnak tulajdonitott ta-
nitasokban nagyon sok ellentmondast talalunk, ami mind arra vall, hogy az eredeti krisztusi
tanokat osszekeverték a Kozel-Keleten elterjedt Abrahamita torvényekkel, amelyek kozelebb
allnak a mai Saridhoz. A Krisztus nevet azért is probaltak hattérbe szoritani a Jézus névvel
szemben, mert a gorog kreszto sz6 jovenddmondot jelentett. Az 6szovetség pedig kimondottan
tiltja a joslast.

Kapisztran jellemérdl: ,,A Reatino Egyhaz kozosségben Thomas Florentinus Frater, az Ob-
szervans rend buzgé tagja, aki keményen fegyelmezte a testét és minden virtus és a Hit kove-
tdje, bar irastudatlan, de az Ur dolgaiban jartas, valamikor a Szaracénok részein bortdnben nagy
kinok kozt fejezte be az életét... A Curia Romanaban, ahogy a régionk kronikajaban, a Kapiszt-
ran aktai kozt, a kovetkezé irast talaljuk: »ime az 6sszes Minorita Obszervans Frater csodat
akar tenni«, amit ez a Laikus véghezvitt, oly gyakran ¢s oly sokat, hogy ezzel a Bernardinus
nevét és a hozza vald bizalmat csokkenti, igy késlelteti a kanonizaciot. Ezt meghallva Kapiszt-
ran Janos, aki firadhatatlanul munkalkodott Bernardinus Ugyében, elment a Thomas sirjahoz
¢s megtiltotta, hogy tobb csoda torténjen, amig Berardinust nem kanonizaljak. Négy évig min-
den csodanak vége lett, egész addig, mig Bernardinét nem kaninizaltdk.”%%

98 Joanne Capistrano absente editur Bulla Concordiae Observantium, et Conventualium, sed omnibus non placet:
Joanne Capistrano in Ungaria ingentes exercente labores pro bono totius Christianitatis, et particulariter pro
Catholica fide in Walachia, et alibi.” (Uo. 167.)

99 A Sancto Capistrano proplantata Observantia, tandem sub Leone X. in perfectum et absolutum Religionis
corpus separatum constituitur & Conventualismo.” (Uo. 182.)

990 |In Conventu Reatino Fr. Thomas Florentinus, magnus Regularis Observantiae Zelator, rigidus sui corporis
castigator, et in omni virtute excelentissimus aemulator, et Fidei promotor qui licet Idiota in literis, ast prudens in
Domino, in partibus Saracenorum longo tempore cum magnis afflictionibus incarceratus extitit... In Curia
Romana, ut habet Chronicon nostrae provinciae, in preliminaribus actis S. Capistrani, haec vox insonuit: Ecce
omnes Fratres Minores de Observantia volunt facere miracula, Quae hic Laicus patravit tam frequenter et
multipliciter ut S. Bernardini nomen et devotio aliquantulum imminueretur, et retardanda videtur Canonizatio.
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Egy ember jellemét nem abbdl lehet megallapitani, hogy mit mondtak vagy irtak réla ma-
sok, hanem a tetteib6l. Persze a jambor hivé a fenti torténetbdl azt latja, hogy milyen nagy
hatalma volt Kapisztrannak. Meg sem fordul az agyaban a dolgok erkélcsi vetiilete. Egyrészt a
zsarolas, aztan, ha a csodak gyogyitast jelentettek, akkor Kapisztran a becsvagyat elobbre he-
lyezte a hivek érdekénél. Ha ez a gondolkodasmodd csak a multé lenne, nem volna semmi baj,
de sajnos, amikor elfogadjak, hogy szent emberek tesznek ilyent, és ezek példaképek, akkor
nem sok jot varhatunk.

De nem ez az egyetlen dolog, amit Kapisztrannak fel lehet roni, hisz 6 ugy képzelte, hogy
jogaban all papat csinalni. Ugyanis V. Marton halala utan nyilvanosan megcsokolta az akkor
még kardinalis IV Jend labat, ezzel sugallva, hogy neki kinyilatkoztatott, hogy ki lesz a kovet-
kez6 papa. Es még 6 beszél alazatrol a kovetkezd torténetben. De az is lehet, hogy ezt késSbb
talaltak ki, mert ilyen érveket II. Pius papanal talalunk.

,»ozent Kapisztran elére felismerte a Frater lelki kevélységét €s az elestét, megjovendolte
ennek rossz végét... IV. Jend joakaratabol Szent Kapisztran megkapta a Romai Egyhézat, ko-
zOnséges nevén a Mennyei Templomot, ott ahol Augusztus (csaszar) a Napba 61tozott Sziiz
Szibillanak, aki a karjan tartja a gyereket, oltart épittetett, mert a Capitolium elétt itt a Jovis
Temploma allt. Itt id6z6tt ekkor az Obszervansok Szent Vikariusa (Kapisztran) és ugyanitt Jus-
tinus testvér, kinek a mellékneve Ungarus, egy gazdag bard, aki megvetette a magyar kiraly
kegyeit és belépett a Minorita rendbe. Ez imadkozas kozben gyakran extazisba esett és elragad-
tatott. A tanitoi és a szent apostolok tisztelete végett jott Italiaba, az assziszi Alverne-hegyre
Umbriaban, dsszejarta Reatinat, majd a Varosban (Réma) megallapodott. Az Egi Templom
Gyiilekezetében mint szokas szerint, ebéd utdn a szentek cselekedeteit olvastak, amikor mély
meditacidoban onkiviiletbe esett, hogy sok ideig élettelennek latszott, a lelke kiszabadult és a
tarsai kozt koborolt, mikdzben az asztalt a magasba emelte, ezutan a feje f616tt a falon megjelent
a Boldogsagos Sziiz képe, ¢s a Fratert maga ala htuzott labakkal a magasba emelte. Jelen volt
boldog Kapisztran Janos is, aki ezutan a testvéreket a templomba kiildte, hogy konyorogjenek
szokas szerint ¢és bezart ajtokkal, a Fraterrel maradt, hogy jobban szemiigyre vegye a dolgot.
Tobb id6 utan rajott mindenre, hogy ugyanis hianyzott a nyugodtsag, a boldog arc, a 1élek ala-
zatosézéga ¢s mas jelekbdl megallapitotta, hogy az egész csak szemfényvesztés €s artalmas csa-
1as.”%%1

,Miutan Jend papa tudomasara jutott a (Jusztinus képessége), magahoz hivatta, és amikor
ez meg akarta csokolni a labat, a papa megragadta a karjat, megcsokolta és megparancsolta,

Haec audiens B. Joannes Capistranus, qui indefesse laborabat pro Bernardino, ad Thomae abiit sepulchrum,
praecepitque ne ulla deinceps patraret miracula, donec Bernardinus canonizaretur. Res mira cessavit, ab omni
opere miraculoso per annos quator, donec Bernardini peracta est canonizato.” (Uo. 276.)

991 Sanctus Capistranus praecognoscit is spiritu Superbi Fratris lapsum, et praedicit illi malum exitum...
Beneficientia Eugenii V. acceperat S. Capistranus Conventum Romanum communi vocabulo dictum, de Ara
Caeli, eo quod Augustus, ostendente illi Sibilla Virginem Sole amictam, infantem in ulnis gestantem, ibidem Aram
aedificaverat, nam ante Capitolium et Templum Jovis ibi erat. Ibi tunc morabatur Sanctus tanquam Vicarius
Generalis Observantum, morabatur etiam in eodem Fr. Justinus cognomento Ungarus, qui opulento a Baronatu et
Hungariae Regis favoribus spretis, institutum Minorum subivit. Contemplationet Orationi intentus etiam
frequentes extases patiebatur, et raptus. Sui institutoris vestigia, et Sanctorum Apostolorum limina veneraturus,
venit in Italliam, ubi montem Alvernae, Assisium Umbriam, et Vallem perlustravit Reatinam, et demum in Urbe
substituit. In Conventu Arae Caeli, dum quadam die, pro more inter prandendum pia quaedam Sanctorum gesta
legerentus, profunda horum meditatione ita extra se factus est, ut longo tempore immobilis et exanimis videretur,
animaque liberius circa ista divagata socii corporis molem in altum evexit, et é regione cuiusdam imaginis B.
Mariae Virginis, supra Fratrum capita in muro depictae, retractis cruribus ad modum genuflexi in aere suspendit.
Aderat tunc B. Joannes Capistranus Ordinis Vicarius, qui dimissis Fratribus in templum, ut gratias agerent,
secundum consuetudinem, solus cum socio clauso ostio remansit finem exploraturus. Post longam moram vidit
omnia, se bene habere et ex signis placidae mentis, sereni vultus, humilitate animi, aliisque notis alienum hoc esse
a vanis figmentis, noxiisque Praestigiis.” (Uo. 287.)
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hogy iiljon mellé, az udvari emberek nagy csodalkozasara: hosszasan elnyulé beszédben tana-
csokat adott és joakaratat fejezte ki. De aki kevélységben és az 6rdogi 1élek befolyasa alatt all,
aki a gondolatait befolyasolja, ami miatt ilyen arrogans Jusztinus, a farizeushoz hasonldan, aki
a virtus csucsara jutott, de aztan mindent elvesztett, ugyanis aki nem teszi magééva minden jo
szlildanyjat, az alazatot, és szemteleniil halmozza maganak a dicsdséget, a papa kegyei miatt
felajzott szivvel és biiszke tekintettel, amilyen nyomorult fennhéjazo, ugy lesz megitélve.”%%

,»A lakas felé tartva, de mar masfelé, mint amibdl kijott (valoszint a papanak kdszonhetden
uj lakast kapott), szembejott vele Kapisztran Vikarius, aki rosszallotta a papa joakaratat (Jusz-
tinus felé), mivel ebbdl agy tint, hogy (Jusztinus) kompetensebb annal, akit ¢ nyilatkoztatott ki
(Tudniillik még Jené megvalasztasa el6tt nyilvanosan megcsokolta a labat. Ezt, ugye, ugy hiv-
jék, hogy a valasztas befolyasolasa). Tehat térdre borult és azt mondta: Jaj, Testvérke, ennyire
elment az eszed egy kis tisztelettdl, hogy nem érted meg a koriilotted tortént szornytli valtozast?
Angyalként mentél és 6rdogként jottél: a kunyhobol a palotaba emelkedtél diszesen, a palotabol
a kunyhoba ereszkedsz mocskosan: nézz vissza szerencsétlen, vesd le a kevélységet, tedd le a
felfuvalkodottsagodat és alazkodj meg az Isten hatalmas keze alatt, aki az alazatot kedveli, és a
nagyot régota ismeri, ellenall a kevélynek és kegyelmet ad az alazatosnak. De 6 nem érti meg,
hogy a jo iranyba miikodjon, hanem nap mint nap szemteleniil cselekszik és lenézi a tarsait. A
tarsai, akik azel6tt szerették, most neheztelnek ra és megparancsoljak, hogy menjen vissza Ma-
gyarorszagba az 6véihez.”%%

Nem sokkal ezutan torbe csaljak, rafognak egy gyilkossagot és bortonbe vetik, ahol meg-
hal.

Ennyit a papai tévedhetetlenségrol, és a primatusarol. Mindig is voltak, ahogy napjainkban
is vannak a papanal nagyobb tekintélyek az Egyhaz arnyékaban. Kapisztran Janos azon satani
erk egyik képviseldje volt, akik tuszul ejtették az Egyhazat, és a vallast egy foldi birodalom
megteremtésére hasznaljak.

A nagy atverés nem a torténelemmel, hanem a vallassal kezd6dott. E16bb ezt kellene tisz-
taba rakni. A torténelmet is, legalabbis a 15. szazad eldttit, mind papok irtak. Fantdzidlgattak,
képletesen irtak, akar a vallasi témakban, s a végén a képletes dolgokat kész tényeknek vették.

Tehat a XV. szazadban élt Jeromost kicsit visszadataltak, hogy legyen ott is valaki, aki az
ovéké. Fomenko is irja: a romai papai épiileteket a 15. szdzadban épitették fel. De akkor itt van,
hogy a Jézus csak ekkor keriilt fel a keresztre, vagyis maga Jézus is ekkortol van, de akkor
elétte csak Krisztus volt, aki nem egy Jézussal gy, ahogy nem egy Sziiz Maria a Boldogasz-
szonnyal. De akkor tehat az 6sszes kép ahol Boldogasszony kezében van Krisztus, az mind
1400 elétti. Utana keresztrefeszitett Jézust hasznaltak tobbnyire. Es igy mér érthetd, mert eddig
nem értettem, hogyha a zsidok csinaltak, akkor miért raktak bele magukat negativ szereploként.
De igy Oket is alazatra téritették volna, ha az egész zsidosag feje helyére a maguk emberét

992 His auditis Eugenius Pontifex hominem accersivit, ac pedes osculari volentem ulnis excepit et osculo, jussitque

prope sedere, admirantibus, qui adstabant, aulicis: longo deinde protracto sermone munuscula addidit, et
Indulgentias. Sed qui per superbiam ex spiritu coelesti diabolus effectus est, eas subdole immisit cogitationes, per
quas arroganter se extulit Justinus, et Pharisaeo similis qui cum ad ipsum virtutis cacumen ascendisset, amittens
simul universa descendit, quia scilicet non retinuit bonorum omnium genitricem, humilitatem, insolito intumuit
honore, favoribus Pontificiis exaltatum est cor ejus, et elati sunt oculi, ita ut misere in superbiam elatus, in judicium
inciderit.” (Uo.)

9% Domum regressus alter ab illo, qui erat egressus, occurit Capistrano Vicario eoque corporis habitu, verborum
vanitate coepit jactare Pontificis erga se benevolentiam, ut quem antea per revelationem acceperat, miselli casum,
manifestiori signo sit Superior expertus. Igitur ingemiscens ait, heu! fratercule, ita dementatus es his pauculis
honoribus, ut monstruosam hanc circa te factam mutationem non apprehendas? Angelus abiisti, diabolus rediisti:
ex cenobio in palatium ascendit speciosus, ex palatio in coenobium descendisti maculosus: respice miser,
superbiam exue, tumorem depone, et humiliare sub potenti manu Dei, qui humilia respicit, et alta 4 longé cognoscit,
qui Superbis resistit et humilibus dat gratiam. At ille noluit intelligere ut bene ageret, sed insolentior quotidie
factus, reliquos consodales habuit contemptui. 11li vero quem prius diligebant, aegre ferentes jusserunt, ut ad suos
in Hungariam reverteretur.” (Uo.)
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raktak volna, és hogy majd késdbb megvaltoztassak, mikor mar mindenki csatlakozik hozzajuk.
Csak lehet, valami félresiklott.

Tehat amely szovegben Jézus szerepel, nem lehet 6regebb 1400-as évekt61?? De, ahogyan
eddig néztem és olvastam is a kronikakat, Jézus neve sehol sem volt. Széval Matyas Kiraly
idejében mar volt? Hisz Kapisztran Janos 1386—1456, a mi hésiink a torokok ellen. Es Jeromos
magyar volt, tehat lehetséges, hogyha igazat adunk Fomenkonak és Jézust 1180-ban feszitették
keresztre — méghozza Konstantinapoly mellet, és utana szerveztek keresztes hadjaratot 1202-
1204-ben, mikor kifosztottak Konstantinapolyt. Es igy értelmet kap az is, hogy Karoly Robert
miért hozza Szent Pal romlatlan testét a Szentfoldrél (mert nekem régen mar az tiint fel, hogy
mit veszOdik egy ezer éves holttesttel, de igy éppen idében vagyunk), és alapitja meg a Palos
rendet Magyarorszagon. Es lehet, hogy talan ezért pedaloztak a magyarok, hogy mindenhol
elismerjék €s egy olyan vallast hozzanak létre, amiben benne van mar Jézus, és a régi vallasban
a semitak is megtalaljak benne a helyiiket, de a Korannal szemben. lgaz, hogy a béke vallasat
csinadltdk meg, de a muzulmanoknal nem tudtdk mar véghezvinni. Ezért is lehetséges Karoly
Robert, mint Szent Istvan, aki Romaban épittetett, fia, Nagy Lajos pedig Aachenben. Szdval
ezek akartak egy egységes egyhazat, de nem mindenki értett veliik egyet, ezért kértek tamoga-
tast €s terjesztették az igét tlizzel-vassal (a Legendariumot Karoly Robert el6tt készitették, ¢s
nincs is benne Jézus). De akkor hogyan lehetséges, hogy a keleti egyhéz is Jézus-hitli? Fomenko
emliti, hogy a Romanov uralkodok (nagy zavargasoknak nevezi) babraltak bele a torténel-
miikbe. A Romanovok (mint romaiak) 1613-t6l vannak, de akkor a cirill betliket esetleg még a
Jézusi kereszténység elott szerezték. De akkor mit prédikaltak?

Igy amit tudunk, hogy az elsé papak nem léteztek, s ha voltak is azok a személyek, akkor
maga a Romai egyhaz csak visszamendleg nyilvanitotta éket papava. Ok maguk nem tudtak,
hogy 6k papak. Aztdn Jézus neve ezekben az iratokban meg sincs emlitve, 6k nem tudtdk, hogy
az kicsoda. Aztan a Vatikan csak az 1500 években épiilt. Aztan tobb templom az 1800-as évek-
ben épiilt. Aztan a latin nyelv kézelebb all a mai romanhoz, mint az olaszhoz (elébbiek szoka-
sukhoz hiven azt elloptak). Felettébb érdekes, hogy az olasz miért nem annyira latin, mint gon-
dolnank és a tobbi nyelvben miért van annyi kozos latin sz6. Akkor hol van a latin nép? Es
Romania csak az 1900-as években tért at a latin irasra, addig cirill volt. Es hat olyan, hogy
Konstantinapoly, nem létezett, csak a régészek hivjak igy. Abban a korban nem talalhattal
Konstantinapoly nevili varost. Fomenko szerint Konstantinapoly mellet volt Jeruzsalem, ezért
érthetd, hogy a keresztesek miért fosztottak ki Konstantindpolyt. Az Hagia Szophia székesegy-
haz mindig keresztény volt, ezért ahogy Fomenko kérdi, ha olyan régi, miért nem épitettek
abban az idében tobbet, miért csak 500 évvel késObb kezdték ugyanazt a stilust folytatni. Régen
a keresztények is naponta haromszor imadkoztak. Fomenko 4llitja, hogy a keresztények is mi-
naretekrdl imadkoztak. Talaltak honfoglalas-kori mellkeresztet. Es miért van az 6sszes telepii-
1és csak 1200-to0l szamitva? A telepiilések formadja, alakja az 1300-as évektdl valtozik meg.
Miért lett latin az uralkodok nyelve? A torokok kardjan Déavid-csillag van. Hold és a Nap, vagy
a csillag sok magyarorszagi cimerben benne van, pl. Erdély, Eperjes, stb. Matyas kiradly zasz-
16ja. Es még: a kortemplomok?

Nem érdekes, hogy 451-ben emelik be az Oszovetséget a Biblidba, aztan ezer év elteltével
1450 kortl ujra beemelik? Vagy egy kicsit kés6bb, mert A vilagtorténelem bsszefércelése C.
fejezetben azt 14juk, hogy az 1513-ban papava koronazott X. Le6 diadalmenete soran elfogadja
ugyan a zsidoktol ajandékozott Torat, de kijelenti, hogy nem ért vele egyet. Egyébként eme
451-es chalcedoni zsinatrdl csak az szerepel a beszamolokban, hogy ott elitélték a monotheiz-
must.%®* Viszont a kereszténység zsido-kereszténységgé valasa hossza harc soran tortént, amit
jelen fejezetet érzékeltet, kiemelve a Szentirasba beemelt Osziovetség elsé 6t konyvének (Tora:

994 T asd http://lexikon.katolikus.hu/K/kalkedoni%20zsinat.html.
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Mozesi konyvek vagy Pentateuchus) a betartasat megfigyel6 ferencesek tevékenységének je-
lentdségét. Késobb a Szentharomsag védelmében ugyancsak vitatotta valt a trichotomia (test,
1¢lek, szellem) felfogasa, amelyet a VIII. konstantinapolyi zsinat (869) itélt el mondvan, hogy
az embert test és 1élek alkotja, nincsen két lelke.%®

Igen feltiind, hogy ekkoriban csak keleti zsinatokat latunk, nincsen Rémaban zsinat. Vajon
miért? Csak nem azért, mert ,,Roma” sincs? Van, de az az ,,Uj Réma”, tehat Konstantinapoly.
A regit leromboltak a szaracénok. Az elsé laterani zsinat 1123-ban ul 8ssze.

Ugy igaz, hogy minden mindennel &sszefiigg. Igy a vallas a politikaval is. Ezt a keresztény
vallast ott rontottak el, amikor az evangéliumokhoz hozzacsaptak a Torat. Ezért olyan zagyva
a keresztény vallas.%®® Minden jel arra mutat, hogy az Otestamentumot az Ujtestamentum utan
irtak. A kettd 0sszecsapasa pedig politikai okokbdl tortént.

fgy aztan torténelmi tévelygésben éliink.

Amig nincs tisztazva a torténelmi idérend, addig minden torténelmi vita csak puszta
szdcséplés. Szamtalan bizonyiték van arra, hogy a torténelmi idéskala ugy Krisztus el6ttre, mint
utanra, ezer évvel meg lett hosszabbitva. Ezt nehéz elfogadtatni tobb ok miatt. Elsésorban az
érzelmi okok jonnek szamitasba. Mésodsorban ez olyan szuperstrukturalis 6sszeomlashoz
vezetne, amely kaoszba taszitana a tarsadalom nagy részét. Ezért nem is lehet elvarni felelds
tarsadalmi vezetdk részérdl ennek a csaldsnak az azonnali elismerését. Hazugsagra azonban
nem lehet jovOt épiteni. Ezért kell errdl beszélni, hogy fokozatosan megérjen a tarsadalom az
igazsag elfogadésara.

Ahhoz hogy a Scaliger és Petavius altal felallitott és a katolikus egyhaz aldasaval elfogadott
idoskala minél hitelesebb legyen, rengeteg hamis irast gyartottak. Ezek nagy része a vatikani
konyvtarban talalhato. Ennek egyik példaja a Szent Palt és Seneca hamisitott levelezése: Man-
uscript - Arch.Cap.S.Pietro.C.121.%%7

A Wikipédia ezt igy kommentalja: ,,Seneca népszertiségét mutatja, hogy a keresztények a
Kr. u. IV. szazadban hamisitottak is egy Szent Pal és Seneca kozotti levelezést.”%%® A nagy
hamisitasok a 14-15 szazadban torténtek, igy valoszinli, hogy ez is. De nagy a valosziniisége
annak is, hogy a kereszténység az ezredfordul6 utan jelent meg, igy az iszlam még késobb.

Ha egyhazi emberek ilyen hamisitasokra vetemedtek, akkor fennall a gyanu, hogy nem
csak a torténelem, de a vallastorténet is a feje tetejére van allitva, vagyis sok allitdsnak épp az
ellenkezdje igaz. Sokan ugy gondoljak, hogy a latin nyelvet mar idészamitasunk el6tt beszélték.
Van egy sz6, melynek a formaja ugyanolyan a latinban is, mint oroszban. Ez a ,,pravo”, ami
oroszul igazat jelent, latinul meg rosszat. Elég elgondolkodni a Pravoszlav kifejezésen, hogy
megértsiik ennek a miértjét. A pravoszlav=igazhitit jelent. Gyanitani lehet, hogy a pravo az
egyhazszakadas utan kapta a rossz jelentést. Egyébként a latin szavaknak altalaban van négy-
ot féle jelentése, néha ellentétes is, hogy a hamisitasnak megfeleléen lehessen alkalmazni.

Amig a tudomany terén kizarolag csak logikai érvek mentén megy a vita, a vallas terén
vajmi keveset érnek a logikai érvek az érzelmi k6tédéssel szemben. Az a bibliai mondat, hogy
az Isten ,,a bolcsek eldl elrejtette €s a tudatlanoknak megjelentette”, marmint a hitbéli igazsagot,
megmutatja hogy a vallas fiitytil a logikara.

Erzelmi szempontbol kétféleképp lehet megkozeliteni az istenhitet. Van, aki szeretetbél
teszi, és van, aki félelembd6l. A krisztusi tanitas az elobbi, az Iszlam és a judeo-keresztény tanitas
az utobbi utat jarja. Szeretni tiszta szivbol csak egy igazsagos jo istent lehet. EQy
hatalomféltékeny, személyvalogato, kiszamithatatlan istentdl csak félni lehet. Akit6l féliink, azt
szeretni sem tudjuk. A Krisztusi tanitas, legalabbis amig a cseles eszii Pal (Saul) el nem
ferditette, nem a rabszolgasagra valé nevelésrol szolt. Amig ezt nem vessziik észre és ki nem

995 Kulcsar, 2013.

9% A jézusi eseménytorténet és a tanitas ellentmondasait kutatja: Pais, 1998.
997 Magyarul: http://www.prenicea.net/doc4/49902-hu-01.pdf.

998 https://hu.wikipedia.org/wiki/Lucius_Annaeus_Seneca.
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javitjuk, addig semmi esély nincs az iszlammal szemben. Ugyanis az Iszlam a teljes
alavetettséget hirdeti. Itt az ember nem Isten gyermeke, hanem a rabszolgaja. Sajnos az
évszéazadok soran a kereszténységben is, féleg a katolikussdgban, kialakult egy ehhez hasonl6
felfogas, amikor azt hangoztatjak, hogy minden dicséret az Istené, vagyis az embernek nincs
semmi érdeme. Minden j6 dolog csak feliilr6l johet, a hierarchia 1épcsdjén lefelé. A
kolostorokban és zardakban, de még a kozépkori iskolakban is az volt a szokas, hogy az Gjjoncot
a legmegaldzobb helyzetekbe hoztak, igy akarvan a tudomdséara hozni, hogy mostantdl az
Onallosaganak vége. A végeredmény olyan rabszolga tipus kialakitasa, aki mindenben ala van
rendelve a felettesének. A hierarchiaban mindenki valakinek a szolgaja volt. Innet szarmazik a
szervusz féle koszonési mod.

Nincs sziikség sok magyardzatra annak bizonyitasara, hogy az dtestamentumi isten minden
lehet, csak nem jo isten. A Joisten fogalma csak a krisztusi tanitasban jelenik meg. A régi latin
irasokban, melyek a Vatikdnban lapulnak ¢s még most is akaddlyozva van az ezekhez vald
hozzaférés, emlités van egy Jov nevii pogany istenrél.%%° Ezek az irasok persze mind mésolatok,
¢s nincs kizdrva, hogy a masolds alkalmaval az eredeti irds ne lett volna meghamisitva az
aktualis hatalom igényeinek megfelelden. A latin irdsban, mivel nincs hosszl 6, igy ezt az ou
helyettesitheti. De a régi latinban az u-t a v helyettesitette. Ezért lett a J6 istenbdl Jov isten.

Amikor a kereszténység magaéva tette az Otestamentum tanait és eretneknek nyilvanitotta
a szkita gnosztikus kereszténységet, akkor lett a J6 (Jov) isten pogany istennek nyilvanitva. A
szkita — latinul scita=tudas — alapt kereszténységet felvaltotta az érzelmekre, de primitivebb
népeknél mar az érzékiségre tamaszkodo kereszténység. Elég megemliteni a dél-amerikai afro-
amerikaiakat, akiknél a vudu tokéletesen keveredett a keresztény vallassal.

Amig a tudomany és a tudas fejlodott a keveseknél, addig a vallasi felfogas az 1d6
mulasaval mindinkabb primitivebb formakat 61ttt a tomegeknél. Igy a keresztény vallas még
viszonylagos tokéletessége nem elény, hanem hatrany az iszlammal szemben. Maga a hit azt
jelenti, hogy elhiszek olyan dolgokat (bizonyos jutalom reményében), amit sem tapasztalattal,
sem logikus bizonyitassal nem tudok alatamasztani. fgy fiiggetleniil attol, hogy keresztény,
zsido, iszlam, vagy barmilyen hitre alapitott vallas, az nem mas, mint a kiszolgaltatott ember
korrumpaléasa. Mert a kiszolgéltatott ember mindent elhisz, mindent remél és mindenre kaphato.

Mindezzel nagyon is tisztaban vannak a hit monopoliumanak birtokosai, és ezért a nagy
hallgatas, ezért inkabb atkeresztelkednének az iszlamra, mintsem hogy elveszitsék a
monopoliumukat. Ez nem feltételezés, hanem logikus kovetkeztetés, ugyanis a Bibliaban Pal
apostoltél olyan mondas is van, hogy minden hatalom Istentél van.1° Tehat amint az Iszlam
hatalomra jut, a Biblia szavait elfogado keresztény azonnal a hatalom szolgalataba fog allni.

Azt azonban észre kell venni, hogy itt nem pusztan vallasi terjeszkedéssel allunk szemben.
A profitorientalt tarsadalom a profit érdekében eldtérbe helyezte az aruk minél nagyobb
forgalmat. Maga az ,.igehirdetés” is arucikké valt. Lasd a rengeteg Bibliat meg szentkonyvet,
amelyeket minden utcasarkon arulnak. A divat, meg a kényelem reklamozasaval ravették a
tarsadalmat a hasznalati cikkek minél hamarabbi lecserélésére, €s a folosleg szemétként valo
felhalmozasara. Az koztudott dolog, hogy a szemétben elszaporodnak a parazitdk. Minél
nagyobb a szeméttomeg, annal nagyobb szamban ¢€s valtozatos formaban jelennek meg a
parazitak. Ezek a biologiai lanc egész skalajat felolelik egészen a Homo Sapiensig. A mai
civilizacio legnagyobb problémaja éppen az, hogyan nem tud megbirkozni sem a szeméttel,
sem a parazitakkal.

99 Vesd dssze a Jupiter cimt fejezettel.
1000 Vesd Gssze a marxizmus alapjaul szolgald hegeli filozofiai rendszer allitidsaval, hogy minden fennalld ésszert,
tehat sziikségszerd.
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2. Skolasztikus torténelem (a szoszerinti
értelmezeés)

Azt kérdezhetné valaki, hogy mi kdze a bibliai irdsoknak a magyar 6storténethez? Erre egy
masik kérdéssel valaszolok: Meddig tartjuk a magyar torténelmet 6storténetnek? Mert ha Szent
Istvan ideje ide tartozik, akkor bizony ebbdl nem maradhat ki a Biblia sem, mint a keresztény
vallas fundamentuma. Nem all szandékomban rombolni a keresztény vallas fundamentumat.
Sé6t, ellenkezbleg, megprobalok leasni e vallas eredeti valodi erds alapjaiig, amire lehet, és
amire kell épitkezni. Ez az alap semmiképp nem tartozik az abrahamita vallasokhoz. A Biblia
szerint Abraham mint isten baratja, a hiiségéért cserébe (aminek fijdalom, de semmi koze az
erkolcsiséghez), igéretet kapott Istentél, minden foldi javak birtoklasara az utodai altal. A Biblia
szerint Abraham hitt Isten igéretében és ez igazsagul tulajdonittatott neki. A jog alapja az igaz-
sag, vagyis akinek igaza van, annak van joga. Az igazsag és a jog ilyen barati alapon val6 osz-
togatasa nem mas, mint korrupcid. Ezért érdemes megvizsgalni, hogy a Mozes, de valdjaban
egy Jozephusz altal megirt storténet valos alapokon nyugszik-€, vagy csak egyszerli mitosz.

Nézziik Petrus Comestor konyvének cimlapjat: ,,Komesztor Péter legmiiveltebb mester ki-
tliné miive, mely a Skolasztikus Torténelem név alatt ment be a kéztudatba, mint a nagy szent-
iras egy része, mely szériaban és glosszakban lett terjesztve. Rovid adalékokkal, és minden hiba
kisziirésével, most keriilt napvilagra: a fejezetek optimalis szamozasaval, ill6képpen a lapszélre
helyezve.”100!

Az alabbi idézetekbdl egy par dologra lehet kovetkeztetni: A Mozes 6t konyvét valdjaban
egy bizonyos Jozefus irta, és nem héber, hanem gorog és latin nyelven.

,Kezdetben volt az ige és az ige volt az elv.”*°®? — Ez a mondat valoszinii, hogy gorog
bolcsektdl szarmazik.

A teremtés konyve: ,,Es nevezte a vildgossagot nappalnak, a gorog dyan szénak megfele-
16en, mely vilagossagot €és fényt jelent: mely elmossa és eltakaritja a sotétséget. A sotétséget
nevezte ¢jszakanak (noctem) az arté (nocendo) szonak megfelelden, mivel art a szemnek, hogy
ne lasson: amint pedig a nappal (dies) a gorég dyanbol ered, ugyanugy az éjszaka (nox) a
nyctimbél (szemhunyasbol).”1003

Ha a Teremtés konyvét eredetileg héber nyelven irtak volna, akkor a szavak értelmét is
ezen a nyelven magyaraznak.

,.Egnek (celum) neveztetik, mivel eltakar (celare=elrejt), vagyis az sszes létezét takarja...
Es ugyanigy mondjuk az emberrdl, hogy Krisztus, aki a foldontili angyalok folott all.100%

Ebbdl vildgosan latszik, hogy a Krisztus fogalma joval a Jézus torténete megjelenése elott
létezett és egy istenné valt embert jelentett.

,,Mozes a halakat hiilloknek (reptiles) nevezte, mivel timadva ragadnak el mindent... A
hatodik nap Isten feldiszitette a foldet. A Foldon pedig haromféle allat 1étezik: marhak, hiillék
¢és vadallatok. Tudta pedig Isten, hogy az ember biinbe fog esni, és hogy a munkavégzés biinte-

1001 | Eruditissimi viri magistri Petri Comestoris excellens opus quod Historia Scolastica inscribitur, magnam sacre
scripture partem, que et in serie et in glossis crebro diffusa erat, breviter complectens, mendis omnibus post omnes
omnium hactenus editionis seclusus in luce exit: cum optimis capitulorum quotationibus in margine decenter
appositis.” (Comestor, 1541.)

1002 In principio erat verbum: et verbum erat principium.” (Uo. 1.)

1003 Genesis: ,,Et appellavit lucem dies, a dyan greco quod est claritas sicut lux dicitur: qui luit et purgat tenebras.
Tenebras dixit noctem a nocendo qui nocet: oculis ne videant: sicut tamen dies exortum est a dyan greco: ita nox
anyctim.” (Uo. 3.)

1004 Dicitur etiam celum: quia celat, id est tegit omnia sensibilia.... Et in eo modo dicunt esse Christus hominem
super angelos qui sunt in empyreo.” (Uo. 4.)
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tését megkonnyitse, adta az embernek a marhat (iumenta), mint segitséget (iuvamenta): a fold-
miiveléshez és élelem végett. A hiillok (halak), meg a vadak a gyakorlas (szorakozas, test kar-
bantartasa) végett adattak.”'% — No comment.

,.Es ranézett Isten Abel ajandékara (aldozatara), de Kainra és az 6 ajandékara nem nézett.
Mivel Isten kedvét lelte Abelben, ezért kedves volt neki Abel aldozata. De ismert, hogy van
mas forditas is: Isten langra gerjedt Abel és az aldozata irant, ugyanis lang csapott le az égb6l
Aben aldozatara, és elégette azt.” — Az ,,isteni” részrehajlasnak egy masik megnyilvanulasa. —
»Egyesek ugy tartjak, hogy Kain biintetése a hetedik generacioig tartott, mivel hét biint kovetett
el. 1. nem tisztességesen osztotta el a termést (ugyanis Istennek a gyengébbdl adott). 2. Irigyelte
testvérét. 3. Ravaszul cselkedett. 4. Megolte testvérét. 5. Makacsul tagadott. 6. Kétségbe esett.
7. Nem fogadta el a biintetését.” — A mai Biblidban nem az all, hogy Kain hét generacion ke-
resztiil blinh6dott, sem az, hogy Lamek 6lte meg Kaint. — ,,Sokat bolyongott a f6ldon feleségé-
vel, Kalmanaval.” — A mai Biblia nem emliti Kain feleségének a nevét. —,,Kés6bb ismerte Kain
a feleségét, ki sziilte neki Enost... Késébb Enos nemzette Iradot, ez Maniachelt, ez Matusaelt,
ez Lamechet, aki Adam utan a hetedik, és a legrosszabb, mivel bevezette a bigamiat, mely Isten
torvénye elleni hazassagtorést jelent. Ugyanis a teremtésben Isten egy feleséget adott az em-
bernek.”1%% — A mai Biblia mélyen hallgat arrél, hogy Lamek biint kovetett el azaltal, hogy két
feleséget tartott, mert ugye, a patridarchak mar nem is kettét, hanem négyet tartottak. Ha ssze-
hasonlitjuk a Kain utani hét generaciot a Széth utani hét generacioval, valahogy ugy tiinik,
mintha egyiket a masikrol masoltak volna, és mindkettd Lamekkel zarul: Adam, Kain, Hanoch,
Irad, Mechujael, Methusael, Lamech — Széth, Enos, Cénan, Mahalalel, Jared, Hanoch, Matus-
élah, Lamech.

,,Josephus pedig azt mondja, hogy Széth fiai egész a hetedik generacidig jok maradtak.
Ezutan viszont rosz iranyba fejlédtek, eltavolodva apjuk istentiszteletétdl, fellazzadtak lIsten
ellen. Mert sokan, Isten angyalai, azaz Széth fiai koziil (azaz Isten gyermekei) feleségeikkel
(Kain leszarmazottai) halvan, gonosz fiakat sziiltek: kiket az erejiik és onbizalmuk miatt a go6-
rogok oriasoknak neveztek.”%%7 — Itt megint megkérdezhetnénk, hogy ha a Pentateuchot hébe-
ril irtdk, akkor a héberek hogy nevezték a ,,gonosz fiakat”?

»Metodius az 6zonviz okat a blin elterjedésében 1atja, mondvan: mivel az 6tszazadik évben
az els6 korban Kain fiai gyaldzatos fajtalankodésra kezdték hasznalni Széth gyermekeinek fe-
leségeit. A hatszazadik évben pedig az asszonyok megtébolyultak €s a férfiakat kezdték meg-
erészakolni. Adam halala utan Széth elvalasztotta a nemzetségét a Kain nemzetségétél, aki
(Kain) visszament a sziiletési helyére. Hogy ne keveredjenek a Kain nemzetségével, Széth fel-
koltozott egy bizonyoos hegyre a Paradicsom kozelében. Kain viszont visszakoltozott oda, ahol
megolte Abelt. A masodik kor 6tszazadik évében az emberek egymas iranti fajtalankodésra

1005 Pisces vocavit Moyses reptiles: quia impetu quodam totos se rapuit... Sexta die ornavit Deus terram. Produxit

enim terra tria genera animalium: iumenta, reptilia, bestias. Sciens enim Deus hominem per peccatum casurum in
penam laboris ad remedium laboris dedit ei: iumenta quasi iuvamenta: ad opus vel ad esus. Reptilia vero et bestie
sunt ei in exercitium.” (Uo. 6.)

1006 | Et respexit Deus ad Abel et ad munera eius, ad Cain vero et ad munera eius non respexit: quia placuit Deo
Abel et per ipso placuit oblatio eius, quod quos cognitum fuerit alia translatio aperit: Inflammavit Deus super Abel,
et super munera eius. Ignis enim de celo oblationem eius incendit. ... Tradunt quidam penam eius durasse usque
ad septimam eius generationem: quia septem peccata commisit: 1. Non recte divizit, 2. fratri invidit, 3. dolose egit,
4. vocans in agrum occidit, 5. procaciter negavit, 6. desperavit, 7. penitentiam damnatus non egit. ... Et multas
peragrans terram cum uxore sua Chalmana. ... Porro Cognovit Cain uxorem suam et genuit et peperit ei Enos...
Porro Enos genuit Irad, qui Maniachel, qui Matusael, qui Lamech, qui septimus ab Adam et pessimus quia primus
bigamiam introduxit, et sic adulterum contra legem naturae et Dei decretum commisit. In prima ennim creatione
unica facta est mulier.” (Uo. 11.)

1007 Josephus autem dicit que usque ad septimam generationem boni permanserunt filii Seth. Post ad mala
progressi sunt recedentes a solennitatibus paternis et ob hoc contra se Deum irritaverunt. Nam multi angeli Dei id
est filii Seth (id est qui supra filii Dei) cum mulieribus coeuntes iniuriosos filios genuerunt: quia propter
confidentiam fortitudinis gigantes a grecis dicti sunt.” (Uo. 12-13.)
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gerjedtek. A masodik kor hatszazadik évében Szét fiai megkivantak Kain leanyait és ezek na-
szabol sziilettek az oriasok. A harmadik kor kezdetén megindult az 6z6nviz. Ez Methodius
meglatasa. Ezt a véleményt mas helyen elitéli Augustinus.”0%

Augustinus, aki 400 koriil €1, hogy itélhet el egy olyan allitast, ami csak 450 évvel kés6bb
keletkezik, ugyanis Methodius 850 kortil €l. Ezt a sok anomaliat nem lehet a szerz6 hanyagsa-
gaval, vagy tudatlansagaval megokolni, hisz valodi konyvfalonak titulaltak, ahonnan a nevét is
kapta: ,,Petrus Comestor (Troyes, Franciaorszag, 1100 koriil — Parizs, 1179 koriil), pap, neveld.
Neve a comedo, 'enni, falni' igébél — valoszinti konyveket falo értelemben — Falo Péter”.100°
Inkabb a kronologiaval van a probléma, és lehet, hogy Augustinus nem Methodius (Constantin)
el6tt, hanem utan alkotott. Itt is vallasi rivalizalast fedezhetiink fel, olyan értelemben, hogy kié
az elsddlegesség.

Petrus Comestor

wzmwm.wm_»,u&u_m_w_&m

1008 | Metodius causam diluvii hominis secus peccata diffusius execuitur dicens: quia quingentesimo anno prime
ciliadis id est post primam ciliadem filii Cain abutebantur uxoribus fratrem suorum nimiis fornicationibus.
Sexcentesimo vero anno mulieres in vesaniam verse supergresse viris abutebantur. Mortuo Adam Seth separavit
cognationem suam a cognatione Cain qui redierat ad natale solum. Nam et previnens perhibuerat ne commisceretur
et habitavit Seth in cordan in quodam montem proximo paradiso. Cain habitavit in campo ubi fratrem occiderta.
Quingentesimo anno secunde ciliadis exarserunt homines in alterutrum coeuntes. Septingentesimo anno secunde
ciliadis filii Seth concupierunt filias Cain et inde orti sunt gigantes. Et incepta tertia ciliade inundavit diluvium.
Sic ordinat Metodius. Hanc opinionem alibi damnat Augustinus.” (Uo. 13.)

1009 http://lexikon.katolikus.hu/P/Petrus%20Comestor.html.
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3. Philon allegoriaja

,,Philon a gorog filozofiai allegoriat hasznalta a zsido iras harmonizalasahoz a Téraban. Ezt
az allegoriai értelmezést sok egyhazatya jol fogadta, de nem sok fogadtatasra talalt a zsido rab-
binikus torténetben. O (Philon), a zsidé Biblia szoszerinti értelmezése helyett az allegorikus
értelmezést vélasztotta.” 1010

Hogy is allunk akkor hat? Nem ismerjiik a szarmazasat, hol, mikor sziiletett — allitolag az
apostolok idejében. Nem szerepel a rabbinikus torténelemben, hellenisztikus és romai kultara-
ban nevelkedik, de zsido volt. O volt az, aki azt allitotta, hogy az 6testamentumi irasokat alle-
goriaként kell értelmezni.

Philon elképzelt arcképe.

1584-ben megfestik az elképzelt portréjat. 1500 éven keresztiil senki sem gondolt erre?
Hogyan magyarazzuk, hogy a tehetds egyhazfok eloszeretettel diszitik épiileteiket és kertjeiket
okori pogany témaju festményekkel és szobrokkal? A legfébb egyhazi vezetés pedig nemhogy
ellenezné, hanem inkabb Osztonzi ezt. Ennek csakis egy oka lehet igy akartak hitelesiteni a
sosem létezett Okort, vagyis azt az 6kort, amit 6k gyartottak papiron.

Az els6 Biblia neve latinul a Septuaginta. De keresheted, ezt a Bibliat, se latin se gorog
nyelven nem talalod.

Valészinti, hogy a Philon néven és losephus Flavius néven iré személyek valdjaban a re-
neszansz korban irtak. A Septuaginta pedig nagy valosziniiséggel az eredeti Gskeresztények
(katarok, albigensek, bogumilok, gnosztikusok) Biblija lehetett, amelyet a 111. szazadban (va-
16jaban a XIII. szazadban) semmisitettek meg vagy irtak at.

Joseph Juste Scaliger irja 1628-as konyvében: ,,Ez a Philo teljesen jaratlan volt a héber
nyelvben. Az alexandriai zsidok abban kiilonboztek a héber zsidoktol, hogy amig azok a zsina-
gogakban héber és kaldeus nyelven olvastak a Bibliat, 6k csak gorog nyelven, ahogy azt ma is
talaljuk és ahogy maga Philo és a tobbi zsid6 fabulal a hetvenekrsl.”101t

1010 _Philo used philosophical allegory to harmonize Jewish scripture, mainly the Torah, with Greek philosophy.
His method followed the practices of both Jewish exegesis and Stoic philosophy. His allegorical exegesis was
important for some Christian Church Fathers, but he had very little reception history within the Rabbinic Judaism.
He adopted allegorical instead of literal interpretations of the Hebrew Bible.” (https://en.wikipedia.org/wiki/Philo).
1011 Fyit ille (Philone) Hebraismi imperitissimus. ... Eiusmodi enim erant Alexandrini Iudaei... quo nomine
distinguebatur a Iudaeis Hebraistis, qui Biblia in Synagogis Hebraice et Chaldeice legabant. Isti vero Alexandrini,
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Vatikani iratok tantiskodnak arrdl, hogy a lll. szazadban (ami valdjaban a XIII. szazadnak
felel meg) sok keresztény Egyiptomba menekiilt az {ildoztetések el6l. Ezek lehettek a gnoszti-
kus keresztények, akiknél Krisztus még nem szerepelt, mint hus-vér személy, hanem csak mint
tanitas ¢és ideal. Egy régi szOmagyarazatban ez all: ,,Az igelényegli Krisztus Isten beszédébol
sziiletett.” Mashol ezt olvashatjuk: ,,Az Isten 1élek (szellem), amint az énekek tartjak, ezért ne-
ked elsésorban a tiszta értelmet kellene tisztelned.”1012

Az alexandriai zsidok valdjaban az Eur6pabol elmenekiilt eretneknek bélyegzett gnoszti-
kus keresztények lehettek.

Ha a Bibliat vérvalosagként értelmezziik, akkor az emberben egy antropomorf istenkép
alakul ki, aki rendelkezik az ember minden esend6 tulajdonsagaval, tehat semmiképp sem lehet
Istenként elfogadni. Ha mindezt mér évszazadokkal ezel6tt felismerték, és mint Philon és a
gnosztikusok, a Bibliat alegorikus értelemben fogtak fel, vajon a kés6ébbi Egyhaz miért ragasz-
kodik annyira a Biblia sz6 szoros értelmezéséhez?

Ennek oka az lehet, hogy az egyszerli ember nehezebben érti meg az elvont fogalmakat,
mint a konkrét tapinthat6 és érzékelhetd dolgokat. Masfeldl az egyhazatyak ugy vélhették, hogy
ha Istent ugy fogadjuk el, mint tiszta értelmet, akkor abbol hianyzik az érzelem.

Ertelem nélkiili érzelem, és érzelem nélkiili értelem, abszolit értelemben nem 1étezik. Az
allati érzékiség az értelem fejlddésével lassan atalakul érzelemmé, majd az érzelem igazsagos-
sagga. Az Isten, mint a legmagasabb értelem, a legigazsdgosabb is. Akik féltek a fény ridegsé-
gétdl, inkabb a pokol melegét valasztottak.

g&gni kevés fennmaradt Philon irasaibol, azt a Philo mtivei cimi gyiijteményben olvashat-
juk 1ot

Hogy mennyire a s6tétben botorkal az Egyhdz, az a sok ellentmondésos allitasbal latszik.

,Dionysius leginkabb az Anno Domini-éra feltalalojaként ismert, amelyet egyarant hasz-
nalnak a gregorian €s a julian naptar éveinek Kiszamolasara. Husvéti tablajan szamos husvétot
azonositott, de nem hasznalta fel semmilyen torténelmi esemény datumozasara. A tablaja ki-
dolgozasakor a Julidn naptari éveket igy azonositottak, hogy meghataroztak az abban az évben
hivatalba 1ép6 konzulokat; 6 maga kijelentette, hogy a ’jelen év’ a ’Probus Junior konzulatusa’
volt, amely szerinte az 525. év *a mi Urunk Jézus Krisztus megtestesiilése ota’.”*%* Hogy ér-
kezett erre a szamra, nem ismert, de vannak bizonyitékok az altala alkalmazott rendszerre.

Az utols6 mondat szerint: nem tudni, hogy hogyan hatarozta meg Krisztus sziiletési datu-
mat, de az sem vilagos, hogy az 525. év a Julian, vagy a Gergely naptar szerint értelmezheto.

A legenda szerint, amit most nagy ivben elkeriilnek az irasokban, 525-ben egy Janos nevii
papa felkérte Dionisius Exiguust, hogy készitse el a kovetkezo évekre a hiisvéti tablazatot. Di-
onisius Exiguus alexandriai plispok volt. Miért kell egy romai papanak egy alexandriai piisp6-
kot felkérnie a husvét idejének meghatarozasara? Lehet, hogy 6k voltak az igazi keresztények,
akiknek birtokaban allt a husvét linnepének tablazata? 525. év a diocleciani éra szerint a 241.

Graeca tantum legebant ea, quae hodie extant, et quae ipse Philo et reliqui Iudaei fabulantur a LXX.” (Scaliger,
1628. 89.)

1012 Verbigena Christus ex verba Dei natus. ... Si Deus est animus, nobis ut carmina dicunt, hic tibi praecipue sit
pura mente colendus.” (Altenstaig, 1509.)

1013 http://www.earlychristianwritings.com/yonge/index.html.

1014 Dionysius is best known as the inventor of the Anno Domini era, which is used to number the years of both
the Gregorian calendar and the Julian calendar. He used it to identify the several Easters in his Easter table, but
did not use it to date any historical event. When he devised his table, Julian calendar years were identified by
naming the consuls who held office that year; he himself stated that the ’present year’ was ’the consulship of
Probus Junior’, which he also stated was 525 years ’since the incarnation of our Lord Jesus Christ’. How he arrived
at that number is unknown, but there is evidence of the system he applied.” https://en.wikipedia.org/wiki/Diony-

sius_Exiguus.
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év. Innen kezdte Exiguus a tablazatot. Miutan megcsinalta a tablazatot a kovetkezd 7 évre, ak-
kor a 248-hoz hozzaadta a 284-et, ami nem mas, mint a Krisztus sziiletését6l Diocletianig eltelt
1dd.

Latszik, hogy ugy a Krisztus sziiletési éve, mint a diokleciani éra kezdetének éve, onké-
nyesen lett bevezetve Dionisius Exiguustol. A 241-es év a Gergely naptar szerint, a 284. (285.)
a Julian naptar szerint, az ezer év hozzaadasaval ugyanannak a tatarjarasnak a datumat jelenti,
de ha 6sszeadjuk a két szamot, akkor megkapjuk az 526. évet, ami megtoldva ezerrel, nem mas,
mint a magyarorszagi torok invazio. Lehet ez véletlen, vagy ha nem, akkor Dionisius EXiguus
tizenete, aki valoszini, hogy nem a V1., hanem a XVI. szazadban ¢élt. A Krisztus sziiletési évét
a 16. szazadban hataroztak meg. Ez latszik az Emendatio temporumbol, ahol anno mundiban (a
vilag teremtésétdl szamitva) 4006-ban sziiletett, aztan a 17. szdzad kezdetekor mar 5500-ban.
Ekkor véglegesitették az Anno Cristit (a Krisztus sziiletése szerinti id6szamitast) is. Tehat az
igazi Dionisius Exiguus valamikor a 16—17. szazadban élt. Ha kodolt {izenete volt a 241-, 284-
es ¢évekkel kapcsolatban, akkor a hét évnek is jelentdsége kell legyen az lizenetben. Ez taldn a
JOVO titka.
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4. Véertanuk, martirok és szentek

A mai aldatlan allapotokat figyelve, sokakban felmeriil a kérdés, hogy vajon mi az oka
annak, hogy Eurdpa nem képes megvédeni magat a betolakodoktol. Egyik kézenfekvo ok az,
hogy az eurdpai nép nem elég szapora. A katolikus Egyhaz hozzdalldsa nagyon vitathato,
amennyiben idegen faju, idegen kultaraja és vallasu népekkel akarja ellenstlyozni a gyenge
népszaporulatot, de papjainak megtiltja, hogy csaladot alapitsanak. Az Egyhaz nagyon téves
alapallasbol indul ki, éspedig abbol, hogy a magyarsag nem eurdpai szarmazasu 1évén, mégis
tigymond idével a kereszténység legfontosabb védelmez6jévé valt. Es ennek az ,,4zsiai pogany”
népnek a jo oldalra allitasaban a dicsdség a katolikus papokat illeti. Ez viszont egy orbitalis
hazugsag, mert a magyarsdg zOme nem azsiai szarmazasu, és Szent Istvdn nem poganyokat,
hanem csak mas ritusa keresztényeket téritett. Az agymond katolikus (univerzalis) vallas beve-
zetése, valdjaban a nemzet kivéreztetéséhez vezetett. A cél persze ez volt, mint ahogy ma is ez
a célja a globalista, a nemzetek folstti uralomra toré eréknek. Ugy tiinik, hogy a nyugati veze-
tok, még mindig nem ismerték fel, hogy az iszlamhitiiek sosem fognak keresztényekké valni.
Ezek importalasa azonban a kereszténység és az europai emberfajta megsemmisitéséhez fog
vezetni. A nyugat a sajat csapdajaba esett.

Az, hogy a nyugati és a keleti keresztény Egyhaz nem tud megegyezni, szerintem annak
tulajdonithato, hogy a Katolikus Egyh4dz nem képes beismerni a tévedéseit és nem tud lemon-
dani az els6bbségrol. Még nem is olyan rég a papa tévedhetetlenségét hirdették, holott a papa
is ember és nem nagyon latszik, hogy kozelebb éallna Istenhez, mint barmelyik halando.

A jelenlegi papa azt talalta mondani, hogy manapsag a keresztények kozott sokkal tobb a
vértand, mint a torténelmi idékben. Itt lehet, hogy a papa nem téved. Vannak azonban torté-
nelmi dolgok, ahol igymond a hit érdekében elhallgatnak tigyeket, amelyek napvilagra keriilése
botranyt okozhat. Ilyen példaul az els6 keresztény martir esete. A Biblia elhallgatja a vértanisag
igazi okat. Ehelyett megprobalja szoszaporitassal kodositeni az akkor torténteket. A dolgok ugy
allnak, hogy a keresztények, akik Jézus tanitasanak megfeleléen ugy gondoltik, hogy a vilag-
vége még az O ¢€letiikben bekovetkezik, csak a konyorgésnek és az igehirdetésnek szentelték
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magukat, igy elhanyagoltak az asszonyaikat. A Biblia csak 6zvegyasszonyokat emlit, akik ugy-
mond el lettek hanyagolva, de Otto von Frisigen kronikajabol, amelyet még nem expurgaltak
annyira, hogy ne lehetne kihamozni az igazsagot, megtudjuk a tényallast.

,,EKkor a Nikolaitari eretnekség is elkezdett terjedni, akik semmi gatlast és szégyent nem
ismerve, valogatas nélkiil tiltott nemi kapcsolatok gyakorlasat megengedettnek hirdették. Ez a
Nikolaus egy a hét diakonus koziil Istvannal egyiitt, akir6l azt allitjak, hogy a feleségét, aki
nagyon sz€p volt, kozos hasznalatra bocsatotta. Alexandriai Kelemen (I. Kelemen papa) ilyen-
képpen probalja 6t felmenteni: Meggy6z6désem, hogy Nicolaus nem ismerte az asszonyt (mar-
mint az asszony hivatasat) amellett, hogy hazassagba fogadta, ugyanis a gyermeki tisztasaga,
sziizessége és testének szentsége egész utolsd oreg koraig tart. Mind ez a tulbuzgdsag miatt
volt, mivel a feleséget tigy nézték, mint a blin és a romlottsag forrasat, ami ezen a vidéken
eléggé elterjedt volt.”11% (Megjegyezhetjiik, hogy most is az.)

Hogy Istvan is ludas volt a dologban, vagy még mas is a hetekbdl, nem tudni. Akit megko-
veztek, az Istvan volt. A vadak itt nyilvanvaldak, és nem az, ami a Biblidban van. Erdekes lenne
tudni, hogy Istvan mivel védekezett, mert az iras szerint nagyon elokvensen (ékesen) szolt. Egy
sz0, mint szaz, ahol valami tr tamad, ott mindig akad, aki betoltse az tirt. A baj oka, mint szinte
mindig, az emberi butasag.

Most, hogy mindenki elmélyiilhet otthon a csendes szobacskéjaban, elolvasva az itt irtakat,
tisztabban belelathat a torténelem folydsat meghataroz6 nagy eseményekbe. Nem tartozom
egyetlen felekezethez sem, és nem allitom azt se, hogy az eretnekeknek, akikrdl az aldbbi sz6-
veg szOl, mindenben igazuk lett volna. Nem vagyok vallasellenes se, de allitom, hogy barmelyik
vallas, melyben az érzelmet az értelem elé helyezik, barmikor erdszakossa valhat, és a ,,Ne 6lj!”
parancsolatot barmikor kész lesz figyelmen kiviil hagyni. Nehéz idokben tudni kell felismerni,
hogy ki a barat és ki az ellenség. Ezt nem nehéz kihdmozni a térténelembdl, mivel a vér vizzé
nem valik.

,»Nagy Konstantin csaszar és Konstantius Augustus idejében egy bizonyos Liberius papat
a tantisag szerint Konstantius kiutasitott a birodalombol, azon okbdl, hogy nem akart egyetér-
teni az aridnus eretnekséggel. Harom évet élt szamiizetésben. Osszegytijtve a romai egyhaz f6-
pasztorait, a helyébe rendelték Félix presbitert, a varos pilispokét, tekintélyes embert. Ez a Félix
megnevezett két arianus presbitert, akik Konstantiussal egyazon nézetet vallottak, név szerint
Ursachiust és Valenst, és a tanacskozason ezeket elitélte negyvennyolc plispdk elott, akik a
tanacskozason résztvettek. Ezutan Konstantiust, Konstantin fiat, eretneknek nevezte. Azért is,
mivel nikomediai Eusebius ujrakeresztelte Nikomediaban (Eusebius arianus volt). Ez utan a
kijelentés utdn Konstantius kitaszitotta a szentéletli Félixet a pilispokségébdl. Aki ezutan egy
bazilikat épitett az Aurelia utcaban, amit a presbiterekkel egylitt becsiiletesen miikodtetett.

EQy pér nap utan azonban Ursacius és Valens presbiterek, hajtva a talbuzgosagtol, arra
kértek Konstantius Augustust, hogy hivja vissza Liberius papat a szamiizetésbol, hogy igy al-
dozni tudjanak anélkiil, hogy atkeresztelkednének. Akkor a hatalom elkiildte a kutyajat és meg-
bizottjat a szégyenteljes dologra, és Ursaciummal €s Valenssel egyiitt eljottek Romaba Liberius
papahoz. Liberius egyetértett Augustus feltételeivel az dldozassal kapcsolatban. Ekkor vissza-
hivtak Libériust a szamiizetésbdl. Visszatérve pedig a papa a szamiizetésbdl, a Szent Agnes
martir temetdjében lakott, Konstantia Augustanal, Konstantius ndvérénél. Es mint az 6 kozben-
jarésara, arra kérték Liberiust, hogy térjen vissza Romaba.

1015 Sed et Nicolaitarum haeresis tunc efferbuit, qui sine ulla reverentia et pudore promiscuos, et illicitos

concubitus licere affirmabant. Isti Nicolaum unum de VII. illis qui cum Stephano dia-cono sunt constituti,
auctorem se huius rei habere iactant, eo que uxorem suam, quam pulchram valde habuit, in medium produxerit.
Excusat vero hunc Clemens Alexandrinus, di-cens inter cetera: Mihi compertum est Nicolaum nullam prorsus
agnovisse mulierem, preter eam quam in matrimonium acceperat, eiusque liberi casta virginitate et sanctitate
incorrupti corporis, usque ad ultimam senectutem durarunt. Que cum ita se habeant constat illud, que in medium
apostolorum pro zelotypiae suspitione produxerit uxorem ex contemtu vitij, vel libidins gestum, que per hoc
continentem se ostenderet eius rei, quam nimie putabant expetere.” (Freising, 1515. III. konyv, XXI. fejezet.)
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De Constantia Augusta, aki hii volt az Ur Jézus Krisztushoz, nem akarta kérni Constantius
Augustust, a testvérét, mivel ismerte az allaspontjat. Ez idoben Konstantius Augustus Ursacio-
val és Valenssel Osszehivtdk azokat, akik az aridnus alnoksagot vallottak, és érte kiildtek és
visszahivtak Liberiust a Szent Agnes martir temetjébol, aki igy bejott Romaba (Konstantina-
poly). Ugyanebben az 6raban Konstantius Augustus tanacskozast hivott dssze az eretnekekkel,
Ursaciussal és Valenssel egyiitt, és kitaszitottak Szent Félix plispokot a plispokségébdl, aki ka-
tolikus volt, Istenfélé és igaz ember. Es visszahivtak Liberiust a helyébe.

Ettdl a naptol nagy tildézésekben volt része az Egyhdznak. Annyira, hogy sok presbitert és
papot megoltek. Ekkor megfosztottak a Szent és Boldog Félixet a piispokségétol, és lakott ez-
utén a sajat birtokan a kikoto utcaban. Innet kiemelték ¢€s vitték a varosba, ahol megkinoztak,
fejét vették és martirrd koronaztatott november negyedik idusaban. Innet a testét elloptak a pa-
pok ¢és presbiterek, és eltemették az 6 altala épitett bazilikdban az Aurelia utcaban, december
otodikén ezeregynéhany évben. Akinek sziiletés napjat Augusztus negyedikén tinneplik mind a
mai napig, Isten dicséretére és dicsOségére, akinek tisztelet €s dicsdség a Szentek Szentjében.
Amen.”1016

Az irds zavarosnak tlinik azért, mert utdlag megprobaltdk a hamisitott térténelemhez iga-
zitani. Ezt az 6szinte, de az Egyhaz szamara leleplez0 irést, lehet, hogy csak azért nem semmi-
sitették meg, mert sok benne a martir és az Amen. Ebbd] tokéletes képet alkothatunk magunk-
nak a valodi torténelemrdl. Az irasbol kideril, hogy az események az ezredforduld kdrnyékén
zajlanak (quinto decimo Kalendas decembris in miliario plus minus V annos). A hivatalos tor-
ténelem szerint Constantius 352-t61 keletromai csaszar. Tehat az a Roma, ahol 6 uralkodik,
Bizanc. Amint latjuk, Libériuszt a nyugati Romabol hivjak vissza.

,Libériusz (latinul: Liberius), (kb. 310 — 366. szeptember 24.) volt a 36. papa Szent Péter
halala 6ta. 352. méjus 12-én valasztotta egyhazfoveé a romai zsinat. Pontifikadtusdnak legna-
gyobb részében az arianizmus ellen kellett hadakoznia tgy, hogy a csdszar teljesen megvonta

1016 | Fuit autem temporibus Constantini Magni principis usque ad Constantius Augustus Liberius quidam papa
urbis Romae, qui testio in exilium deportatus est a Constantio. Eo quod minime voluisset heresi arriane consentire.
Et fecit in exilio annos tres. Et congregantes se sacerdotes cum universo clero romano, ordinaverunt in loco eius
Felicem presbiterum urbis episcopum venerabilem virum. Et fecit concilium idem Felix et invenit duos presbiteros
romanos consentientes Constantio Augusto arriano nomine Ursacium et Valentem et dampnavit eos in concilio
coram quadraginta et octo episcopi qui fuerant congregati. Hic declaravit Constantium filium Constantini Augusti
hereticum. Et secundo rebaptizatum ab Eusebio nicomediensi iuxta Nicomediam in aquilonali aula. Et hoc
declarato eiectus sanctissimus Felix de episcopatu suo a Constantio Augusto filio Constantini Augusti. Hic fecit
basilicam via Aurelia cum presbiterii honore fungeretur.

Et in eadem basilica emti agrum circa locum quem optulit Ecclesiae quam fecit. Post paucos autem dies Zelo ducti
Ursacius et Valens presbiteri rogaverunt Constantium augustum ut revocaret Liberium papam de exilio ut una
tantum modo communione participaret, excepto rebaptizare. Tunc missa auctoritate per catulinum agentem in
rebus probres. Et simul Ursacius et Valens venerunt ad Liberium papam urbis Romae. Qui Liberius consensit
preceptis Augusti ut in unam participationem convenerunt communionis. Tunc revocaverunt Liberium de exilio,
rediens autem papa de exilio habitavit in cimiterio Sancti Agnae virginis apud germanam Constantii Constantiam
Augustam. Ut quasi per eius interventionem rogatus redire Liberius in civitatem Romanam.

Sed Constantia Augusta quae fidelis erat in domino lesu Christo noluit rogare Constantium Augustum germanum
suum eo quod consenserat consilio eius. Eodem autem tempore Constantius Augustus una cum Ursacio et Valente
convocaverunt aliquos que ex perfidia arriana erant, et miserunt et revocaverunt Liberium papam de cimiterio
sancte Agne martiris et et ingressus est Romam. In ipsa autem hora Constantius Augustus fecit consilium cum
hereticis simulquam cum Ursacius et valente et eiecit Sanctum Felicem episcopum de episcopatu suo, qui erat
catholicus et timens Dominum et iustus homo. Et revocavit Liberium in vicem suam.

Ab eodem uno die fuit persecutio maxima in clero. Ita ut intra Ecclesia presbiteri et clerici neccarentur. Tunc
depositus est Sanctus ac Beatissimus papa Felix de episcopatu suo et habitavit in prediolo suo quod est via
portuensi. Et levatus exinde ductus est in civitatem coranam et passus est ibi capite truncato et martirio coronatus
quarto idus novembris. Exinde raptum est corpus eius a presbiteris et clericis et sepultus est in basilica quam ipse
construcsit via Aurelia quinto decimo Kalendas decembris in miliario plus minus V annos. Cuius natalicium
celebratur quarto kal. augustas ad laudem et gloriam nominis Domini usque in presentem diem cui est honor et
gloria in Sancta Sanctorum Amen.” (Korai Biblia, XXXVIIIr.)
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tole bizalmat, és az arianistak partjara allva II. Félix ellenpépat segitette tronra. Libérius valo-
szinlileg Romaban sziiletett. Az elsd olyan papa, akit nem avattak szentté. A szamiizetés alatt
Il. Constantius az egyhaz ¢élére 11. Félixet iiltette ellenpapaként. Tobb zsinaton szentesitették az
arianizmus tanait. Azonban Félix nem tudta ellatni az egyhéaz problémas iigyeit, és a lelki ¢élet-
ben is valsdgokat okozott. Egyre népszeriitlenebb lett, és Romaban egyre tobbszor vonult ellene
atomeg. A csaszar ezt megelégelte, és két év utan visszahivta Libériuszt az egyhaz élére. Félix
eltavolitasa 358-ban fejezddott be, az ellenpapa elmenekiilt a szent varosbol. Ugyan a csdszari
hatalom visszahivta Liberiust, de nem hitelvi meggy6zddése miatt, hanem csak Félix népsze-
riitlenségétdl félve. Igy a papa személye megtiirt lett Romaban és nem tamogatott.”017

Amint latjuk a két térténet, marmint a kézirasos €s az enciklopédikus, szdges ellentétben
all egymassal. Az utobbiban sokkal tobb kérddjelet latok. Ha Libériusz ennyire ellenezte az
arianizmust, akkor mi volt az oka, hogy nem avattak szentté?

Masfeldl Félixrol szintén merdben eltéréen ir a mai torténetiras: ,,A kronikak tébbet nem
is irtak a sikertelen ellenpapardl, minddssze annyit lehet tudni, hogy Porto melletti birtokéan €It
egészen 365-ig, halaldig. A hatodik szazadtol kezdve papaként tisztelték, és miutan szarkofagjat
felnyitottdk, a vértantik kozé is felvették nevét. A szarkofadgba ugyanis a kdvetkezd volt bele-
vésve: Félix papa és vértanu. Csak késobb deriilt fény az igazsagra, és mivel valdsziniileg a
cséaszar papjai temették el, ezért volt félrevezetd a felirat. Unnepét jlilius 22-én tartjak.”108

A kikot6 melletti utcabdl (via portuensi) Portot csinaltak, ami ugye valahol Portugaliaban
van. Erdekes, hogy Konsztantiusz, aki Nagy Konsztantin egyik fiaként a keleti részek csaszara,
ugyanis a nyugati részek a masik két fiué¢, mégis ugy viselkedik egész Europaban, mint egy
totumfaktum. Intézkedik Romaban, intézkedik a milanoi zsinaton, 6 mondja meg, hogy ki le-
gyen papa Romaban, a masik két testvér (csaszar) hallgat, mint a hal.

Ez igy az egész nem mas, mint mese habbal.

Ugyanebben a kézirasban a kovetkezd torténetet talaljuk: A rémai csaszar elkiildi az egyik
hadvezérét, hogy verje le a kozel-keleti keresztények lazadasat. Egy éjszaka ez a vezér ezt a
vallomast teszi egyik baratjanak:

,,udod te azt, hogy az én apam nemes ember volt, balvanyokat és szentképeket tisztelt, és
az anyam, aki meghalt, keresztény volt és sokat kiizdott, hogy engem is azza tegyen? De az
apamtol valo félelmében ezt nem tehette meg. Es most azt az utasitast kaptam, hogy kereszté-
nyeket 6ljek.”101°

Itt egy masik torténet:

,»Ekkor az eszement Archisilaus a lovas katonaival ismét garazdalkodott. Szent sziizeket
fogott el a Flaminea utcaban, ezernegyvenet, elvitte Romaba, atadta éket a fiatal prefektusnak,
mondvan: Ezek a torvényszegd szlizek a torvénnyel ellentétesen élnek, tagadjak az Istent, temp-
lomok ellen vannak és az egészség elve ellen cselekednek.”10%

A balvanyok és szentképek (simulacri) nemcsak pogany vallasokban voltak jelen, s6t, amig
az iras nem terjedt el, ezek voltak a keresztény tanitas legfobb kellékei. Ezek diszitik ma is a
katolikus templomokat. Egy ilyen templom felépitése és képekkel, szobrokkal valo ellatasa nem
olcsé mulatsag. Ezt csak a gazdag nemesemberek engedhették meg maguknak. Sokkal olcsobb
volt az evangélium irasos terjesztése. Ehhez nem kellettek gazdagon feldiszitett templomok, sét
még templom sem kellett. Ezt az iranyzatot dlelték fel a szegényebb rétegek, és igy indult el a

1017 https://hu.wikipedia.org/wiki/Lib%C3%A9riusz_p%C3%Alpa.

1018 https://hu.wikipedia.org/wiki/ll. F%C3%A9lix_(ellenp%C3%Alpa).

1019 | Tu cognovisti quia pater meus gentilis fuit, idolis et simulacris serviens. et mater mea christiana defuncta est,
et multa festinatio fuit ut me christianum faceret. Sed propter timorem patris mei at imperatoris hoc facere non
potui. Et habeo preceptum ut christianos interficiam.” (Korai Biblia XIXr.)

1020 Tunc sceleratissimus Archisilaus cum militibus suis equestribus iter agens. Sanctas dives virgines in via
flamminea miliario quarto decimo comprehendit atque revocans eas ad urbem Romam iunio donato prefecto
protulit dicens: Istas sacrilegas virgines contra legem vivere Deos negare templa deferere, contra salutem
principium agere.” (Uo. XXVIIIr.)
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nagy keresztényiildozés, ami nem is a poganyok részérdl jott, hanem keresztények részérdl.
Mindezek az események az ezredfordulo tajan zajlottak. Az egyik fél embereket és konyveket
¢getett, a masik meg balvanyokat és szentképeket rombolt. A rabszolgatarto, de keresztény bi-
rodalom elnyomé gépezete iildozte a krisztusi elveket vallo és a rabszolgasagbol szabadulni
vagyo keresztényeket.

Erdekes parhuzamot latni Géza fejedelem és Nagy Konstantin csaszar kozott. Tisztazatlan
ugy Géza fejedelemnél, mint Konstantin csaszarnal, hogy valdban keresztényként halt-e meg,
vagy nem. l. Szilveszter papa Konstantin tanacsaddja. Il. Szilveszter papa meg Ottd csaszar
tanacsaddja. Amely név latinul Szilveszter, az gorogiil Eusebios. Eusebiosrol azt tartjak, hogy
arianus volt, allitolag 6 keresztelte meg Nagy Konstantint és a fiat, Constantiust is az aridnus
vallasra. De ha Szilveszter (Eusebios) ezer plusz-minusz (ahogy az irasban latjuk és a papak
listajaban, 999 és 1003 k6zott) papaskodott, és Félix volt az igazi katolikus, akkor Szilveszter
volt az arianus. De mit is jelent az arianus? Nem mast, mint hogy nem ismeri el Krisztust egy-
1ényegiinek az Atya Istennel. Es melyik monoteista vallas vallja ezt? Hat, a zsid6 és az iszlam.
Na, de Szent Istvan kitSl kapta a koronat? Epp Szilveszter-Euszebiosztol.

,,Berengosus apat, aki a XII. szazadban ¢élt, a Szent Kereszt megtalalasa c. konyvében a 7.
fejezetben azt mondja: Szilveszter és Euszebios egy és ugyanaz a személy volt, Szilveszternek
hivtak a latinok, és Euszebiusznak a gorogok.”0?!

A Waldensek véleménye a Romai Katolikus Egyhazrol:**““ ,,A Roémai Egyhaz a rosszin-
dulatuak gyiilekezete, az Evangéliumot nem ismer6ké, a babiloni szajha, a papa maga a tévely-
gés feje, az irastudoknak és farizeusoknak van alarendelve, papoknak és szerzeteseknek. A piis-
pokok haboruznak, gyilkosok vannak koztiik. Inkabb Istennek kell engedelmeskedni, mint a
plispokoknek: Karos a papsag gazdagsaga, €s a vilagiak feletti uralma: az emberi szokéashoz
tartozik minden, amit a szerzetesek Oriznek az irdsokbol, a tanacskozasok és zsinatok nem ko-
telezik a lelkiismeretet. Csak a keresztelés és az urvacsora vétel szent, el kell hagyni az 6rdog-
Uzést, és a gesztikulaciot, amik foloslegesen lettek bevezetve. Tévedett, aki megtiltotta a nyu-
gati papoknak a hazassagot, mikozben a keletiek ezt gyakoroljak. Erre nincs utalds a szentira-
sokban, ez csak mese, at lehet nézni a szentirast azon a nyelven, amit mindenki megért. Csak
Istent szabad szentnek nevezni. Az aldozatok a holtakért, ezek hordozasa, és ezekért valod vir-
rasztas semmit nem ¢€r, a keresztvetésnek nincs semmi ereje, a templomban val6é imadsag nem
hatasosabb, mint a sajat hajlékban vald. Inkabb a szegényeket ruhazzuk fel, mint a falakat
(templomi falakat). Gergely (IX. Gergely) utan sok mindent bevittek az Egyhazba, ami a régi-
eknél ismeretlen, vagy elitélendd volt, nincs csak két ut, az egyik az égbe vezet, a masik a
pokolba, ha az elhalalozott jo volt életében, akkor nincs sziiksége az é10k segitségére, ha meg
gonosz volt, akkor semmi nem segit neki. A purgatérium egy hazugsag. Ezek (az eretnekek)
vagy az alapitotol, vagy a helytdl, vagy az ellenségeik altal cstifsagbol kaptak az erdeiek nevet,
a lugdunumi (Lyon) szegények, albigensek, begginak, eretnekek, akik jartasok voltak az ira-
sokban, és a falvakat meg a varosokat jartak... Mivel szavakkal nem tudott elleniik gyézni, igy
a papa fegyverhez nyult és sokakat kinzasnak vetett ala vagy kivégeztetett. Montifortis Simon
grof keményen részt vett a papa miivében, és akiket nem tudott szép szavakkal visszatériteni,
maglyan égette meg Sket.”10%3

1022

1021 Berengosus abbas, qui floruit ineunte saeculo XII. in lib. de invent S. Crucis cap. 7. inquit Silvestrum et
Eusebium unum eundemque fuisse, Silvestrum a appellatum a latinis et eusebius a Grecis.” (Berti, 1769. 67.)
1022 Cluveri, 1668.

1023 Romanam Ecclesiam esse coetum malignantium, ignarum Evangelii, meretricem Babilonicam, Papam ipsum
caput errorum, subnixum suis Scribis et Phariseis, Praelatis et Monachis. Episcopos bello se miscentes,
homicidarum in numero habendos. Deo obediendum prae Episcopis: perniciosas esse Cleri divitias et dominationes
seculares: in traditionibus humanis numeranda, quaecunque praeter Scripturas observent Monachi, Conciliis et
Sinodis non obstringi conscientias. Baptismum et S. S. coenam duntaxat esse Sacramenta, exonerandaque
exorcismis et gesticulationibus, praeter divina mandatu superadditis. Erasse, qui matrimonio interdixerint Clericis
Occidentalibus, quandoquidem et Orientales coniugiis utantur. Quod € sacris literis autoritatem non habeat, pro
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A tizenharmadik szazad harminchatodik évében (1236), a csaszar (Frigyes) Lombardia-
ban a legszemtelenebb milanoiak ellen forditotta a fegyverét. Ebben az idoben, Erzsébetet (Kat-
tor 6zvegyét), Andras magyar kiraly lanyat halalanak 6todik évében Gergely (IX. Gergely) a
szentek soraiba emelte. Godfridus, az akkor élt ir6 ugy meséli, hogy 2.000.000 ember 6z6nlott
Margburgbo6l ennek megiinneplésére, ily nagy volt a babonasag. Ez alatt a szentteremtd Gergely
titokban tdamogatta a lombardiai lazzadast, amit szégyenteleniil pénzzel tamogatott Sion lanya,
mint arcatlan szajha, ki népeket molesztal. Frigyest (11. Frigyes) Milané ostromatol elvonta az
ausztriai Frigyes er6szakossaga, ki a szomszédos magyarok ellen kegyetlenkedett, ¢s amikor a
csaszar targyalasra hivta, 6 ezt megtagadta.”10%

Sziikségeltetik egy kis magyarazat azoknak, akik nem jartasok a kdzépkori torténelemben.
I11. Ince és az 6t segitd Montifortis grof valdszinii, hogy az 1281. év koriil kovette el a katarok
elleni kegyetlenkedéseiket, bar ekkor a papai lista szerint III. Ince csak ellenpapa. Ez azért va-
16szinti, mert a dokumentumok szerint 1283 kortil, a nép rabukkant a rengeteg nem megfeleléen
eltemetett és még rothadasnak nem indult holttestre. Az Egyhaz olyan magyarazattal allt eld,
hogy a tetemek valojaban a III. szdzadban, hunok altal legyilkolt sziizektdl €s az 6 kiséretiikt6l
szarmaznak. Ehhez bevontak Erzsébetet, Il. Andras lanyat, akinek a sok bojtoléstdl gyakori

fabula censendum, sacra vulgari lingua, quam omnes capiunt, peragenda. Neminem sanctum, nisi solum Deum
invocandum. Consacrationes, translationes, vigilias mortuorum, nihil esse, Crucis signo nullam inesse vim, nec
efficaciores ducendas in templo preces, quam in cubiculo. Praestare pauperes vestire, quam ornare parietes. Multa
post Gregorium in Ecclesiam irrepisse, priscis incognita aut damnata, nec esse nisi duas vias, alteram electorum
in cielum, aliam damnatorum ad infernum, si bonus sit qui decedit vita, non indigere ope aut suffragio viventium:
sin malus, nihil iuvari. Purgatorium nugas esse humanas. Hi aut ab autore, aut a loco, aut ab hostium ludibriis,
vocabantur Valdenses, pauperes de Lugduno, Albigenses, Beggini heretici, circum ibant vicos et castella, promti
et Scripturarum... Sed quia verbis expugnari haud poterant Valdenses, in arma propulit Papa suos, qui hinc inde
plures variis enecarunt supliciis. Simon comes Montisfortis strenuam navavit Pontifici operam, qui redactos in
potestatem, quoscunque minis blanditiisque dimovere haud poterat 4 sententia, instructo rogo cremavit. (Uo. 466.)
1024 Anno XXXV seculi Christiani decimi tertii, in Longobardos, eorumque insolentissimos Mediolanenses, arma
paravit Imperator, cum interfuisse consecrationi Elisabethae, viduae Cattorum Landgravii, Andrea Ungarorum
rege genitae, quam quinquennio anno defunctam, Gregoriuss Divam pronunciaverat. Godfridus eius aetatis
scriptor, duodecies centena hominum millia ob hanc causam Margburgum confluxisse narrat, tanta superstitionis
vis fuit. Interim ille Divorum creator Gregorius occulte fovebat rebelliones Longobardicas, Simoniam sine rubore
exercebat, filia Sion, ut meretrix effrons, prostabat populis. Fridericum ab obsidione Mediolani retraxit Friderici
Austriaci violentia, qui Hungaris, vicinisque omnibus ferebatur infestus, citatusque ad comitia edictum contem-
nebat. (Uo. 471.)
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latomasai voltak. A Szent Orsolya (Ursula) €s tarsai martiromsaga torténetének egyetlen bizo-
nyitéka az Erzsébetnek tulajdonitott latomas. Az, hogy ilyen siirgésen boldogga avattak Erzsé-
betet, csak azt a célt szolgalta, hogy minél hitelesebb legyen a sziizek lemészarlasanak a torté-
nete, ezzel alcazva a valddi mészarlast, amit a katarok ellen elkdvettek. Ez viszont mar kettOs
blinténynek mindsiil: egy, hogy egy tomegmészarlast probal eltitkolni, a masik az, hogy a tettet
rakeni artatlan emberekre, oridsi erkolcsi kart okozva nekik. A kélni ddémban 4ll egy marvany-
tabla a lemészarolt sziizek emlékére, amely tatarokat emlit, de a koztudatban az elkovetdk hu-
nok.

Néha jo meghallgatni a masik oldalt is: ,,Szégyellds Boleszlav feleségével (Kinga, V. Béla
lanya) Magyarorszagra menekiil az aposahoz: de mivel ebben az idben, ez a régid is elesett, a
tatarok mar Sziléziat raboltdk, egy moréviai kastélyban huzta meg magét.”19%

Itt nagyon jol latszik, hogy a mondatot megbabraltak, annak érdekében, hogy valamennyire
stimmeljen a hivatalosan eléadott torténethez. A mondatbdl kitiinik, hogy a tatarok elébb Len-
gyelorszagot 6z6nlotték el, majd Szilézia felSl kozeledtek Magyarorszag felé. Es tigy, ahogy az
Osztrak kronikabdl kideriil, Béla nem a tatarok el6l menekiilt, hanem a kunok el6l, akik nem
akkor jottek be az orszagba, hanem mint jaszok, mar rég az orszag népességéhez tartoztak. Béla
kirdly valdjaban egy polgarhaborus helyzet miatt menekiilt az orszagbol.

Hogy tisztabban lassunk: ,,1238-ban a szaracénok benyomultak Franciaorszagba és Angli-
aba, igy ezek a tataroktol kértek segitséget. Errdl a wintoni piispok igy ir: Engedjiik, hogy ezek
a kutyak, Krisztus ellenségei, egymast tépjék szét, hogy mi ezutan az egész vilagot ala tudjuk
vetni a katolikus Egyhaznak.”10%6

1025 pydicus cum coniuge in Hungariam profugerat ad socerum: sed cum eadem tempestas,et illum regno
exegisset, Tartarique iam Silesiam vastarent Moraviamque, castello se quodam abdidit. (Uo. 475.)

1028 Anno 1238 Saraceni similiter in Franciam Angliamque profecti, auxilia in Tartaros petitum, quos & Taro sic
dictos putat Paris, additque Episcopum Wintoniensem dixisse: Sinamus illos canes invicem se laniare, Christi
inimicos, ut nos superstites, mundum Ecclesiae catholicae subiiciamus. (Uo. 473.)
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5. Miota vannak jogaik a biinozoknek?

Nem szeretném, ha barki ugy értelmezné az irdsaimat, mintha istentelenségre buzditanék.
Barmennyire szentnek van nevezve a Biblia, el kell ismerni, hogy emberek irtak. Az Isten-kép
mindig egy kdvetendo idedlt jelentett az emberek szamara. Viszont a Biblidban bemutatott Isten
cselekedetei mai erkolesi szemmel nézve enyhén szolva kifogasolhatok. Masfeldl az a tény,
hogy még a 15. szazadban is Iényegesen eltéré modon jelennek meg bibliai szovegek ugyanar-
ol a témarol, bizonyitja, hogy téves az a felfogas, miszerint a bibliai szovegek egyszer és min-
denkorra ki lettek volna jelentve a Szentlélek altal valamikor a 3—4. szazadban. Amikor egyazon
torténet Iényegesen eltérd valtozatokban jelenik meg, akkor mar nem hiteles torténettel, hanem
legendaval van dolgunk. Azonban a Bibliaban olyan tizenetek is be vannak kodolva, amit nyil-
vanosan nem mertek kimondani. Egy ilyen {izenetet talalunk Kain és Lamek torténetében.

A Vulgatat Hieronimus (Szent Jeromos, a forditok véddszentje) forditotta, allitolag a 4.
szazadban. De tudni kell, hogy a bibliai szovegeket csak a 17. szazadban kanonizaltak.

Genesis caput 1V. ,,13. Es mondé Kain: Nagy az én méltanytalansagom, semhogy azt meg-
érdemelném. 14. Ime, kitaszitasz engem a foldnek szinérél, el kell rejtéznom a te orcad elél,
menekiil6 és vandor leszek a f6ldon: és barki megtalal, megolhet engem. 15. Azt mondja neki
az Ur: Ne igy legyen, s6t ha valaki megélné Kaint, hétszeresen biintettessen meg. Es megbé-
lyegzé az Ur Kaint, hogy barki ratalal, meg ne &lje.”20%

,,23. Halljatok a szomat Lamek feleségei: mivel embert 6ltem a sebem miatt, és fiatalt 6ltem
a féltékenységem miatt. 24. Hétszeres bosszu jar Kainért, de Lamekért hetvenhétszeres.”1028

A kovetkezé Bibliat a 16. szazadban nyomtattak ki.*0%°

,,13. Akkor monda Kain az Urnak: Nagyobb az én biintetésem, hogynem mint azt elhor-
dozhatnam. 14. imé, eliizesz engemet most e foldnek szinérél, és a te orcad elétt el kell rejtez-
nem, bujdosé és vandorlo leszek e f6ldon: Melybdl az kovetkezik, hogy valaki én ream talal,
megol engemet. 15. Es monda neki az Ur: S6t inkabb, valaki megélendi Kaint, hétszerte inkabb
megbiintettetik. Es az Isten megbélyegzé Kaint, hogy senki, valaki talalna Gtet, meg ne
6Iné.”10%0

,,23. Akkor monda Lamech az § feleségeinek: O Hada és Tzilla, halljatok meg az én sz6-
mat, a ti fiileiteket adjatok az én beszédemnek Lamechnek feleségei: Bizony, ha valamely erds
férfiatol sebet vennék is, vagy valamely vastag ifjutdl kéket, megdlném azt mégis. 24. Ha Kai-
nért hétképpen all az Isten bosszut, a Lamekért hetvenhétszer inkabb.”103!

A bigamia, tudjuk, hogy nem az eurdpai, hanem a déli népekre jellemzd, akarcsak a gat-
lastalan ravaszsag. Lamech a fenti kijelentéseivel valdjaban kijatssza az eurdpai enyhe keresz-
tény erkolcsi normakat.

A kovetkez0 iras a Biblianak egy primitiv valtozata. Amikor ezt irta a szerzo, a bibliai
torténetek még nem voltak kanonizalva. Ellenkezd esetben nem jelenhetett volna meg.1%%2

,,Adam tizenot évesen (valdjaban Adamnak nincs gyerekkora) nemzi Kaint és Kalmanat,
és harmincharom évesen nemzi Abelt és Delborat.”10%

1027 13, Dixitque Cain ad Dominum: Maior est iniquitas mea, quam ut veniam merear. 14. Ecce eiecis me hodie 4
facie terrae, ac a facie tua abscondar, et ero vagus et profugus in terra: omnis igitur qui invenerit me occidet me.15.
Dixitque ei Dominus: Nequaquam ita fiet: sed omnis qui occiderit Cain septuplum punitur. Posuitque Dominus
Cain signum, ut non interficeret eum omnis qui invenisset eum. (Hieronymus, 1716,)

1028 23, Audite vocem meam uxores Lamech, auscultate sermonem meum: quoniam occidi virum in vulnus meum,
et adolescentulum in livorem meum. 24. Septuplum ultio dabitur de Cain: de Lamech vero septuagies septies.
(Uo.)

1029 Molnér, 1645.

1030 yo. 5.

1031 Uo.

1032 Korai Biblia.

1033 Adam anno XV. cuconis sue genuit Chain et Chalmanam, et anno XXX. genuit Abel et Delboram.” (Uo. 2v.)

430


https://digi.vatlib.it/view/MSS_Ott.lat.479

Abel halala utdan Adam megfogadja, hogy tobbé nem ,,ismeri” Evat, de az angyal megtori
Adam fogadalmat, azért, hogy Séten keresztiil sziilethessen meg Krisztus, Isten fia.

,»Kain kivitte testvérét a mezore és ott hét kovel agyon iitdtte... Ez utdn az Isten megatkozta,
és végiil, amikor a bokrokban rejtézott, Lamek nyillal megélte... Kain hétszeresen meg lett biin-
tetve, tigy, hogy az élete miatt kellett rettegnie hét generacion keresztiil, amikor is végiil meg-
halt Lamek keze altal.”103*

,»A vilag teremtésétol szamitott 4199. évben és a Roma alapitasatdl szamitott 715. évben
szliletett Jézus Krisztus Bethlehemben Sziiz Mariatol. Sziiletése 13. napjan a keleti magusok —
Jeruzsalemet érintve — eljottek Bethlehembe ajandékokkal és imadtak 6t. Ugyanebben az évben
az angyal figyelmeztetésére Jozsef a gyerekkel és Mariaval Egyiptomba menekiil. Amikor Jo-
zsef bemegy Egyiptomba, lerombolja a balvanyt Szaturnusz templomaban... Egyiptomba
menve, ahogy mondjak, nem volt templom, amelyben ne rombolta volna le a balvanyokat, akar-
csak amikor a zsidok kijottek Egyiptombol, nem volt lakas, ahol ne lett volna halott gyerek...
Hét évvel késGbb, Herodes halala utan visszatér a Galileai Nazaretbe.”10%°

Mintha ilyen a bevandorlok altal elkovetett jeleneteket lattunk volna a médiaban nem is
olyan régen. Lehet, hogy aki ezeket irta a 14. szazadban, 6 is szemtantja lehetett ilyen jelene-
teknek?

1034 Chayn fratrem suum Abel in agro ductum septiformi petro occidit... Postquam a Domino fuit maledictus et a
Lamech inter vepres iacens sagitta percussus occisus fuit... Cain septuplum punitus est et poena eius se tremor
capitis eius usque ad septima eius geneatos usque ad Lamech duravit qui eum occidit.” (Uo.)

1035 Anno a creatione mundi 4199, et anno ab urbe Romae condita 715, Isus Christos dei filius de virginae Maria
in Bethlehem unde nascitur. Et 13. die a nativitate eius magi de oriente venerunt lerusalem in Bethlehem et
muneribus adoraverunt eum et eodem anno amonitione angheli fugit Josef cum eo et Maria in Egiptum, quo
ingrediente Egiptum corrueret ydola Egipti iuxta Saturnium... et ingrediens, et prout traditur non fuit templum in
Egipto in quo non corrueret ydolum, sicut in exitu filiorum de Egipto non fuit domo in quo non iacet progenitus
mortuus... Etanno eius septio de Egipto mortuo Herode ascalonita in Judeam revenit et in Nazart Gallileae habitat.”
(Uo. 21v.)
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Eppen ezért érdekesek Origenész gondolatébresztései, aki a kozismeret szerint ,,a toredé-
kesen fennmaradt *Hexapla’ (Hatszoros, ti. hat szovegvaltozat) cim{i fomiivében a Biblia meg-
bizhat6 szdvegének helyreallitasara vallalkozott.”10%

Hieronimusrol ugyanezt olvassuk, aki ugyancsak a ,,megbizhatod szoveg helyreallitasara
vallalkozott: ,,I. Damaz papa kérésére atnézte az 6latin Bibliat, a Vetus Latinat, amit kb. a 2.
szézad elsO felében forditottak 6latinra. A helyteleniil forditott részeket, betoldasokat kijavitotta
az eredeti gordg szoveg alapjan. Az ily modon ujraforditott Szentirast nevezték Vulgatanak a
13. szazad ota. A Septuaginta (LXX) alapjan hasonlé modon javitotta Jeromos az o6latin
zsoltaroskonyvet, a Psalterium Romanumot.”%%’

Tehat az evangéliumnak szamtalan valtozata volt még az V. szazadban is. A Pentateuchot,
vagyis Moézes 6t konyvét csak a XV. szazadban kapcsoltak a Szentirashoz. A Teremtés konyvé-
ben (Genezis) még most is két valtozat szerepel az ember teremtésér6l. EQy eredeti egyszeriibb
az |. fejezetben, és egy kibovitett a Il. fejezetben. Az els6 valtozatban nincs megadva a teremtési
miivelet helye, sem a n6 teremtésének a modja. A masodik valtozatban mar meg van adva a
miiveleti hely, ami nem mas, mint a Kozel-Kelet. Origenész a teremtés konyveérdl irt
utolag lett beszlrva az expurgalds kozben. Ezért gyanitom, hogy a teremtéstorténet masodik
verzidjat Hieronimusnak koszonhetjiik. A két Biblia-szerkeszt6 neve is igen beszédes. Az ,,0r-
igenes” eredeztetdt, alapitot jelent, ,,hieronimus” meg Hierosolymahoz (Jeruzsalemhez), ahhoz
a helyhez kotott, ahonnan Hieronimus sajat bevallasa szerint a ,,megvilagosodast” kapta. Mivel
ezek a nevek altalanosak, vagyis k6zonségesen nem kothetok konkrét torténelmi személyekhez,
ezért nincs kizarva, hogy a két név alatt szerepld személy is a reneszansz kordhoz kozeli idében
alkotott.

,,Origenes szavai bizonyos alexandriai szeretteihez irt levelébél, azok ellen, akik még éle-
tében meghamisitottdk a konyveit.”10%8

,Nincs mit csodalkozni azon, hogy az ellenségeim meghamisitjak a doktrinaimat, olyan
hamisitasokkal rontottak, amilyen hamisitdsokkal megrontottdk Pal apostol leveleit.

1036 https://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%93rigen%C3%A9sz_(exeg%C3%A9ta).

1037 https://hu.wikipedia.org/wiki/Szent_Jeromos.

1038 \erba Origenis ex epistola ipsius quam ad quosdam charos suos in Alexandria scripsit,contra eos qui libros
eius adhuc eo vivente adulteraverunt.” (Origenész, 1620. 779.)
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Nézzétek, milyen javitasokkal javitottak a vitaimat, olyanokkal ugyanis, amilyen javitasokkal
javitotta Markion az Evangéliumot, vagy az apostolt, vagy a kovetdit akik utana jottek.””10%

Lehet, hogy mar ez a szoveg is korrumpalodott, mert azért Origenész sok mindenben egye-
tértett Markionnal.

Szoval nem lehet azt mondani, hogy az ugymond Isten sugallatara megirt Evangélium
fennmaradt volna az eredeti formajaban. A sokféle valtozatbol kivalogattak, amit jonak lattak,
aztan a magtartott valtozatot is tobbszor atjavitgattak.

Origenészt eretnekséggel vadoltdk meg. Erdekes, hogy a sajat hitvallasa alapjan kapta az
eretnek jelz6t. Ugyanis téle szarmazik ez a mondat: ,,Az eretnekek hite nem fides, csupan cre-
dulitas.” A fides viszont hitet, de hiiséget is jelent, a credulitas pedig hiszékenységet. Vajon
kihez nem volt elég hii az irdasaiban Origenész, hogy eretnek lett? Ezt Origenész Eszkato-
16giajabol tudjuk meg:

,Legismertebb origenészi gondolat mindeneknek a maguk eredeti, tisztan szellemi allapo-
taba valo visszaallitasa. Azok lelkei, akik itt a f6ldon buint kovettek el, halal utan tisztito tiiznek
vettetnek ald, mikozben a jok bemennek a paradicsomba. Origenész szamara nincs 6rokkeé tartd
tliz, illetve pokolbeli biintetés. Minden blinds megmentetik, még a démonokat és magat a Satant
is megtisztitja az Ige. Miutdn ez megtortént, Krisztus visszaérkezik, és minden ember, nem
anyagi, hanem szellemi testben tamad fel, és Isten lesz minden mindenekben (De princ. |, 6, 1).
A vilag teremtése ugyanis 6rokkévald folyamat: a mi vilagunk el6tt is voltak vilagok, és ezt is
kovetik majd Gijabbak (De principiis 111, 5, 3).”1040
latja. Az egyik anyagi (testi), a masik szellemi (gondolati). A tengerben talalhato allatvilagot és
a f61don talalhato csusz6-maszo és négylabon jaro allatvilagot a rossz gondolatokhoz hasonlitja,
a tollas és szarnyas madarakat, meg amelyek az ég felé torekednek, az isteni gondolatokhoz.
(Nem csoda, hogy kihangsulyozza a tollakat, mert ugye a denevérek, inkabb hasonlitanak az
ordogre.)

,,Ha olyan gondolattal néziink egy asszonyra hogy szivesen birtokolnank, ez a gondolat
benniink egy mérges kigy6... Ha vértanuk kinzasara 6sztokéld gondolataink tamadnak, ezek
mérges kigyok, amit nem szabad toleralni... Ha viszont olyan gondolataink tamadnak, hogy a
halalunkig kitartunk az igazsagért valdo harcban, ezek madarak, melyek a f6ldrdl az égfelé
emelkednek.” 104

Origenes is azt vallja, amit tobb korabeli gondolkodé, hogy: ,, A gondolkodas természetét
a test megjelenésében kell keresni.””1042

Szerinte a jora valo (szentéletll) ember alkata és arca tokéletes. A blindkkel terhes ember
alkata és arca ellenben torz.

»Ha az Isten képmasara teremtett ember a természettel ellentétben biin altal az 6rdog képén
elmélkedik, az 6rdoghdz hasonlova valik. Sokkal inkabb elmélkedve Isten képmasan, akinek
hasonlatossagara teremtette 6t az Isten, befogadva a beszédét és tanitasat, megkapja természetes
alkatat, amilyennek teremtetett. De senki ne keseredjen el, latvan, hogy a Kinézése inkabb az
ordogre hasonlit, mint Istenre, mert visszanyerheti Istenhez hasonl6 abrazatat, mert a Megvalto
nem az igazakért jott, hanem a megtért biingsokért. Maté (apostol) vamszedé volt, és az 6 képe
is az 6rdoghoz hasonlitott, de az Uristen képmasahoz a Megvaltonkhoz jove, és kovetve 6t,

1039 Sed nihil mirum mihi videtur, si adulteretur doctrina mea ab inimicis meis et tali adulterio corrumpatur, quali
adulterio corrupta est epistola Pauli Apostoli. ... Videte quali purgatione disputationem nostram purgavit: tali
nempe quali purgatione Marcion Evangelia purgavit vel Apostolum vel quali successor eius post ipsum.” (Uo.)
1040 https://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%93rigen%C3%A9sz_(exeg%C3%A9ta).

1041 Si viderimus mulierem ad concupiscendum eam,illud est in nobis reptile venenatum. ... Si veniat nobis sensus
persuadens nobis crueiatus martirij, nos non debere tolerare, istud erit reptile venenatum. ... Si vero ascendat nobis
sensus et cogitatio talis, ut usque ad mortem pro veritate certemus, avis erit haec, a terrenis ad superna
conscendens.” (Origenész, 1620. 5.)

1042 'Habitus mentis in corporis statu cernitur.” (Uo.)
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atalakult az Isten képmasara. Jakob, a Zebedeus fia és Janos, ennek testvére halaszok voltak és
irastudatlanok, ezek kinézetei is inkabb az 6rdog képmasat viselték, de kovetve Isten eme
képmasat (Jézust), olyanokka valtak, mint a tobbi apostol.”1043

Nem sziikséges visszamenni az apostolok koraig, hogy ,,blinterhelt” arcokat lassunk, elég
megtekinteni a reneszanszkori emberabrazolasokat. De ha az ember olyan bibliai irasokon
elmélkedik, amelyek teljesen ellentétesek a mai humanista gondolkodassal, vajon azzal nem
befolyasolja-€, nemcsak az ember kinézetét, de a cselekedeteit is?

Azt az észrevételt, hogy szoros kapcsolat all fenn a lelki allapot (gondolkodas) €s a test és
arc formaja és mozgasa kozott, nemcsak Origenésznél talaljuk meg, hanem még részletesebben
abban az irasban, ahol pontos recept van arra, hogy hogyan lehet helyes gondolkodassal
tokéletesiteni a testet. Ezt Clairvaux-i Szent Bernattol idézi: ,,Legyen a fellépésedben egy-
szeriiség, a viselkedésedben becsiiletesség, semmi otrombasag, semmi feslettség, semmi kev-
¢lység, semmi arcatlansag, semmi konnyelmiiség, ne latszodjon a viselkedésedben. Mert a 1¢élek
a test mozdulataiban nyilvanul meg, a taglejtés (gesztus) a lélek jele.”1044

Ezen tapasztalatbol nyert megallapitdsoknak van tudomanyos magyardzata is, amit Origen-
¢sz idejében még nem ismerhettek fel. A gondolatok, jok vagy rosszak, mind az agyban sziilet-
nek és az agysejtekben tarolodnak. E mondat elsd része vitathatd, ezt most mell6zom. Egy
normalis neveltetést kapott egyén kis koratol megtanulja, hogy vannak jo és rossz cselekedetek,
¢s tudja, hogy a rossz cselekedetekért blinhddés jar. De még ha nincs is szerencséje ilyen
neveltetést kapni, az ¢élettdl kapott pofonok megtanitjak arra, hogy mindenért meg kell fizetni.
Késobb, ha blint kovet el, a blinnel aranyos mértékben n6 a félelme a biintetés miatt. A félelmet
meg csak gy tudja legy6zni, ha a kellemetlen gondolatokat elfojtja. Mivel a gondolatok agy-
sejtekben vannak tarolva, igy ezeket a sejteket blokkolja az elfojtassal. Ez az elfojtas azonban
mindig kiterjed olyan sejtekre is, amelyek motorikus feladatokat latnak el. Ezek blokkolasa
vezet a test vagy az arc torzulasahoz, de eldidézhet siiketséget, vaksagot, santasagot stb.

A mai Katolikus Egyhaz egyik alaptétele a biinok bocsanata. Origenésszel ellentétben, aki
a megbocsatast a tisztitd tiiz utan véli megvalosulni, a mai Egyhaz elfogadja a gyonas utan a
blintd]l vald feloldozast. Amennyire jovedelmezd az Egyhdz szamdra ez a procedura, épp
annyira karos a jo erkolcs szempontjabol.

Mivel a feloldozast csak az Egyhaz papjai vihetik végbe, ezért allitjak, hogy tidvoziilni csak
az Egyhazon keresztiil lehet. Ennek a gyonas altali biintdl valé feloldozasnak van egy nagy
buktatdja. Mivel a feloldozéasnak eldfeltétele az igazi megbanas, mert ellenkezd esetben nagyon
becstelen cselekedet volna, és mivel csak Isten képes az ember ,,Szivébe” latni, igy ember ré-
szérol ellendrizhetetlen az igazi megbanas. Az nem kifogas, hogy a hamis megband majd Isten
elétt fog elszamolni, mert az ilyen hamissagra vetemedett egyén a feloldas utan megszabadul a
tehertdl, de Gjabb bliinok elkovetésére lesz hajlamos. Ha ellenben nincs feloldozva, akkor a
biindssége visszatiikrozdik az dbrazatan, lehetséget adva kornyezetének, hogy elkeriilje. Ugy
latszik, hogy a katolikus Egyhdz nem értette meg Luther igazi mondanivaldjat a blinbocsatd
cédulékkal kapcsolatban.

1043 Sj enim ad imaginem Dei factus homo, contra naturam intuens imaginem diaboli per peccatum similis eius
effectus est: multo magis intuens imaginem Dei, ad cuius similitudinem factus est 4 Deo, per uerbum et virtutem
eius recipiet formam illam, que data ei fuerat per naturam. Sed nemo desperet videns similitudinem suam magis
esse cum diabolo quam cum Deo, posse se iterum recuperare formam imaginis Dei, quia non venit Salvator vocare
iustos, sed peccatores in poenitentiam. Mattheus publicanus erat, et utique imago eius diabolo similis erat, sed
veniens ad imaginem Dei Dominum et Salvatorem nostrum, et sequens eam, transformatus est ad similitusinem
imaginis Dei. lacobus Zebedaei filius, et lohannes frater eius piscatores erant, et homines sine literis, qui utique
tunc magis ad imaginem diaboli similitudinem ferebant, sed sequentes et isti imaginem Dei, similes facti sunt ei,
sicut ceteri Apostoli.” (Uo. 7.)

1044 Sit in ingressu tuo simplicitas,in incessu honestas,nihil dedecoris,nihil lasciviae,nihil petulantiae, nihil
insolentiae, nihil levitatis in incessu tuo adpareat.Animus enim in gestu corporis adparet,gestus signum est mentis.”
(Schumann, 1713.5.)
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Az alabbi konyvben Erazmusz vért izzadva megprobalta Origenészt a katolikus udvar sza-
mara szalonképessé tenni, de a végén mégis rasiitotték az eretnek bélyeget. Origenesz még tu-
databan volt annak, hogy az Evangélium és az egész Biblianak nevezett iras csupa szimbolikus
elemeket tartalmaz és nem anyagilag, hanem szellemileg értelmezhetd. Jol tiikkr6zi ezt a felfo-
gast a kovetkez6 mondat egy régi latin értelmez6 szotarbol: ,,Verbigena Christus de verbo Del
natus. — Az igelényegii Krisztus az Isten igéjébdl (szavabol, tanitasabol) sziiletett.””104°

Az elvont gondolkodasra képtelen érzéki ember csak ugy ért meg valamit a tanitasbol, ha
az konkrét tapinthatd testkozelbe keriil tanito mesék formajaban. A veszély ott van, amikor
ezekre a tanitdo mesékre rafogjuk, hogy szentirasok. Képzeljiik el, ha a mesékre is rafognank,
hogy igaz megtortént kovetendd dolgok, és a gyerekiink egyszer csak elkezdené a poni lovat
parazzsal etetni, vagy a macskat lekaszabolni, mivel igy gondolna, hogy az csak egy atvaltozott
boszorkany. A kovetkezd idézetekbdl rajoviink, hogy ugyanilyen helyzetbe kertilt a tudatlan
ember a torténelem folyaman a szent szovegek rosszul értelmezése miatt.

,,Az Isten olyan nevet adott a Megvaltonknak, ami minden nevek felett valo, 6 Jézus Krisz-
tus... De honnan ez a név, ami minden név felett 4ll, ugyanis sok generacion keresztiil senki
sem viselte ezt a nevet. A Mozes éltal irt Teremtés konyvében Abraham és a leszarmazottai
kozt sok igaz embert taldlunk, de egy sem érdemelte ki a Jézus nevet... Hanem a Jézus nevet
az Exodusban talaljuk meg: és meg akarom vilagitani, hogy kit neveztek el6szor Jézusnak. Azt
irja, hogy jott Amalek és megtamadta Izraelt, és monda Mozes Jézusnak (Josua) Raphadomban
[ekkor jelenik meg elszOr a Jézus név]: Valassz ki erés embereket Izrael minden fiai koziil és
holnap men;j ki és harcolj Amalek ellen.”1046

Amint latjuk, itt Jozsuét, Mozes utddjat egyenesen Jézusnak nevezi.

Aztan ezt a mondatot talaljuk: ,,Osszejottek a fold kiralyai, a szenatus egyiitt a néppel és a
Romai vezetdkkel, hogy eltordljék a Jézus nevét Izraellel egyiitt.”1047

Itt egyértelmiien latszik, hogy az emlitett nép nem Krisztus ellen hadakozik, hanem a Jézus
név ellen. Ez pedig megtortént konkrét esemény a 15. szazadi Roméaban. 1048

A kovetkez6 konyvben olvassuk: ,,Szent Bernardinus a sajat kezével a Bolognai biboros-
hoz irott levelében azt panaszolja, hogy mialatt 6 sok izzadtsag aran probalja terjeszteni Italia
szerte az Ur Jézus nevét, ahogy illendd, a vallasi vezetSk és a nép meghurcoljak és eretnekség-
gel vadoljék. S6t a felizgatott nép elégeti a Jézust abrazold képeket és lerombolja a szobrait.”104°

Mindebbdl csak arra lehet kovetkeztetni, hogy a Krisztusnak csak a 15. szazadban adték a
Jézus nevet, és ekkor irtdk meg a Jézus torténetét.

P4l apostol tanitdsabol: ,,Mivel a nagy hazban nemcsak arany és eziist edények vannak,
hanem fa és agyag edények is: azt mondjuk, hogy az erés férfiaknak erés eledelt adunk, azoknak
ugyanis akikrdl az Apostol (Pal) azt mondja: a tokéleteseknek szilard (valddi) eledel jar, amibdl

1045 Altensteig, 1509. Fo. X.

1046 Donavit Deus nomen quod est super omne nomen Domino et Salvatori nostro Iesu Christo. .. Et quia est istud
nomen super omne nomen: idcirco in multis generationibus 4 nullo cognominatum est. Scripsit Moyses librum
Genesis in quo legimus Abraham et eos qui ex eo generati sunt in quibus sunt iusti quam plurimi sed nullus ex
ipsis Iesus meruit nominari... Sed iesu nomen primo invenio in Exodo: et volo intueri quando primo nomen lesu
cognominatur. Venit, inquit, Amallech et expugnabat Israel et dixit Moyses ad lesum in Raphodim: (Haec est
prima appellatio nominis lesu.) Elige inquit, tibi viros potentes ex omnibus filij Israel et eggredere et conflige cum
Amalech crastino.” (Origenész, 1620. 286.)

1047 Convenerunt enim reges terre, Senatus Populusque et principes Romani, ut expugnarent nomen lesu et Israel
simul.” (Uo. 307.)

1048 L asd Az Egyhadz tuszul ejtése cimii fejezetet.

1049 Scripsit S. Bernardinus epistolam manu propria cuidam Reverendissimo Cardinali, Legato Bononiensi,
lamentans valde et conquerens, quod cum ipse multis sudoribus Nomen Domini Jesu per totam Italiam discurens,
fecisset, ut dignum erat, ab omnibus venerari, ipsi constitutiones...” (Hermann, 1700. 91.)
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az Egyhaz épitkezik, szepld és rozsda nélkiili: azoknak viszont akik nék, gyerekek, vagy tul-
buzgok kozé szamlaltatnak, 6k még tejjel taplalkoznak, vagy mint a gyengélkedok, zoldség-
gel'nlOSO

Hogy mi a valddi eledel, az a kovetkezo passzusbol kideriil:

Jozsué konyve 9-10. fejezetben olvashatunk a Gibeonitak torténetérdl és Jozsué hajme-
resztd tetteirdl: ,,Az 6t gibeonita kiraly elleni harc a még nem tokéletes ember harcat jelképezi
az érzékiség ellen. Az 6t kiraly, az 6t érzékszervet jelképezi, ugymint a 1atas, hallas, izlés, ta-
pintas ¢és szaglas. Ezek mindegyikén keresztiil biinbe lehet esni. Tehat a gibeonita kiralyok el-
leni harc a testiség elleni kiizdelmet jelképezi. De mit jelenthet a kiralyok barlangokba valo
menekiilése? A barlangok a fold mélyén vannak, tehat az érzékszervek altal taplalt rossz szo-
kasok is mélyen az ember tudataban bujkéalnak és nem a magasabb szellemi tevékenységet se-
gitik, hanem a test kivansagait.”20%!

,,Bar te is olyan lennél, aki a kigyo fejére és a skorpidra 1ép, az erény Osszes ellenségére,
legy6znéd a sarkanyt és a Bazilikumot, azaz a fejedelmet, aki téged uralt és biinben tartott. Az
Evangélium nem igéri neked a foldi kirdlysagot, hanem az égit. De ez a kirdlysag nem kietlen
¢s lakatlan, hanem ott vannak a biinds lakoi, rossz szellemek €s bukott angyalok... Ugyanigy
mondja P4l apostol: *Nem hus és vér ellen harcolunk’.”’10%2

Azutan még ezt olvashatjuk: ,,Ami azt sugallja, hogy a Jozsué altal elkovetett dolgok csak
metaforak... megolte a kiralyokat, akik a lelkeinkben uralkodtak, hogy t6bbé ne uralkodjon
rajtunk a bilin: miutan elpusztitotta a bilin kirdlyat, a lelkiink varosaban, hogy valtozzon az Isten
véarosava, igy azt mondhatjuk, hogy benniink van Isten orszaga.”%>

Az Isten orszaga valdban a 1¢élek békessége és harmonidja.

Maga az Origenes név azt sugallja, hogy az eredeti tanitorol és tanitasarol van sz6. Rotter-
dami Erazmusz nagy miiveltséggel rendelkez6 ember 1évén, nem oOlelte volna fel ezt a témat,
ha nem latott volna benne igazsagot. A 15-16. szdzad a nagy felfedezések €s a nagy hoditasok
kora is volt. A hoditas népirtassal és rablassal egybekotott hadmiivelet, amit valamiképp erkol-
csileg igazolni kellett. igy lett utélag kibévitve az ,,6t kiraly” torténete a Jozsué altal elkovetett
vérengzésekkel, mint hoditasok alkalmaval kovetendd példa. Ezért a Jozsué 10. részben 13
mondat 13 iitkozetrdl szol, és minden mondatban kiilonds hangstlyt kapnak a kegyetlenkedé-
sek. Ebbdl latszik, hogy nem egyszer(i torténet, hanem kegyetlenkedésre valo felbujtas, raada-

1050 Quoniam in domo magna non sunt tantummodo vasa aurea et argentea, sed et lignea et fictilia: dicimus viris
quidem fortibus fortem traditum cibum, illis videlicet, de quibus Apostolus (Pavel) dicit: Perfectorum autem est
solidus cibus, ex quibus ipse sibi praeparat Ecclesiam non habentem maculam, aut rugam, aut aliquid horum: eos
vero quos in mulierum, vel infantum, vel proselitorum appellatione secernit, intelligimus illos esse, qui adhuc lacte
indigent,aut etiam velut infirmi, ut sunt mulieres,holeribus vescuntur.” (Uo. 307.)

1051 Etenim Gabaonitis indictum esse a quinque regibus diximus bellum, quorum figuram dixi esse in iis, qui
imperfecti sunt. Isti ergo 4 quinque regibus impugnantur. Quinque autem reges quinque sensus corporeos indicant,
visum, auditum, gustum, tactum et odoratum. Per aliquem enim horum unumguemque necesse est decidere in
peccatum. Qui quinque sensus illis quinque regibus comparantur, qui Gabaonitas, id est qui carnales homines
expugnant. Quod autem dicuntur in speluncas confugisse, potest hoc fortasse indicari, quia spelunca locus est in
profundum terre defossus. Igitur etiam isti, quos supra diximus, sensus, cum se terrenis actibus in corpore positi
demerserint, et nihil ad opus Dei, sed totum ad ministerium corporis egerint, in speluncas confugisse dicuntur.”
(Uo. 310.)

1052 Utinam et tu talis esses, qui poneres pedes tuos super serpentes et scorpiones, et supra omnem virtutem inimici
et conculcares draconem et basilicum id est regulum qui aliquando regnavit in te et tenuitin te regnum peccati:
Tibi per Evangelium non promittuntur regna terre, sed promittuntur regna caelorum. Sed haec regna non sunt vacua
nec inania, habent habitatores suos peccatores et nequam spiritus ,angelos refugas... Similiter tibi etiam hic Paulus
denunciat dicens: Non erit nobis pugna adversus carnem et sangvinem.” (Uo. 311.)

1053 | Quasi vero haec a Josua non sint vere gestas ... et interficit reges, qui regnabant in animabus nostris, ne ultra
regnet in nobis peccatum: ut posteaquam interemerit regem peccati de civitate animae nostre, fiat anima nostra
civitas Dei et regnet in ea Deus, et dicatur ad nos, quia ecce regnum Dei intra vos est.” (Uo. 312.)
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sul Isten jovahagyasaval és segitségével, aki még a napot is ,,megallitja”, igy kedvezve Jozsu-
énak. Es hogy J6zsué még jobban azonosulni tudjon a csodatev Jézussal, ,,6 maga allitja meg
a napot”.

Ha elolvassuk Edwin Jonson tanulmanyat,*%** melyben bizonyitja, hogy az egész okori tor-
ténelmet a Biblidval egyilitt a reneszansz koraban irtdk meg, akkor rajoviink a nagy atverésre.
Es nem egyediil Edwin Jonson, hanem hires gondolkodok allitottak ezt a torténelem folyaman,
mint Hardouin, Newton, Morozov, Robert Baldauf, Wilhelm Kammeier stb.

1054 Johnason, 1894.
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6. A Biblia osszefércelése

A Tiibingeni Johannis Nauclerus kronikdja a vilag teremtésétdl a Krisztus sziiletésétol sza-
mitott 1500-as évekig tart.19%°

Aki valamennyire jartas vallasi igyekben, az tudja, hogy a Biblia eredetileg sokkal tobb
részbdl allt, mint a mai valtozat. De ehhez még azt is hozza kell tenni, hogy nagyon sok olyan
elemet is tartalmazott, ami az akkori ember szamara, amikor a Bibliat a végleges formajaba
ontotték, mar nem volt elfogadhat6. De ha az eredeti szovegekbdl kihagytak, elvettek, akkor
konnyen megtehették, hogy mas elemeket meg hozzaadtak a kor kdvetelményeinek megfele-
16en. A mai kor ugyancsak megkivanna egy atfogé bibliai korrekciot.

Az emlitett kronika szerint az Isten josagaban és irgalmaban teremtette az eget és a foldet
lelki és testi természetben. A teremtés koronajat embernek (homo) nevezte, mivel f6ldbél
(humo) vette. Megemliti, hogy egyes ,.k61t6k” maskép mondjak, ugymint, hogy az embert Pro-
métheusz agyagbol csinalta, de ez hamis allitas. Az Ur Isten az embert a paradicsomkertbe
(paradisum voluptatis=a gyonyorok paradicsoma) helyezte, hogy azt érizze és miivelje. Es
megparancsolta neki, hogy a kert minden gyiimolcsébdl ehetik, csak a jo és a rossz tudasanak
fajarol nem: ‘Amely napon abbol eszel, meg fogsz halni.” Ezutan végigvonultatja Adam eldtt
az allatokat, hogy nevet adjon azoknak. Amilyen nevet adott nekik Addm, az az 8 neviik. Az
allatok kozott Adam nem talalt megfeleld segitotarsat, ezért az Isten megteremtette Adam egyik
bordajabol Evat.10%6

Eszre lehet venni, hogy az idd haladtaval mind jobban kisziirik a Bibliabol a kényelmetlen
elemeket. Az els6 Biblia-forditd, tudjuk, hogy Luther Méarton volt. Nala és e konyvben is ez all:
»ime, Adam olyanna valt, mint egy koziiliink, jonak és rossznak ismerdje...” Karoli Gasparnal
és az utana irt Biblidkban mar igy: ,,Ime, az ember olyanné valt, mint egy koziiliink...”*%7 A
régi irasokban, mint ebben a most idézett konyvben, Adam gyerekei ikerként, parosaval sziilet-
nek, egy fiu, egy lany: Kdin—Kalmana, Abel-Delbora, és ezek Ossze is hdzasodnak (a szaporo-
das végett).1%%8 Ugy latszik, hogy késébb ezt is kényelmetlennek talaltak. A modern Biblidkban
mar ezek a ndi nevek hidnyoznak.

Szent Agostonra hivatkozva irja, hogy Kaint6l szarmazik a foldi telepes tarsadalom, és
Abeltdl a vandor égi tarsadalom, amelynek az igazaért (Abel) martirhalalt halt.10%

Egy XV. szazadi prédikaciobdl: ,,In die veneris sancta sermo XLII: nagypénteki mise: *A
huszonhatodik igazsag ezt mondja: Adam vétkezett a konyortelensége miatt, mivel latva Evat,
mint pasztor nélkiili juhot a farkas utdn menve, nem igyekezett 6t visszahivni a helyes utra.
Midon latta 6t €hezni és szomjazni az isteni dolgok irant, nem etette tanitvan és kielégitvén 6t.
Mikor latta, hogy mar a pokol vendége €s polgéra, nem figyelmeztette 6t. Midon latta, hogy
meztelen és mar elveszitette az artatlansag salat, nem segitette vissza a helyes utra. Latvan 6t
fogolyként az ellenség markaban, nem szabaditotta ki 6t. Ezért az Atya Isten azt mondja: Mivel
Adam semmi jelét nem tanusitotta az irgalmassagnak és kegyességnek Eva irant, azt parancso-
lom, hogy Krisztus, aki a népe korében mar mint kiraly lett elfogadva, a csaszarsag meg legyen

tle tagadva és a csaszar altal legyen megfeszittetve’.””1060

1055 Nauclerus, 1564.

1056 Yo. 3.

1057 Yo. 4.

1058 Uo.

1059 Uo.

1060 \/igesimo sexto iustitia dixit: Adam peccavit per crudelitatem eum, enim vidisset Evam errasse ut ovem absque
pastore immo ivisse post lupum non studuit eam revocare ad caulam. Cum vidit eam famelicam et sitibundam
similitudinis divine non cibavit eam docendo modum quo pervenire poterat ad saturitatem illam. Cum vidit eam
iam hospitem a deo factam et civem inferni non collegit eam suis monitis. Cum vidit eam nudam et iam perdidisse
stolam innocentie non ostendit ei viam recuperandi ipsam. Cum vidit eam captivam non studuit eam liberare de
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Azt kell tudni, hogy az eredeti irasokban Krisztus tigy van megjelenitve, mint egy Uj
Adam, vagyis arra lett elhivatva, hogy jovategye Adam biinét. Mai szohasznalattal Krisztus
nem mas, mint Addm reinkarnaciéja. Tehat itt azzal a koncepcidval allunk szemben, hogy egye-
diil Adam a felelés mindazokért a biinokért, ami a vilagban tortént. Itt elég vilagosan latszik,
hogy nem egy artatlan almarél van sz6, amit Eva megkostolt és Adam is evett késébb beléle,
hanem sokkal inkabb a vad Adam ellen az, hogy ahelyett, hogy Evat visszatéritette volna a
helyes utra, ¢ is ugyanazt az utat kezdte kovetni. Bar leesne mar a tantusz a jdmbor egyhazi
vezetOknél is.

Nauclerus Egesippust idézi, aki szerint Adamot, Evat, Abrahamot, Séarat, Izsakot és Jako-
bot egyazon marvanysirba temették, Arbea-ba (Arabia). Masok szerint a Kalvaria hegyen te-
mették el, ahogy boldog Ambrozius irja, azon a helyen, ahol késSbb az Ur (Jézus) keresztje all.
A vilag teremtésétol kezdédden a 435. esztenddben Enosszal, a Séth fidval kezdédik a Krisztusi
vonal harmadik generacioja (Abel, Séth, Enos). Aztan jon Kajnan és Malalehel, Jared, Enoch,
Matuzsalem, Lamek és Noe.206!

Lamek volt az elsd, akinek két felesége volt, ugyancsak ¢ 6lte meg Kaint és egyik fiat.
Matuzsalem 969 évet élt és a Septuaginta idészamitas szerint igy az 6z6nviz utdn még 14 évet
élt volna. A konyv irdja szerint az Isten fiai a Séth és Abel 4gan leszarmazottak voltak, akik
megkivantak az emberek lanyait, akik a Kain 4gan leszarmazott ldnyok voltak. Tudniillik addig
meg volt tiltva szdmukra, hogy a Kain leszarmazottaival keveredjenek. A rossz vér még is meg-
jelent a Noé csaladjaban Kam személyében, aki tokéletesen képviseli a kéini leszarmazasi
4gat.1%2 A No¢ (akit az irdsok néha Janusnak vagy Ogiginek is neveznek) harom gyereke az
okori vilag harom kontinensén hozott létre telepeket: Sém Kozel-Keleten és Azsiaban, Kam
Afrikdban, Jafet pedig Eurépaban.’%®® Hogy képet alkossunk magunknak arrol, hogy mennyire
kipalléroztak a Bibliat, amig a mai form4jaig eljutott, idézek a fenti konyvbdl, ami ha nem is az
eredeti format tartalmazza, de mégis egy joval korabbi formajat a mai Biblianak:

,Ekkor Noe elkezdte miivelni a foldet, az 4llatokat meg kihajtotta a legeldre. Valahogyan
(amint mondjak) a kecskék bakja, a Coricum Cilicie hegyekben tévelygett, ahol vadszdlore ta-
lalt, amibdl evett és megrészegedett, aztan hirtelen elkezdte szarvaval 6klelni a tobbi allatot.
Gyanitva a (sz6ldben) val6 virtust, Noe hozzaadta az oroszlan, disznd, barany és majom vérét,
amibdl elsd osztaly bor lett. Ezutan sziiretelt és hasznalni kezdte a bort, aldozott vele és nagy
lakomat tartott. A bort6él megrészegedve elaludt, akar egy barany €s mezteleniil fekiidt a f61don.
Latva pedig Kam apja meztelen testét, nevetve elmondta ezt a testvéreinek. De Sem és Jafet
tisztelettud6 gyermekek, fogtak egy kopenyt, hattal menve ¢€s fejiiket elforditva, nehogy meg-
lassdk apjuk szeméremtestét, radobtak a kopenyt. Amikor Noe a kabulatabol felébredt, a két
fiat, Semet ¢s Jafetet megaldotta, és Kamot megatkozta az utdodaiban (amint Josefus megirta)
imigyen: Atkozott Kénaan, szolgaja legyen testvéreinek. De aldott Sem, neki szolgaljon Ka-
naan. Terjessze ki Isten Jafetet és lakozzék a Sem satraban, Kanaan pedig szolgaljon nekik.”1%64

manibus inimici. Deus pater ait: pro eo que Adam nullum signum misericordie et pietatis ostendit in Evam de-
linquentem iubeo ut Christus qui a populo suo paulo ante tanquam verus rex honorifice susceptus est: pro cesare
abnegatur et ut crucifigatur ab eodem proclametur. (Utono, 1511.)

1061 Yo. 5-6.

1062 Yo. 7-8.

1063 Yo. 10.

1064 «“Coepit tum Noe exercere terram, et cuncta animantia admittere ad pascua. Cumque (ut aiunt) hircum caprarum
in Corycum Ciliciae montem misisset, labruscas ibidem invenit et comedit, de quo inebriatus, mox reliqua
animantia cornibus petere coepit. Inde Noe virtutem inesse coniectans, mox labruscam, sanguine leonis, porci,
agni et simiae addito inservit, ex quo labrusca in bonamvineam conversa, fructum fecit perfectum. At Noe
vindemiavit, ac ad usum vino deducto, sacrificans, fecit convivium magnum. Inebriatus autem ex illo, statim
tanquam agnus in soporem solutus et inhoneste nudatus iacebat. Videns autem Cham patris verenda nudata,
irridendum eum fratribus nunciavit et ostendit. At Sem et Japhet filiale pietate et pudore commoti, pallium
imposuerunt humeris suis, retrorsumque incedentes, verenda patris operuere, vertebant enim facies, ne patris virilia
viderent. Quod cum sobrius Noe intellixesset, duobus quidem filijs Sem et Japhet felicitatem optavit, Cham vero
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,Abban az idében az emberi nem harom részre oszlott: szabadok, katonak és szolgak, vagy
ahogy masok mondjak papok, katonak és szolgak. Ahogy egyes verscsinalok allitjak, Noe ezt
mondta a fiainak: Sem, te imadkozol, Jafet, te 6rzol, Kam, te pedig dolgozol.”10°

Ujabb, szelidebb megfogalmazasban ,,Noé lerészegedése: Mialatt a fiai a gyerekekre valo
odafigyeléssel voltak elfoglalva, addig Noé a szabadsagat a fold miivelésének szentelte. Sz616t
iiltetett, amit nagy odafigyeléssel gondozott: majd amikor az bo bortermést eredményezett, a j6
oreg mértéken feliil felhajtott és részegen elaludt. Amint ott hevert, ahogy a részegek szoktak,
véletleniil kitakarta azt a testrészét, amit szégyellni szoktak. Amint ezt a serdiilé6 Kanaan meg-
latta, kacagva jelentette az apjanak, Kamnak, aki szemteleniil ezt elmondta a testvéreinek: akik
szégyenlésebbek 1évén, tartozkododan, illedelmesen betakartak az apjukat. Amikor Noé feléb-
redt és magahoz tért, megdicsérte Sem ¢és Japhet kegyességét és nekik meg a leszarmazottaik-
nak aldast osztott, de az unokajat, Kanaant atokkal sujtotta, hogy a fiak is biinhédjenek az apak
gonoszsagaért,”106

A Biblidban olvashaté mesében Kanaan mint szemtanii nem szerepel, ezért igazsagtalan-
nak tinhetett a ra kir6tt atok. Erre viszont nagy sziikség volt, mint lirigy a kanaanitak kiirtasara.
Ha Kam a fobiinGs, és az atok az apak vétkét a fiakban biinteti, akkor Kus, Mezraim és Phuth
1s ugyanazt az atkot kellett volna elszenvednie, mint Kanaan. Ezért lett volna sziikség a korrek-
ciora (amire a Biblidban nem kertilt sor). Ha viszont ezt a korrekciot, amint latjuk, a 17. sza-
zadban akartak végrehajtani, akkor a kanaanitak irtasa, a jezsuitdk szemszogébol, még ekkor is
napirenden volt.

Ki lehetett az a Kainan, aki a Mdzes konyvében nem szerepel, csak Lukacsnal jelenik meg?

Az hogy az ifj. Kainan Arpaxadtol szarmazik, nagy vitat véltott ki a kronologusok kozott,
mert mig Lukacsnal és a hetven bibliamagyarazonal ez all, addig a zsidé kodexekbdl és a Vul-
gatabol hianyzik. De mi inkabb a szentlélek, mint az emberek segitségével, inkabb a csendjébol
tagadottat szeretjiik hallani.”2%¢’

A Vulgataban: ,,Arpaxad nemzette Salet, akitdl Héber szarmazott.”%® — Vagyis Kainan
nem szerepel, mint Arpaxad fia.

Lukacs 3,23: ,,Es maga Jézus a kezdetnél volt harminc évesen, ahogy allitjak, Jozsef fia,
aki Helié, aki Mathaé, aki Lévié... 34. aki Jakobé, aki Izsaké, aki Abrahamé, aki Tareé, aki
Nékor¢, aki Sarugé, aki Ragaié, aki Phalegé, aki Héberé¢, aki Salé, aki Kainané, aki Arpaxédé,
aki Semé, aki Noéé, aki Lameké.”10%°

in eius prole maledixit, (ut Josephus refert) abdicavit atque expulit, imprecans ait: Maledictus Chanaan, servus erit
fratribus suis. Sed benedictus Sem, sit Chanaan servus eius. Dilatet Deus Japhet, et habitatet tabernaculis Sem, sit
Chanaan servus illius.” (Uo. 11-12.)

1065 “Hoc tempore divisum est genus humanum in tria: in liberos, in milites, in servos, vel ut alij volunt, in
sacerdotes, in milites, et servos. Unde quidam versificator in persona Noe ad filios sic ait: Sem-tu supplex ora,
laphet-tu praetege, Cham-tu que labora.” (Uo. 12.)

1065 'Noemus inebriatur: Interea dum eius filii liberis operam dabant, Noemus colendis agris vacabat impensius.
Tum plantaverat vitem, eamque omni industriam curabat: haec cum dedisset generosissimum vinum, id hausit
bonus senex tam merum, atque copiosum ut crapulam edormire cogeretur. In ea dum aestuat, ut solent ebreii,
detexit imprudens, quod natura pudorque celant. Quod cum vidisset Canaan iam adultus, cum risu denunciavit
parenti suo Chamo, hic fratribus petulanter indicavit: qui pudentiores verecunde et officiose cooperuerunt patrem.
Is autem evigilans, ac redditus sibi, Semi et Japhetique pietate collaudatam, iis eorumque posteris bene precatus
est: Canaan nepotem suum maledictione perculit, et in filio quoque nocente, acerbissime parentem mulctavit
reum.” (Briet, 1696. 26.)

1067 Jam vero ex Arpaxado Cainan junior extitit,de quo magnae inter Chronologos lites,dum qui prostat apud
Lucam et septuaginta interpretes,ex Haebreis codicibus,et Vulgatam expungitur.Sed nos aientem Spiritum
sanctum,quam homines,ex eius silentio negantem conficientes partem, audire malumus.” (Uo.)

1068 At vero Arpaxad genuit Sale, de quo ortus est Heber.”

1089 Et ipse Jesus erat incipiens, quasi annorum triginta, ut putabatur, filius Joseph, qui fuit Heli, qui fuit Mathat,
qui fuit Levi... 34. qui fuit Jacob, qui fuit Isac, qui fuit Abraham, qui fuit Tare, qui fuit Nachor, qui fuit Sarug, qui
fuit Ragaii, qui fuit Phaleg, qui fuit Heber, qui fuit Sale, qui fuit Cainan, qui fuit Arpaxad, qui fuit Sem, qui fuit
Noe, qui fuit Lamech.”
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Ugy néz ki, hogy a jezsuitdk mar a 17. szazadban probaltak korrekcidkat eszkézolni a Bib-
liaban. Nincs kizarva, hogy ujra fognak probalkozni.

Ha atgondoljuk a torténelem eseményeit, meghatarozhatjuk azt az idészakot, amikor a bib-
liai irasok keletkeztek. Az kétségtelen, hogy a teremtés és az 6zonviz legendajat a sumér ira-
sokbodl kompilaltak, de a Noé atkat abban az idoben talaltak ki, amikor a Bibliat 6sszefércelték.
Ez a periddus nem mas, mint a keresztes hadjaratok ideje. Ebben az idében a Kozel-Keleten a
nép pontosan abban a formdban oszlott meg, ahogy az a No¢ aldasaban és atkaban all. A Sém
leszarmazottai voltak a papok, az eurdpai keresztesek a katondak, a kanaanita dslakossag a szol-
gak.

»Sanchuniaton vagy a Berytiai Sanchoniato, nem mas, mint harom foniciai nyelven irt mi
allitolagos szerzdje, melyeknek eredeti példanyai eltiintek.”107°

Hunyadi Ferencnél olvassuk: ,,Sanchuniaton foniciai iro, ki a zsidok torténelmét megirta.
Az ihletet egy Jerubal nevii paptol kapta, akit a Jehova papjanak tartott. (Itt kdszon vissza Jero-
mos, aki a Pentateuch forditasanal a tandcsokat egy zsido embertdl kapta, sajat bevallasa sze-
rint).”107%

,»5zokas volt a régieknél, hogy mikor valami kézonséges veszedelem vagy nyomorasag
volna, azok, akik a varosnak, vagy Nemzetnek fejei voltak, a legkedvesebbet gyermekeik koziil
megolésre kiadtak, a mindeneken valo kozonséges csapasért valtsagnak araul a kartevé bosz-
szuallo angyaloknak (6rdogoknek). Az igy kiadottak pedig sok titkos ceremoéniakkal olettek
meg... Sok tudos ezekben keresi azt, amit Mozes ir a Vilag teremtésérdl, noha egészen elrontva
és sok homalyossagba bépdlyalva.”1072

,.Es igy Sanchuniaton ki a feljebb valok szerént Gedeon idejében élt.””2973 (1. e. 1140 koriil).

Udinei Janos (Johan de Utino) Biblidjaban irja : ,,4v. A tlizimadé kaldeaiak feldldozzak
Tare elsésziilottét, s6t Abramot is a tiizbe vetik, de Isten megmenti. Arant, Tare legkisebb fiat
megfojtjak és elégetik, mivel nem akar a tiizistennek aldozni. Ezutan Tare kimegy Kaldeabol
Hur (Ur) varosabol, Abrahammal, Szaraival, Lottal és ennek feleségével, és Haranba (Sziria)
koltozik, mivel nem tudja elviselni azt, hogy Hurban gyerekeket aldoznak a Tiizistennek. Tare
halala utin Abram Loéttal Kanaanba vandorol.”1" Latszik, hogy Abraham csaladja a déli népek
eldl menekiil észak felé.

,.Ezt az Arant, Tére fiat, Abraham testvérét a kaldeaiak a kaldeai Hur- (Ur)-ban megfojtot-
tak, mivel nem akart aldozni a Tlizistennek. Ennek a lanyat Melkat testvére, Nachor vette fele-
ségiil, masik lanyat, Yeszkat vagyis Szarat, Abraham vette feleségiil [...] Ezt a Yescat, vagyis
Szarat Abraham vette feleségiil”0"®

Sarat tehat két névvel jeloli: a Szara hajaz a magyar szaraz szora, a Yesca pedig hajaz a
roman iasca (jaszka)=taplé szoéra, €s mindkettd utal a Sara medddségére.

,.Ki (Abrahdm) miutan megblte az 6t kiralyt, akik fogva tartottak Lotot, Kiszabaditotta Lo-
tot és visszavette a zsakmanyt, majd Melchizedekhez jarult, ki Salem kiralya és papja volt, neki
adta a zsakmany tizedét, a tobbit az 6véi kozott szétosztotta. A zsidok azt mondjak, hogy Melc-
hizedek nem mas, mint Szem, a Noé elsOsziil6tt fia, aki még Abraham és Tzsak 1dejében is €lt,

1070 Sanchuniathon also known as Sanchoniatho the Berytian, is the purported Phoenician author of three lost works
originally written in the Phoenician language... (https://en.wikipedia.org/wiki/Sanchuniathon.)

1071 Hunyady, 1794. 1.

w72 yo. 8.

1073 Yo. 10.

1074 Korai Biblia.

107 "1stum Aram filium Thare et fratrem Abrahe Caldei in Hur Caldeorum, in Igne suffocaverunt quia Ignem
adorare pro Deo nolebat. Cuius filiam Melcham Nachor frater duxit uxorem, et aliam filiam eius Yescam sive
Saram Abraha in uxorem duxit... Istam Yescam sive Saray filiam Aram Abraham duxit uxorem. (Uo.)
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és ennek Noétol Aronig minden elsésziilétte pap volt, kik iinnepekkor és aldozasokkor aldést
osztottak.”07®

A Vulgatabol: Genesis cap. XI. 31. ,Ki vitte Tare a fiat, Lotot Aran fiat, ezeknek gyerekeit,
a menyét Szarait, Abraham feleségét, a kaldeai Urbol a Kanaan foldére, Haranba érkezve ott
letelepedtek.”1077

»De Melkizedek Salem kiralya kenyeret €s bort hozott, mivel a magassagos Isten papja
volt, megaldotta 8ket és ezt mondta: Aldott legyen Abrahdm a magassagos Istentél, aki az Eget
és a Foldet teremtette, és aldott legyen az Isten, ki kezedbe adta az ellenségedet. Es tizedet adott
neki mindenbdl.”1078

Genesis cap. XXV. 5. ,,Abraham atadta Izsaknak minden vagyonat.” 6. , Megajandékozta
az agyasainak gyerekeit és még ¢életében eltavolitotta dket a fiatdl, 1zsaktol és a keleti teriile-
tekre kiildte Sket.”107®

Ugy néz ki, hogy ez volt az els6 kisérlet a kiilonbozé nemzetek keverésére és integralasara,
de amint latjuk, kudarcba fulladt.

Genesis cap. XXXIX. 1. ,, Tehat Jozsefet elvitték Egyiptomba, ahol megvasarolta 6t Putifar,
a farad eunuchja, a hadsereg egyiptomi vezére, az izmaelitakt6l.”%8°

De ha Putifar eunuch volt, hogy lehetett neki felesége, aki miatt Jozsef bortonbe keriil? A
Karoli Gaspar Bibligjaban nem ir eunuchot. Az Udinei Janos Bibliajaban ez all: ,,30 denariis
est vendutus et in egiptum potatus Putifari principi emithorum faraonis iterum est vendutus Gen
31 cap.”%8! A Genesis 31. fejezetben viszont még nincs szo6 Jozsefrél, tehat az a Biblia, amire
Udinei Jéanos itt utal, az valami masféle Biblia. Valoszinii, hogy aki a Vulgatat kéziratokbol
kompilalta, az ,,emithorum faraonis=a farad bevasarloja” helyett ,,eunuchus faraonis”-t ir.

Sokan megkérddjelezik a nagy Kazar birodalom 1étét. Es sokan nagy tévedésben vannak,
amikor azt feltételezik, hogy az jiddis nyelvet az Azsiabol szarmazé kazarok fejlesztették ki.
Egy németiil tuddé ember szamara a jiddis szinte teljesen érthetd, ami azt jelenti, hogy csakis
német teriileten johetett 1étre. Ez nem mas volt, mint kereskeddk altal Nyugat-Eurdpaban kifej-
lesztett lingva franka. De szinte bizonyos, hogy a német irodalmi nyelvet, az agynevezett ,,hoch
deutschot” is ,,zsidok” fejlesztették ki.

Amikor azt irom, hogy zsidok, ezalatt keresked6k és bankarok altal finanszirozott irastu-
dokat értek. A kozépkori Eurdpaban az a tarsadalmi elit, aki nem tudott azonosulni a vallési
dogmakkal, ha nem akarta, hogy eretnekként a maglyan végezze, akkor felvette a zsido6 vallast.
Ezeknek minden elnyomas ellenére elég nagy mozgasteriik volt, hogy prosperaljanak. Tudni
vald, hogy német teriileten rengeteg dialektus létezik, és ezek annyira eliitnek egymastol, hogy
nem is lehetne 6ket ugyanazon név (német) alatt emliteni. igy a német egység is annak a ,,zsidé6”
(kereskedd, bankar, vallalkozo, irodalmar, média szakember) rétegnek koszonhetd, amelyik

1076 "Qui tum de occisione 5 regum qui Loth ceperant, Loth et spoliis liberatos venisset a Melchisedech rege et
sacerdote Salem, decimas spoliorum accipiente honoratus fuisse, omnia spolia sumtis suis demisit. Hunc Melc-
hisedech dicunt hebrei, fuisse Sem filium Noe primogenitus et vixisse usque ad tempora Abraham et Isaac et dicunt
omnes primo genitos a Noe usque ad Aaron sacerdotes fuisse qui in conviviis et oblationibus perpeto benedicebant
et omnia primogenita eius dabant. (Uo.)

1077 Tulit itaque Thare Abraam filium suum et Lot filium Aran, filium filii sui et Sarai nurum suam uxorem Abram
filii sui et eduxit eos de Ur Chaldeorum, ut irent in terram Chanaan, veneruntque usque Haran, et habitaverunt ibi.
(Hieronymus, 1716. 1.)

1078 At vero Melchisedech rex Salem proferens panem et vinum, erat enim sacerdos Dei altissimi, benedixit ei et
ait: Benedictus Abram Deo excelso, qui creavit celum et terram: et benedictus Deus excelso quo protegente, hostes
in manibus tuis sunt. Et dedit ei decimas ex omnibus. (Uo. 3.)

107 5, Deditque Abraham cuncta quae posederat Isaac: 6. filiis autem concubinarum largitus est munera, et sepa-
ravit eos ab Isaac filio suo, dum adhuc ipse viveret, ad plagam orientalem. (Uo. 10.)

1080 1gitur Joseph ductus est in Egiptum, emitque eum Putifar eunuchus Pharaonis, princeps exercitus vir Egiptus
de manu de manu Ismaelitaru 4 quibus perductus erat. (Uo. 34.)

1081 Korai Biblia. 7v.
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elébb kifejlesztette az jiddis nyelvet, majd a ,,hoch deutschot”. Ahogy a németalfoldi mester-
emberek a XVIII. szazadtol elkezdtek kelet felé vandorolni (drang nach Osten), ezekkel egy
idében az Gigynevezett németorszagi zsidok is, vive magukkal a jiddis nyelvet. A németek elég
nagy koloniat hoztak létre a Volga kornyékén. A zsidok Galicia kornyékén telepedtek meg,
amely hely idealis volt kereskedelem szempontjabol Kelet- és Nyugat-Europa kozott. A XIX.
szazadban ezek jottek a Karpat-medencébe és nem a kazarok. Ugyanezek vandoroltak a Kozel-
Keletre Izrael dllam megalakuldsa utan. Minden olyan torténelmi allitds, ami az ezredforduld
eléttre vonatkozik, 1égb6l kapott bizonyithatatlan mese.

Tudnivalo, hogy a protestantizmus pontosan akkor jelenik meg, amikor az evangéliumok-
hoz csatoljak a Pentateuchot, és megjelenik nemzeti nyelveken a Biblia, az O- és az Ujtesta-
mentum néven. A protestansok egyik vadpontja a katolikus egyhaz irant az volt, hogy nem
kozolték a néppel az ,.igazsagot”, vagyis az Otestamentum ,,igazsagat”. Ahogy manapsag a
,magyar dstorténet” megismerése utdn gomba modra jelennek meg az smagyar nevek, ugyan-
gy a protestansok, akik az ,,igazsagot” az Otestamentumban vélték megtalalni, gyerekeiknek
inkabb bibliai neveket kezdtek adni. Vagyis ez nem volt egy kimondott magyar jelenség. A
Salamonok, Jakobok, Simonok, Samuelek, Davidok stb., minden eurdpai nemzetnél fellelhe-
tok.

A magyar kronikdkat irhattdk a 13-14. szazadban, de ahogy a legtobb torténelmi irast a
XVI. szazadban hamisitottak, jezsuita szohasznalatban expurgaltak, igy a magyar kronikakat
IS.

Ezt a Bibliateca Apostolica Vaticana 4ltal digitalizalt Korai Biblia cimii,%®? a torténelem-
nek szant irast a reneszansz kordban irtdk, német papok, magyarok részére. Az irast Matyas
kiraly koronazasakor fejezték be, 1458-ban. Mint barmelyik korabeli torténetiras, ez is a terem-
téssel kezd6dik. Habar a szerz6 felttinteti a bibliai fejezeteket, ahonnan idéz, azonban az idéze-
tetek nem mindig vagnak 6ssze a mai Biblidban talalt irdsokkal.

Abel halala utan Ad4am megeskiiszik, hogy tébbet nem fogja ,,ismerni” a feleségét, de aztan
az Angyal megtori ezt az eskiit azzal a cellal, hogy meglegyen Krisztusnak, Isten fidnak a le-
szarmazasi aga. Igy ismét ismerte Adam Evat, és megsziiletett Sét. Ezutan Kainon és Séten
kiviil még sziiletett Adamnak 30 fia és 30 lanya. Egész az 6zOnvizig nem esett es6, nem volt
tél, a foldet csak a para ontozte, az emberek nem ettek hust és nem ittak bort.

1082 hitp://digi.vatlib.it/view/MSS_Ott.lat.479.
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Kain irigységbol, mivel az Abel dldozata kedvesebb volt Isten elbtt az 5vénél, megoli Abelt
hét késszarassal. Ezért hétszeresen kell biinhddnie annak, aki megdoli Kaint. Lamech nyillal 6li
meg Kaint a bokrok kozt, igy 77-szer kell btinhodnie annak, aki 6t megoli. A mai Bibliaban azt
olvassuk, hogy ,.ifjat 6ltem, mert megiitott”, itt mintha nem Kainrél lenne sz6. Az iromany
szerzdje, tudva, hogy a magyar mondéakban a 7-es szam nagyon gyakori, igy a hitelesség ked-
véért szamtalanszor hasznalja ezt a szamot, nemcsak a bibliai idézetekben, de a magyar torté-
nelmi irasokban is.

Itt nem azt irja, hogy Istennek voltak fiai, akik lejottek az égb6l, hanem a Séth leszarma-
zottait nevezi Isten fiainak, a Kainét pedig az ember fiainak és leanyainak: ,,Malalech élt 894
évet és nemzett fiakat és lanyokat... akik oriasok voltak, a Séth leszarmazottai, akiket Isten
fiainak neveztek, akik megszerették a Kain szép lanyait és igy gonoszokka kezdtek valni.”1083

Tovabba azt olvassuk, hogy Noé¢ kozvetlen halala elott atkozza meg Kanaant: ,,No¢ haldo-
kolvan megatkozta Kénaant Kdin személye miatt, masik két fiat, Sémet és Jafetet megaldvan
meghala.”1084

Azt is megokolja, hogy miért nem Kamot atkozta meg, hat azért, mivel el6zbleg Isten meg-
aldotta Kamot, igy ezt 6 nem irhatta feliil. Az érvelés okos, csak azt felejti el, hogy amit Isten
megald, az hogy fordulhat rosszra? Lehet épp e kérdés elkeriilése végett hagytak ki a mai Bib-
1i4bol ezt az okos érvelést.

,»A vilag teremtésétol vald 4199. évben a Roma alapitasatol eltelt 714. évben megsziiletett
Krisztus Betlehemben Sziiz Mariatol. A 13. napon eljottek a keleti magusok Jeruzsalembe és
Betlehembe, ajandékokat hozva magukkal. Ugyanebben az évben az Angyal figyelmeztetésére,
Jozsef elszaladt a fiaval Egyiptomba, ahol lerombolta a balvanyokat... Nem maradt templom,
ahol ne romboltak volna le az Gsszes balvanyt, ugyantagy, ahogy annak idején nem volt haz,
ahol az egyiptomi gyermekek ne haltak volna meg.””1%&

Ugye Jézus még besz€lni sem tudott, de Jozsef mar a legvadabb modszerrel terjesztette a
vallasat. Sokkal valosziniibb azonban, hogy az itt leirtak csak a katar iild6zések és rombolasok
visszavetitése a régi multba. Tudnivald, hogy a Septuaginta Biblidban a teremtés 300 évvel
hamarabb kezdddik, mint a Vulgataban. Ha ezt a 300 évet hozzaadjuk a 4199-hez, a 4500 ko-
zelébe jutunk. Id6vel, amint tudjuk, a Krisztus sziiletését attették az 5500-as évre. Mivel az
iddskalan Krisztus sziiletése egy torténelmi szimmetria kozpont, ahonnan az éveket pozitiv és
negativ (Kr. e. és Kr. u.) iranyba szamoltak, tehat ha Kr. e.-re betoldottak 1000 évet, igy sziik-
ségesnek lattak ugyanannyi év betoldasat Kr. u.-ra. Ezért talaljuk ugyanazokat a keresztény
ildozéseket a III-1V. szdzadban €s a XIII-XIV. szazadban is.

Megjegyzendd, hogy a Keresztény tanok hirdetése ebben az irasban is, akarcsak az Anjou
legendariumban, nem Jézus sziiletésével kezdédik, hanem egy szent asszonnyal.108

Ez esetben Sibillat ir, aki az iras szerint Julius Caesar idejében tevékenykedett. Ugyanezt
lathatjuk az Anjou legendarium képein, ahol ugyancsak egy Szent Asszonnyal kezdédik a ,,le-
genda”. Az irast késobb csatoltak a képekhez, ezért is nem mindig fedik a mondanivalot. Ami-
kor még nem sokan tudtak olvasni, a torténeteket képekben mesélték el. Ezért minél régebbi
egy templom, annal t6bb benne a kép.

1083 Tste Malalech vivit 894 annos et genuit filios ét filias... qui fuerunt gigantes ex filijs Seth qui filij Dei vo-

cabant et ex filiabus Chaini que erant pulkchri et filij Seth conversi sint ad mala.” (Uo.)

1084 Noe moriens Chanaan filius Cham per persona Cham maledicens et alijs filijs suis duobus Sem et Jafet
benedicens vitam terminavit.” (Uo.)

1085 'Anno a creatione mundi 4199 et anno ab urbe rome condita 714 Christus dei filius de virgine maria in
Bethlehem inde nascitus est. Et 13 die a natavitas eius magi de oriente venerunt Jerusalem in Bethlehem et
muneribus adoraverunt eum. Et eodem anno a monitione angeli fugit Josef cum eo et misce eum in Egipto quo
ingrediente Egiptum coruerunt idola egipti ... non fuit templum in Egipto in quo non corruerunt idolum sicut in
exitu filiorum de Egiptu non fuit domo in quo non iacet progenitus mortuus.” (Uo. 21v-22r.)

1086 [ 4sd a Nagyboldogasszonytél Mdaridig és az Egy érdekes iidvtirténet c. fejezetet.
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Az irés nagyfoku terjedése alkalmaval (XIII-XIV. szdzad) versengés alakult ki a két irany-
zat kozott, tudniillik a vallas képek (és szobrok) altali terjesztése, és az iras altali terjesztése
kozott. Persze hogy nagy pénzek forogtak kockan. Igy indult el egyfelél a képrombolas (képek
¢s a balvanyszobrok lerombolasa), masfeldl a konyv- és konyvtarégetés. Ezen események is
mind vissza lettek tolva a XIV. szdzadbdl a IV. szazadba.

Indulnak a papak. Anno 34. Szent Péter elfoglalja Jeruzsalemben a fopapi katedrat, ahol 4
évet iil. Innen Antiochidba megy, ahol 7 évet marad, aztin Romaéba, ahol 24 évet é1.1087

Parhuzamosan képeket latunk a papakrol és a csaszarokrol. A csaszarokon korona, a papa-
kon harmas korona (triara; ara=oltalom, védelem, védélemez; triara=harmas védelem).

Csak azt nem tudom, hogy miért nevezik a mai papai siiveget tiaranak, és miért ugyan-
olyan, mint azoké a papoké, akik Jézust megfeszittették?

Annanasnak ¢és Kajafasnak ugyanaz a siivege, mint a mai papakna

Ha elolvassuk az eretnekek elleni hadjaratot a XII-XIII. szazadban, rajoviink, hogy oriasi
visszarendez6dés tortént a keresztény vallas terén, de ugyanakkor tgy tlinik, hogy ezer évet
betoldottak a torténelembe. Németorszagban van most egy vallési irdnyzat, Gabriele nevii pro-
fétand vezetése alatt, akik &skeresztényeknek nevezik magukat. Ok a Katarokat tartjak a valodi
keresztényeknek ¢s magukat pedig ezek 6rokosének.

Ha figyelembe vessziik, hogy a Katarok 200 éven keresztiil haboritatlanul gyakoroltak a
vallasukat, és a XII-XIIl. szazadban kezdték 6ket tildozni, akkor feltételezhetjiik, hogy ezek
voltak a valodi keresztény tildozések, €s hogy a keresztény vallas valojadban a mai idérend elsé
ezredforduloja tajan jelent meg.

A krisztusi tanitas 1ényege az ember megvaltasa a rabsagbol. Mert ugyebar az 6rok életnek
semmi értelme, ha ezt majd rabszolgaként kell élni. De vajon melyik despota (attol fiiggetlentil,
hogy hany korona van a fején) szeretne valodi, egyenes gerincii, szabad embereket maga kortil?
A katarok egyik nagy biine épp az volt, hogy szabadok voltak, és ezért nem tudtak elfogadni
egy olyan despota Istenséget, mint amilyent az 6testamentumi iras kinyilatkoztat.

Az albigensek (katarok) elleni tildozésekrdl Otto Frisingen kdnyvébol olvashatunk.
A foldi helytart6, akarcsak az égi Ur, akit sajat képmasukra képzeltek el, csak rabszolgékat tiir
meg maga koriil. Lassuk, hogy ir a rabszolga az urédhoz:

A legszentebb Atyanak és Legboldogabb Artatlan Urnak, Isten kegyelmébél az univerza-
lis Egyhaz Fopasztoranak: alazatos, sot érdemtelen szolgdja, P. testvér, Vallius Sarnay barat,
aki nemcsak labat csokolja, de még a laba nyomat is aldzatosan csokolgatja Boldog Uranak,
Isten Sabaothjanak (seregek uranak): Szent Atya, az On felkérésének nem habozok eleget tenni,
a hazai provinciakban az Egyhaz ellen fellazadt eretnekek iildozésében, és mint hajotorotteket,
konyoériiletesen kiragadni az oroszlan szajabol: kiszabaditani a fenevad kezébdl.”108°

Ez utan P mester elindul 12 tarsaval erdszakosan tériteni a katarokat, akikre szamtalan ha-
mis ragalmat zadit. Az erészakos térités eredményeként, de lehet, hogy csak egyszeri {irligy
kredlasa végett, valaki meg6li P mestert. Erre Ill. Ince papa, mintha csak erre vart volna, egy
hosszl dorgedelmes levél kiséretében kikiild két biztost az ligy kivizsgalasara. Miutan megal-
lapitast nyert a katarok biindssége az ligyben, a papa elrendel egy keresztes hadjaratot a katarok
ellen. Toloza (Toulouse) varosaban kardélre hanynak 7000 embert és felégetik a varost. Kozben
megbocsatasban részesitnek egy Rajmund nevii ,,nemes” embert, akit a gyilkossag felbujtoja-

k 1088

1087 K orai Biblia. 22v-23r.

1088 Uo. 21v-22r.

1089 | Sanctissimo patri, et Beatissimo Domino Innocentio, Dei gratia universalis Ecclesiae summo Pontifici:
humilis licet immeritus servus eius, Frater P. qualiscumque Vallium Sarnay monachus, non solum oscula pedum,
sed et ipsa pedum eius vestigia humiliter deosculari Benedictus Dominus Deus Sabaoth: qui novissime diebus
nostris, Sanctissimo pater, cooperante vestra solicitudine non pigra, Ecclesiam suam in patribus Provinciae, inter
persequentes haereticorum procellas, iam quasi penitus naufragantem, per ministrorum suorum manus, de ore
leonum misericorditer eripuit: de bestiarum manibus liberavit.” (Tissier, 1669. 1.)
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nak tartanak. Ugye, az Ur a legnagyobb 6rémét a megtért biinosben leli. Ez elviseli a legna-
gyobb megalaztatast, amit egy nemes ember elszenvedhet, hogy meztelenre vetkéztetve nyil-
vanosan megvessz0zzEk.

Ezutan szabalyos ostrom ala vesznek egy masik varost. A varos bevétele utan a népet mez-
telenre vetkoztették és a téli hidegben elzavartdk a varosbol. Szazotven embert a legmakacsab-
bakbdl, élve megégettek. Ennek a hadjaratnak, amely kozel 20 évet tartott, az lett az eredménye,
hogy az addig virdgzé gazdag vidék koldusok tanyajava valt. Evés kozben jon meg az étvagy.
1204-ben inditotta el Ince papa azt a hirhedt keresztes hadjaratot, amely soran kiraboltak Bi-
zancot, és sok mas rablast és fosztogatast véghezvittek, a ,.keresztény” hit terjesztése iirligyén.

A vallast mindig iirligyként hasznaltak fel hodito és rablo hadjaratokhoz. A hoditast szinte
mindig egy vallasilag fanatizalt, alacsonyabb erkdlcsi szinten levé nép inditja egy magasabb
kultaraval és gazdagsaggal rendelkezé nép ellen, akire rasiiti, hogy hitetlen. A varazsszoé a hit,
amihez szorosan kapcsolodik a hiiség. Ez feliilir minden mas pozitiv erkolcesi értéket. Nem ki-
van semmi lelki er6feszitést, csak vakon végre kell hajtani a felsébb utasitasokat. A mai terro-
rista jelenség nem mas, mint ennek az ideologianak a végkifejlete.
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7. Dionisius Petavius

Van egy kézmondas, ami igy szél: ,,Az vagy, amit megeszel.” Am az ember nemcsak fizi-
kailag taplalkozik, hanem szellemileg is. Es valoban, amilyen szellemi taplalékot vesz magahoz
az ember, olyanna valik.

Ha megnézziik a képen lathato portrét, lathatjuk, hogy tokéletesen beleillik a reneszansz-
kori embertipusokba, amikor a papok a hitet még karddal védelmezték. Ez a Dionisius Petavius,
aki maga is katolikus pap volt, és a Jézus tarsasag tagja, a vilagtorténelmen hagyta az ujjlenyo-
matat, és ez a torténelmi szemlélet azota sem valtozott. A XVI-XVII. szazad, amikor a nevezett
hittudos—torténész ,,aldasos” tevékenységét végezte, a nagy foldrajzi felfedezések €és egyben a
nagy honfoglalasok és gyarmatositasok kora volt. A torténelem és vallasi szemlélet ezen tevé-
kenységeknek volt hivatott jogi és erkolcsi hatteret biztositani. Ebben a korban torténtek a leg-
nagyobb népirtasok ¢s iildoztetések, €s mind vallasi alapon. Ahhoz, hogy ezek a kegyetlenségek
elfogadhatok legyenek a tomegek szamara, a torténelmet ugy kellett megirni, hogy abbdl az
deriiljon ki, hogy a multban még nagyobb népirtasokra keriilt sor. A Bibliat meg igy, hogy az
Isten a népirtassal tokéletesen egyetért, ha a kiirtand6 nép nem akarja 6t elfogadni, vagy elfordul
tle. Igy zold utat nyitottak az etnikai tisztogatasok el6tt. Egy etnikum mindig nagy szalkat
jelentett a tobbségi nemzet szamara, kivalt olyankor, amikor az az etnikum magasabb kulturalis
nivon élt és ezért nem kivant asszimilalodni a tobbségi nemzetbe. Ugy a vilagtorténelmet, va-
lamint a Bibliat, ebben a korban 6nt6tték a mai forméjaba, és ebben nagy szerep jutott Dionisius
Petaviusnak €s tarsainak.

A legtobb torténész, munkaiban mindig hivatkozik régebbi torténészekre, ugymint Héro-
dotosz, Pompeius Trogus, Zonaras, Zosimos, Justinus stb. Ezen torténészek munkai altaldban
toredékekben maradtak fenn, vagy teljesen elvesztek. Ha azonban elolvassuk ezen torténészek
munkait, marmint ami fennmaradt, lathatjuk, hogy egyszeri mesékrdl, legendakrdl van sz9,
ahol sem évszamok, sem a pontos foldrajzi helyek nincsenek feltiintetve. Az uralkodok és népek
nevei bizonytalanok, nincsenek szinkronban mas torténészek irdsaival. Vegylik példaul Justinus
irasat, aki azt allitotta, hogy Pompejus Trogusnak (akinek irasai eltlintek) a munkait irja le 6sz-
szevont formaban. Itt az események Nagy Sandor apjaval kezddédnek ¢és Nagy Sandorral vég-
z6dnek, de ugyanott szerepelnek a trojai habort hdsei, a pun haborti hdsei, mintha csak egy-két
generacio valasztotta volna el 6ket egymastol.
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Az eredeti irdsokat szinkronba kellett hozni egymassal, és ugyanakkor olyan forméba 6n-
teni, ami az akkori hatalmassagok érdekeinek megfelelt. Barmennyire probaltdk azonban pal-
lérozni ezen irdsokat, a hamissagot mindig ki lehet mutatni. Ahol két allitas szoges ellentétben
all egymassal, ott legalabb az egyik hamis, de a legtobb esetben mindkettd.

A mai kéztudomas szerint: ,,A Septuaginta a héber Biblia gorog forditasa. A latin nyelvii
cim jelentése: hetven’. (Az eredeti gorog cim az ugyanezt jelenté Hebdomékonta.) A Septua-
ginta keletkezésérdl azt tudjuk, hogy a Talmud (M’gila 9a.) és az évszazadok oOta kozismert un.
Ariszteasz-levél szerint 70, vagy 72 zsid6 tudos készitette a héber Biblia gorég forditasat az
egyiptomi Pharosz szigetén, Alexandria szomszédsagaban, II. Ptolemaiosz Philadelphosz (i. e.
285-246) utasitasara. A kiraly udvaraba rendelt hetvenkét nagyhirti tudost Jeruzsalembdl, hogy
elkészittesse veliik a Tora tokéletes gorog forditasat. Bar a rabbik egymadstol teljesen elkiilo-
nitve dolgoztak, a munkajuk végeztével dsszehasonlitott gordg szovegek egymassal azonosak
voltak. 109

Kedrénosznal a 72-es szam mar nem a forditok szamat jeldli, hanem a napok szamat, am-
ennyi idd alatt tortént a forditds.% Ebbél latszik, hogy hiteltelen a torténet. Itt is ugyanolyan
legendéval allunk szemben, mint a Krisztus halotti leple, ami mikor torindi, mikor edesszai.

Justinus ezt irta: ,, Tehat a zsidok szarmazasi helye Damascena, Sziria nemes varosa, ahol
Szemirami kiralynd leszarmazottai uralkodtak. A varos neve Damaszkusz kiralytol szarmazik,
kinek tiszteletére a sziriaiak templomot emeltek, ahol a legszentebb vallast gyakoroltak. Da-
maszkusz utan Azelus, ez utan Adores, Abraham és Israhel kiralyok kovetkeztek. De Israhel
abban a szerencsés helyzetben volt, hogy 10 fia sziiletett. Igy a nép tiz torzsre oszlott, akik Juda
utan mind ezt a nevet kaptak. A testvérek kozott Jozsef volt a legfiatalabb. Mivel nagyon tehet-
séges volt, ezért a testvérei irigységiik miatt eladtak 6t vandorkereskeddknek, akik tovabbadtak
6t Egyiptomba. O nemcsak nagyon bolcs volt, de dlomfejté is. Nem volt sem emberi, sem isteni
dolog, ami rejtve maradt volna eldtte. Az egyiptomi faradnak megjovendolte a hét évi szaraz
éveket és azt is, hogy hogyan lehet elkeriilni az éhséget. Nagy tapasztalattal rendelkezett, amit
nem embertdl, hanem az Istentdl kapott. Az 6 fia Mézes volt, aki 6rokolte a tudomanyat. De
ebben az id6ben, Egyiptomban, kiilonb6z6 betegségek kezdtek terjedni: tigymint a riih, bélpok-
lossag, pestis. Erre a vezér (Mdzes) elrendelte az exodust, magukkal vive az ellopott szent tar-
gyat. Az egyiptomi katonasag utdnuk eredt, ezen szent targyat visszaszerezendd, de a vihar
megakadalyozta éket ebben. gy Mozes vissza akarvan térni Damascéndba, a régi hazajaba,
elfoglalta a Sinai-hegyet, miutan hét napig étlen-szomjan bolyongtak az Arab-sivatagban. Mi-
vel ez a hetedik nap szombatra esett, ezért a szombatot a kovetkezd szazadokban tinnepelték,
mivel ekkor ért véget az éhezés.”10%

1090 https://hu.wikipedia.org/wiki/Biblia-ford%C3%ADt%C3%Als.

1091 Anno mundi V CID CCXI, regnum Alexandriae et Aegipti Ptolemeus Philadelphus, gessitque id annos
XXXVIII. Hic sacras litteras, sed et reliquos Chaldaicos, Aegiptiacos, Romanos aliisque linguis scriptos libros,
opera doctissimorum Ebreorum in Graecum sermonem transcripsit, libros numero ad CCCIDIJD: eosque in sua
Alexandrina biblioteca reposuit. Ebraicorum librorum translatio diebus omnino LXXII absoluta est.” (Cedrenus,
1833. 289.)

1092 Namque Judaeis origo Damascena, Siriae nobilissima civitas: unde et Assiris regibus genus, ex regina Semi-
rami fuit. Nomen urbi a Damasco rege inditum: in cuius honorem Sirii sepulcrum Arathis uxoris eius pro templo
coluere, deamque exinde sanctissime religionis habent. Post Damascum Azelus, mox ejus Adores, et Abraham, et
Israhel reges fuere. Sed Israhelem felix decem filiorum proventus majoribus suis clariorem fecit. Itaque populum,
in decem regna divisum, filiis tradidit, omnesque ex nomine Judae, qui post divisionem decesserat, Judaeos appel-
lavit, colique ejus memoriam ab omnibus jussit, cuius portio omnibus acceserat. Minimus inter fratres Josef fuit:
cuius excelens ingenium veriti fratres, clam interceptum peregrinis mercatoribus vendiderunt. A quibus deportatus
in Aegiptum cum magicas ibi artes solerti ingenio percepisset, brevi ipsi regi percarus fuit. Nam prodigiorum
sagacissimus erat, et somniorum primus intelligentiam condidit: nihique divini juris humanique ei incognitum
videbatur: adeo ut etiam sterilitatem agrorum ante multos annos providerit: perissetque omnis Aegiptus fame, nisi
monitu ejus rex edicto servari per multos annos fruges jussisset: tantaque experimenta ejus fuerunt, ut non ab
homine, sed a Deo responsa dari viderentur. Filius ejus Moses fuit, quem praeter paternae scientiae hereditatem,
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Ez a verzio teljesen nélkiilozi a csoddkat, amelyek a Biblidban fellelhetdk. Mézes nem
csapkodja botjaval a Nilust, hogy az vérré valtozzon. Kiilonben ma mar tudjuk, hogy a Nilus
vize bizonyos idokézokben Mdzes nélkiil is vords szintire valt. Sz6 sincs arrol, hogy a farad
visszatartana a zsid6 népet, vagy hogy 430 évig szolgasagban lettek volna Egyiptomban. Hisz
itt Mozes Jozsefnek a fia. A szent targy, amit elloptak, nem biztos, hogy arany volt, lehetett az
szent irat is. Persze ez sem valami dicséretes dolog, azonban egy legendaban nem kell mindent
sz6 szerint venni. Hogy bizonyos titkos tudast magukkal vittek, ami irott forméaban is megvolt,
az lehetséges. Itt nem esik sz6 a csecsemoket gyilkold angyalrol, aki ugyebar a zsid6 nép cin-
kosa. Nincs sz6 a szomszédok kirablasarol. Arrdl sem ir, hogy a farad hadseregét elnyelte volna
a Voros-tenger vize. Egyszertien a vihar akadalyozta meg dket abban, hogy utolérjék Mozest.
Amilyen targyilagos az irds, ha nem tudnank, hogy az 6korban irtadk, mert ugye, Justinus okori
torténetird, azt hihetnénk, hogy jkori hamisitvany.

Ahogy az elején irtam, egy embernek, vagy egy népnek olyan lesz a karaktere, amilyen
lelki taplalékkal etetik. Vajon kiknek allt érdekében olyan torténelmet varrni a zsidé nép nya-
kaba, amivel megetetve, barmelyik nép torzsziil6tté valhat. S mivel a Biblia Eurdpa-szerte ter-
jesztett volt és terjesztve van a mai napig, igy minden eurdpai nép lelke torz. Azon el kellene
gondolkozni, hogy megéri-e egy népnek a kivalasztottsag fejében, ami valojaban olyan, mint a
mai politikusok igéretei (tehat a bizonytalan jovd meséje), magara vallalni olyan mult meséjét,
ami ezért 6t gylloletessé teszi mas népek elétt? Ha azonosulni tud ezzel a multtal, akkor ez
olyan jellembeli torzulast okoz, ami a jelenben ¢és a jov6ben csakis a kdrnyezetével valo konf-
liktushoz vezet. Persze vannak mas ,,szent iratok™ is, amelyek masfajta fanatizmust produkal-
nak, de kérdés, hogy egyik fanatizmussal le lehet-¢ gy6zni a masikat?

Az az intelligens parazita réteg, amely a nyakara telepedett zsidénak és nem zsidonak, ér-
dekelt a hamis torténelem fenntartasaban és terjesztésében, mivel ezaltal tudja egymas ellen
ugrasztani a népeket ¢és igy uralkodni rajtuk. ,,.Divid et impera!”

etiam formae pulchritudo commendabat. Sed Aegiptii, quum scabiem et vitiliginem paterentur, responso moniti,
eum cum aegris, ne pestis ad plures serperet, terminis Aegiptii pellunt. Dux igitur exulum factus, sacra Aegiptorum
furto abstulit, que repetentes armis Aegiptii, domum redire tempestatibus compulsi sunt. Itaque Moses Damascena
antiqua patria repetita, montem Sinan occupat, quo septem diem jejuno per deserta Arabiae cum populo suo
fatigatus, cum tandem venisset, septimum diem, more gentis, Sabbatum appellatum, in omne aevum jejuno facta-
vit: quoniam illa dies famem illis erroremque finierat.” (Justinus, 1688. 250.)
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8. Nagyboldogasszonytol Mariaig

A Magyar Anjou-legendariumrol tudjuk, hogy keletkezési ideje: 1320-1340. Hivatalos el-
nevezése: Acta Sanctorum pictis imaginibus adornata vagy Vatikdani Képes Legendarium, ill.
Szentek élete. A kodex tartalmanak meghatarozasa: Jézus Krisztus és a szentek élete képekben
elbeszélve. ,,A temperaval festett és aranyozott képeket tartalmazo pergamen-kodex 140 lapja
a vilag tobb nagy gylijteményének allomanyat gazdagitja (Roma: Vatikani Apostoli Kényvtar,
Szentpétervar: Ermitazs, New York: Pierpont Morgan Library, Berkeley: Bancroft Library,
Washington: Metropolitan Museum Library, Parizs: Louvre).!%% Karoly Robert és a gyermek
Andras herceg itdliai utazasa alkalmabol késziilt az a legendagytlijtemény, amelynek toredékei
a vilag nagy muzeumaiban taldlhatok. A gylijtemény az Anjou-haz szempontjabodl fontos szen-
tek torténeteit tartalmazza, gyermekek szamara késziilt, csak képalairasnyi szovegeket tartal-
maz. Karoly Robert és felesége, Lokietek Erzsébet készittette. Festje Hertul mester, ir6ja Ro-
berto da Mileto. A Vatikani Apostoli Kényvtarban van 106 db 283 x 215 mm-es lap.”%%* Utob-
biak két kotetének gerincfelirata: ACTA SS. PICTIS IMAGINIEVS ADORNATA. Vat. lat.
8541 és PICTIS MAGNIBUS ADORNATA. Vat. lat. 8541.10%

Van egy par probléma, amit eldzetesen tisztdzni kell. Ezt a képsorozatot nem csindlhattak
a 13. szazadnal hamarabb, mivel allitolag az Anjou csalad megrendelésére késziilt. EKkor a
hivatalos verzi6 szerint az evangéliumok mar rég a végleges formdba voltak ontve. Ez a képso-
rozat nem lehet egy ember miive, ezért nem feltételezhetd, hogy a mesterek ignoransak lettek
volna az evangélium irant, ha az mar a végleges formajaban lett volna kanonizalva. Ha pedig a
képsorozat szembe ment volna az akkori, 13-14. szazadi hitvallassal, akkor el6bb-utobb meg-
semmisitették volna és nem Orizték volna a Vatikanban. Ismeretes, hogy az eretnek tanokat,
iratokat tiizzel-vassal irtottak. A legvaloszinibb az, hogy az elején ezek a képsorok teljesen
normalisak voltak az akkori felfogas szerint, és elnyerték a papasag aldasat. (Tudnivalo, hogy
a kozépkorban barmilyen alkotast csak akkor tekintettek maradandonak, ha arra a papasag al-
dasat adta.) Miutan ez az aldas mar rajta volt, ezt nem lehetett megmasitani — 1asd Izsak aldasat
Jakobra. Habar Izsék rajott a Jakob csaldsara, de mivel mar rdadta az aldast, ezt nem merte
megmasitani, ugy fogvan fel a dolgot, mint Isten akaratat. Mivel az evangélium véglegesitése
(és ez a dolgok allasa szerint nem lehetett hamarabb, mint a 14. szazad), a judeo iranyzatot vette
fel mindenben, igy az aldés kiosztasaban is az Otestamentumhoz kellett igazodjon.

A képeken vilagosan latszik, hogy a Boldog Sziiznek (Beata Virgina) semmi koze a Kisjé-
zust karjaban tartd6 Mariahoz. Logikailag is, ha sziiz, akkor nem sziilhetett gyereket. A Szliz
Maria kifejezés a Boldog Sziiz és a Maria legendak 0sszemosasabol keletkezett. Azonban a
Maria név a Mare szobol ered, ami nagyot jelent. VVagyis a Maria név egyenesen a Nagyasszony
névbdl lett leképezve, s nem pedig a Miriambdl, ahogy manapsag dllitjak. A Nagyboldogasz-
szony-kultusz ési magyar kultusz, igy tehdt ez volt az eredeti keresztény hit, ami azt is jelenti,
hogy a magyar népet nem . Istvan hajtotta a keresztség ala. Az sincs kizarva, hogy ezeket a
képsorokat még az iras elterjedése eldtt csinaltak, és hogy ez volt az elsé evangélium képekben.
Ez a képsorozat, melyben a vértanisagot szenvedett szentek élete van bemutatva, ha a mai
evangélium mintajara lett volna megalkotva, akkor Jézussal és a tizenkét tanitvannyal kellene
kezdddjon.

Eszrevehetjiik, hogy a képsorozatban Szent Jakabnak ardnytalanul nagyobb helyet szentel-
tek a tobbi vértantihoz képest, holott az evangéliumban elég hamar befejezi a palyafutasat, és
ha figyelembe vessziik, hogy a latin szovegekben a Jakab Jakobo (Jakobo) forméban jelenik

1093 A részletes leltart tartalmazza Wehli, 2003. 1. végjegyzet.

1094 https://hu.wikipedia.org/wiki/Magyar Anjou-legend%C3%Alrium.
10%http://digi.vatlib.it/view/MSS_Vat.lat.8541/0009?page_query=69v&navmode=struct&action=pagese-
arch&sid=037d28d2107f951343cf6cd66d20c32d. Ez alabbi képek forrasa (az eredetiek szinesek!).
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meg, akkor itt valojaban Jakobrdl van sz6. Mivel a 25. képen, aki a bortonbdl szabadul, Szent
Jakabhoz imadkozik, mintha az mar meg lenne halva, ezért feltételezem, hogy valojaban Szent
Jakab imadkozik Jakobhoz. A kovetkezd képeken pedig Jakab azonosul Jakobbal.

Annak a magyarazata, hogy Jézus nincs megjelenitve, a kovetkez6. Amikor a képsorozatot
megalkottak, a judeokereszténységre vald atallas mar megtortént, de még nem tisztazodott Jé-
zusnak a statusza. Ugyanis a zsidok egy messias eljovetelére vartak. Ezért Krisztus csak ugy
szerepel, mint aki a jovoben eltorli majd a vilag biineit. Valoszinii, hogy Maria és Jézus torté-
nete csak utolag lett kidolgozva, egyes szentek torténete alapjan. Ez nem jelenti azt, hogy Jézus
mint megfeszitett ember nem létezett, csak azt, hogy a képek megalkotasakor a torténetét még
homaly fedte. Gyanusan hasonlit a Péter altal feltamasztott Tabita nevii lany esete a Jézus altal
feltamasztott lany esetére. Péter azt mondja: Tabita kelj fel! Jézus azt mondja Talita kumi, ami
ugyanaz. Ha Jézus Péter és Pal idejéhez kozeli periodusban élt volna, biztos hagyott volna irast,
mivel nem lehetett képzetlenebb, mint Pal. A képek szerint Szent Agoston és Szent Jeronimus
irjak az evangéliumot. Ezek meg joval az apostolok utan éltek. A kovetkeztetés csak az lehet,
hogy a Krisztusi elvek régota 1éteztek, kiilonbozé helyeken, kiillonbozd forméaban. Ugyanigy
Iéteztek keresztrefeszitett vértanuk, akik a krisztusi elveket hirdették. Ha figyelembe vessziik,
hogy nagyon sok olyan allitas, amit Jézusnak tulajdonitanak, sokszor ellentmond egymasnak,
akkor feltételezhetjiik, hogy ezeket az allitasokat kiilonboz6 személyek teszik. Egyszer azt
mondja, hogy szeresd felebaratodat ugy, mint sajat magadat, maskor meg azt, hogy aki nem
gylloli meg apjat, anyjat, testvéreit, az nem kovethet engem. A valosag az, hogy a sokféle
Krisztusi tanitashoz tarsitottak egy személyt, nevezetesen Jézust, aki épp lehetett valos torté-
nelmi személy is, de a Bibliaban neki tulajdonitott tanitas nem mind téle szarmazik.

Most tekintsiink el attol, amik a képek ala vannak irva, és mivel az irds megjelenése elott a
kép fontos kommunikaciés eszkdz volt, probaljuk megérteni, hogy mit is akart k6zolni veliink
a ,.képiro”. Utdlagos irasok altal megprobaltak a képekhez flizhetd magyarazatokat a Biblidhoz
igazitani, ez azonban nem biztos, hogy mindig sikeriilt.
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1. oldal: 1. Egy asszony, aki kapcsolatban all a tulvilagi lényekkel (angyalokkal). 1I-111. Elfo-
gadjdk a tanitasat férfiak is, nék is. IV. Megjelennek a szakadllas muftik, a Nagyboldogasszony
kultuszt eltemetik és elérukkolnak a Maria-kultusszal (megjelenik Maria a Kisjézussal karjan).
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2. oldal: I. Dul a harc a két iranyzat kozott. 1. A zsidokat megnyugtatjdk a muftik, hogy minden
rendben. IlI-1V. A Nagyboldogasszony kultusz temetése.
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3. oldal: I-1l. 4 nép tudatiban a Nagyboldogasszony vagy Boldogsdgos Sziiz a mennyben meg-
koronaztatik. W11.-1V. Latszik, hogy még nincs kikristalyosodva az uj iranyzat. A Keresztelo Ja-

nos sziiletéséhez ket kiraly jon. A Bibliaban errdl szo sincs. A Jézus sziiletéséhez pedig harom
kiraly jott. Tehat az evangélium még csak most kezd erjedni.
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4. oldal: 1.-1l. Aki megsziiletett, az nem Jézus volt, hanem Janos. ||\ Itt Janos utal Krisztusra,
aki valojaban nincs jelen (az utalast képben masképp nem lehet kifejezni), mert ha jelen lenne,
akkor 6 maga tehetne vallomast magarol. \V. Kereszteld Janos elfogdsa és Herodes elé vitele.

Ha a képek magalkotasakor a mai bibliai valtozat 1étezett volna, akkor itt mar valahol meg
kellett volna jelenjen Jézus is, legalabb ott, ahol Janos megkeresztelte 6t. Ez nem csak Jézus,
de Janos életében is egy fontos pillanat.
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5. oldal: I. Janos bortonbe vitele. |l. Herddids lanyanak a tanca. W1\, Janos lefejezése. V. A fej
bemutatdsa.
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6. oldal: 11.-1V. Szent Péter torténete. Egyszeriien felbukkan a semmibdl és betegeket gyogyit.
Semmi hivatkozas Jézusra.
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7. oldal: I. Tanitvanyokat talal. 1. A tanitvanyaival egyiitt elfogjak. |1l. Az égiek segitségével
kiszabadulnak. IV. Ismét elfogjik dket és megverik.
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8. oldal: I. Beteget gyogyit. Il. Halottat tamaszt fel. 11l. A tanitvanydnak hatalmat ad gyégyitani
és halottat feltamasztani. IV. A tanitvany halottat tamaszt fel.
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9. oldal: I. Ismét bortonbdl szabadul. 1. A hivek etetik és kozmetikdzzak. 11l. Megint borton-
ben, egy angyal meglatogatja. \V. Ismét halott gyereket tamaszt fel.
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10. oldal: I. Nagy tekintélyre tesz szert, katedran tanitja az embereket. 11. A kiraly (Herodes?)
sugallatdra meglatogatja Simon Magust. |11, 1tt Szent Péter ismét feltamaszt egy gyereket. Mivel
a magus megszégyentilt, mint sarlatant fobe iitik egy kével. \N. Itt a kiraly meséli Péternek és
tanitvanyainak, hogy Simon magus azt allitja magarol, hogy repiilni tud.
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11.oldal: I. 4 kiraly parancsdara megolik a magust, és letartoztatjak Pétert is a tanitvanyaival
egyiitt. |l. Pétert keresztre feszitik. I1l. Haldla utan leveszik a keresztrdl. V. Eltemetik, a csele-
kedeteit kényvben megirjak.

Miért hidnyoznak lapok? Hol vannak ezek?
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12. oldal: Keresztény iildozések, Pal apostol munkassdga.

Ha megfigyeljiik, Pal apostolnak a koponyajan trepanacié nyoma latszik. Ha figyelembe
vessziik, hogy a Kéarpat-medencében a csontleletek kozott gyakoriak a trepanacids koponyak,
akkor feltételezhetjiik, hogy ezzel a miivi beavatkozassal érték el az akkori idékben azt, hogy
emberek kapcsolatba keriiljenek a talvilaggal. Igy ez a Pal, nem is a tarszuszi Saul. Az tudni-
valo, hogy altalaban agykarosodasoknal jelennek meg a viziok. A legtobb vallast olyan szemé-
lyek inditottak el, akiknek latomasaik voltak. A régi idokben, és ez a képsorozatban is latszik,
a talvilag (viziok és almok formajaban) éppolyan mindennapi valdésagnak szamitott, mint a fi-
zikai valosag. Az, hogy a magyarsagnak voltak Almos nevii féembereik, arra utal, hogy a 14-
toknak (vagy alomlatoknak) a régi tarsadalomban nagy tekintélyiik volt. A trepandcios eljaras
durva embertelen beavatkozasnak szamit, de abban az idében, az efféle csonkitasok, szokaso-
sak voltak. Herélések, vakitasok, olomontés a fiilbe, ujj- és kézlevagasok, még mindig az eny-
hébb atrocitasok kozé tartoztak.
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13. oldal: Pdl apostol iildiztetése, elfogdsa és megveretése.
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14. oldal: A4 kirdly elé viszik.

Ha megfigyeljiik a kirdly oltozetét és kinézését, lathatjuk, hogy ugyanarrél a kiralyrdl van
sz0, aki keresztre feszittette Pétert (Néro?). Egy magas ranga holgy kend6t nyujt at Palnak, amit
itt ,,pepulonak” irnak, de masutt ,,sudarionak” nevezik. Vagyis a kend6t arra hasznaltak, hogy
az elitélt arcara teritve a halalverejték kirajzolja az elitélt abrazatat. De mivel itt Palt lefejezik,
ezért nem keriilhetett erre sor.

Az a tény, hogy van egy Torinéi lepel, és van egy Edesszai lepel, arra vall, hogy ezt a
modszert elég gyakran alkalmaztak.
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15. oldal: Pal apostol lefejezése, az égben valé megkorondzdsa, a kendd visszaszolgadltatdsa.
Pal lélekben megjelenik a kirdlynak.
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16. oldal: Szent Andrdas. |. Az elhivatdsa. ||. Az angyal kiszabaditja a bortonbdl. 111. Megverik.
IV. Ujra bértonben. Ragyujtjak a bortont, egy angyal gyerek kepeben eloltja a tiizet.
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17. oldal: Egy asszony bevadolja a sajat fi f at paraznasag miatt (valoszinii, hogy onaniarol van
szo. Ez olyan nagy biinnek szamitott, hogy a gyereket emiatt vizbe akarjak fojtani. Az otesta-
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mentumi irasokban ez valoban fobenjaro biinnek szamitott, mivel ezzel megakadalyoztak az Is-
ten kivdlasztott népének a szaporoddsat.) A szent ,, humdanusabban” megoldja a dolgot: Kiiizi a
gyerekbdl a démonokat.
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18. oldal: Minden baj okozoi a démonok. A szent feltamaszt egy megéltet, és egy vizbefiiltat.
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19. oldal: 4 szent ember egy kirdlyndt keresztel, balvanyok ellen prédikal, bebdrtonzik és meg-
vesszozik.
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20. oldal: 4 keresztet imddja. Keresztre feszitik. Eltemetik. Utana megjelenik a tanitvanyoknak
zarandok képében.

Ugye, hogy mennyire hasonlit a Jézus megjelenéséhez a halala utan a tanitvanyoknak?
Az megint egy érdekes dolog, hogy miért nem Jézushoz iméadkozik? A katolikusoknal nem a
szimpla kereszt, hanem a fesziilet van nagy tiszteletben tartva. Tehat amikor ezeket a képeket

festették, a kereszt még nem volt Jézushoz kapcsolva.
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21. oldal: Szent Janos torténete. Hogyan proébalja olajban megfézetni a kirdly. Almdban meg-
jelenik neki az angyal. Tanitja a népeket. Beteget gyogyit.
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22. oldal: Halott gyereket tamaszt fel. Elfogjik és megverik. A szavdira dsszetorik a balvany és
leomlik a templom. 4 kirdly mérget itat vele.
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23. oldal: Arisztodémosz megtérése. ]
Ez a név nagyon hajaz Arisztotelészre. Erdekes dolog, hogy tobb kdzépkori képen a szen-
tek mellett megjelennek az okori filozo6fusok is.
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24. oldal: Egy fiatalt rabiz egy papra. Mire visszajon, a fiu elszokott. Lora iil és megkeresi. 1tt
megszakad a ,, film”.

Ezzel a példazattal akarja bizonyitani, hogy az akkori papsag helytelen tton jar.

A Jézus-tanitvanyok koziil Szent Janos élt a legtovabb, és érdekes modon elég kevés kép
van rola. A képek alapjan irtak torténeteket rola, de a Biblidban nem sok irds fedi ezeket a
képeket. Most azonban feltiinik Jakab (persze csak magyar nyelven Jakab, mert a latin szove-
gekben Jacobo, aki inkabb Jakob akar lenni). Szokatlanul sok képen jelenik meg a tobbi szent-

hez képest, és az az érdekes, hogy még a halala utan, a talvilagrol is kiildi a tanitasait.
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25. oldal: 4 bortonbdl valé szabaduldsa.
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26-29. oldal: 4 halala egybevag egy irnok haldlaval. Tudnivalé, hogy az irast a zsidok kezdtek
terjeszteni. Ez nem lehetett inyére a hatalomnak. Szent Jakabnak tanitvanyai vannak (ezekrol a
Biblia hallgat). 4 koporsdojat hajon szallitjak (errél is csend van a Biblidban). A nép mindenhol

nagy tisztelettel fogadja.
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30-32. oldal: [t mdr litszik, hogy Jakob kivetdi a papok elé tdrj
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33. oldal: Maga Szent Jakob kiildi az irdst a tulvilagrol.
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34-35. oldal: A mennyorszdagban Szent Jakob mar kibékiilt a Boldogsagos Sziizzel.
A két vallasi irdnyzat 6ssze lett mosva.
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36. oldal: 4 nép mar Szent Jakob oltdra eldtt dldoz.
A hatésagok még nem fogadtak el az 0j irdnyzatot.
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37. oldal: Ezek mar a keresztes haboriikrol szolo jelenetek.
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38. oldal: Kéozépkori torvénykezés: vizproba, tiizproba.
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Volna mit gyomlalni, nemcsak a vilagi, de a vallasi torténelemben is. Ha elolvassuk a
Melchiore Inchofer kronoldgiai sorrendbe irt keresztény torténetét Krisztus sziiletésétol, van
min csodalkozni.

Kr. u. 43. esztendében: ,,Az Antiochiai Gyiilekezet, amelyet Péter szervezett, a tanitvanyok
novesztettek, Barnabas sokszorozta és Pal prédikacioi megtermékenyitettek, a boldog keresz-
tény nevet kapta, ahogy a hii keresztények hivtak.””10%

Nagyon arulkod¢ ez a kifejezés: ,,felicissimum Christianorum” azaz Boldog kereszténység.
Az Anjou legendarium képein latszik, hogy a keresztény vallas a Nagyboldogasszonnyal kez-
dodik.

1492-ben a spanyolok kilizték a morokat, de ugyantgy a zsidokat is, akik a tobbi eurdpai
keresztény allamban kaptak menedéket. Teljes jogu allampolgarokka csak ugy valhattak, ha
felveszik a keresztény vallast. Ezt sokan meg is tették, de Jakab apostolbol krealtak egy Spa-
nyolorszagi Jakabot, akinek a sajat irasaikat tulajdonitottak. A Borgia- és a bankarszarmazast
papak, csak raadast jelentettek a folyamatban. X. Leo még azt mondta a zsid6 papoknak, akik
kérték a Pentateuch (Mozes 6t konyve) felvételét a Bibliaba, hogy ,,Confirmamus sed non con-
sentimus — Tudomasul vettiik, de nem értiink egyet vele”. Aztan nemsokara mégis megtortént.

Jeruzsdlem, mint keresztény kozpont, nem szerepel a konyvben. Itt is migracios ugrasokkal
allunk szemben, akar a torténelmi irasokban.

Kr. u. 45. évben: ,,Megalakult a Romai Egyhaz és a papai Szentszék masodik Claudius
uralkodasa alatt, amikor Péter Romaba jott.”10%

Kr. u. 58-ban: ,,Ebben az évben Pal apostol Romaba jon, ahogy Beda és Usardo allitja. Az
Ur testvérének mondott Igaz Jakab Jeruzsdlemben dicsé martirhalalt hal, majus elsején, vasér-
nap. Ennek tulajdonitjak azt a levelet, amely a katolikus hét levélhez tartozik. Amit meg masok
a Spanyolorszagi Jakab apostolnak tulajdonitanak.”%%

Ez a kronolégiai sorrendbe allitott idvtorténet tokéletes Gsszhangban all az Anjou legen-
dariumban talalhaté képsorozattal 1%

Itt is két Jakab jelenik meg, és érdekes modon a Spanyolorszagi Jakabrol sokkal tobb kép
van. Vilagosan latszik, hogy itt mar a szentek kisajatitasaért folyik a harc.

Kr. u. 65-ben: Megjelenik egy Jézus nevii 1azito Jeruzsalemben. 70-ben martiriumot szen-
ved Péter, aki utan kovetkezik Linius.*'%

Kr. u. 72-ben: Szent Andras megtériti az oroszokat.!

Kr. u.104-ben lett felallitva Trajanusz oszlopa. Azonban a kovetkez6 allitas ezt, ugy tanik,
megcafolja: ,,Az 0szlop 1530-ban valt nyilvanos emlékmiivé III. Pal papa regnalasa alatt, aki
elrendelte a Szent Nicola templom lebontasat, amelynek az oszlop volt a harangtornya. Ugyan-
tigy a kérnyez6 épiiletek lebontasat is.”1102

10% | In Ecclesia Antiochena 4 Petro erecta, 4 discipolis aucta, a Barnaba multiplicata, et Pauli predicatione cumu-
latissime fecundata, felicissimum Christianorum nomen coepit, ut fideles Christiani appellantur.” (Melchiore Inc-
hofer, 1650. XXXVI.)

1097 Romana Ecclesia instituitur, et sedes Pontifica erigitur, die decima octava lanuarij, feria secunda, durante
adhuc anno Claudij secundo, quo Petrus Romam venit.” (Uo. XXXVIIL.)

10% Paulus Apostolus hoc anno Romam venit, sexta lulij, ut Bedae, et Usuardo placet, ferisa sexta. lacobus iustus,
frater Domini dictus, glorioso martirio defungitur Hierosolymis, prima Maij ,die Domenica. Huic communiter
tribuuntur Epistola, que est una ex septem Catolicis. Cui tamen opinioni quidam pro lacobo Hispaniarum Apostolo
contradicunt, et huic illam tribuunt, quem etiam Fratrem Domini vocatum contendunt.” (Uo. XXXIX.)

1099 Acta ss. pictis imaginibus adornata.

1100 Yo, XXXIX.

1101 Yo, XLII.

1102 The Colomn became a public monument in the late 1530s during the papacy of Paul I1l., who ordered the
demolition of the church of S. Nicola de Columna (wich had used it as its bell-tower) and other nearby hauses...”
(Antonio Lafreri: Speculum romanae magnificentiae, Roma 1540-1586. Ulise Aldroandi: Le antichita della citta
di Roma.)
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Konnyen meglehet, hogy a Szent Nicola templomot is a spanyol szarmazast papak idejé-
ben épitették, a tornyot a spanyol mor stilusnak megfelelé mecset formaban, hacsak nem valodi
mecset volt, a colonna meg a minaret. Lehet, hogy V1. Sandor papa, a Szent kapuk feltalaloja
igy probalt nyitni a muszlimok felé¢? Erkolcsi téren nem sok péapa volt kiilonb néla, és mégis
ugy lett elkonyvelve, mint a legelvetemiiltebb. Az oriasi ellenszenv okat talan itt kell keresni.

V. Miklés (Nicolaus) volt az elsd reneszansz humanista papa. Az 6 engedményeinek ko-
szonhették a spanyolorszagi szarmazasu menekiilt keresztények, hogy a soraikbol keriilhetett
ki az els6 Borgia papa, Ill. Calixtus, aki 6t kovette a Szentszéken. Koszonetképpen épithették
tiszteletére a Szent Nicola templomot, amelynek az omindzus tornya minaret formajara sikere-
dett. Spanyolorszagban a 15. szazadig nagyon sok mecset lehetett, amelyek helyére id6vel
templomokat épitettek. A spanyolorszagi templomok tulnyomo részén a modern stilusbol lat-
szik, hogy nemrég épithették 6ket. Az olasz népnek a 16. szazad kézepe tdjan mar nagyon elege
lett spanyolorszagiakbol, akik Gigy a vilagi, mint egyhazi intézményekben kezdték atvenni a
hatalmat. Hogy ilyen hatalomra tettek szert, azért torténhetett meg, mivel magasabb miveltség-
gel és politikai kulturaval rendelkeztek, mint a helyiek. Végiil a nemzeti biiszkeség feliilkere-
kedett, kiilonosen akkor, amikor kezdték gyartani a nagy romai multat igazolandé irasokat. A
Szent Nicola templom lebontasa és a Borgiak rossz szinben valé feltiintetése visszavagas lehe-
tett a spanyolorszagi zsido befolyasra. Lerombolt templomok helyére szokas szerint mindig ujra
felépitik azt. Eltiintetni a nyomat csak ugy lehetett, ha a helyébe egy nagyobb horderejii emlék-
miivet csinalnak. Igy lett a Szent Nicola templom tornyabol a Trajanusz oszlopa, és nem a II.
szazadban, hanem a 16. szazadban.'*3

Mert kiilénben mit keresett volna az a kicsi kis templomocska a nagy emlékmii labanal?

1103 hitps://it.wikipedia.org/wiki/Colonna_Traiana.
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9. Erdekes iidvtorténet

Nem titok, hogy a keresztény, de kiilondsen a katolikus egyhaz nagyon sok elemet beemelt
a dogmai k6z¢ a judaizmusbol. Egyik ilyen elem az a felfogés, hogy minden csak Isten ajandéka
¢s az ember teljesen érdemtelen, tehat az Isten eleve megkiilonbozteti az embereket a sajat aka-
rata és nem az ember érdemei szerint. Pal apostol is azt irja, hogy az ember csak olyan Isten
elott, mint a cserépfazék a fazekasmester kezében. Tehat az embernek nem szabad biiszkének
lennie a sajat alkotasara, mert abban semmi érdeme nincs. Dicsérni csakis az Istent szabad,
mivel minden téle szdrmazik. Ilyen felfogasban az ember csak olyan, mint egy programmal
betaplalt robot, és amit ez a robot létrehoz, az nem a robot érdeme, hanem azé, aki a robotot
megalkotta és a programot bele taplalta (ebben az esetben Isten). Pedig a teremtés konyvében
az all, hogy Isten az embert a sajat képmasara teremtette és szabad akarattal ruhazta fel.

A pogany vilagban 1étezett egy arisztokracia, amely harom réteget tartalmazott: a hadvise-
16k, a kereskeddk és a papsag, €s 1étezett egy anyagi javakat el6allitoé osztaly, amely parasztok-
bol, kézmiivesekbdl és rabszolgakbol allt. A hadviseldk és a kereskeddk eldmenetelét a szeren-
cse dontotte el, amit 6k az Istennek tulajdonitottak. A papsag a jolétét ugyancsak az Istennek
tulajdonitotta. A plebejus rétegnek ¢és a rabszolgidknak, éppugy, mint az igavon6 barmoknak,
semmi érdemet nem tulajdonitottak munkajukért az uraik. Igy ebben a tarsadalmi rendszerben
egy embernek sem tulajdonitottak semmiféle érdemet, minden érdem Istené volt. llyen tarsa-
dalmi rendszerben teljesen érthetd volt a Pal apostoli felfogas. Sajnos ebbdl a felfogasbol nem
tudott kigyogyulni egyik monoteisztikus vallas sem. Barmit is alkosson az ember, az addig nem
lesz jo, vagy igazi, amig a pap nem adja ra az Isteni aldast. Ez az isteni aldas, vagy nevezziik
megszentelésnek (innen a felszentelés kifejezés), a hivd ember szemében legaldbb annyi az
értéke, ha nem tobb, mint maganak az alkoté munkanak. igy lesz leértékelve az igazi munka és
felértékelve a potcselekvés és a semmittevés. Ha ehhez még hozzaadjuk az Otestamentumban
talalhatd6 Mozesnek tett igéreteket, tudniillik, hogy ,,adok nektek véarosokat, amiket nem ti épi-
tettetek, és gyiimdlesos kerteket, miket nem ti plantaltatok™, akkor akik ezen irasokat magukéva
teszik és elfogadjak, részesek egy rablasban. Ha a rablést Isten engedélyezi, az mar nem rablas?
Nem Istenre hivatkozva tortént a legtobb rablohabora?

Krisztus azt mondta, hogy ,,érdemes a munkas az 6 bérére”. Itt a munkan van a lényeg és
nem a potcselekvésen.

Ha helyesen értelmeznénk a Krisztusi tanitast, akkor rajonnénk, hogy az embernek van egy
isteni mivolta, ami altal alkotni képes, és ha jot alkot, akkor megérdemli az elismerést.

Krisztus azt allitotta magar6l, hogy Isten fia, pedig embernek sziiletett. De ez akkor sem,
¢s most sem fér meg a korifeusok fejében, ezért gyilkoltdk meg. Sem a zsido, sem az iszlam
vallasban nincs meg a Miatyank féle imadsag, mert naluk az ember ember és az Isten az Isten,
és ,,olyan tavol allnak egymastol, mint Mako Jeruzsalemt6l”. Azt allitani, hogy az Isten egy
haland6 embernek az atyja, vagy, hogy egy haland6 az Istent atyjanak szolitsa, szdmukra a
legnagyobb istenkaromlés. Ezért feszitették meg Jézust. A dogmaik szerint most is ezt tennék
az igynevezett egyistenhitiiek. Mit csinaltak a mostani keresztények? (Ugy értem, azok, akik
kiforgattak a Krisztusi tanitast). Kompromisszumot kotottek azzal a papsaggal, amelyik ke-
resztre feszitett egy embert, mert azt merte allitani, hogy 6 Isten fia. Aki a képekbdl olvasni tud,
az lathatja az alabbi képes konyvbol, hogy hogyan jott 1étre a kompromisszum.

Hogyan hamisitottak meg a Krisztusi tanitast, hogy egybevagjon a farizeusi tanitassal? Pal
apostol mindig fennen hangoztatta, hogy 6 farizeus. Ugy, ahogy az dbrahamita vallasoknak van
egy Istene, amelyik kiviil all az 4ltala alkotott vilagon, ugyanerre a mintara elképzeltek egy
Atya Istent, akinek Jézus volt a fia, aztdn nem valami ortodox mddon lesziiletett erre a vilagra,
itt megfeszittette magat, majd visszament az atyjahoz.

Teljességgel hamis kép. Jézus nem azt mondta, hogy az atyja valahol messze a mennyben
van, hanem azt mondta, hogy ,,6 énbennem ¢€s én ¢benne vagyok, és mi egyek vagyunk”.
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Ahhoz, hogy elhomalyositsak az eredeti irast, beszartak olyan mondatokat is, amelyek tel-
jesen ellentétben allnak a szeretet tanitasaval, igy konnyebb volt szinkronba hozni az evangéli-
umokat az 6szovetségi zsido torvényekkel.

Ezen hamisitasoknak az lett az ara, hogy a keresztény vallas még a muszlimok szamara is
nevetségessé valt, mivel szoges ellentétben all a logikus gondolkodassal. Az a ravaszkodas,
amit Pal apostol gyakorol, hogy nem baj az, ha bolondsagnak tiinik az emberek el6tt az, ami
Isten el6tt bolesesség, nem allja meg a helyét, mivel ellentétben all azzal a krisztusi tanitassal,
hogy az igaz ember a vilagossagban jar, a tolvaj pedig a sotétben. Ha egy tanitas nem vilagos,
akkor sotét. Itt hiaba érveliink olyanforman, hogy vannak titkok. Egy tanité a kérdez6 diakjai-
nak, ha agy érvel, hogy vannak titkok, akkor nevetségessé valik.

Barhogy csiirjiik-csavarjuk, a Szentharomsagban harom személy van, igy nem lehet egyis-
tenhitrél beszélni. Ha Jozsef nem Jézus vérszerinti apja, akkor Jézus csaladfajat nem szabadna
Jozsefen keresztiil felvezetni Davidig. Ha Jézus anyja Sziiz Maria szliz, akkor hogy sziilte Jé-
zust? Ha pedig itt a csodakkal érveliink, akkor mért nem lehetett Jézus lesziiletését a Foldre
kevésbé botranyos modon megoldani, minthogy valakinek a jegyesét Isten teherbe ejti? Ez nem
valami jo kovetendd példa az esendé emberek szamara. Es hogy az ember mennyire probalta
utanozni Istent, az ebben a vonatkozasban is megnyilvanul. Gondoljunk csak az ,,els6 éjszaka
joga” kifejezésre, latinul ,,ius primae noctis”, franciaul ,,le droit du Seigneur”. Akik észrevették
az Osszefiiggést, rajottek, hogy ez nem vetne valami jo fényt az evangéliumra, s ezért azt pro-
baljak bizonygatni, hogy ilyen jog nem létezett. Azonban tudjuk, hogy sz¢l fuvatlan nem indul,
¢s nem minden jog volt torvénybe foglalva. Ezen praktika kivitelezésében a kényurat semmi
nem akadalyozta meg. Itt a legfobb cél az volt, hogy az ur a sajat magvat iiltesse be az alattvaloi
csaladokba. Igy ezeket mindig felhasznalhatta az alattvaléi ellendrzésére.

A problémaknak itt még nincs vége, mert ha Krisztus egy az atyaval, akkor Maria nem
mas, mint Isten anyja, vagy is Anya Isten. igy a csaladi mintat alkalmazva, nagyobb tisztelet
jar neki, mint Istennek. De ha ennyire botranyosan sikeriilt egy Isteni entitas, mint Krisztus
(mert a mai judeo-keresztény vallas szerint Krisztus kezdettél fogva Isten volt) lesziiletése a
Foldre, akkor hogyan sziiletett le egy masik nagyobb tiszteletii isteni entitas, az Anya Isten, aki
a F6ldon Maria képében élt? Igen am, de van még a Szent Lélek és az Atya Isten, akik ugyan-
csak, mint személyek jelennek meg a katolikus vallas szerint. Mivel igy mar nem is harom,
hanem négy Istenrdél van szo6, akkor hogy beszélhetiink monoteisztikus vallasrol? Tehat ilyen
abszurd dolgokhoz vezetett az a kompromisszum, amit a Krisztusi multiteisztikus keresztény
vallas kotott a monoteisztikus zsidovallassal. Nem véletleniil irom, hogy multiteisztikus, mert
ha emberek isten gyermekeivé valnak, idével 6k is istenek lesznek, éppugy, ahogy a sziilok
gyermekei, id6vel 6k is sziilokké valnak. Masképp a Miatyank imadsag csak egy nagy atverés
volna.

Ha végignézziik az alabb ideidézett képeskonyve itt nyomon kovethetjiik azt a torté-
nelmi id6t, amikor megtortént a kompromisszum a keresztény és a zsido vallas kozott. Ezért a
mostani keresztény vallast nyugodtan nevezhetjiik judeo-keresztény vallasnak.

Ugy is nevezhetnénk a miivet, hogy ,,szentek élete”. Mivel a szentek egy része az apostolok
idejében ¢lt, ezért ezek torténete egybe kellene vagjon a Bibliaban leirt dolgokkal. A tény az,
hogy nem mindig vag egybe. Ugyanakkor a képekhez mellékelt latin szovegek sem mindig
takarjak a képek egész mondanivalojat. A szovegek gotstilust betiikkel irddtak, valoszinii, hogy
német nyelvteriileten. Sok a rovidités, nemcsak szovégeken, hanem szokdzben is, de a betiihi-
any mindig jelezve van szo6 f6l6tti vonalkakkal.

Ezek a képek nagyon jol bemutatjak a kozépkor emberének a vilagrol alkotott elképzelé-
seit. Amikor ezeket a képeket festették, az evangélium még nem lehetett kikristalyosodva. Ezért
a sok eltérés attol, ahogy az evangéliumot és a legenddkat megtalaljuk a mai formajukban.

t,1104

1104 asd az el6zd fejezetben is: Acta ss pictis imaginibus adornata.
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Itt a képek sorrendje szerint leirom a szovegek magyar forditasat, de mellékelem a sajat
értelmezésemet is zardjelben.

Tudjuk, hogy az evangélium Jézus sziiletésével kezdddik. Igy az apostolok torténete is ez-
zel kellene, hogy kezddédjon. Itt azonban a Boldog Sziiz menybemenetelével kezdédik. Szo
sincs Mariardl, vagy Jézusrdl. Az a tény, hogy Jézus nem szerepel a konyvben mint €16 személy,
arra enged kovetkeztetni, hogy abban az idében Krisztust csak mint eljovendé idealis Isten-
embert képzelték el.

1. oldal. I. A boldogsagos szuznek a menybemenetele Il. Hogyan tértek meg a férfiak boldog-
sagos sztizhoz. I1l. Hogyan tért meg az dsszes nd a boldogsagos sziizhéz. IV. A boldogsagos
szliz mennybemenetele.
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2. old. V. A zsidok f6papja le akarta dobni a hordagyrol a boldogsagos sziizet. VI. A zsidok
megtérittettek. VII. Hogyan mostak meg a lanyok (valészinti, hogy a holttestét). VIII. Hogyan
helyezték a sirba.
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Itt egy kemény harc kdrvonalazdodik a Boldog Asszony kultusz és a judeo-keresztény irany-
zat kozott. Tudnivalo, hogy a zsido vallasban, akéarcsak az iszlamban, a nék hatranyosan vannak
megkiilonboztetve. Ugy tiinik, hogy a Boldogsagos Sziiz itt nem azonos Mariaval. Ugyanakkor
az is latszik a kovetkezOkben, hogy hidnyzik nemcsak Madria, de Jézus is. Kereszteld Janos
megjovenddli Krisztus eljovetelét: ,,Ez az isten tiize, aki eltorli a vilag blinét.” Itt nem a vilag
biineit kereszthalallal megvaltod Jézusrol, hanem egy tlizzel tisztitdo Krisztusrol van szo.
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3. old. IX. A boldogsagos sziiz mennybevitele. X. Megkoronazasa (marmint a mennyorszag-
ban). I. Hogyan jelentette meg az angyal Zakariasnak... Il. A sziiletés (Keresztel6 Szent Janos).
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4. old. lll. Zakarias papirra irja a fiad nevét (tudniillik az angyal jelenése utan megnémul). 1V,
(Janos) a sivatagban (pusztaban). V. Ez az Isten tiize, aki eltorli a vilag biinét. V1. Amikor

Herodes elé vittek.
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5. old. VII. A bortonbe valo vitele. VIII. Herddes lanyanak a tanca. IX. Szent Janos lefejezése.
X. A fej bemutatasa.
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6. old. XI. A fejet az anyja elé viszi. XII. Hogyan helyezik a sirba. I. Szent Péter torténete. I1.
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7. old. I1l. Amikor a vakok és siiketek kovették. V. Hogyan fogtak és verték meg. V. Hogyan
vitte ki az angyal a bortonbdl. VI. Hogyan voltak megveretve és kivizsgalva.
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8. old. VII. Amikor meggydgyit egy eldljarot. VI, Amikor feltamaszt egy halottat. 1X. Hogyan
adja a palcat a tanitvanyanak. X. Hogyan helyezi (a tanitvany) a palcat a halottra.
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9. old. XI. Amikor az angyal kiviszi a bortonbdl. XI1. Szent Péter sajat maga elveszejtése. XIII.
Amikor Krisztus megjelenik neki a bortonben. X1V. Amikor feltdmaszt egy gyereket.
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10. old. XV. Amikor nagy tiszteletnek 6rvend a katedran. XVI. Simon magus a kutyakat ra-
uszitja. XVII. Hogyan kelt életre egy gyereket, ugyanitt Simon magust fejbe verik. XVIII. Si-
mon magusnak a repiilése.

476



11. old. X1IX. Amikor Simon magus leesik. XX. Hogyan feszitik keresztre. XXI. Hogyan veszik

Ugy tiinik, hogy itt egy par lap hidnyzik.

oM milar QuTs,

le a keresztrél. XXII. Amikor a sirba helyezik.
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12. old. IX. Letépték a ruhaikat és megverték 6ket. X. Hogyan délt le a torony. XI. Hogyan

gyogyultak meg sokak. XII. Amikor kiesett egy gyerek az ablakbdl a prédikacio alatt.
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13. old. XIIl. Hogyan ¢lesztette Gjra a gyereket. XIV. Hogyan volt megkotézve és megverve.
XV. Hogyan vonszoltak a katonak kotéllel a nyakan. XVI. Hogyan korbacsoltak meg.
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14. old. XVII. Amikor arcon titotték. XVIII. Sokaknak szabadulasa. XIX. Hogyan vitték Néro
elejébe. XX. A vesztéhely felé vezetd tton egy asszony kend6t adott neki. (Igy készithették az
elsé portrékat?)
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15. old. XXI. Hogyan fejezték le Szent Palt. XXII. Hogyan koronaztak meg az angyalok Pétert
¢és Palt, a kend6 visszaadasa. XXIIl. Amikor az asszony megmutatja a kend6t a népnek. (Ez
nagyon hajaz a torindi lepel legendéjara.) XXIV. Hogy jelent meg Szent Pal Néronak a lefejezés

utan.
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16. old. Szent Andras. I. Aldast kér maganak. 11. Hogyan lett kiszabaditva a bortonb6l. 111,
Hogyan lett megveretve. IV. Hogyan akarta magat megégetni a bortonben és egy angyal gyerek
képében vizes kancsdval eloltotta a tiizet.
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17. old. V. Hogyan vadolta meg egy anya a fiat paraznasaggal a bir6 el6tt. VI. A gyereket egy
zsakban a vizbe dobjak. VII. A gyereket kihtizzak a vizb6l, az anyat az angyal meg6li. VIII.
Hogyan mentek ki a démonok, amik a gyereket megszalltak. — Itt megint hidnyzik egy par lap.

SVLNjrs e ihemd eng tomie | 06 b wis gutmy
J neos.

e IO
- v
\‘? ..m||-ﬁlm,wl fabvgetatr Lo ‘)'u G gt A QW
wimae, gy

18. old. XIX. A démonok kutya képében szétszaggatjak a gyereket. XX. Hogyan élesztettek
ujra egy megoltet. XXI. Hogyan viszik a démonok a gyerekeket a vizbe. XXII. Egy vizbefult
ujraélesztése. (Elsdsegélynyujtasok?)
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19. old. XIII. Hogyan keresztelt meg egy kiralyn6t. XIV. A balvanyokrol tart vitat. XV. Bor-

tonbe zarjak. XVI. Megvesszozik.
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20. old. XVII. Hogyan imadta a szent keresztet. XV I11. Hogyan tették a keresztre. X1X. Hogyan
helyezték a sirba. XX. Hogyan jelent meg zarandok formajaban.
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21. old. I. Szent Janos torténete és élete. Hogyan akarta a kiraly megfézetni olajban. 1. Hogy
jelent meg az angyal dlméban. Ill. A népek elébe jottek. I\VV. Hogyan gyogyitott meg egy nyo-
mor¢kot.
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22. old. V. Egy halott gyereket ujraéleszt. VI. Megkotozték és megverték. VII. A szavara 6sz-
szetort a balvany és a templom. VIII. Mérget itatnak vele, de nem hal meg. Akik megittak mel-
lette, meghaltak.
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23. old. IX. Szent Janos egy kopenyt ad Arisztodemosznak, hogy tegye a halottakra. X. A ko-
penyt a halottakra teszi, és azok feltamadnak. XI. Arisztodemosz és az 6véi tisztelettel adoznak

neki. XII. Arisztodemosz megkeresztelkedik az egész nemzetével.
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24. old. XIII. Szent Janos egy fiatalt rabiz egy papra, hogy né\)eljé. XIV. Miutan visszatér, a fia
mar elment és rablova valt. XV. Szent Janos 16ra iil, hogy megkeresse a fiatalt. XVI. Utoléri a
fiatalt. — Itt megint lapok hidnyoznak. — Itt Szent Jakab torténete kezd6dik. Egy valaki a bor-

tonbdl szabadul.
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25. old. IX. Hogyan ad be egy gyerekkenddt a bortonbe. X. Hogyan szabadult ki a bortonbal.
XI. Itt ugyancsak 6 imadkozik Szent Jakabhoz. XII. Egy herceg az 6rdogoket hivja, hogy fog-
jak meg Szent Jakabot.
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26. old. XI1I. Szent Jakab észreveszi az 6rdogoket. XIV. Hogyan ejtik hatalmukba az 6rd6gok
a herceget. XV. A herceg Szent Jakabhoz folyamodik. XVI. A herceg a satani konyveket a

tengerbe dobja.
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27.old. XVII. A herceg a démonoktol Valo szabadulas utan csokolja Szent Jakab labat. XVIII.
Egyesek elfogadjak Szent Jakab tanacsat, masok kikacagjak.!1% XIX. Fogsagba keriil és viszik
a vesztéhelyre. XX. Utkozben meggyogyit egy bénat.

XXT- (s finvhe wifiss €00 By il X000 g wipe € 1z 6 pacels

‘. ._'u"".,s

c l‘,--&

.;f-e\wr

3 A

XN G il ety Ditprzit oF,  OURN o0 i jaades
28. old. XXI. Egy ir6 (dEak) hozza csatlakozik. XXII. AZ 1rodeak0t Szent Jakabbal egyiitt viszik
a vesztéhelyre. XXIII. Utkdzben megkereszteli az irodeakot. XXIV. Szent Jakob és az irddedk
lefejezése.

1105 Platon idealizmusat sem vette komolyan a szirakuzai uralkodo.
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29. old. XXV. Hogyan teszik koporsoba Szent Jakabot (Jacobus). XXVI. A koporsot hajon
viszik. XXVII. A koporso levétele a hajorol. XXVIII. Hogyan menesztettek kiildottet (tanit-
vanyt) egy bizonyos Litpram eloljarohoz.
U h o v Binje 38 A GRannt @ hesien

e Doy

(-

. ~ ‘

= 5 L3
a2y e ~§ \
Yt )
AT 4A € o b0y ot X0y 4 € e i —

30. old. XXIX. A kiralyné a tanitvanyt Herodeshez kiildi. XXX. A tanitvany Herodeshez érke-
zik. XXXI. A tanitvanyt bebortonzik. XXXII. Az angyal kiszabaditja a tanitvanyt.
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31. old. Hajotorés, megmenekiilés, a sarkanyt elpusztitjak a kereszt jelével. A kopors6 tovabb
széllitasa szekéren.
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32. old. XXXVII. Hogyan jonnek a népek imadkozni Szent Jakob sirjahoz. XXXVIII. (Sokat
elarul maga a kép.) XXXIX. Bortonbdl valod kiszabaditas. XL. (Itt latszik, hogy a szovegird
nincs tisztaban a szamokkal.) Ez a kép is magaért beszél. Itt kovetkezik egy sor kép, ahol Szent
Jakab a Boldogsagos Sziizzel jar és csodakat miivel.
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34. old. Ezek a képek a zarandok utakon zajloé eseményeket abrazoljak. 35. LIII. Szent Jakob
oltardhoz jarulnak. LIV. Ezek koziil egyet elfognak és bortonbe zarnak. LV. Bortonérok. LVI.
Szent Jakab kiszabaditja a foglyot.
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35. old. LVII. Harom katona megy Szent Jakab sirjahoz. LVIII. Felvesznek a lora egy zarando-
kot. LIX. Egy rokkant katona. LX. A rokkant katona meggyonik. — Itt megint kihagyas.
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38. old. LXX. Hamisan megvadolt. LXXI. A hamisan megvadolt biintetése. LXXII. A tiizproba.
LXXIII. A tizpréba bebizonyitja az artatlansagat.
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39. old. I. Szent Oja (?) torténete. Hogyan vitatkozik a farizeusokkal. Il. A farizeusok hoznak
neki egy sarkanyt. l1l. Két sarkanyt hoznak, ezekbdl Szent Oja kitizi az 6rdogoket. IV. Hogyan
prédikal a népnek. (Hianyzik a Bibliabol.)
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40. old. V. Egy halott, akinek az angyalok visszahoztak a lelkét a mennyorszagbol. (Halal kozeli
¢lmények.) VI. Hogyan kelti életre. VII. A nép koronat és ajandékot visz neki, de nem fogadja
el. VIII. Hogyan keresztel meg egy kiralyt.
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41. old. IX. Az oltar el6tt megolik. X. A sirba helyezik. I. Szent Fiilop torténete. Hogyan pré-
dikal a népnek, elfogjak és borténbe viszik. 1. Egy sarkany gyilkolja a népet. — Itt is lapok
hianyoznak.
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43. old. V. Krisztus megjelent neki (?) a bortonben. V1. Megkovezik és meghal. VII. Megcson-
kitjak a testét, de a kinzoéit egy nagy jéghullas megoli. VIII. Eltemetik.
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44, old. I. Lukacs irja az evangéliumot. 1. Hogyan temetik el. 11l. Szent Istvan megkdvezése.
IV. Eltemetése.
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45. old. 1. Szent Lérinc. Hogyan fogtak el és vitték a kiralyhoz. 1l. Valakinek jovendol. 1.
Bortonbe zarjak. 1V. Egy embert megkeresztel a bortonben.
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46. V. Egy megtértet megkeresztel. VI. Ismét elfogjak és a kiraly elé viszik. VII. A népek mind
tisztelik 6t. VII1. Elfogjak, a kiraly elébe viszik, egy gyerek megjelenik egy kendével (sudario).
—Ugy tinik, hogy bevett szokas volt a halalra itéltnek az arcara kend6t rakni, igy a halalverejték

a kenddn kirajzolta az elitélt képét.
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47. 1. Szent Fabian. Hogyan jott egy halott papahoz, amikor egy galamb az égbdl raszallt. 11.
Megvalasztjak papanak. I1l. A lefejezése. IV. Eltemetése.
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48. old. I. Szent Sebestyén. Hogyan gyogyit meg egy bénat. 11. Keét nyomorékot gyogyit meg.
I11. Osszetori a balvanyokat. 1V. Megkeresztel egy kiralyt feleségével és lanyaval egyiitt.
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49. old. V. Nyilakkal 6lik meg. V1. Testét a csatornaba dobjak. VII. Amikor temetni akarjak a
testét, megjelenik Szent Lucianak. VIII. Hogyan temették el.
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50. old. I. Szent Vincenzio. Hogyan fogtak el és verték meg. Il. Egy oszlophoz kétik és kinoz-
zak. 11, Egetik és megolik. IV. Megjelent neki Krisztus a bortonben angyal képében, az 6rok
megijednek.
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51. old. V. J6 agyban hal meg. VI. A testét a vadallatok elé vetik. VII. Malomkdovet kotnek a
nyakaba és a tengerbe dobjak. VIII. Eltemetik.
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52. I. Szent Balazs (Blasio). A vadallatokkal. 1. Egy gyerek torkabol kiveszi a tovist. Il. Egy
farkas elragad egy malacot, de visszahozza. IV. A kép magaért beszél.
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53. old. I. Hét lany, akiknek a melleit felkarcoltak és tej folyt ki beldliik. Il. A tiizprobara ke-
riltek. I11. Biztos nem alltak ki a probat, igy megolik 6ket. 1V. Szent Balazs lefejezése.
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54. 1. Szent Gyorgy megoli a sarkanyt. (Ha ezt a sarkanyt egy kiralylany tartja poérazon, akkor
ennek mas a jelentése.) 1. Megkeresztel egy kiralyt a feleségével és hét gyermekével. 1. Tiizes
pengékkel kinozzak. IV. Mérget itatnak vele.
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55. old. V. Egy magus lefejezése. V1. Az angyal Gsszetori a kereket (kinzoeszkoz). VII. F6z6
istbe rakjak. VIII. Az égbdl jovo tiz elpusztitja a balvanyt, a katonakat és irastudokat.
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56. old. IX. Lefejezik. X. A sirba helyezik. I. Kozma és Damjan elfogasa. Il. A tengerbe dobjak
Oket.
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56. old. Ill. A kirallyal vitatkoznak, az angyal tartja 6ket. IV. Orddgoket {iznek. V. A tiizbe
vetik 6ket, de a tliz a kinzoikat égeti el. V1. Meg akarjak kovezni 6ket, de a kovek visszahullnak

a kovezdOkre.
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57. old. VII. Megkotozik oket a tanitvanyaikkal egyiitt. VIII. Megolik 6ket. 1V. A teve bog és
jelzi a sir helyét. X. Hogyan lettek eltemetve.

T-Cemn gt fa oS I e wes EBtar myomee,

i V.A- ” ': ‘. %

B % | 4
s o =

CG v,_s:@m-vu’.

T G Rt _pecrue 1remafire Y o Pugdds oynt ol e
58. old. I. Kelemen. Hogyan lett megvalasztva Szent Péter székébe. Il. Remete lesz. I11. A ten-
gerbe vetik. IV. Az angyal kimenti.
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68. old. Szent Gellért. (Habar itt még nincs szentként emlitve. gy nem avathattak szenté a 13.
szazadnal hamarabb.) I. A kiralyhoz (l. Istvan) érkezik. Il. Remeteségbe vonul. Ill. Piispokké
szentelik. 1V. Prédikal a népnek.
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69. old. I. Elfogjak és megolik. 1. Egy taligan letaszitjak a hegyr6l. 11l. Csanadra viszik a holt-
testét. IV. Eltemetik.
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nlanak a kiralynak, mint
irnokot, aztan pappa szentelik, a Boldogsagos Sziiz egy kabatot varr, amit egy szerzetessel el-
kiild neki. Ezutan kivégzik.

70-71. old. Ki lehet ez a Thome (Tamas), akit a képek alapjan beaja
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72. old. Szilveszter. |. Bortonbe zarjak. I1. Vitatkozik a zsidokkal. (Erdekes észrevenni, hogy a

zsidok mind konyvekkel és irasokkal jonnek.) 1. Zsidokat keresztel. IV. Egy elhullt 6kr6t ajra
¢leszt.
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73. old. I. Kiszabadit egy sarkanyt a guzsbol. 11. Hogyan temetik el. 1. Gergely. Hogyan hivjak
vissza a remeteségbdl. V. Megvalasztjak papanak.
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75-76. old. Augustinus és Jeronimus irjak az evangéliumot.
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77. old. Szent Marton (Itt még nem szent, igy feltételezhetjiik, hogy a 13. szazadnal hamarabb
nem avattak szentté). |. A kdpenyét elvagja és a felét a szegénynek adja. 1. Egy beteget gyogyit.
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78. old. Szent Imre. I. Imadkozik. Il. Megcsokol egy szerzetest. 11l. Imadkozik a templomban,
mire fény tamadt. IV. Hogyan temetik el.
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80. old. Szent Laszl6 kiraly. I. Gyulafehérvarra jon. Il. Itt megkoronazzak. Ill. Részt vesz a
kormenetben. V. Imadkozik, hogy ne érezze az éhséget. Szent Laszlo imajara a megjelend
allatok megsegitik az ¢hez6 sereget.
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81. old. V. A beseny6k hazainak felgytjtasa? VI. Imadkozik a kapolnaban. VII-VIII. A halott
képében megjelend 6rdog az arcaba vagja a kopenyét.
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82. old. IX. Az 6rdogot eliizi a kereszt segitségével. X. Harcol a tatarokkal. XI. Harc kozben
megsériil. XII. Harcol a kun vitézzel, akinek a labat a lany elvagja.
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83. old. XIII. A lany segit neki megdlni a kunt. XIV. A lany 61ébe hajtja a fejét. XV. A Boldog
Sziiz erésiti. XVI. A levegdbe emelkedik.

505



r

VIV gf €t af qnposetin X i obuiliert i peice
viul.

84. old. XVII. A bohémiai kirallyal csokolozik. XVIII. Amikor meghalt. XVIX. Varadra viszik
a testét. XX. Kormenetet rendeznek a tiszteletére.
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85. old. XXI. Eltemetik. XXII. A nép imadkozik a sirjanal. XXIIl. A nemes nem tudja elvenni
az eziisttalat. XXIV. A szegény el tudja venni.
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92. old. V. Szent Lajos 25 szegényt megvendégel. VI. Szent Lajos keresztereklyét tartd szent-

keresztet hoznak. VII. Egy varandos asszony leesik a szamarrol! V1. Az asszonynak két lanya
sziiletik.
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64. (Stanislai) Szent Szaniszlo: 1. Piispokké valasztjak. 2. Feltamasztja Péter vitézt. 3. Szent
Szaniszlot mise kozben megoli a kiraly. 4. A Szent Szaniszl6 testének feldarabolasa és szétosz-
tasa.
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65. V. Sasok 6rzik a szent szétdarabolt testét V1. Szent Szaniszl6 temetése. VII. A Szent meg-
jelenik hivei el6tt. V1. Szent Szaniszl6 feltdmasztja egy magyar ember fiat.
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10. A krisztusi tanitas

Ha a fény nem képes a sotétségen feliilkerekedni, akkor ennek a vilagnak vége. Hit, hliség,
szeretet, mind csaloka kaprazat, ha hidnyzik az ész. Az ész az egyetlen eszk6z, amivel urra lehet
lenni a sotétségen. Az Eszbdl ered a gondolat, ami az IGEBEN 6lt testet.

»Kezdetben vala az Ige, és az Ige Istennél vala. Minden 0 altala lett, és nélkiile semmi.
Ezenfeliil tudni kell, hogy az Isten 6roktdl fogva létezik, nincs kezdete és az id6k eldtt 1éte-
zett.”11%®

,»Keveéssé sem kell azon csodalkozni, hogy tigy a multban, mint most is, az embereknek és
a nemzeteknek tudomasuk van Krisztusrol. Mert a krisztusi tanitds a legkomplexebb és a leg-
tokéletesebb, minden bolcsességnek és virtusnak az abszolit forrdasa.”**%" — Ez igy is volt addig,
mig nem higitottak fel bizonyos népcsoportok érdekeit szolgald elemekkel.

A krisztusi tanitas Iényege: Ne tedd masnak azt, amit nem szeretnéd, hogy mas neked te-
gyen, és csak azt tedd masnak, amit szeretnéd, hogy mas neked tegye. Ezt ugy is meg lehet
fogalmazni, hogy élIni és élni hagyni. Ez a gondolkodasmod nem 2000 éve jelent meg, hanem
lehet, hogy tobb ezer évvel ezel6tt divatban volt. Ezt hivtak aranykornak, amikor nem voltak
habortk, amikor sem egyének, sem népcsoportok nem torekedtek a dominanciara. Csakis ilyen
békés kornyezetben lehetett elvégezni azt a bonyolult és hosszas munkat, ami a novények ne-
mesitését illeti. R4 lehet fogni, hogy a szamtalan konyhakerti zoldséget és az édes gylimolcsoket
az Isten egy ujjcsettintéssel teremtette, de akkor hogy magyarazzuk meg azt, hogy mindezen
hasznos gabona, zoldség meg gylimolcsfajtanak van egy vad, kevésbé hasznéalhat6 véltozata?
Vagy ugy képzeljiik, hogy az Isten is tigy gondolkozott, mint az indidn vardzslo: j6 embernek
JO orvossag, rossz embernek rossz orvossag? Konnyebb elhinni azt, hogy mindezt istenemberek
végezték el. A Krisztusisten Emberisten. Aki a krisztusi tanitast koveti, Krisztussa, vagyis Isten
fiava valhat. Ez az Isten az univerzalis Jo Isten, nem pedig egy torzsi, hatalmara féltékeny bosz-
sz0allé isten, mint amilyent az Otestamentum abrazol.

Amikor elszaporodtak a dominancidra szakosodott népcsoportok, ezek 11j tanokat gyartot-
tak, amelyek igazolni probaltak a biinds cselekedeteiket. Kitalaltdk a hitet és a hiiséget egy
kegyetlen zsarnok Isten irdnt, mint jogalapot. Az embert megfosztottdk minden érdemtdl és

1108 |n principio erat Verbum et verbum erat apud Deum, et Deus erat verbum. Omnia per ipsum facta sunt, et sine
ipso factum est nihil, quod factum est. Et insuper scire, que Deus semper existens, principiogque carens, et secula
praecedens. (Callistus, 1561. 44.)

1107 Minime vero mirari oportet, non dudum antea ita ut nunc, omnibus hominibus et gentibus CHRISTUM
innotuisse. Doctrina enim CHRISTI omnium consumatissima, atque perfectissima, omnique sapientiae et virturtis
genere absolutissima.” (Uo. 45.)
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dicsérettdl, amit atruhdztak olyan képzeletbeli Istenre, aki egy csettintéssel megteremtette a vi-
lagot. Igy hazudtak el bizonyos békés népek évezredes munkajat, eltulajdonitva e munka gyii-
molcsét. Még ha el is ismerték ezen békés emberek munkéjat a 1étezé anyagi javak eldallitasa-
ban, mindezt csakis a sajat Isteniik akaratdnak tulajdonitottak, aki a hit és hiiség fejében a mar
létezb javakat majd nekik adja, és nem annak, aki megdolgozott érte.

Miutén az aranykor véget ért, és a rablasra berendezkedett népek talsulyba keriiltek, de
amint fentebb olvastuk, hogy a Krisztus név és krisztusi tanok még nagyon élénken megvoltak
az emberek tudataban, ezt valahogy semlegesiteni kellett, és az uj Istenhithez kellett igazitani.
Ekkor dolgoztak ki a Jézus Krisztus torténetet. Régi irasokbol latszik, hogy nem valédi meg-
tortént esetrdl van szo, hanem egy olyan szcenaridrol, amit az id6 folyaman modositgattak. Az
ilyen konyveket, mint amibdl most idéziink, utdlag vagy megsemmisitették, vagy elrejtették,
mivel itt még nem volt tokéletesitve a hamisitas. Az eredeti irdsokat vagy megsemmisitették,
vagy megsemmisiiltek ugy, hogy mar nem masolték at az eredeti formaban, és az id6 vasfoga
tette a dolgat.

Az alabb leirtakat mar nem talaljuk meg a Bibliaban, ott mar szépitgettek.

,»Amidon a gyereket mar eltandcsoltdk az anyatejtdl, és a gyerek mar nem akarta érinteni
az emlo6t, beteljesedett az anya fogadalma: és felmenvén a templomba a fogadalomnak megfe-
leléen, a gyereket Istennek ajanlotta, amikor a harom évet betoltétte. Es a papok felvették, mint
szent ajandékot, és a lanykat a sekrestye melegébe vitték, akarcsak egykor Samuelt. igy mint
isteni érintetlen szent, a templom szent helyeiben, st a szentélyben ¢€lt. Miutan pedig éretté
serdiilt, a papok tanédcsa 0sszeiilt megtargyalni a helyzetét, hogy ne engedtessék meg barkinek
a szent testének a megtekintése. (Itt meg kell jegyezni, hogy azok a nék, akik ilyen templomok-
ban nevelkedtek a gorogoknél, altalaban a nemi életbe vald beavatast voltak hivatottak elvé-
gezni). Egyenesen szentségtorésnek itélték férfival valo egyesiilését, valamint a hazassag kote-
1€kébe valo visszaadasat, ha mar egyszer Istennek volt felajainlva. Masfel6l ebben a viragzo
korban a lanyt a szent templomban tartani sem a torvény, sem a tisztesség nem teszi lehetvé.
A sok tanacskozas utan a szentlélek ihletet adott nekik, hogy valakinek, aki szorgalmasan jar a
templomba, ahhoz jegyeztessék el. De ettdl megkdvetelték, hogy a lany sziizességét megorizze.
Aztan nem mast, mint magat Jozsefet talaltdk a legmegfeleldbbnek a vigasztalo eljegyzésre és
hazassagra: mivel kozeli rokonsagban is voltak (ugyanis ugyanabbol a torzsbol valok), ezen
feliil Elsfleg 1d0s, tisztességes, erkolcsos €s a hitbéli dolgok tekintetében mar elébb felfigyeltek
a1

Epiphan szerint: ,,J6zsef mar j6 6reg volt, nyolcvan év koriili, és hat gyereke volt az azel6tti
hazassagabol.”110°

,Jo0zsef mesternek Salométol (aki Aggai lanya volt, aki Zakarids proféta testvére, aki ke-
reszteld Janos apja; Zakarids pedig és Aggai Barachia papnak a fiai) sziiletett négy fia, Jakob,
Simeon, Juda és Josea, és két lanya, Eszter és Tamara. Igy ez a Salome és keresztelé Janos két

1108 | Ut vero infans 4 lacte materno iam abhorruit et mammam attingere noluit, promissionem mater adimplet: et
in templum ascendens iuxta votum eam DEO consecrat, tertium iam tum aetatis agentem annum. Et sacerdotes
quidem tum eam tanquam sanctius quoddam donarium suscepere et puellam in sacrario fovendam esse duxere, ad
antiqui illius Samuelis similitudinem. Itaque illa ut res divina, intacta et sacrosancta in templi sanctiore loco et
adytis ipsis vivebat. Postquam autem adolevit, consilium sacerdotes agitarunt, quid de ea statuerent, ne in sacrum
eius corpus admittere quisquem viderentur. Sacrilegium namgue prorsus se commissuros putabant, si viro eam
coniugerent, atque in servitutem coniugalis legis redigerent, que semel DEO dicata est. E diverso autem puellam
eo aetatis flore in sacratiore templo versari, nec permissum lege putabant nec rem satis honestam et decoram esse
videbant. Saepe itaque et multum re deliberata, divinitus eis per inspirationem ostendit, ut eam alicui, qui ad
templum sedulo esset, sponsae nomine commiterent. Eum vero talem esse debere, cui recte virginitatis custodia
demandaretur. Porro non alius ipso losepho visus est esse magis idoneus, ad solorum sponsalium coniunctionem
contrahendam: quippe qui propinquitate generis eam contigeret, (eiusdem enim tribus erant) insuper vero et senio
et honestate morum iampridem bonae fidei existimationem consecutus esset.” (Uo. 55.)

1109 Tosephus senex admodum fuit, octuaginta plus minus natus annos, et sex ex priore coniuge habuit libros.”
(Uo.)
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testvér gyereke. Mert Zakarids Barachia fia volt és Janos apja, ugyanigy Aggai Zakarias testvére
¢s Salome apja, aki Jozsef felesége. De nem a betlehemi babasszony Salomérol van sz6 — mert
a bethlehemi rokonsagban volt Erzsébettel és szent sziiz Mariaval, amint a Lukacs evangéliu-
maban olvashatjuk. Harom betlehemi névér volt, kik Mathan pap ¢és felesége, Maria gyerekei,
Kleopatra és a perzsa Kosoparis uralkodasa alatt, Herodes Antipatros fia uralkodasa elott. Az
els6é neve Maria, a masodiké Soba, a harmadik Anna. Feleségiil vette az els6t, Mariat Beth-
lehemben ¢és sziiletett téle Salome babaasszony, feleségiil vette a masodikat, Sobat ugyancsak
Bethlehemben, akitdl sziiletett Erzsébet, feleségiil vette a harmadikat, Annat Galilea f6ldjén,
akitdl sziiletett Maria, Isten anyja, akitél sziiletett nekiink a Krisztus, maga az igazsag.”*1°

Ezek szerint, Mathannak harom felesége volt, akik koziil az utols6 Anna. Ekkor mar Mat-
han Galileaba koltozott, és nevet is valtoztatott, mivel Maria apjat Ioachimnak hivtak. Ugy tii-
nik, hogy a férfiak majdnem kétszer hosszabb ideig ¢ltek, mint a nok.

,Krisztus sziiletését6l Maria halalaig 44 év telt el. Egész ¢élete hossza 59 év volt.
Vagyis 15 éves kordban sziilt.

., Tehat amint N4zaretben Jozseffel lakott, Gabriel arkangyaltél 6romhirt kapott: Udvoz-
légy, az Ur van te veled. Es ezzel a szozattal egyiitt a valtozatlan 6rok és idék eltti Isten Igéje
leszallt és a mi természeti koriilményeinkben testet 51tott.”1112

Itt egy olyan esettel allunk szemben, ami zsidoknal nem volt szokasban, tudniillik n6k nem
szolgalhattak templomban, és egyediili eset, amikor Istennek felajanlott lednygyermek a temp-
lomban papok kozt nevelkedne. Ellenben szokasban volt ez romaiaknal és gorogoknél, ezért
gyanitani lehet, hogy innet vették a torténethez az otletet. A sok ellentmondast elkeriilendd, ezt
a torténetet teljesen mell6zték a Bibliabol.

Ezt a torténetet olyan, erkdlcsében megromlott papsag szerkeszthette, akiket a hatalom tel-
jesen elvakitott. Azt tudjuk, hogy VI. Sdndor papa idejében normalisnak szamitott, hogy egy
pap kénye-kedve szerint elcsabithatta barkinek a jegyesét vagy feleségét. Sandor papanak ilyen
kapcsolatbdl sziiletett Lukrécia nevii lanya a Vatikanban élt. A rossz nyelvek azt meséltek, hogy
a Borgiak olyan hevesvériiek voltak, hogy nem tudtak kielégiilni rendesen csak egymas kozt.
Igy amikor a Vatikdnban megjelent egy (jsziilott, akit Narcisznak kereszteltek, mindenki azt
gyanitotta, hogy ez Sandor és Lukrécia, vagy Cezare és Lukrécia kozos gyereke.!!!3

A torténet sok szempontbdl is szembemegy az erkodlccsel, habar a hatalom annyira korrum-
palta a mai ember erkdlcsi magatartasat, hogy a legtobb embernek fel sem tiinik, hogy itt nincs
minden rendben. A Biblidban és a megfilmesitett valtozatokban Jozsef egyaltalan nem az az
impotens aggastyan, aki onként elvallalja a magasztos feladatot. S6t, annyira féltékeny, hogy

51111

1110 Joseph faber ex uxore sua Salome (que quidem filia fuit Aggaei ,fratris Zachariae prophetae, eiusdemque
lohanis baptistae patris: Zacharias vero et Aggaeus filij erant Barachiae sacerdotis) quatuor susceptis filios,
lacobum, Simeonem, ludam, et losen: et item filias duas Esther et Thamar. Ita ut Salome ipsa et loannes baptista
duorum fratrum liberi fuerint. Etenim Zacharia filius quidem est Barachiae patrus autem iohannis. Similiter et
Aggaei frater quidem Zachariae patrus autem Salome, losephi coniugis. Salomen porro dico, non illam in Bethleem
obstetricem (illa enim Bethleemitica, consobrina Elisabethae erat et item sanctae virginis Mariae ut hoc sacrum
Lucae Evangelium indicat). Siquidem tres fuere sorores Bethleemiticae, filiae Matthan sacerdotis, et Mariae
coniugis eius, sub Cleopatrae et Cosoparis Persae regno, ante Herodis Antipatri filij regnum. Primae Mariae,
secundae Sobae, tertiae Annae nomen erat. Nupsit prima in Bethleem Maria, et peperit Salomem obstetricem.
Nupsit quoque secunda itidem in Bethleem Sobae, et genuit Elisabetham. Nupsit postremo et tertia Anna in terra
Gallilea, et protulit Mariam Dei genetricem ex qua nobis exortus est CHRISTUS ipsa veritas.” (Uo. 95.)

111 Ceterum tempus omne 4 nativitate CHRISTI usque ad Dei genitricis migrationem, annos fuisse dicit
quadraginta quator. Totius autem vite eius annos quinquagintanovem.” (Uo. 94.)

1112 taque in Nazareth cum losepho domicilium illa habens, ab archangelo Gabriele laetum accipit nuncium: Ave,
dicente, gratia plena, Dominus tecum. Et simul cum ea ipsa voce intransibiliter eternum et anteseculare VERBUM
DEI descendit, et conditionem naturamque nostram, (inenarrabili naturamque superante modo subit, supra mentis
intelligentieque nostrae captum, massae et fermento humano miytum atque temperatum).” (Uo. 55.)

1113 Klaubund, 1932. 87.
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mar el akarja bocsatani a menyasszonyat, amit csak Gabriel arkangyal kozbelépése tud meg-
akadalyozni. Amilyen Osszefércelt a story, épp olyan feliiletes az égiek hozzaallasa. Egy ilyen
vilagméretli esemény kivitelezését, ha a mindenhaté mindentudoé égiek iranyitanak, akkor zok-
kendmentesen és botranykeltés nélkiil kellett volna végbemenjen. Ez a torténet ugy tlnik, hogy
inkabb az akkori papok erkolcsi magatartasat hivatott igazolni, amikor barkinek a jegyesét biin-
tetlentil birtokba vehették.

Ha valédi torténelmi személy lett volna, akinek az életatja az égiek figyelemkdzpontjaban
volt, akkor nem lenne akkora homaly a sziiletése €s a fellépése kozotti idoszakban. A kozel 30
¢év alatt egyetlen momentumot kozdlnek, amikor a sziilei a templomban talaljak meg papok
tarsasagaban. Ezt nem lehet a csalad szerény helyzetének tulajdonitani, mivel amint a fenti sz6-
vegekbdl kideriil, a rokonsagban papok, sot egy proféta is szerepel. Egyetlen magyarazat a 30
¢v eseményeinek hidnyara az, hogy ezek nem is 1éteztek.

A Nagyboldogasszonytol Mariaig és az Egy érdekes iidvtorténet cimii fejezetben bemuta-
tott kéziratos képsorozat, valojaban a kereszténység torténetét mutatja be képi formaban, ami-
kor a legtobb ember eldtt ismeretlen volt az irds.!*4 Itt a torténet a Nagy boldog asszonnyal
kezd6édik. A jézusi torténetet latin miiveltségli papok talaltak ki. Latinul a mare nagyot jelent,
tehat a Maria nevet is a Nagy(asszonyrol) kredltak. Ahogy a fenti idézetekben a Mathan esete
is mutatja, a tehetdsebb férfiaknak tobb feleségiik volt, akik koziil az elsdt Nagyasszonynak
hivtak. Ezért volt a Mathan elso feleségének a neve Maria. A régi idokben a neveknek mindig
jelentése volt.

Tavol all télem hogy még nagyobb megosztast provokaljak a keresztények kozott, de amig
nem talaljuk meg a kereszténység igazi szilard és kikezdhetetlen alapjait, addig az iszlam tér-
hoditasat nem lehet megallitani. Egyediil a krisztusi tan hirdeti a szabadsagot és az egyenldséget
nemzetek és nemek kozott. Az dtestamentumi és az iszlam altal elképzelt Isten egy rabszolga-
tarsadalmat hivatott tovabb éltetni.

Mani legendaja

A régi korokban, amikor az irds még draga cikknek szamitott, ennek legfébb funkcigja a
hatalom 4altal kiadott torvények megorokitése volt. Ezért az irds nagyon sok ideig szentnek,
vagyis megkérddjelezhetetlennek szdmitott. Az iras ezen kivaltsagos szerepe megmaradt akkor
is, amikor az infrastruktara fejlédése lehetdvé tette ennek az ipari méretekben vald eldallitasat,
ami miatt sok hamis allitds Ggy vallasi, mint torténelmi téren, igaznak lett elfogadva. Az irads
elterjedése eldtt a torténelmi és vallasi emlékek inkabb képek és szobrok formajaban lettek
megorokitve. A monoteisztikus vallasok megjelenése egybeesik a nagy birodalmak megjelené-
sével. Minden nagy birodalom Ura agy képzelte magarol, hogy ha még egyelére nem, is de
nemsokara az egész vilag Ura leend. A f6ldi birodalom egyetlen Urdnak mintéjara, elképzeltek

114 Acta ss. pictis imaginibus adornata.
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egy €gi, minden istenség felett uralkodé Istent. Ahogy nétt a birodalom, a birodalom Ura a
hatalmanak ndévekedésével parhuzamosan mindinkabb eltdvolodott az alattval6itol, eladdig,
hogy mér f6ldi istennek képzelte magat. Ugyanigy vallas terén, amig az emberek csak kis ko-
zosségekben ¢éltek, az Isten vagy Istenek emberkozeliek voltak, mint Krisztus, Mani, Zaraosz-
ter, Buddha stb. A birodalmi torekvések idejében a vallasi elképzelésekben megjelentek az em-
bertdl teljesen tavolalld és rivalist nem tiird Istenek, mint Jehova vagy Allah. A monoteista €s
nem emberkdzeli vallasok terjedését nagyban elsegitette az iras terjedése. A mesterien meg-
fogalmazott hamis torténetek olyan eleven képeket tudtak ébreszteni az emberben, amelyeket
ha megspékeltek egy kis érzelmi rahatassal, mar megkérddjelezhetetlen tényeknek szamitottak.

Gyanus parhuzamokat fedezhetiink fel Krisztus, Mani és Mohamed t6rténetében, ami arra
a kovetkeztetésre ad okot, hogy ezek a torténetek egy idében lettek kitalalva. Ugy Krisztusnak,
mint Maninak, tizenkét apostola és utana hetvenkét hitmagyarazoja (interpret) volt. Ugy Manit,
mint Mohamedet gyerekkoraban maga mellé veszi olyan 6zvegy, akinek a tulajdonaban bizo-
nyos vallasi iratok vannak, amibél ezek az ihletet meritik. A katolikus vallas szerint, igy Mani,
mint Mohamed, eretnek tanokat hirdet. Az eretnekek ellen vivott haboruk pedig a 13-14. sza-
zadban zajlottak. Ebben az idében jelentek meg a Jezsuitak és az Obszervansok. A Jezsuitak a
neviikbdl is kovetkeztetve, a Jézus nevét terjesztették a koztudatban. Ennek egyik kezdeménye-
z6je B. Bernardino minorita szerzetes volt a 15. szazadban. A régi, még hamisitatlan gorog
iratokban ugyanis csak a Krisztus név szerepel, legtobbszor roviditett formaban, mint Xpm.
Ennek ellensalyozasara Bernardino megszerkesztette Jézus nevének roviditett formajat JHS,
ezzel kapcsolatot probalva teremteni a Jézus és a Jahve nevek kozt. O ugyanis obszervans volt,
amely iranyzat az Otestamentum elfogadasat célozta meg.

Az tigynevezett eretnek irdnyzatok (de amelyek kozt ott voltak az eredeti keresztény tanok
is) megsemmisitésére harom modszert alkalmaztak: 1. Az egyik a nyilt er6szak (inkvizicio,
iratok megsemmisitése, maglyahalal). 2. Egy masik jol bevalt modszer, akarcsak a mai politi-
kaban, a lejaratas, befeketités. 3. A harmadik pedig az id6-hamisitas, bizonyos események és
személyek mas idosikokra valo athelyezése.

1. Egész konyvet lehetne arrdl irni, hogy hany személy esett aldozatul az inkvizicionak,
vagy hany irast semmisitettek meg. A keresztes hadjaratoknak, amelyek a koztudatban a Szent-
fold felszabaditasat céloztak, valdjaban az elsddleges célja az ugynevezett eretnek iranyzatok
felszamolasa volt.

2. Az alabbi irasbol kideriil, hogy szinte minden eretnek iranyzat Afrikabol ered, és a kép-
visel6ik szaracénok. A szaracén magyarul szerecsen, tudnivald, hogy afrikai feketét jelent. Ab-
ban az id6ben, amikor ezek az irasok megjelentek, a szaracén pejorativ megnevezés volt. Koz-
tudott, hogy az angyalabrazolasok fehérek és szépek voltak, az 6rdogok meg csunyak és feke-
ték. A Manicheus tanok egyik legfobb hirdetdje, Fausztusz is afrikai szaracén (legalabbis a
propaganda szerint). De jol ismert a német teriileteken elterjesztett Fauszt legendaja, aki vérrel
irt szerzodést kotott az 6rdoggel, ami utdn szornyli halalt halt. Ez az elrettentd torténet is az
eretnek tanok lejaratasat szolgalta.

3. Folottébb gyants az a tény, hogy mindazon vallasképviselé személyek nevei, akik a 3—
4. szazadban szerepelnek, ujra megjelennek a 13-14. szazadban, ugyancsak, mint egyhazi sze-
mélyek. De szamos mas jel is igazolja, hogy bizonyos eseményeket, melyek a 13—14. szazadban
zajlottak, ezer évvel visszatoltak a torténelmi skalan, igy minimalizalva ezek jelentdségét.

Az alabbi konyvbdl kiirtam egypar érdekesebb mondatot, amibdl az olvaso sajat beallitott-
saga szerinti kovetkeztetéseket vonhat le. Kevés iras talalhato az ugynevezett eretnek tanokrol,
de ami fennmaradt, abbdl az tiinik ki, hogy ezek is keresztények voltak, csak nem akartak elfo-
gadni a,, Torvényt” (a mozesi térvényt). Nem célom sem 1j vallast 1étrehozni, sem a keresztény
hitet gyengiteni. Mivel azonban a keresztény vallas is megfeneklett valahol a kozépkorban,
ezért tanulva a régi irdsokbol is, inkdbb a keresztény vallas megujitasara €és megszilarditasara

513



buzditanam az embereket, amig még nem késd. Egy épiiletet is csak ugy érdemes megujitani,
ha a rohadt elemeket kicseréljiik ujakra és erésebbekre.

Az idézett iras keletkezése: ,,Archelaus mezopotamiai plispok Manicheum ellen irt dispu-
taciojat szir nyelven irta, ami goérogre forditasa utan széles korben terjedt. A piispok Probus
idejében élt. Nagyon sokan megkérddjelezik az iras hitelességét. Az én véleményem is az, hogy
a manicheista doktrinardl itt felsorakoztatott allitasokat egy az egyben a kataroktol vették at,
akik ellen a katolikus egyhaz a 13—14. szdzadban keresztes hadjratot viselt.”11°

A szerz6 (Archelaus) inkabb gy beszél, mint unitarius, nem pedig mint katolikus.

,,O (Mani) nyiltan hirdeti a reinkarnaciot, kovetve Empedoklész és Pithagorasz tanitasait. ..
Bosobre szerint egy név sem hajaz keleti nevekre. (Amibdl az kovetkezik, hogy a Manicheista
iranyzat is europai. Egyébként nincs semmi kiilonbség a katarok 4ltal hirdetett tanok és a ma-
nicheista tanok kozt.) Es 6 ugy gondolja, hogy az igazi neve Carcubius.”*'*’ (Ez a Carcubius,
de mas helyt Corbicius, Mani eredeti neve.)

,,Valoban minden helyen a manicheusok ellen besz¢él, ahol azt mondja, hogy az evangélium
eleve meg lett igérve, és hogy Krisztus his szerint David leszarmazottja.” 1118

,LAugusztinusz, akinek nem volt alkalma nagyon sok id6t veliik tolteni, azt mondja roluk:
Ti nagyon kevesen vagytok, majdhogynem nem is léteztek. 19

,, Azt mondjak, hogy Adimantiusz, aki Mani egyik tanitvanya volt, irt egy konyvet a Tor-
vény és a profétak ellen, azt igyekezve bizonyitani, hogy az Evangélium és a Levelek elleniik
szolnak, vagy mas szavakkal: az ellentétet az O és Uj szovetség kozott. Es kovetkezésképpen
az eldbbi nem szarmazhat Istent6].”11%°

Origenészt Adamantiusznak is nevezték: Vagyis Addas, Adimantius, Origenész ugyanaz a
személy. 11?1

Maninak harom tanitvanya: Thomas, Addas (Adimant) és Hermas.!?2

,Megallapitott dolog, hogy a Manicheus doktrina, ami a szentharomsagot érinti, kiilonbo-
zik az Arianus doktrinatol.”1%3

,,EQy bizonyos Fausztusz afrikai nemzetbdl vald, Milet varosabol, nyajas beszédi, nagyon
okos, a Manicheus szekta tagja, megatalkodott ebben a rémes téves hitben. Ez a mileti Fausz-
tusz Afrikaban egy konyvet irt a manicheizmust védelmezendd, amire Augustinus egy nagy
miiben, harmincharom konyvben vélaszolt.”!'?* (Megjegyzendd, hogy az Afer az Afrikai pejo-
rativ formaja.)

591116

115 | Archelaus episcopus Mesopotamiae librum disputationis suae, quam habuit adversum Manicheum, exeuntem
ex Perside, Siro sermone composuit, qui translatus in Graecum habetur a multis. Claruit sub Imperatore Probo qui
Aureliano et Tacito successerat.” (Lardner, 1758. 2.)

1118 The author speaks more like an Unitarian, than a Catholic. (Uo. 12.)

1117 Hi openly teaches transmigration, following herein the sentiment of Empedocles, Pythagoras... Beausobre
seys none of these name have an Oriental air. And hi suspects that the right name is Carcubius.” (Uo. 24.)

118 \erum totus hic locus contra Manicheos facit, ubi dicit, quod evangelium ante sit promissum et quod Christus
secundum carnem ex David stirpe.” (Uo. 56.)

1119 Q. Augustin who had no ocasion to bi well acquainted with them, he says to them: You are a very few and
almost none at all.” (Uo. 57.)

1120 Adimantus said to have been a disciple of Mani, wrote a book against the Law and the Prophets ,endeavoring
to show, that the Gospels and Epistels were contrarie to them: or in other words ,the disagreement between the Old
and New Testament. And that consequently the former could not be of God.” (Uo. 62.)

1121 1 asd Origenész, 1620., méar a cimében: Origenis Adamantii...

1122 |_ardner, 1758. 64.

1123 | Is allowed that the Manichean doctrine concerning the Trinity was different from that of the Arians.” (Uo.
68.)

1124 | Faustus quidam fuit gente Afer civitate Milevitanus, eloquio suavis, ingenio callidus, secta Manicheus, ac per
hoc nefando errore perversus. Faustus of Milevi in Africa, published a volume in defende of Manicheism, which
St. Augustin answerd in a large Work of thtree and thirty books.” Uo. 71.)
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,Amellett, hogy az afrikai szekta volt a legabszurdabb az eretnek szektak kozott, Fausztusz
csak néhany kérdést targyalt.”''? (Ez is azt bizonyitja, hogy Fausztuszt csak papiron tették at
Afrikéba, és valdjaban 0 is eurdpai volt.)

,,Amidén huszonkilenc éves koraban Fausztusszal Karthagoba megy, errél igy ir a Vallo-
masok c. kényvében, Lib. 6. cap. XI.: Es ime, a harmincas éveimben jartam. Ekkor Krisztus
sziiletése szerint haromszaznyolcvanharmadik évet irtak. Az a bizonyos Fausztusz afrikai szar-
mazas volt. Ismertem ezt az embert, ahogy a Vallomésok cimii irassomban megemlitettem, 1126
(Az abszurd az, hogy 383-ban még nem vezették be a Krisztus szerinti id6szamitast. De az
egész vallomésnak olyan ize van, mintha mas adta volna a szdjaba.)

,, Tolliusnak van egy konyve azzal a cimmel, hogy A Manicheus és a Paulianus szektakbol
visszatéritetteket milyen formaban lehet visszafogadni.”*'?’

A Paulicians Pal kovetdit jelenti. De vajon melyik Palét, ha eretnek szektanak szamit. Va-
16szinti, hogy a Palosokét, akik szerintem Remete Szent Pal kovet6i. De akkor gyanithato, hogy
a Pal apostol levelei is 0ssze lettek keverve a két Pal irasaival.

A palosokrol: Itt egy drményorszagi Palrol van szo, aki maga is Manicheus volt. Egyes
szerzOk azért alahuzzak, hogy a palosok nem mindenben értettek egyet a manicheusokkal. Nem
fogadjak el Pétert, mint az apostolok vezetdjét, sem a leveleit, mivel igymond megtagadta és
elarulta a mesterét. Err6l manapsag nemigen hallani, de Matyas kiraly idejében ez szdbeszéd
targya volt.1128

Photius: ,,Nem fogadjak el az 6testamentumi irasokat, a profétakat sarlatanoknak és rab-
16knak nevezik, csak a négy Evangéliumot fogadjak el a Pal tizennégy levelével, a katolikus
Jakobot, a Janos harom levelét, a katolikus Judast, az Apostolok cselekedeteivel. Ugyancsak
elfogadjak a katolikus Egyhaz két nagy rendithetetlen alapjat. Az apostolok vezet6jét és irasat
nem fogadjak el.”*1?°

,Elfogadjak a négy Evangéliumot és Pal apostol 14 levelét és Jakab (James) katolikus le-
velét, Janos harom levelét, Judanak a katolikus levelét és az apostolok cselekedetét, semmi
rontast nem téve benniik. De nem fogadjak el az apostolok vezérének leveleit.””*1%

,ZAmellett, hogy Maninak maganak tizenkét tanitvanya és szamtalan apostola volt, ezt az
allitast a manicheusok ma is 6rzik. Mert a tizenkét valasztottjan kiviil, akiket magisztereknek
hivtak, a tizenharmadik a vezetdjiik volt. Hetvenkét piispokiik volt, akik a magisztereknek vol-
tak alarendelve, €s presbiterek, akik a piispokoknek voltak alarendelve. A piispokoknek diakod-
nusaik voltak, akiket ugyaniugy Valasztottaknak (Electis) neveztek.1!3!

1125 Beside that the African sect was one of the most absurd and heretical among them Faustus treats but a small
number of questions.” (Uo. 73.)

1126 Nam annum aetatis vicesimum nonum egit Cartagine cum Fausto. Libro enim 6. Confessionum cap. XI.
scribit: Et ecce jam tricenariam aetatem gerebam. Erat tunc annus Christi trecentesimum octogesimum tertius.
Faustus quidem fuit gente Afer. Noveram ipse hominem, quemadmodum eum commemoravi in libris
Confessionum mearum.” (Uo. 76.)

127 In Tollius it is entitled A Form of reseiving those who are converted from the heresie of the Manicheans and
Paulicians to the true faith.” (Uo. 77.)

1128 Uo. 426. Lasd a ,,Matyas kiraly vitaja Gatti piispokkel” cimii alfejezetet A Hunyadiakrél c. fejezetben.

1129 Quod veteris instrumenti tabulas non admittant ,prophetasque planos et latrones appellent, aut sola duntaxat
sacra quator evangelia et S. Pauli Apostoli denas quaternas epistolas recipiant, Jacobi item Catholicam ,ternas
Joannis, Catholicam Judae, cum Actis Apostolorum, iisdem quibus apud nos sunt verbis. Binas Catholicas magni
et immobilis ecclesiae fundamenti. Principis apostolorum, non admittunt.” (Uo. 432.)

1130 Uo.

1131 Propter quod etiam ipse Manicheus duodecim discipulos habuit, ad instar apostolici numeri quem Manichaei
etiam hodie custodiunt. Nam ex Electis suis habent duodecim, quos appellant magistros, et tertium-decimum
principem eorum. Episcopos autem septuaginta duos, qui ordinantur a magistros, et presbiteros qui ordinantur ab
episcopis. Habent etiam episcopi diaconos, jam ceteri tantum modo Electi vocantur.” (Acta ss pictis imaginibus
adornata. 87.)
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,»Faustus ugy fejezte ki magat, minthogy a Valasztottak alatt egyhazi embereket értett, az
Auditorok alatt pedig vilagi embereket. A manicheusoknal a Valasztottaknak és az Auditorok-
nak egészen mas életvitel volt elgirva.”1132

,,Faustus maga mondja, hogy véleménye szerint minden hus tisztatalan.

,Photius az elsé konyvében, amit a Palosok ellen irt, amely szekta szerinte a manicheusok
egyik aga, ezek kiilonleges aspektusarol szamol be. Az Osszes szektaik, professzoraik és veze-
t6ik hat Egyhazban tomoriiltek. Az els6 Macedoniai, a masodik Achéjai, a harmadik a Filippi
Egyhaz, a negyedik a Laodiceai, az 6todik az Efézusi, a hatodik a Kolossi. Ok magukat keresz-
tényeknek hivtak. A katolikusokat 0k rémaiaknak nevezték, mintha ezek poganyabbak lettek
volna,»1134

Egy vita alkalmaval Fortunatus (manicheus) megkérdezte Szent Augustint, hogy soroljon
fel egypar elitélendé dolgot a manicheusok részér6l. Augustin azt valaszolta, hogy amikor koz-
tiik volt, 6 csak auditor minéségben volt, ezért nem ismerheti mélyebben a vallast.**% (Erdekes,
hogy mindamellett, hogy nem ismeri, de itélkezik folotte.)

,, Az antik szerzok hallgatasa egy masik érv ezen torténetek hamis volta mellett. Jeruzsalemi
Cyril a katechetikai diszkurzusat 347 kortl irta, hét évvel Mani feltételezett halala utan, de
ahogy Bosobre mondja, 6 az els6, aki ezekrdl beszél. Es Cyrilté] Augusztinig nincs egy szerzé
se, keresztény vagy pogany, aki a manicheusok obszcén szertartasairél emlitést tenne.”113®

Tillemont: ,,A manicheusokat ritkan védték a romai torvények... Faustus dicsekszik a ma-
nicheusok altal elszenvedett ildoztetésekkel, melyben bizonyitékat latja annak, hogy jo keresz-
tények. Es ugy érvelnek, hogy 6k nem ebbdl a vilagbol valok, és Gszintén kell szeressék az
igazsagot, mivel a vilag gyiiloli 6ket és allandéan iildozve vannak.”t3’

»Augustinus két konyvet irt, egyik A Katolikus Egyhazi szokasok, a méasik A Manicheusok
szokasai.”13®

,Felix (manicheus) és Augustin disputacioja: Felix: Alazattal kérem a kodexet nekem visz-
szaadni. Augustin: De hogy kérheted a kodex visszaadasat, amikor azt nyilvanos pecsét alatt
orzik. Felejtsd el a kodexedet, de mit akarsz abbdl kihozni? Felix: Minden irast, ami télem el
lett lopva, mivel ezek a levelek lényegét tartalmazzak.”1%

51133

1132 Faustus expresset himself as if by Elect were meant clergi, and by Auditors seculars or the laity. By the Man-
ichean rule a very diffrent course of life was prescribed to the Elect from that of the Auditors.” (Uo.)

1133 | Faustus himself says that in his opinion all flash is impure.” (Uo. 91.)

1134 Photius in his first book against the Paulicians, usually reckoned a branch of Manicheans, relates a singularity
of theirs. They reduced all their sect or the proffessors of their principles to six churches. The first was called
Macedonia, the second Achaia, the third was calld the church of the Philippians, the fourth that of the Laodiceans,
the fifth that of the Ephesians, the sixth that of the Colossians. Themselves they called Christians. The Catholics
they named Romans, as if they had been mere Heathens.” (Uo. 96.)

1135 Jo. 99.

1136 The general silence of ancient authors is another argument of the falshood of this storie. Cyril of Jerusalem
published his Cathechetical discourses about the year 347. seventhy years as is supposed after the death of Mani.
But as Beausobre says, he is the first who has spoken of this matter. And from Cyril to Augustin he does not find
any author, Christian or Heathen, who has reproached the Manicheans with these obscene mysteris.” (Uo. 100.)
1137 The Manicheans seldom had the protection of the Roman laws... Faustus gloryes in the persecutions they
endured, as a proof of their being good Christians. And they argued that they were not of the world, and must
needs be sincere lovers of truth, because the world hated them, and they were always under persecutio.” (Uo. 107.)
1138 Augustinus: scripsi duos libros, unum de Moribus Ecclesiae Catholicae, alterum de Moribus Manichaeorum.”
(Uo. 102.)

1139 Felix—Augustin disputatio: Felix: Modo peto codices reddantur mihi. Augustin dixit: Sed quia codices tuos
repetis, qui sub sigillo publico custodiuntur. Tolle autem codices tuos et dic quid inde velis proferri. Felix dixit:
Omnes scripturas quae mihi sublatae sunt. Ista enim Epistola Fundamenti est.” (Uo. 108.)
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,,Nem sokkal a 440-es évek utan, Leo papa kemény kihallgatasoknak vetette ala a manic-
heusokat Romaban és mas helyeken, és sok konyviiket megsemmisitette”14? (Ez lehetett X.
Leo is, az évszamnak nincs nagy jelent6sége.)

A perzsa Mani, a konyveikben képfesté Mani, mivel ez volt a szakmaja.”***! (Ez a Piktor
Mani név inkabb abbol ered, hogy ¢ azt a vallasi iranyzatot képviselte, amelyik az egyhazi
képekre tamaszkodott, amit még nem tudtak meghamisitani. Ez az iranyzat megvolt a torténe-
lemirasban is, ahol megjelenik egy Fabius piktor torténész.)

,,Ekkor tehat Korbikus, eltemetve Grndjét, hasznalni kezdte a ramaradt javakat, és elment
a varosba, ahol megallapodott (és Perzsia kiralya lett), és megvaltoztatta a nevét Manira, de
magat Korbiciusnak nevezte.”***? (Ez a Korbikus név ugyanaz, mint a Korvin. Es ha a magya-
rokat néha partusoknak — perzsaknak — hivtak, akkor rajoviink, hogy mit is takar ez a mese.
Matyas kiralyt Korvinusnak hivtak, és tudnivalo, hogy sokat vitatkozott a katolikus papokkal,
¢s azt is tudjuk, hogy ekkor mar nagyban terjedt az Obszervancia iranyzat a katolikus vallasban.
A legendak ugy alakulnak, hogy bizonyos torténeteket szajrol-szajra tovabbadnak, mindig egy
kicsit modositva és 0sszemosva mas torténetekkel.)

,,Hyde és Herbelot szerint Maninak olyan tigyes keze volt, hogy korz6 nélkiil rajzolt koro-
ket, és egy Foldgombot készitett minden koreivel és beosztasaival.”'*® (Hat, kotve hiszem,
hogy ezt valaki a 3. szazadban csinalta volna.)

,.Schythianusz tanitvanya, Terebintum, ki magat Buddhénak nevezte, négy konyvet irt. Al-
litolag ezen konyveket eltulajdonitotta Mani, és ugy hirdette, mint a sajat irasat.”*** (Tudni-
valo, hogy Dionisius Exiguus szkita volt, és oriasi szerepe volt a keresztény doktrina kidolgo-
zéasaban.)

,»A Rejtelmek (egy manicheista konyv) ezen szavakkal kezdddik: Létezett Isten és Anyag,
fény és sotétség, jo és rossz. Ezek egymastol teljesen elkiiloniilve 1éteztek, és egymassal ellen-
tétben. Photiusz azt mondja, hogy ezzel a szerz6 karomolja a Torvényt és a Profétakat. De nem
ez volt a legfobb rajzolata ennek az artalmas alkotasnak.”14°

,»A harmadik konyv, melynek a cime az Evangélium, de amint Cyril mondja, ez nem tar-
talmazza Krisztus életét, és csak névileg Evangélium.”*'*® (De vajon mitél Evangélium az
Evangélium? Attol, hogy bemutatja Jézus életét, akirdl egész a 14. szazadig nem tud senki, mert
B. Bernardino épp a Jézus nevének ismertetését tiizte ki élete céljaul, vagy attol, hogy utmuta-
tast ad az tidvoziiléshez?)

,,A manicheusok a kettds elv doktrinajukat igyekeztek az Ujtestamentumbeli irdsokkal ala-
tamasztani. Maté VII. 18.: Egy jo fa nem teremhet rossz gylimdlcsot, sem egy romlott fa nem
teremhet jo gyiimélcs6t. A Romaiakhoz irt levelek VII. fejezetében, ahol az apostol két tor-
vényrdl, vagy két hatalomrol beszEl: az egyik a megértés, vagyis az értelem, a masik a hus,
vagyis a husbéli test tagjainak térvénye, amelyek allando ellentétben vannak. Janos V. 19.: Az
egész vilag a gonoszsagban vesztegel. Efézusiakhoz irt levél VI. 12.: Mert nem vér és test ellen

1140 Not long after the year 440. Pope Leo made strict enquirie after the Manicheans at Rome and in other places
and destroyed great numbers of their books.” (Uo. 110.)

1141 Manes Persa, in eorum libris dictus Mani pictor, nam talis fuit professione sua.” (Uo. 116.)

1142 Tunc ergo Corbicus sepulta domina, bonis sibi derelictis omnibus uti coepit, et migravit ad medium civitatis
locum in quo manebat Rex persarum, et commutato sibi nomine Manem semetipsum pro Corbicio appellavit”.
(Uo. 122))

1143 Hyde and Herbelot: he (Mani) had so fine a hand as to Draw lines and make circles without rule or compasse.
And he made a terrestrial globe with all it, scircles and divisions.” (Uo. 127.)

1144 Scythian, Terebint (Buda). Scythianus discipulum habuit Terebinthum qui alio nomine Buddam se vocavit,
scripsitque quator libros.” (Uo. 147.) 155.0ld:

1145 Mysteris: began with these words: God and Matter existed, light and darknesse, good and evil. They were
entirely separate, and contrarie to each other. Photius says the author there blasphemed the Law and the Prophets.
But that was not the principal design of this pernicious work.” (Uo. 155.)

1146 The third book entiteld the Gospel wich as Cyril says did not contain the historie of the life of Christ, but
resembled the Gospel in name onlly.” (Uo. 157.)
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van nekiink tusakodasunk, hanem a fejedelemségek ellen, a hatalmassagok ellen, ez élet sotét-
ségének vilagbiroi ellen, a gonoszsag lelkei ellen, melyek a magassagban vannak.”'!4’

,»Szokratesz arrol tudosit, hogy a manicheusok hittek a 1élekvandorlasban. Errdl szamolnak
be Archelaus, Theodoret és mas szerzok. Agapius szerint azon lelkek, melyek elérték a tokéle-
tességet, visszatérnek Istenhez. A nagyon romlott lelkek pedig a tlizre és a sotétségre lesznek
karhoztatva. De azok, akik kozépszertien viselkedtek, tehat sem tal rosszak, sem tal jok nem
voltak, atkeriilnek egy masik testbe. Ez persze csak egy rdvid ismertetése a dolgoknak.”1148

,,Amint Theodoret mondja, 6k kikacagtak a test feltamadasat. Szerintiik semmi anyagi do-
log nem érdemes a megmentésre. Szerintiik Krisztus azért jott, hogy a lelkeket megmentse.
Tobb szoveggel is érvelnek a Szentirasbol: Kor. XV. 50.: A hus és a vér nem 6rokolheti Isten
orszagat.”1149 (| Azt pedig allitom atyamfiai, hogy test és vér nem 6rokolheti Isten orszagat, sem
a romlanddsag nem 6rokli a romolhatatlansagot.”)

,»A lelkek miutan itt a foldon megtisztultak, visszatérnek a fény birodalmaba, ahonnan jo6t-
tek. Ami viszont érdekes, a Holdon és a Napon keresztiil térnek vissza, melyeket amolyan ha-
joknak képzelnek, melyek a lelkeket az égbe szallitjak.”**>

A mai megfigyelések szerint a halalkozeli élményekrdl szol6 beszamolokban mindig meg-
jelenik egy Naphoz, vagy Holdhoz hasonld fényes entitas. Biztos, hogy ezt mar a régebbi idok-
ben is megfigyelték. Az Upanisadokban, melyeket allitolag idészamitasunk eldtt irtak, ugyanez
a jelenség van nagyon béven ecsetelve. Nem hiszem, hogy az Upanisadok az ezredfordulé elétt
eljuthattak a katarokhoz, de az is lehet, hogy 6k maguk tanulmanyoztak ezt a jelenséget.

-Egyesek ugy gondoljak, hogy az skeresztények nem voltak képesek megvédeni az Otes-
tamentumot.” 1!

De vajon a mostaniak képesek erre?

,,Ok (a manicheusok) azt allitjak, hogy sérté az Otestamentumban dbrazolt emberi szenve-
délyektdl atitatott istenkép... néha nem képes eldrelatni a jovot, néha irigy és hatalom-félté-
keny, nem engedi meg az embernek, hogy az életfajardl gyiimdlesot egyen, maskor étvagya van
a vérre és a kovérségekre az aldozati allatokbdl. Néha haragos az idegenekre, maskor a sajat
népére, maskor ezreket elveszejt enyhe vagy el nem kovetett biinokért.”1%?

1147 Their doctrine of two principles the Manicheans endeavored to support by text of the New testament. Matt.
VII1. 18: A good tree cannot bring forth evil fruit. Neither can a corrupt tree bring forth good fruit. The VII. cap. of
the Epistle to the Romans, where the Apostel speaks of two laws, or two powers: one the understanding or reason,
the other the flesh or the members of the fleshly body, which are in perpetual opposition. John V. 19.: The whole
world lyes in wickednesse. Eph. V1. 12.: We wrestle not only against flesh and bloud, but also against principalitis
and powers, against spiritual wickednesses, and the rulers of darknesse.” (Uo. 235.)

1148 | Socrates informed us, that the Manicheans held the transmigration of souls, which is vry true. It is taken notice
of it in the Acht of Archelaus in Epiphanius, Theodoret, and other authors. Agapius, as abridged by Photius says
that souls which have arrived at the perfection of virtue, return to God: They that have been veri wickid, are
assigned to fire and darknesse: Bat others of a midle rank, which have behaved but indifferently, and are neider
very good, nor very bad, pass into other bodies. That is only a summarie account.” (Uo. 263.)

1149 As Theodoret says They derided the resurrection of bodies. No part of matter they sayd could be worthie of
salvation. According to them Christ came to save souls. They argued from several text of Scripture, Cor. XV. o0.:
Flesh and bloud cannot inherit the kingdom of God.” (Uo.)

1150 Souls when they have finished their purification here, return to the world of light whence they came. But
which is somewhat strange, they pass by the way of the moon, and the sun: wich by the Manicheans were consid-
ered as ships or vessels of passage by which souls return, and are conveyed to haeven.” (Uo. 266.)

1151 Tt is thought by some that the ancient Christians were not able to defend the Old Testament so wel as have
done in late times.” (Uo. 311.)

1152 They pretended to take offense at the representations given of God inthe Old Testament as if he had bodily
parts and human passions... nunc ignarum futuri,nunc ut improvidum, nunc ut invidum et timentem, ne si gustaret
homo suus de ligno vitae aeternum viveret,nunc alias et appetentem sanguinis atque adipis ex omni genere
sacrificiorum. Nunc irascentem in alienos, nunc in suos, nunc perimentem millia hominum ob levia quidem aut
nulla comissa... (Uo.)
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,Faustus azt allitja, hogy nem a zsidok, hanem a nemzetek kezdték egyenesen kovetni
Krisztust, nem pedig a zsido vallason keresztiil. Mert van egypar hiresség koztiik, akik megjo-
vendolték Krisztust, mint Sibilla, vagy Hermetis, akit Triszmegisztosznak is neveznek, vagy
Orfeusz ¢és mas nemzeti jovendolok, akik a hitet eldsegitették €s a nemzeteket keresztényekké
tették. 1193

,,Sogorndk sdégorokkal haltak, mint Judas, apa a lanyaival, mint Lot, profétak kurvakkal,
mint Osea, férjes asszonyt haszonért bérbe adtak, mint Abraham, két nétestvérrel hazassagban
éIni, mint Jakob, Szazaval és ezrével feleségeket s agyasokat tartva, mint David és Salamon.”**%*

,Jeromos tudésit minket az Ur altal mondott szavakra: Janos X. 8.: Mind, akik elsttem
jottek, tolvajok €s rablok voltak. Maté szerint pedig V. 17.: Nem azért jottem, hogy eltéréljem
a torvényt, hanem hogy beteljesitsem. [Ezt allitélag Jézus a hegyen mondta, négy tanitvany
jelenlétében: Péter, Andras, Jakob és Janos. Maté mondja, aki nem volt jelen, de Janos, aki jelen
volt, nem mondja.] Mani: llyent Krisztus sosem mondhatott, mert nem tartotta be a torvényt,
hanem eltorolte.”1%°

M¢ég egy hamis betoldas: Janos V. 46.: ,,Ha hinnétek Mozesnek, akkor hinnétek nekem,
mert & irt rolam.”**%6 (Atolvasva Mozes irasat, meggy6zédhetiink, hogy egyaltalan nem irt rola.)

,Es miért irja (Maté), hogy: meglétta az embert [Matét, az adoszedét], elhivta, és & kovette
6t, miért nem inkabb igy: Meglatott engem, elhivott, és én kdvettem 6t2”11°7

Egyesek szerint ezt szerénységbdl irta igy, pedig elsé személyben irva nagyobb lenne a
tanusagtétel ereje, ami az Evangélium céljaval is egybevag.

Simon magus és mas sosem létezett személyek

1158 Faustus argues that they were not Jews but Gentils: that they came directly to Christ and not by the way of
Judaism... Sane si sunt aliqua, ut fama est Sibyllae de Christo praesagia, aut Hermetis, quem dicunt Trismegistum,
aut Orphei, aliorumque in Gentilitate vatum, haec nos aliquanto ad fidem juvare potuerunt, qui ex Gentibus effici-
mur Christiani.” (Uo. 312.)

1154 Soceros dormire cum nuribus tamquem Judas, patres cum filiabus t. Loth, prophetas cum fornicatricibus t.
Osee, maritos uxorum suarum noctes amatoribus vendere t. Abraham, duabus germanis sororibus unum misceri
maritum t. Jacob, rectores populi et quos maxime entheos credas, millenis et centenis volutari cum scortis, t. David
et Salomon.” (Uo. 315.)

1155 Jerome informs us that they alleged those words of our Lord in John X. 8.: All that ever came before me are
thives and robbers. Omnes qui venerunt ante me fures fuerunt et latrones. Math V. 17.: | came not to destroy the
law, but to fulfill. Mani: Christ never spake those words, for it is not true that he fulfill the law, but that he destroyed
it.” (Uo. 316.)

11%6 Had ye believed Moses, ye would have believed me: for he wrote of me.” (Uo. 320.)

1157 Et quis ergo de se ipso scribens dicat: Vidit hominem et vocavit eum et secutus est eum: ac non potius dicat:
Vidit me et vocavit me et secutus eum, nisi quia constat haec Mathaeum non scripsisse sed alium nescio quem sub
ejus nomine?” (Uo. 326.)
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Nagyon jol miikddik a cenzura a Wikipédian is. Az alabbi szoveget mar kicenzuraztak, ugy
a magyar, mint az angol Wikipédiarol. Ugy latszik, hogy a romanok ott felejtették. Innet fordi-
tottam le a kovetkezd szoveget.

Testimonium Flavianum:

,»Az a feltevés, hogy losephus a legrégebbi nem keresztény torténész, aki emlitést tesz Jé-
zusrol, nagy vitat keltett a torténészek korében, mivel egyesek szerint ezt a részt késobb szurtak
be az eredeti gorog szovegek kozé. Shlomo Pines, a jeruzsalemi héber egyetem kutatoja szerint,
egy X. szazadi arab kodexben talalt tanuskodas stilusa hajaz a Iosephuséra. Louis H. Feldman
Osszeszamolt 87 — 1937 és 1980 kozott megjelent — cikket a szoveggel kapcsolatban, melyeknek
a talnyomo tobbsége teljesen, vagy részben tagadja a szoveg hitelességét.” 18

Nem kevés kozépkorban élt torténészt vagy vallasi személyt egyazon néven, vagy kissé
modositva visszadataltak az okorra. Ilyen példaul Jordanes, aki a kozépkorban tevékenykedett,
és Jornandes, aki a VI. szdzadban. Arulkodd azonban, hogy az irasokban a VI. szazadi néha
Jordanes, maskor meg Jornandes név alatt szerepel.

Az alabbi idézetek konyvét a 15. szdzad kozepe tdjan irtdk, és 1532-ben nyomtattak ki.
Ekkor még nem sikertilt teljesen kigyomlalni az arulkodé mondatokat. Ki lehet a ,,sokat emle-
getett” Jozefus (losephus sepedictus)?

,,Errdl szamol be nevezett losefus, amikor egy bizonyos piispokkel elindult Karanganora
varosabol, és hajoval Ormus szigetére mentek. Innen a Mediterran tengeren harom hoénapi uta-
z4s utdn az emlitett piispokkel Nagy Orményorszagba érkeztek, hogy taldlkozzanak a nagymél-
tosagu piispokkel, aki mindkettejiiket beavatta a szentségekbe, és papi rangra emelte Oket.
Ugyanigy tesznek mind a keresztények Indiaban és Kinaban is. A plispokiiket katolikusoknak
mondjak, kiknek a hajviseletiik kereszt formaji: amint mondottuk, kiilon patriarkajuk van In-
didban és Kindban: mas plispokoket mashova kiildtek, hogy azokban a provincidkban korma-
nyozzanak. A katolikussagukrol emlitést tesz Marcus Paulus (Marco Polo) az Orményorszagrol
sz0l6 irasaiban, ahol azt mondja, hogy itt kétféle kereszténység létezik, éspedig jakobita és
nesztorianus. A papajukat jakobitanak hivjak, aki katolikus, amir6l sz6 van, amir6l emlitést tesz
a sokszor emlegetett Jozefus is. Es ahogy a nevezett papa sok embert igy rangra emelt, sokféle
egyhazi tisztségekbe, senki sem kételkedhet abban, hogy honnan van hatalma felhatalmazast
adni a szent romai egyhdzi tisztségekre, mely Egyhdz egyediili, egyazon hittel, egyazon piis-
pokkel.

Ismert, hogy VI. Sandor papa idejében (1492-1493), aki akkor uralkodott, emlitett Jozefus
Romaba ment, kitél a papa tudni akarta, hogy Keleten a katolikussagnak van-e elsGbbsége.
Kinek Jozef ilyen szavakkal felelt: Egykor Szent Péter apostol Antidchia vezetdje volt: amikor
a Szent romai Egyhazat a szakadas veszélye fenyegette Simon Magus miatt, kinek a neve em-
Iékezetes maradt, Szent Pétert ROmaba hivtak, hogy itélje el Simon Magust, hogy a munkas
keresztények ne tavolodjanak el. Péter miel6tt elhagyta volna Antiochiat, hogy Rémaba men-
jen, helyettest hagyott Antiochiaban, aki a keleti térségben kormanyozzon, aki mint Péter he-
lyettese maga is katolikus. Az pedig, hogy Orményorszagban tizenkét biboros volt, kiknek fel-
hatalmazasuk lett volna romai piispokoket szentelni, hazugsag, ezt mindenki tudhatja, mert egy
a Krisztus menyasszonya, amely a romai egyhazat jelképezi, és amin kiviil nincs megvaltas:
amit ezen kiviil mondanak, csupa hitelt nem érdemlé szobeszéd. Ezeket azért mondtam, nehogy
valaki azt gondolja, hogy Krisztus kovének (Péter) szilardsagatol el kellene allni. Tehat egy az
Isten, egy a hit, egy a romai szent Egyhaz. 1%

1158 Vesd 6ssze Griill, 2020. dsszefoglald elemzésével.

1159 | Referebat propterea dictus loseph cum quodam episcopo soluisse ab urbe Carangora, et conscensis ratibus
ivisse ad insulam Ormum,quae a Carangora miliaribus fere mille et quingentis. Et inde petiit mediterranea itinere
trium mensium, una cum episcopo memorato, pervenit in Armeniam maiorem, ut consalutarent reverentissime
suum magnum pontificem, 4 quo episcopus dictus initiatus sacris, losephusque, memoratus ad sacerdotii gradum
promotus est. Itidem agunt Christiani omnes Indi, et regni Cataii. Eorum pontifex Catholica dicitur, fertque
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A katolikus Egyhaz a 15. szézad elején allt a szakadas sz¢élén, amikor egyszerre harom pépa
uralkodott.!*%® Ekkor hivta meg Zsigmond kiraly a keleti patriarchat (Antiochiai Janost), aki
kulcsszerepet jatszott a konstanzi zsinat alatt. Ezek az események lettek visszadatalva az okorra.
Ha valddi megtortént okori események lettek volna, akkor a 15. szazadban napvilagot latott
irasok egyértelmiien szamoltak volna be az eseményekrél. Az idézetekbdl latszik, hogy a 15.
szazadban olyan nagy a bizonytalansag az apostolok cselekedeteivel kapcsolatban, mintha ek-
kor a Biblia még nem lett volna megirva.

A Biblidban ez all (Apostolok cselekedetei 8. fejezet 9. vers): ,,Egy Simon nevii ember
pedig mar elobb gyakorolta abban a varosban az 6rdogi tudomanyt és elamitotta Szamaria né-
pét, magat valami nagynak allitvan...”13. vers: ,,Es Simon maga is hiin és megkeresztelkedvén,
Filippel tarta, és latvan, hogy jelek és nagy erdk lesznek, almélkodék vala.” 14. vers: ,,Mikor
pedig meghallottak a jeruzsadlemi apostolok, hogy Szamaria bevette az Isten igéjét, elkiildék
azokhoz Pétert és Janost.” 15. vers: ,,Kik mikor lementek, konyorogtek érettiik, hogy vegyenek
szentlelket.” 16. vers: ,,Mert még senkire azok koziil nem szallott ra, csak meg voltak keresz-
telve az Ur Jézus nevében.”

Ebbdl 1atszik, hogy a jeruzsalemi apostolok, valojaban hatalmi féltékenység miatt kiildték
Pétert Szamariaba. A hatalmi féltékenység mindig is jelen volt a katolikus Egyhaz torténetében.

XV. Szent Péter elfoglalja a katedrat Antiochiaban. XVI. Simon magus a kutyait Szent
Péterre uszitja. (Latszik, hogy itt nem a Jeruzsalemi apostolok kiildik Pétert a magushoz, hanem
a kiraly). XVII. Itt Szent Péter feltamaszt egy gyereket. Mivel a magus megszégyeniilt, mint
sarlatant fobe iitik egy kével. XVIII. Itt a kiraly meséli Péternek és tanitvanyainak, hogy Simon
magus azt allitja magardl, hogy repiilni tud.1!6!

XIX. A kirdly parancsara megdlik a magust, és letartoztatjak Pétert is a tanitvanyaival
egyititt. XX. Pétert keresztre feszitik. XXI. Halala utan leveszik a keresztr6l. XXII. Eltemetik, a
cselekedeteit konyvbe megirjak. 162

Itt sz6 sincs arrdl, hogy Szent Péter RoOmaba ment volna. A koronaval abrazolt kiralyra nem
lehet rafogni, hogy romai csaszar lett volna, mert azok nem viseltek ilyenforma szakallt.

tonsuram instar crucis: praeficit patriarchas suos, ut dictum est, alterum in India, in Cataio alterum: alios vero
episcopos alio mittit, prout expedire visum fuerit, ut ad suas provincias moderandas transmittantur. Huius
catholicae commeminit Marcus Paulus in tractatu Armenia, et ibi dicit duo esse genera Christianorum, Jacobitarum
videlicet, et Nestoriarum, quorum Papa dicitur lacobita, qui est hic Catholica, de quo est sermo, cuiusque meminit
lozephus saepe dictus. Et cum dictus papa varios homines promoveat ad gradus huiusmodi, efficiatque multiplices
antistites, posset non ab re ambigere quispiam, unde ei haec sit auctoritas autorandi homines cum sancta Romana
ecclesia, quae est unica, et unicam habet fidem, unumqgue Romanum pontificem recipit.

Sciant igitur tempore quo Alexander VI. sceptra moderabatur ecclesiae universalis, dictum loseph Romam
contendisse: hunc Alexander maximus Pontifex percunctatus est, & quo Catholica praefatus habuisse facultatem
antistandi in Oriente:huic respondit loseph his verbis: Olim divum Petrum apostolum Antiochiae praefectum
fuisse:et cum sancta Romana ecclesia schismate laboraret atroci, duce Simone Mago, qui sui nominis monumenta
reliquit, sanctus Petrus accersitus est Romam, ut Simonem confunderet, et laborantibus Christianis non deesset.
Hic itaque Petrus non prius soluit Antiocha, concessurus Romam, quam vicarium Antiochiae praefecit, et is est
qui Orientalem plagam moderatur, et dicitur Catholica, geritque Petri vices: hunc vero Catholicam praeficiunt
Cardinales duodecim in Armenia et id iactant auctoritate Romani Pontificis facere: quod esse falsum nemo est qui
ne sciat, quandoquidem una est sponsa Christi, quae unam figurat ecclesiam Romanam, extra quam salus est nulla:
quae vero dicuntur de aliis, commenta sunt omnia, et fidei nullius. Haec dixerim, ne quis putet 4 soliditate petrae
Christi esse recedendum. Unus deus igitur, una fides, una est sancta Romana ecclesia.” (Falcon, 1532. 128.)

1180 [ 4sd Konstanci zsinat kévetkezményeiben éliink cimii fejezetben.
1161 Acta ss. pictis imaginibus adornata 10.
1162 Yo, 11.
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11. Konstanzi zsinat kovetkezményeiben éliink

Husz Janos a konstanzi zsinaton.

A kovetkez6 idézetek konyvét német nyelven irta a 15. szazadban olyas valaki, aki szem-
mel kisérte az eseményeket. A kényv a Batthyaneumhoz tartozik.1!6

Tudnivalo, hogy Zsigmond kiraly a Nikapolyi csata utan egy kerek évet bolyongott isme-
retlen helyeken, amig végre hazavergddott. Ha figyelembe vessziik a tényt, hogy a konstanzi
zsinaton az els6 hegedlisok a kozel-keleti patriarchak voltak, akkor sejteni lehet, hogy hol mos-
hattak at az agyat, eufemisztikusan szolva hol érzékenyithették, hogy megprobalja a globaliza-
ciot a vallas terén.

Olyan feljegyzések is vannak, hogy a Nikapolyi csata utan Zsigmondot elfogtak a torokok,
és velencei hajoval vitték a birodalomba. Ugy néz ki, hogy ott megfozték, hogy egyesitse a
harom monoteista vallast. A kozel-keleti patriarchak ettd] remélték az tildoztetés elkeriilését, a
torok vezetés pedig Eurdpa konnyebb megszallasat. Erre szolgalt a konstanzi zsinat. Itt fogad-
hattak el a félholdat is mint keresztény szimbolumot (nem hiaba van II. Pius jelvényén), ekkor
kanonizaltak az Oszovetséget, és az Evangéliumot a Jézus torténetével.

,»A konstanzi zsinat el6tt az angolok nem képeztek nemzetet, ugyanis 6k a german nemzet-
hez tartoztak, és a nemzeti titulust csak a konstanzi zsinat utan kaptak, ahogy itt talaljuk.”'%*

Ez megddbbentd kijelentés, de ha a nemzet fogalmat a nyelvhez kotjik, akkor tudni kell,
hogy ebben az idében egy skot paraszt szokincse 300 szobol allott. Ha azt is figyelembe vesz-
sziik, hogy a Shakespeare nyelve nem a mai angol nyelv, akkor biztos, hogy ebben a korban
nem volt kialakulva a mai angol nyelv, igy a nemzet se. Ha Zsigmondnak sziiksége volt szava-
zatokra a papavalasztashoz, akkor nemzetet csinalt az angolbol, ugyanis csak azon népek bibo-
rosai valaszthattak, akik nemzetet alkottak. Ilyen volt az olasz (Lampart), a german, a francia,
a spanyol és utolsonak az angol.

1183 Richental, 1536. A digitalis valtozathoz igy lehet hozzaférni, hogy ezen ablak balsarkaban rakattintunk a ca-
utare szora, majd a XVI. szazadi konyvekre.

1164 Die selben englischen hetten vor dem Concilio zum Costannz kein nation, wann das si gehorchten under die
nation Germani und ward ihn die nation erst zum Costanz gegeben als man das hinach findet.” Uo. 20.)
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,,Ebben a szesszioban degradaltak Gergely papat ismét biborossa. Ezen a zsinaton kijelen-
tették, hogy a papsag (patriarchak, biborosok stb.) nem hagyhatja el az iilést addig, mig nem
hoznak dontést az eretnekek (huszitak) kidtkozasarol és a vagyonuk elkobzasargl.”116°

Gyors itélettel maglyan égetik meg Husz Janost. Nyolcszaz felfegyverzett katona Kiséret-
¢ben kiviszik a varoson kiviil, és a korahajnali 6rakban maglyan égetik el. A fejére papircsakot
tettek, amelyre két 6rdog volt rajzolva, és alatta a ,,Heresis archa” név.

Allandé keresztes kormenetek a varosban Antiochiai Janos patriarcha vezetésével, a mes-
terek és az Auditorok asszisztalasaval. 1416 januarjaban levelek érkeznek a kiralyoktol és her-
cegektol, melyben megtagadjak az engedelmességet Benedek pépa irant.

,,Egy majusi bojti napon 1416-ban volt egy szesszio, ahol Hieronimus Mestert megkérdez-
ték, hogy meg akarna-e tagadni a boszorkany hitét, amire 6 azt valaszolta, hogy linnepélyesen
megeskiidhet, hogy a hitet nem fogja megtartani, nem banva azt, hogy erre el6z6leg haromszor
megeskiidott, és nyiltan kijelentette, hogy a Husz Mester hitét tartja jonak, és hogy Husz és
Wiklof Mesterek j6 emberek voltak. Es igy az egész zsinat 4ltal el lett itélve mint boszorkany,
és ki lett szolgaltatva a vilagi hatosagnak. Eberhard von Nellenburg és Hans von Lupfen grofok
voltak kinevezve a kiraly altal a zsinat vezetésére, Kiinrad Mangold polgarmester és Heinrich
Gunterschweiler alpolgarmester, ezek négyen lovagolva, kettd el6l, kett6 hatul, fegyveresekkel
Kikisérték arra a helyre, ahol Huszt megégették, ugy égették meg 6t is.”11%

Valoszini, hogy ennek a Hieronimus Bohemusnak a tanitasait dataltak vissza a IV. sza-
zadba. A Krisztus gyilkosai a ruhdin osztoztak, ezek pedig a Hieronimus tanitasain. De az is
lehet, hogy Hieronimus Mester csak Husz Janos fantomképe, és a Hieronimus (Jeromos) elmél-
kedéseit valojaban Husz irta. Mert az iranyzat kovet6it nem hieronimitaknak, hanem huszitak-
nak nevezték, viszont Husznak az irasai eltiintek. Ezt a konyvet a 16. szazadban kompilaltak
15. szézadi szerz6 irasabol, a kompilator bevallja a konyv elején, hogy meghagyta a régi sza-
vakat, csak azért, hogy jobban szemléltesse a kor szellemét. Ez azonban nem zarja ki a hamisi-
tast, tudvan az akkori nyomast a jezsuitdk részérol.

,Jagello herceg nyolc megkeresztelkedett testvérét kiildi Urbanus papahoz, akik mindany-
nyiuk nevében biztositottak Ot az engedelmességiikrdl, a Krisztus kultuszat Hieronimus Bo-
hemus barat nagy odaaddssal terjesztette ezeken a partokon ezernégyszaztizendtben, Aeneas
Silvius tantisaga szerint.”!16

Tehat II. Pius papa tanusitja, hogy a Hieronimus Bohemus tanitasait (melyek valdszind,
hogy Husz Janos tanitdsai) Orban papa nem itéli el. Vilagos, hogy a Husz Janos ellen inditott
inkvizicios eljaras Zsigmond kiraly aljas cselekedete volt, ami egy ég6 gennyes seb a katolikus
Egyhaz testén.

1165 | Indem selben Sessio wurdent Bapst Gregorius Cardinal wieder zu Cardinelen gemacht. Inn dem selben Con-
cilium ward declarirt das Pfaffheit (patriarchen, Cardinele, erzboscofe, Bisch. und prelaten) solten zu Constanz
bleiben bis das es ein end nahm bei dem fluche ewiger verdammnis und bei beraubung ihrer pfrunden.” (Uo. 52.)
1166 An dem zinstag (vor eingehendem Brachmonat) indem Mayen Anno Domini MCCCCXVI so ward ein sessio
und ward besandt Mayster Hieronimus und als er vormals auff den sint kommen was das er abstehen wolt seins
kezzers glaubens inn der sessio so antwurtet er hett uppigchlichen geschworen das er den glauben nit mer halten
wolt unnd fliichtet ihm selbst darumb das er es vormals zu drei maln verschworen het und sprach offentlich, er
wolt halten den glauben so Meyster Huss geglaubt hett und wer auch der Huss und Mayster Johann Wiklis giitt
leiit gewesween unnd also ward er von ganzem Gemeindem Concilio fiir ein ketzer verteilt und gab man in dem
weltlichen gericht und namen in Graff Eberhart von Nellenburg Graff Hanns von Lupfen die stathalter des Concilio
warent von des Kiinigs wegen Kiinrad Mangold oberer burgenmeister und heinrich Gunterschweiler under bur-
germeister und man furt ihn aus mit vil gewapneten mannen und ritten die vier vor ihm und hinder ihm bis an die
Stadt so der Huss verbrandt ward so ward er auch verbrandt...” (Uo. 61.)

1167 Jagelloque Princeps cum fratribus octo baptizatus misit ad Urbanum papam qui nomine omnium illi
obedientiam polliceretur, et in Christi cultu per eas oras propagando multum studij posuit Hieronimus Bohemus
monachus anno milesimo quadringesimo decimo quinto, Aenea Silvio teste.” (Bozio, 1591. 126.)
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Ha Szent Jeromos (Hieronimus) nem mas, mint Hieronimus Boemus fantomképe,
visszadatalva a IV-V. szazadba, akkor feltételezhetjiik, hogy a Nikaiai zsinat sem mas, mint a
konstanzi zsinat fantomképe.

»Szent Félix és Szent Régula nap éjszakajan meghalt a kamara Auditor, akinek a temetésén
aldozatot mutattak be.”1168

Megjegyzendd, hogy aldozatbemutatas a halott részére afrikai szokas.

,,Egy daniai biboros, aki a misét celebralta, eziistbdl késziilt szobrot helyezett az oltarra (ez
egy gyerek mellszobrara hasonlitott), ezt szentnek nyilvanitotta, és ezzel osztvan az aldast,
fennhangon énekelte: ime, az uj gyermek, aki nektek adatott. Ezuton mindenki énekelte a Te
Deum laudamust. 169

Az esemény valdjaban Szent Brigitta kanonizalasa alkalmaval tortént, de az 0jsziilott be-
mutatasa a karacsonyi tinnepre utal. Ide kapcsolodik Bertha (az 6német Beratha). Az utobbi a
téli napfordulatnak, a fény sziiletésének istenndje volt a germéanoknal, s eredetileg Brighid is
hasonl¢ tisztséget viselt a kelta panteonban. A legfobb istenndharomsagot személyesitette meg.
O volt a tiiz, a tiizhely és kovacsolas; az otthon és a sziilés (ellés); a kutak, a gyogyitas és a
varazsszavu koltészet védnoke.!1"°

Skocidban Bhatta a neve, 6 a Koponyeges Szent Brigitta, aki kdpenyében dvta a szent gyer-
meket sziiletése utan, mig Sziiz Maria gyengélkedett. EQy legenda szerint ugyanis segitett a
Szent Szliznek a sziilésnél, aki cserébe atengedte neki a naptarbeli névnapi elsbbséget, ezért
el6zi meg Brigitta napja Maria megtisztuldsanak iinnepét (febr. 2).

Amint lathatjuk, a vatikani karadcsonyi szentmisén ez a gyermek mar nem csak mell és fej,
hanem egy meglett kisded szobor.

,,Pénteken szessziot tartottak, ahol elébb a kiraly eskiidott, aztan a biborosok, a patriarchak,
plispokak, kiildottek, hogy egységben az urukkal (Zsigmond kirdly), nem hodolnak meg egy
papanak sem, csak amelyiket a zsinaton fogjak vélasztani.”*1"?

,Ebben a szesszioban Benedek papat (Petrus de luna) semmisnek és boszorkanynak nyil-
vanitottak, ami utdn megkongattak a harangokat. Ebéd utan a kiraly megfuvatta a harsondkat a
varosban, és 0sszeszedték mindazokat, akik kialltak a papa mellett,”1172

Ugyanigy jartak el XXIII. Janos papa hiveivel is. Magat a papat is elfogtak és bortonbe
zartak.

»Masnap a plispokok és papok egy énekesmisét tartottak a szentlélek tiszteletére, ami utan
a kereszttel kormenetet tartottak a Miinstertdl a Kereskeddk hazaig, és itt varta 6ket a Kiraly és
a vilagi hercegek, ahol az antiochiai patriarcha megaldotta Oket... Ugyanazon Szent Marton
napjan a kormenet utan tiz és tizenegy 6ra kozott meg lett valasztva Otto de Columna, mint V.
Marton papa.”i’

1168 Am sant Felix und sant Regula tag inn der nacht starb der Kamer Auditor und ward begraben zu dem Thum
darnach an der mitwochen hett man ihm ein opffer.” (Richental, 1536. 65.)

1169 Darnach het ein Erzbischof von Tennmark mess und inn der mes ward sie auf den Altar gesetzt in ihren namen
ein michelpild silbrin und verhiilt als ein Haupt und Brust und zu einem heiligen gemachet mit rechter urtheil von
Gemainem einhelligen spruch des Concilis mit geschwornen aiden als vorgeschrieben ist Und nahm der Erzbischof
der die mess hett dass bild und gab damit den segen und hub an mit lauter Stimme zu singen: Ecce nova proles
data est. Darnach da sang man: Te deum laudamus. (Uo. 71.)

1170 https://netfolk.blog.hu/2013/10/10/oktober_11_brigitta_napja.

171 Am freitag ward sessio und schwurend all des ersten der Kiinig, all Cardinal, Patriarch, Erzbischoff, Bischof¥,
alle botschaften fiir ihr herrn eins zusein und keinen Bapst zu hulden dann der zu Constanz von dem Concilio
erwolt wurde und leutet man aber dreimal Laudes.” (Uo. 80.)

1172 In der Session ward Bapst Benedict Petrus de Luna zu nichten gemacht und fiir eine Kezzer verteilet und
vurden all Glocken geleut. Und hiss der Kiinig nach imbiss sein pusauner durch die Stadt pusaunen und warent
dazu gegen all die mit gwalt die dem Bapst hieltent und wurden die absolvirt die in vormals gehalten hetten und
was zugegen unser herr Kiinig ...” (Uo.)

173 An dem zinstag so hetten die andern Erzbishoff und all Geistlichen pfaffen ein gesungen Mess von dem
Heiligen Geist und gingend darnach mit dem Kreuz von dem Miinster bis zu dem Kauffhaus zu dem Conclavi und
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,,Ezutan a biborosok kettesével, lohaton, huszonketten. Utanuk harom patriarcha és szent-
atyank, a papa, aki fedetlen lovagolt, hogy az egész tomeg lathassa. A lovat kantaranal fogva
vezette a kirdly gyalog, egyik oldalan egy testér a nép tavoltartasara, a masik oldalan a Bran-
demburgi 6rgrof, és igy meneteltek a nagy udvartdl a Szent Istvan bazilikaig, '’ ahonnan a
felsd piactérig. Es amikor a szent atya, a Papa, a Kalapacsnak nevezett hazhoz ért, szembejott
vele a konstanzi zsidosag, sok nagy ¢g6 gyertyaval a keziikben, és egy aranyozott kendobe
fogva hozték a tizparancsolatot. Zsidé nyelven énekeltek, térdre borultak, és felmutattdk a pa-
panak a Tizparancsolatot, kérve 6t, hogy hagyja jova. De mivel ez a Tizparancsolat mas papak-
tol szarmazik, ezért nem fogadhatja el. A kirdly azonban elfogadta, és a kdvetkez6t mondta:
Mozes torvényei jok €s igazak, csak ti nem akartdtok Oket helyesen megérteni. Ekkor a papa
valamit mondott, amit én nem értettem, csak az utols6 mondatat: A mindenhato Isten felemelte
a leplet a szemeitek eldl, hogy lathassatok az orokélet vilagossagat.” 1"

Nocsak, no, a kirdly jartasabb vallasi iigyekben, mint a papa? Tehat Mozes torvényei jok,
csak rosszul értelmezték. De kik is azok a ,,ti”, akik nem akartak helyesen értelmezni? Szerin-
tem ugy a zsidok, mint a katolikusok papok, mert ez a mondat feliilirta a papa akaratat. VVagyis
Zsigmond kiraly a bujkalasa alatt olyan er6k befolyasa ala keriilt, akik hatalmasabbak a keresz-
tényeknél és a zsidoknal is. Ez az a lathatatlan hatalom, amely Mdzes 6ta bitorolja a hatalmat a
vilag felett.

Az Agnes nap utani pénteken 1418-ban elkezdtek sz6Ini a nagyharangok, 11 és 12 éra
kozott, jelezve, hogy ebben az 6raban halt meg a mi urunk Jézus Krisztus a kereszten.”1!’®

Ez megint egy megddbbentd allitas. Ha valaki egy ilyen konyvet tudott irni, arr6l nem lehet
feltételezni, hogy nem tanulmanyozta volna az evangéliumot, ha mdr lett volna ilyen.

,,A kiraly lovagi tornan vesz részt, ahol megél egy lovagot és egy szolgat.”!17”

,,Ezutan hétfén ismét szesszid volt, amit a nagyharangok jeleztek, ekkor valami reformra
kertiilt sor. Nagycsiitortokon, ez marcius 24-én reggel, a szentatya feloltoztetett 12 szegény em-
bert szép fehér ruhakba, piros sapkaval, mint a baratoké, ovvel és cip6vel. Hét ora koriil, amikor
(a papa) a palota magas erkélyén iilt, mellette a biborosok és a kiraly, kiatkozta az Gsszes po-

wartet ihr unsehr herr Kiinig und all weltlich fiirsten vor die Rathaus und namend da von dem Patriarchen Antio-
ceni de segen und gingend da dannen... Auff dem selben Sant Martins tag nach dem Creuzgang zwischen der
zehenden und eylften stund da ward da ward zu Bapst erwollet Bapst dominus Otto de Columna...” (Uo. 91.)

1174 A német szdveg: ,,bis fiir sant Stefan, lehet templom vagy szobor is.

1175 Darnach rittend die Cardinal ye zwen und zwen der was zwen und zwenzig. Danach drey Patriarchen darnach
unser heyliger vatter der Bapst und rit unverdect das ihn aller menigklichen sahe und fiirte ihn unser herr der Kiinig
zu fus bey dem zaum und ein tremel inn der hand und wart dem volckt und zu der andern seyten der Marggraff
von Brandenburg als dann vorhin auch benennet ist, und rittend fast gemahlichen von dem grossen hoff abher bis
fiir sant Stefan und da dannen an den oberenm marckte. Und da unser heyliger vatter der Bapst kame fiir das Haus
genant zu dem Schlegel so kam die Jiidischheit zu Constanz ihm entgegen mit vil grossen brinnenden kerzen und
hetten all ihr habit an als sy inn ihrem langen tag stehend, und trugen die Zehen gebote in einem roten samatin
tuch und under einer himeltzen das was ein guldin tuch und sungend fast in Hebraisch und knieten all nider und
buttend ihm die zehen gebot und batend in sy zubesteten, als sie von andern Bapsten herkommen waren da emp-
fienge er die gebot nit, aber unser herr der Kiinig empfieng sie und sprach: Moses gebot weren recht und gut, aber
sy wolten die nit rechrt verstehen. So redet der Bapst etwas das ich nit verstehen kund und zu dem letzten hort ich
das der Bapst also sprach: Omnipotens deus, aufferat velamen ab oculis vestris ut possitis videre lumen aeterne
vitae.” (Uo. 99.)

1176 | Am freitag nach Agnetis anno dni. MCCCCXVIII so fing man an zu leuten die grossen Glocke zwischen XI
und XII zu einem zeichen als unser herr Jesus Christus an dem Creuz starb...” (Uo. 103.) 106. ,,Auf zinstag die
recht fassnacht so stach man auff dem Pral und kame unser herr Kiinig mit verbunden helm in herr Laurenzien
vom Heidnischen thuren zu und stach auch und thet neun rit und stach nider ein Ritter und ein knecht und rit wider
ab.”

17 Auf zinstag die recht fassnacht so stach man auff dem Pral und kame unser herr Kiinig mit verbunden helm
in herr Laurenzien vom Heidnischen thuren zu und stach auch und thet neun rit und stach nider ein Ritter und ein
knecht und rit wider ab.” (Uo. 106.)
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ganyt, az 0sszes boszorkanyt, minden szakadart és zsidot. Mindazokat, akik Roémaban nem ta-
gadjak meg Luna Pétert (Benedek papa), akik leveleket és Bullat hamisitnak, akik nem fogadjak
el és nem tartjak be az altala hozott torvényeket, azokra sajat keziileg ég6 gyertyat hajitott a nép
koz¢. Ez utan sietve minden biboros ugyanigy égé gyertyakat hajitott a nép kozé, amely gyer-
tyak egy-egy font viaszt tartalmaztak.”18

A zsinat harom ¢és fél évet tartott. Kostanz és a Boden-t6 kornyéke olyan népvandorlasnak
volt a szemtantija, mint ma az egész nyugati vilag, azzal a kiilonbséggel, hogy a vendégek nem
gyalog, hanem 16haton vagy szekéren érkeztek, és az akkori vilag el6kel6i kozé tartoztak. A
felfordulas azért nem lehetett kisebb, mert egy-egy eldkelé vendég akar négyszaz 1oval is ér-
kezhetett, és ugyanannyi szolgaval. Ezeknek az elszallasolasa és etetése sem lehetett egy leany-
alom. Minden elékeldségnek sajat cimere volt, amelyeket felszegeztek a szallast adok kapujara.
A cimerek megtalalhatok a konyvben. A zsinat vége felé aztan kitort a pestis, amin nem lehet
csodalkozni.

Egyértelmii, hogy Zsigmond kiraly megpuccsolta a romai Egyhdz vezetését. A térvényesen
megvalasztott XXIII. Janos papat bortonbe zaratta, és helyébe egy bab papat juttatott hatalomra,
akit teljes mértékben az ellendrzése alatt tartott. Az, hogy sem a hivek, a papok vagy biborosok,
habar mindenki el6tt nyilvanvalo volt a csalas, mégsem tiltakoztak, az az inkvizici6 altal miivelt
mindenféle tildoztetéseknek, kinzasoknak, élveégetéseknek koszonhetd. Nem is volt ez utan
batorsaga egy papanak sem Uj zsinatot Osszehivni egészen 1962-ig, amikor Giuseppe Roncalli
ujra felvette a XXIII. Janos, az 1415-ben megpuccsolt papa nevét és szamat.

De egyaltalan: 1416-ban melyik Romardl beszélhetiink? Konstantinapolyirol? Ez figye-
lemre méltod kérdés, mert ha Eurdpaban egyszerre harom papa volt, akkor Roma nem lehetett
valami mindenki altal elfogadott szent varos. Lehet, hogy Zsigmond és tarsai egy kétségbeesett
probalkozast tettek Konstantinapoly (Roma) megmentésére. Lehet, hogy szinkronba akartak
hozni az iszlamot a kereszténységgel, abban a reményben, hogy igy a torokok megkimélik a
varost. Ehhez az ut az Otestamentum (keresztények altali) elfogadtatasan keresztiil vezethetett,
mert azt a muzulmanok is elfogadtak. A keresztények szamara ez dupla vereség volt, ahogy a
torténelem bebizonyitotta, mind a mai napig.

A miltat nehéz bevallani. Otszaz évig nem venni tudomast egy nyilvanvalé csalasrol, ez
kimeriti a cinkossag fogalmat. A reformacio iranyaba tett er6feszitések, melyek ugyancsak ku-
darcot vallottak, mind ezen ok miatt indultak el. A konstanzi zsinat tévedése abban all, hogy
nem a szellemi birodalom (Isten birodalma) megujitasat és megerdsitését tiizte ki célul, hanem
a foldiét. XXIII. Janos sokszor mondogatta, friss levegdt kell engedi az egyhazba. Ezért meg-
hirdette az ,, aggiornamentot”, az egyhaz korszertsitésének folyamatat. Az ,,aggiornamento”
nem adminisztracios dolgokra vonatkozik, hanem szellemi dolgokra.

Kivonat XXIII. Janos papa beszédeibdl a I1. Vatikani Zsinaton:

»Senki nem érti ezt a maradi €s mar kimult 6szovetségi fontossagot, ami nagyrészt egy
Osszelopkodott és atirt 6kori hagyomanynak és letlint nép(ek)nek (sumir, akkad, kald, babyloni)

1178 Darnach am montag da was sessio und leytet man einest darzu mit der grossen glocken und ward etwas
reformiret. An dem grossen donnerstag da was so der XXIIII tag inn dem Merzen friih so bekleidt unser heiliger
vatter der Bapst zwolf man armer leut inn eitel weisses kleid als miinch gehent kappen rock giirtel und schuch alles
weiss darnach an der sibenden stunde so was er auff der Pfalz inn dem hohen ercker und alle Cardinal bei ihm all
angelegt mit inseln und unser herr der Kiinig bei ihm und verbannet und verfluchet so all Heyden all Ketzer alle
Schismatici all Juden (Petrum de Luna alle die dem stul zu Rom nicht absprechent, felscher der Brief und Bullen
und alle die die an den stul zu Rom nit glaubent noch den haltend alle die seinem gericht und geboten nit genug
thuund und alle die die da rath hilff und gunst dar zu gebent, und warff iiber sie mit seiner hand ein brinende kerzen
herab under das volcke und darnach die Cardinal wurfen eylss brinent kerzen herab der yegliche wol ein pfund
wachs wage...“ (Uo. 116.)
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megmasitott torténelme. Szoval, kotve vagyunk valami 6sdi judaizmussal, és nekiink nem elég
Krisztus, az Isten Fia!...”7®

A ma regnal6 papa sajnos koveti az 6tszaz éve tarto téves iranyzatot, amikor nem a lelki
szegénység, hanem az anyagi szegénység felszamolasat tlizte ki az Egyhaz céljaul.

Egippa Szibilla megjovendoli Krisztust

»EBgippa Szibilla, aki Julius csaszar idejében €lt, ezt mondta Krisztusrol: A lathatatlan Ige
(verbum) érzékelhetévé valik, gyokeret ereszt, kihajt mint levél, és nem lesz lathato a szépsége,
¢s kinozni fogja Ot az anyai méh és siratni fogja az Isten a halalat, és az emberek eltapodjak, de
a halalbol mint Isten fog feltsmadni és megmentévé lesz. 1180

A verbum szoros kapcsolatban all a veritasszal, akarcsak magyarban az lge és az Igazsdg.
Vagyis id6szamitasunk elStt a Krisztus fogalom alatt valdjaban az igaz szot értették. Es valo-
ban, az igazsag gyokeret ereszt, kihajt, de nincs benne szépség, ezért az emberek gyiilolik és
eltapodjak, de a halalbol ujra feltdmad, és végiil az emberiség megmentdje lesz.

Johannes de Utino ferences szerzetes 1344-ben kezdte irni az alabb idézett vilagkronikajat.
Az 0jabb kronikak tokéletesen alkalmazkodnak a Bibliaban felvazolt vélt eseményekhez.
Ugyanez nem mondhat6 el errdl a kronikarol. Felmeriil a kérdés, hogy egy ferences szerzetes
ne lett volna tisztaban a Bibliaval, ha az mar az 6 kordban ki lett volna dolgozva? Sokkal inkabb
hiheté az, hogy a Bibliat a 16. szazadban irtak 4t a mai forméjaba.!8!

A kronika igy kezdddik: ,,Kezdédik az egész bibliai torténet elészava Adamtol Krisztu-
591182

sig
A 20v. lapon Szibilla Octavianus csdszarnak jovendol:
,»Octavianus, vagyis Augusztus csaszar Roma élére keriilve, miutan meghoditotta és meg-
békéltette a népeket, népszamlalast rendelt el a birodalmaban. Es mivel fel akart épiteni egy

orokke tarto tarsadalmat, tudni akarta, hogy ez milyen hosszu ideig tarthat. Szibilla profétanétol

1179 Nessuno capisce questa retrograda e gia passata importanza del vecchio testamento, la quale in gran parteé
una storia falsificata dei popoli scomparsi (sumeri, accadi, caldei e babilonesi) e di trescritte tradizioni prese in
prestito daqué e 14... Con una parola siarno legati ad un certo giudaismo in vecchiato e per noi non basta Cristo, il
figlio di Dio!” (Badiny Jos, 1999.)

1180 Sibilla Egippa claruit tempore Julii Imperatoris sic dixit de Christo: Invisibile verbum palpabitur et germinabit
ut Radix et delictabitur ut folium et non apparebit venustas eius et crucidabit eum alvus maternis et flebit Deus
letitia sempiterna et ab hominibus conculcabitur et nascetur ex morte ut Deus et conversabitur ut protector.” (Korai
Biblia.)

1181 UO.

1182 Incipit prologus in compilationni librorum historialium tocius biblie ab Adam usque ad Christum editam a
fratre Johanes de Utino.” (Uo.)
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ezt a vélaszt kapta: Addig fog tartani, mig egy sziiz sziilni fog. Es ezért az 6rok béke templo-
manak fog neveztetni. Ekkor Szibilla megmutatta a Nap korongjaban iil6 sziizet, karjaban a
gyermekével, mondvan, ez az a szliz, aki fiut fog sziilni, és ekkor a palotadkban és templomok-
ban a balvanyok 6ssze fognak torni. Ezt a helyet a mai napig az €g oltaranak hivjak. (Vagyis az
a hely, ahol a Nap-korongban a gyereket karjan tartd sziiz szobra all). Azon az éjszakan pedig
Roméban megnyiltak a fold olajforrasai és kiontottek egész a Tiberisig. Octavianus még 13
évig uralkodott Krisztus sziiletése utin, dsszesen 41 évet, 6 honapot és 10 napot.”1183

Jogosan kérdezhetjiik, hogy miért nem szerepel Szibilla a Biblidban?

Van egy b&vebb ismertetés ezzel a kronikaval kapcsolatban,'8* mégpedig ugyanebbél az
1d6bol, egy masik kronikéstol, Leonardo de Utino Mestertdl. De az is lehet, hogy ugyanarrol az
Udinei Janosrdl (Johannes de Utino), van sz, aki a fentebbi kronikat irta, azonban az alabbi
konyvben mar észre lehet venni a katolikus elvarasoknak vald megtelelési torekvést. Mivel a
két iras kozott ilyen eltérés van, lehet, ezért gondoltak kés6bb, hogy két kiilonboz6 személyrdl
van sz0.

,Leonardus de Utino (1400 koriil-?) domonkos szerzetes, prédikator. A 15. szazadi Italia-
ban, Bologna és Ferrara varosok kornyékén miikodott, kora egyik legbefolydsosabb prédikatora
volt. Tobb prédikaciogylijteménye maradt az utdkorra, ezek koziil a legjelentésebbek: ’Sermo-
nes floridi de tempore” (els6 kiadas: 1460 koriil), ’Sermones aurei de sanctis’ (1476). Foglal-
kozott torténettudomannyal is: vildgkronikdjanak egy példanyat a vatikani kényvtar 6rzi.”118°

Uj Adam

..Nagypénteki beszéd. A huszonhatodik igazsag ezt mondja: Adam vétkezett a konyorte-
lensége miatt, mivel latva Evat mint pasztor nélkiili juhot a farkas utan menni, nem igyekezett
Ot visszahivni a helyes ttra. Midon latta 6t éhezni és szomjazni az isteni dolgok irant, nem etette
tanitvan és kielégitvén 6t. Mikor latta, hogy mar a pokol vendége és polgara, nem figyelmeztette
6t. Midon latta, hogy meztelen és mar elveszitette az artatlansag salat, nem segitette vissza a
helyes utra. Latvan 6t fogolyként az ellenség markdban, nem szabaditotta ki 6t. Ezért az Atya
Isten azt mondja: Mivel Adam semmi jelét nem tanusitotta az irgalmassagnak és kegyességnek
Eva irant, azt parancsolom, hogy Krisztus, aki a népe korében mar kiralyként el lett fogadva, a
csaszarsag meg legyen tSle tagadva, és a csaszér altal legyen megfeszittetve.”118

Ez egy kissé elfogult megfogalmazas, ahol Adamnak nemcsak férji, de apai szerepet is
kiosztott a pater. Lehet, hogy amikor és ahol ezt a szoveget prédikaltak, szokasban volt a gye-
reklanyok férjhez adasa, amely esetben a férjre valoban apai szerep is harult. A mai emancipalt

1183 Qctavianus sive Augustus Cesar Imperator Romanorum constitutus, totum orbem pacificatum biruit et ideo
omnis provincias et civitates et ville et homines numari fecit sub suo dominio.Et volens edificare populum eternum,
scire voluit quanto tempore durare deberet. Et acceptus rursum a Sibilla profetissa: Duraret quousque una virgo
pareret et ideo templum pacis eternum vocatum fuit, cui Sibilla in rota Solis virginem tenentem puerum in brachis
ostendit,dicens hec est illa virgo quem masculum peperit. Et tunc pallatium et templum corruit idolo, iste locus
usque in hodiernum diem ara celis vocatur. Eadem etiam nocte fons olei de terra in Roma erupuit et usque Tiberim
emanat. Hic Octavianus 13 annus post nativitatem Christi imperavit et regnavit in toto 41 annis mensibus 6, diebus
X. Ex quibus Max Marcio Cui successit Tiberius. ” (Uo. 2v.)

1184 | eonardus, 1511.

1185 https://hu.wikipedia.org/wiki/Leonardus_de_Utino.

1188 In die veneris sancta sermo XLII. Vigesimo sexto iustitia dixit: Adam peccavit per crudelitatem eum, enim
vidisset Evam errasse ut ovem absque pastore immo ivisse post lupum non studuit eam revocare ad caulam.Cum
vidit eam famelicam et sitibundam similitudinis divine non cibavit eam docendo modum quo pervenire poterat ad
saturitatem illam.Cum vidit eam iam hospitem a deo factam et civem inferni non collegit eam suis monitis.Cum
vidit eam nudam et iam perdidisse stolam innocentie non ostendit ei viam recuperandi ipsam.Cum vidit eam
captivam non studuit eam liberare de manibus inimici.Deus pater ait:pro eo que Adam nullum signum misericordie
et pietatis ostendit in Evam delinquentem iubeo ut Christus qui a populo suo paulo ante tanquam verus rex
honorifice susceptus est :pro cesare abnegatur et ut crucifigatur ab eodem proclametur.” (Leonardus, 1511.)
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vilagban ez mar nem érvényes, hacsak nem fogadjuk el, hogy a nék alacsonyabb szellemi ké-
pességgel birnak, mint a férfiak.

Azt kell tudni, hogy egyes irasokban Krisztus gy van megjelenitve, mint Uj Adam, vagyis
arra lett elhivatva, hogy jova tegye Adam biinét. Tehat itt azzal a koncepcidval allunk szemben,
hogy egyediil Adam felelds mindazokért a biinkért, ami a vilagban tortént, amennyiben gy
tekintlink a gonoszra (Satanra), mint akinek a mesterkedéseit ki lehet keriilni. Itt elég vilagosan
latszik, hogy nem egy artatlan almardl van szo6, amit Eva megkostolt és Adam is evett késébb
beléle, hanem egy napjainkban is gyakran lejatszo sajnalatos eseményrél. A vad Adam ellen
csak az lehet, hogy ahelyett hogy Evat visszatéritette volna a helyes atra, & is ugyanazt az utat
kezdte kovetni. Ezeken a 15. szazadi irdsokon nagyon érzodik a gnosztikus hatés, vagyis az az
igény, hogy minden bibliai torténésre értelmes magyarazatot talaljanak. Ugyanezt el lehet mon-
dani a zsidokrdl is, akiknek egyenesen eld volt irva a hittel kapcsolatos dolgok megvitatasa,
még a legegyszeriibb embereknél is. Ez a torekvés valtotta ki a katolikus papok ellenszenvét a
gnosztikusok és a zsidok irant. Ok attol féltek, hogy ha mindenre természetes magyarazatot
talalnak, akkor a csodédk elvesztik jelentdségiiket, marpedig az Egyhaz legnagyobb bevétele a
csodédkban val6 hitbdl szarmazik.

Sokan abban a hitben élnek, hogy az Otestamentumot, marmint a zsidok torténelmét, zsido
torténészek irtak. Ez épp olyan nagy tévedés, mint akik azt hiszik, hogy a magyar torténelmet
magyar érzelmi papok irtak. Az dstorténelmet, igy a Bibliat is, nem etnocentrikus, hanem reli-
giocentrikus papok irtak. Az a sok gonoszsag €s barbarsag, amit ezek a nemzetek nyakéaba varr-
tak, azt a célt szolgalta, hogy glizsba kitve konnyebben uralkodhassanak felettiik.

Egy ésatasi teriileten taldlt targyakbdl sok mindent meg lehet magyardzni arrol a néprol,
amelytdl ezek a targyak szarmaznak. Ugyanigy, ha egy nép nyelvében mélyre asunk, sok érde-
kes dolgot fedezhetiink fel. Erdemes megvizsgalni a hét napjainak neveit, melyek az évszaza-
dok folyaman nem sokat valtoztak.

A hét napjai nevének értelme

A torténelembdl azt olvashatjuk ki, hogy azok az eurdpai népek, akiket a poganysagbol és
eretnekségbdl téritettek katolikus hitre, valamikor gnosztikus keresztények voltak. A gnoszti-
kus gondolkodasu népek a hét napjainak is értelemmel bird neveket adtak, ellentétben a latin
ajku népekkel, akiknél a hét napjai a Nap, a Hold és a bolygok nevéhez vannak kotve. Arra
azonban semmi magyarazat nincs, hogy milyen kapcsolat allhat fenn ezen napok és a planétak
kozott. A magyar nyelvben a Hétfo a hét elsd napja, Kedd a (kettedik), Szerda a szerzés napja.
Az allatvasarokat altalaban Szerdan szoktak tartani, amikor beszerezték a levagasra szant alla-
tokat is. Az allatvasarrol hiresebb helységeket a szereda jelzével lattak el, gy, ahogy a vasarrél
hires varosokat a vasar jelzdvel. Szerdan felvéasaroltak a levagasra szant allatokat, és a munkara
szant fiatal lovakat, amelyeket azonnal heréltek is. Igy csiitortokre nemcsak hissal, de rengeteg
csiidor (csédor) tokkel is el voltak latva a hentesiizletek, ezért nevezték a napot Csiitdrtoknek.
Innen a mondas, hogy egy fegyver csiitortokot mond. Aztan a nagy evés-ivas és masféle kicsa-
pongasok utéan jott a Péntek, a megbanas, a bojt és penitencia napja. Ha a jambor hivé mindezt
sikeresen tulélte, akkor johetett a pihenés napja a Szombat. Latin nyelven a somnbat heny¢lési
1d6t jelent (somn=heny¢lés, bat=id6), az m €s n betli szokds szerinti ugrasztasaval a Szombatbol
Szobat (Szabat) lesz, mint a szlav nyelvekben. Egy jo pihenés utan masnap lehetett a vasarba
menni. Ez volt a Vasarnap. A vasar nem tévesztendo dssze a marhavasarral. Az elébbinek min-
dig urbanus jellege volt, mig a marhavasarrol elhiresiilt szeredaval jelolt varosoknak vidéki
jellege. A vasarban arultak kelmét, ruhat, labbelit, édességeket (vasarfia), de ugyanakkor szo-
rakozasi helyet is jelentett, ahol lehettek cirkuszi mutatvanyok, de hirdetéseknek és prédikaci-
oknak is helyet kinalt. Ez tolerans vildg volt, ahol megvolt az ideje a munkénak, persze nem
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rabszolga mddra, ¢és a szorakozasnak is. Sajnos ennek a vilagnak épp a toleranssadga okozta a
vesztét, amikor a délrdl jott baranyaldozd népek erdszakos uton kezdték terjeszteni a vallasukat.

Ha megvizsgaljuk a romai birodalom orszagaiban hasznalatos nap neveket, els¢ latasra
nem sok logikai kapcsolatot latunk a napok nevei €s a planétak kozott. Ha pedig mélyebbre
asunk, akkor nagyon durva dolgok dertilnek ki. Az, hogy a hét napjai a Hold és a Nap kozé
vannak beagyazva, arra kovetkeztet, hogy itt keveredés tortént az arab €s az eurdpai kultara
kozott. Az arab kultira holdévekben szamolt, mikozben az eurdpai napévekben. igy a hét els6
napjat a Hold utan nevezték: dies Lunae, az utols6 napjat a nap utan: dies Solis. A hét méasodik
napja a Mars utdn kapta a nevét. A Mars a habort istene volt, vagyis a hét masodik napja valami
habortskodassal telt. A kovetkezd nap Merkur (a kereskedést szimbolizal6 bolygo). Ekkor arul-
tak a habortiban megszerzett javakat? A kovetkezo nap a dies Jovis, vagyis a Jupiter napja. Ez
a gyoztes hadvezér teljes diszben val6 felvonulasanak napja. A péntek, ami a magyaroknal pen-
itenciat jelent, itt a gyonyorok napja, dies Veneris. A Vénus bolygo a szép Vénusz istenndrél
kapta a nevét. A kovetkezé nap a dies Saturni. A Szaturnusz bolygoét a halallal hozzak
kapcsolatba. Ugy latszik, hogy ekkorra mar haldlosan kimeriiltek a gyonyorokben. Aztan utana
ujra felkelt a nap, és eljott a dies Solis, amit késObb dies Dominicara valtoztattak.

Egyébként tévedés minden szOt a magyar nyelvbél magyarazni, de ha abbodl a felté-
telezésbdl indulunk ki, hogy a szerda sz6 kozepet jelent, akkor vegyiik észre, hogy a szlav
nyelvekben a szred jelentése kozép, és a Csik Szereda, meg Nyarad Szereda nem mas, mint
Csik vagy Nyaradmente kdzpontja. Ha a sz6 szlav eredetii lenne, akkor kellene talaljunk ilyen
nevll varosokat szlav teriileteken. A szereda kozelebb all a szerez szohoz, mint a szerhez.
Szerezni tisztességes Uton vasarban szoktak. Az okori héber nyelvet és torténelmet is a
reneszansz korban alkottik meg. Igy a Szabat is a latin Somnbatbél lett leképezve. A hetes szam
magyarspecifikus, Ggy, ahogy a tizes szam rémai. Ezért valoszinii, hogy a magyar napnevek
régebbiek a latin napneveknél. A péntek és szombat, gondolom, a kereszténység felvétele utan
lett bevezetve, de joval Szent Istvan eldtt. Nagy szentségtorésnek tlinik, de meggydzddésem,
hogy a Jézus torténetét a 15. szdzadban talaltak ki, és ekkor kezdték olyan fanatikus moédon
tinnepeltetni a vasarnapot, ahogy azt allitolag Szent Istvan is megkovetelte.
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