VII. Uj magyar torténeti adatok
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1. Minden maskeéent volt

Egy népnek csak akkor lehet jovdje, ha van multja. Ezt az igazsdgot mar régota felfedezték
kiilonb6z6 népek nagyokosai, akik aztan gyartottak is maguknak térténelmet, gondolvan, hogy
minél mélyebnre hatol a multba, akar a gyokér a foldbe, annal erdteljesebb a ,,Jombozat”, amit
taplal. S tették ezt a legjobb szandékkal népeik szamara, mit sem térédve azzal, hogy mas népek
rovasara cselekednek.

Ma mar mindinkabb kidertil, hogy ezek a gyokerek algydkerek. Megallapitott tény, hogy
az elso ezredfordulo eldttrél nem léteznek hiteles dokumentumok, €s hogy az okori torténelem
nagy része nem mads, mint torténelmi regény.

Ahhoz hogy egy torténelmi regény, vagy ha ugy tetszik, legenda, torténelmi ténynek mi-
nosiiljon, sziikség volt a vallas alddsara. A vilagtorténelmet €és a hozzé kapcsolt idészamitast,
a tridenti zsinaton szentesitette a katolikus egyhaz.

Ebbdl mar lehet kovetkeztetni, hogy kik voltak a vilagtorténelem haszonélvezoi az elsd
korben: A zsidok, a gorogok €s a romaiak. Ezen népek torténelme eresztett a leghosszabb gyo-
keret. A zsidok, mivel 6k talaltak fel a keresztény vallast, amely nem csak hatalmat biztosit,
de anyagilag is jol jovedelmez. Ez az egyetlen piramisjaték, ami soha nem cs6dol be. Ezzel Pal
apostol is tisztdban volt, amikor a megtért gazdag keresztényektdl halomra kapta a segélyeket,
amelyeket a jeruzsalemi szenteknek szallitott. Egy 1d6 utan aztan az egyhaz intézménye, amely
jo fejos tehénnek bizonyult — hogy, hogy nem — atkertiilt Jeruzsalembdl Bizancba, ahonnan bi-
zonyos 1d0 elteltével tovabbvitték Romaba. Ugyanezt a miiveletet probalta folytatni Szép Fiilop
(Filippe le bel) francia kiraly, aki tigy gondolta, hogy most rajta a sor a ,,fejésnél”. Ez a , fejés”
aztan tobb templomos lovag maglyahalalaba kertilt.

Ez olyan, mint a Benedek ap6 meséjében a , teriilj-teriilj asztalkdm”. Igaz, a mesében az
asztalka csak egyszer cserél gazdat és az orvgazda hamar elnyeri jutalmat. Azért ugy latszik,
hogy az avignoni fogsag megtette a hatasat, mert a franciak is vissza tudtak menni az 6kori
Romaig a gallok révén.

Amint lattuk, minden olyan nép, amely a kozépkorban szamitott, kapott egy-egy szeletet
az 6korbol. Miért maradt ki ebbdl a magyarsag s a legtobb kelet-europai nép? A valasz egy-
szerli: A vilagtorténelmet a tridenti zsinaton szentesitették 1550 koriil. Ekkor méar Magyaror-
szag torok megszallas alatt allt, a magyarsag szine-java odaveszett, az életben maradottaknak
kisebb bajuk is nagyobb volt annal, minthogy a torténelemmel foglalkozzanak. Ugyanigy a
tobbi kelet-eurdpai orszag torok, tatar-mongol megszallas alatt allt.

Az elso évezred elétti id6kbol egyetlen eurdpai nép sem rendelkezik megbizhat6 torténelmi
adatokkal. Elég megemliteni azt a tényt, hogy a legtobb olaszorszagi okori lelet az etruszkoktol
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szarmazik, és ennek ellenére az Gsszes ugynevezett Okori torténelmi forrasban alig vannak em-
litve. Ennek az az oka, hogy addig, amig ra nem jottek az etruszkok nem indo-eurdpai eredetére,
addig a romaiakkal azonositottak éket.

Titus Livius olyan részletesen ir a romai 6korrol, hogy hosszasan idéz kiilonboz6 allamfok
meg hadvezérek parbeszédébdl. Ugyanilyen stilusban ir a legtobb okori torténész. Az mar nem
okoz gondot a torténelemhivoknek, hogy abban az id6ben nemcsak hang- és képrogzitok, de
még papir sem létezett.

Mindebbdl a kdvetkeztetés az, hogy dkor létezett, de egészen masként.

Ha valami igazsagot ki akarunk mazsolazni a torténelmi irasokbol, akkor a sorok kozt kell
keresgélniink.

Lassunk egy példat a torténelmi személyiségek metamorfozisardl, atalakulasarol Jor-
danestél: ,,Az elsé Artur kiralyrol sz616 beszamolok tgy emlitik, mint ’Riotamus’, ami a kelta
Rigo-tamus névbdl ered: Rigo=kiraly, tamos=legfelsé. Késébb Osszekeverték a latin Artorius
névvel.”82 — A rig6 (sargarigod), egy madar, de nem akarmilyen, a Szine azonos a csaszarok
altal hasznalt szinnel, de a rigd csak magyarul rig6.

L. N. Gumilev: ,,A nyugati hunok keveredtek az ugorokkal és szarmatakkal.” — A kérdés
az, hogy hol keveredtek és mikor? Figyelembe véve az idérendet, ez a keveredés csakis a Kar-
pat-medencében torténhetett. Jordanes, amikor egy szigetrdl ir, ahonnan a gotokat szarmaztatja,
igy ir: ,,Ez a sziget a Visztulaval szemben fekszik, amely folyo a Szarmat-hegyekbdl ered. ..”8®3
A Visztula a Karpatokbol ered, tehat ezek a Szarmat-hegyek.

De lassuk mit ir egy masik okori torténész, Ammianus Marcellinus a szarmatakrol a Rerum
gesterum libri qui supersunt ¢. miivében: ,,Amikor a csaszar megjelent az emelvényen, és ba-
ratsagos hangon éppen megszoélitani késziilt, s tigy akart hozzajuk beszélni, mint a jovében en-
gedelmes alattvaloihoz, egyikiik éktelen haragra lobbanva az emelvény felé hajitotta a csizma-
jat, és ezt kialtotta: marha, marha’, ami naluk csatakialtasként hangzik. Erre az egész gomolygo
tomeg arrafelé todult, és hirtelen magasba emelve a barbar zasz16t, vad tivoltéssel egyenesen a
csaszar felé rohant, aki a magasbol letekintve mindenféle ide-oda futkoso tomeget latott feléje
kozeledni dardakkal, kivont kardokkal, kopjaikkal.”864

A torténet 1ényege: 11. Constantius csaszar 359-ben hadjaratot vezetett a mai Bacska (Vaj-
dasag) teriiletén, hogy a szarmata haboruba beavatkozzon. A jelenetet persze megtorlas kovette.
Ez a ,,marha, marha” kialtas semmi mas nyelvben a magyaron kiviil nem 1étezik. A csatakialtas
a csata kezdetét jelenti. Vajon ki indul levett csizmaval a csataba?

Itt elég furcsa dolgokkal allunk szemben. A hivatalos torténelemkonyvekben a szarmatak
ugy vannak feltiintetve, mint kis néptoredék, amelyik hirtelen eldjon a kodbdl, s aztan ugyan-
olyan hirtelen a kddbe vész. Itt pedig az all, hogy nemcsak a Karpatokat birtokoltak, hanem a
Béacskat is, és rdadasul magyar nyelven sértegetik a romai csaszart.

Kovetkeztetés csak az lehet, hogy vagy a magyar torténelmet vissza kell vinni a romai
korig, vagy a romai kort elérehozni a magyar korig.

Sokat feszegetett kérdés: a magyar nyelv a Karpat-medencében alakult ki, vagy valahonnan
keletrdl hoztak a honfoglalok?

82 ... one of the earliest references to the original ’King Arthur’, known here as "Riotimus’ (from Celtic *Rigo-

tamus ’King-most’, ’Supreme king’, later literarily confused with a Latin name, Artorius).”

83 »This island lies opposite the river Vistula, which rises in the Sarmatian mountains...”

864 Visoque imperatore ex alto suggestu iam sermonem parente lenissimum meditanteque algoqui velut morigeros
iam futuros quidam ex illis furore percitus truci calceo suo in tribunal contro “marha, marha”, quod est apud eos
signum bellicum, exclamauit eumque secuta incondita multitudo vexillo elato repente barbarico ululans ferum in
ipsum principem ferebatur, qui cum ex alto despiciens plena omnia discurentis turbae cum misillibus vidisset
retectisque gladis et verrutis, iam propnquante pernicie externis mixtus et suis ignotusque.”
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Véleményem az, hogy valamikor létezett egy globalizalt kultara egységes nyelvvel. Aztan
egy természeti katasztrofa folytan hirtelen bedllt egy jégkorszak. Az emberi élet fennmarada-
sanak a feltételei két helyen voltak emberileg kielégitéek. A Karpat-medence, a termalvizeinek
koszonhetben, és a Perzsa-6bol (Sumér), a kdolajanak kdszonhetéen. Az utobbi rovid tavon
alkalmasabb volt a civilizaci6 tovabbvitelére, de ugyanakkor hosszu tavon nem volt eléggé vé-
dett a kiils6é tamadasok ellen. Az elébbi nem biztositotta a kultura magas foka miivelését, de
mivel védettebb volt, igy a nyelvet at tudta menteni az utokorra.
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2. A magyarok nyilaitol ments meg minket!

Nézziik tovabb felfedezéseimet a magyar torténelemben, illetve a torténeti miivekben.
Ilyen a torténetirasrol szoldé megallapitdsom alkalmazasa ama esetekre, hogy a kozépkorban
tortént dolgokat visszadataljak régmult id6kbe, és hogy bolhabol elefantot csindljanak. Igy tor-
tént ez az 1288-as évben, Kun Laszl6 idejében is, midon Albert, Habsburg Rudolf fia, osztrak
herceg megtamadta a magyarokat: ,,Mialatt a gy6zelem kétes fordulatokat vett, a magyarok egy
tudomanyosan megalkotott hajitofegyvert vetettek be, ami az Albert taborat teljesen megza-
varta, a sebesiilteket és a gyengéket elvitték magukkal Magyarorszagra.”®> Amihez Hierony-
mus Pez, a szerz0 labjegyzetet fiiz, hogy a ,,jacula perpensius scientias” kifejezést megmagya-
razza: ,,Ezt az obskurus helyet igy lehet magyardzni: a magyarok nagyon értettek a landzsave-
téshez.”8%® Ami szerintem egyszeriien nevetséges, mert miféle tudomanyossag kellene az egy-
szerli landzsadobashoz. Viszont jol latszik, hogy a latin mondat igen megcsonkitott, mas szoval
cenzurazott.

Mert valojaban a ,,jacula perpensius scientias” olyan, a magyarok altal hasznalt hajit6 fegy-
ver volt, amit mas népek nem ismertek. Es a dolog azért lett obskurus, mivel a torténelemgyar-
tok az ilyen fegyvereket visszadataltak az idoben, azt sugallva, hogy ezeket a hajito fegyvereket,
amelyekkel Leonardo da Vinci is foglalkozott, méar az okorban feltalaltdk. Ha az ij a puska
primitiv formaja, akkor ez a ’jacula perpensius scientias’ volt az agya primitiv valtozata, ami
valdszinti, hogy egy oOriasi nyilat 16tt az ellenség kozé. Egy ilyen, abban az idében még nem
latott fegyver, valoban megijeszthette a kdrnyezd népeket. Nyilat viszont nemcsak a magyarok
hasznaltak és a hatrafelé nyilazas sem volt egy kimondottan magyar taldlméany. igy kétve hi-
szem, hogy a cimbeli mondas az egyszerili nyilra vagy landzsara utalna.

85 Et dum sub dubio victoria fluctuaret, Hungari autem mittendi jacula perpensius scientias, Alberti partem
acerrime perturbabant,vulneratos et deficientes captivos secum in Hungariam pertraxerunt.” (Pez, 1721. 862.)
86 Obscurum hunc locum restituendum sic puto: Hungari autem artem mittendi jacula perpensius scirent.” (Uo.)
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2. Szkita vallas, vagy egyszerien tudomany?

Eme ,,tudomanyosan megalkotott hajitdo fegyverrel” rogton a dolgok kozepébe vagtunk,
ami sokakat foglalkoztat egyébként, hogy tényleg igaz-e és miért, hogy ,,a magyar a tudas
népe”. Ahogy a két sz6 — a tudni és a hinni — k6z6tt a kiilonbség a biztos tudas mértéke, ugy mi
mast jelent a vallas szo tagabb értelemben, mint a vilagnézet megvallasat? Es szerintem kar,
hogy miutan a katolikus vezetés egy kalap ala vette ¢s megsemmisitette az eretnekeket, minden
iratot eltiintettek, ami a tanaikra vonatkozott. igy csak talalgatni tudunk. Azért egy névbél is
sok kovetkeztetést levonhatunk. A gnosztikusok eretnekeknek szdmitottak. A név a megisme-
rést, megértést sugalmazza. A megértés pedig egy tudomanyos aktus. {gy nem lehet lezéart
dogma. De ha a scita ’vallas’ valdjaban nem is vallas, hanem tudomany volt, még ha kezdetle-
ges formdjaban is, ahogy Plinius irasabdl latszik, akkor nem is maradhatott semmiféle szertar-
tasnak nevezett potcselekvésre utal6 dokumentum sem. Ebben az esetben 1) megvilagitasban
kell értelmezziik az eretnekek ellen viselt hadjaratot a katolikus egyhéaz részérdl.

A Dubnici Kodexbdl idézem, amikor Aba Samuel legydzése utan Péter kiraly a csdszarral
¢s a teuton lovagokkal Fehérvarra jott, ahol visszakapta a koronat: ,,A Sziiz Maria nevére szen-
telt sz€kesegyhdzban targyalt a magyarokkal a kiegyezésrél. Engedve a magyarok azon kéré-
sének, hogy gyakorolhassak a magyar scita (scita=tudas) vallast €s szokasaik szerint torvény-
kezzenek.”®®” Minthogy ez a rész a bécsi Képes Kronikabol keriilt 4t a Dubnici Kodexbe, lassuk
mai forditasat a Képes Kronikaban: A csaszar ,,a dicsdséges Istenanya, a mindenkoron sziiz
Maria székesegyhédzdban kiralyi modra tiltette a tronra, és ott kibékitette a kirdlyt a magyarokkal
¢s a magyarokat a kirallyal. A magyarok kérésére megengedte, hogy megtarthassdk a magyar
szokasokat, és torvényeik szerint itéljenck.”®® Az 4ltalam értelmezett utolsé mondat pontos
forditasa igy hangzik: ,,Es engedett a magyar kivansagoknak meg0rizni a magyar néphataroza-
tokat és a szokdsokbol birdskodni.” Ez a ,,hungarica scita” tobbes targyesete valoban megengedi
— tag értelemben — a *magyar ismeretek—tudas—vallas’ értelmezést. Egyébkeént pedig kilog a
161ab, mert a Képes Kronika magyar forditdsaban megcserélték a ’szokast’ €s a ’vallast’, tehat
megolrizhetik a magyar szokasokat és torvényeik szerint itélkezhetnek. Csakhogy ha magyar
tudasrol, magyar vallasrol, tudasvallasrél van szg, annak megdrzésének megengedése a csaszar
részérél sokkal tobbet jelentett, engedett. Es a szokasjog alkalmazasa mellette kisebb jelentd-
ségli, ezért szerepel masodiknak. Amugy is a szokasjogot nem kell megdrizni (servare), hiszen
attol szokds, hogy megdrzott. Anndl inkabb a vallast. Nem kell talan mondanom, hogy a szota-
rakban a scitum (plur. acc. scita) jelentésénél sehol nem adjak meg az ’ismereteket’, hanem a
"néphatarozat, rendelet’ szerepel. Az alapige, a scio és a SCisco jelentése tud, bir, ért; jartas,
atlat, észrevesz, ill. megtud, elhatdroz, elrendel, jovahagy, szavaz valamire. Mert egyébként a
tudas latinul scientia, a vallas pedig religio. Itt valosziniileg a latin szoveg szerkesztéje igen
iigyesen lizent az utdkornak, amire az én érzékeny figyelmem végre most vevo volt. S a késob-
biekben latjuk ennek a scita szonak a messzemend jelentdségét: népnév lett beldle!8°

87 ...in basilica genitricis dei semper virginis Marie regaliter sedere fecit, et ibidem regem hungaris et hungaros
regi reconciliauit. Concessitque petentibus hungaris hangarica scita seruare, et consuetudinibus iudicari.” (Chro-
nicon Dubnicense, 1884. 57.)

868 Képes Kronika, 1993. 28.

869 Ei5 ezért szerepel a scita, szKita népnév és Szkitia mindig révid i-vel ebben a kényvben.
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3. Rajna menti hunok

Sebastian Miinster: Cosmografia universale. 1575.87° 561. oldal: ,,Stauroneso ismertebb
nevén Krutznach. Ez a véaros és a Hundsruck kanyargos régidja, azaz a hunok helydrsége, régi
nevén Spanheim, melyben mar szaz éve nem igen sziiletnek férfiak: az utdédokbol egyetlen no
Izabel maradt, Spanheim gréfndje, Krutznach trndje, ki Ruberto Pipan 6rgréthoz ment férjhez,
aki elhunyt anélkiil, hogy gyerekei sziilettek volna tdle. ... Ezt a foldet, mely harom foly6 kozt
teriil el (Rhajna, Mozel és Naha) napjainkban Hundsdrucknak hivjak, azaz a hunok menedéke,
vagy Kutyahat, azaz kutyabor, de ennek a kifejezésnek nincs értelme. A tudosok azt allitjak,
hogy ez a név (Hundsruck) a hunokt6l maradt, mivel valamikor ezek itt megjelentek ¢és letele-
pedtek a folyok kozott, bar erre nincs bizonyiték a torténelemben. Egyes helyek (nevei) azonban
a hunokra utalnak. Nem messze Simernt6l van egy forrasa, melyet Hunkutnak hivnak, és egy
sziklat ugyanebben a helységben HunkoOnek, aztdn van Hunolstein Kancelldria, ¢s Hun-
kastély.”8"t

870 Miinster, 1575.

871 “Stauroneso,volgarmente Crutznach. Questa citta et buona parte della picciola regione, della Hundsruck, cioe
presidio degli Hunni, fu anticamente Spanheimense, nel quale gia 100 anni venne meno la prole mascolina: et
rimase di quella progenie solamente donna Isabel la contessa Spanheimense et signiora di Crutznach, che a'era
maritata a Ruberto Pipan prencipe Palatino il quale muori sensa haver di lei figliuoli. La terra compresa tra i fiumi
Rheno, Mosella et Naha, chiamasi 4 tempo nostro Hundsruck, cioe rifugio degli Hunni, o vero Hundesruck, cioe
pelle di cane, ma non si ha la ragione di questa voce. Tengono i dotti che gli Hunni lasciassero tal nome alla regione
alla quale ricorresse tal gente c'habitasse alquanto tra questi fiumi, ma non si ha cosa certa per le historie. Alcuni
di quiei luoghi mostrano certa memoria de gli Hunni, ma non si puo havere no certa cognitione, percio tengasi piu
tosto per una congettura quello che ne diro. Non lontano di Simern e una fonte detta Hunnenbrun, et la rocca in
quel paese si noma Hoinstein, et Cancellaria Hunoltstein, et un altro Castello detto Castelhun, cioe castello de gli
Hunni.” (Uo.)
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4. Vandalok

Az igazsag megismerése hosszutavon még azoknak is aldasos lehet, akiknek jelenleg bosz-
szusagot, vagy fjdalmat okoz. Nem volt honfoglalas, csak Hon elvesztés.

Régi irasokban észrevehetjiik, hogy politikai, vagy €rzelmi okokbol néha megvaltoztatjak
a szavak értelmét. Néha gy, hogy betliket hagynak ki (erre példa, hogy a régi irdsokban az m
¢€s n betliket ugy jelezték, hogy az eldtte 1évo folé egy vonalkat hiiztak, amit kés6bbi masolok
ignoraltak, igy lett gentebdl gete), maskor betiiket cserélnek fel egymas kozt, mint a d és a g
betii esetében. Eredetileg a d betlit g-vel jelolték, és ez az orosz nyelvben a mai napig megma-
radt, de valami oknal fogva a nyugati irasokban a g-t mar g-nek olvassak. De mivel nincs okozat
ok nélkiil, igy érdemes utanajarni az okoknak.

A torténelem emlitést tesz a vandalokrdl, mint vandor néprdl, akik mas migracios népekhez
hasonloéan, valahonnan Azsiabol jottek Eurdpaba, tortek-zaztak (hisz innen a vandal mellék-
név), majd atmentek Afrikaba. Viszont, ha észrevessziik, hogy a szlav népek a g-t d-nek olvas-
sak, akkor a vandalt vangalnak és mivel az | gyakran felcserélddik az r-rel (lasd Amsterdam
régi neve Amsteldam), igy a sz6bol vangdr lesz, ami nem mas, mint a magyarok megnevezése
a szlavok altal.

Az alabb idézett konyvben®’? a vandalok egyszerre vannak emlitve az alanokkal. A Czuc-
zor-Fogarasi szotar szerint a lengyel sz6 kapcsolodik a len és az alan szavakhoz. Es valoban,
ha a polak sz6 a szlav nyelvben mezei (siksagi) lakost jelent, akkor a lenti (lendi), alanti ugyan-
ezt a magyarban. Tobb forrdsban emlitve vannak az aldnok is ezen a teriileten. Az aldn jelentése
ugyancsak alfoldi, vagyis siksagon lako.

,Alanrol azt allitjak, hogy Azsidb6l vandorolt Eurdpaba, a négy fia koziil a nagyobbik,
Vandal adta a Visztula folyonak és a lengyeleknek a nevet, meg azt is, hogy Vandal nagyon
sok fiat nemzett, kik Eurdpa negyed részét foglaltdk el, és a Lengyel, Orosz, Kassubi, Cseh,
Morva, Szlovén, Dalmat, Pannoni, Bosnyak, Horvat és Bolgér kirdlysdgokat alapitottak... A
lengyelek és a szlavok a vandalok utan jottek ezekre a helyekre, melyet most Lengyelorszagnak
hivnak.”8"

,»Valosziniibb, hogy azok a népek, kiket most lengyeleknek és cseheknek neveznek, Attila
ideje koriil, vagyis 430-ban indultak el orosz és szarmat foldrél, ugyanekkor mas szlavok a
vandalok {ires, vagy gyérebben lakta teriileteit foglaltak el, ahonnan késébb tamadtak a német
¢s bohém teriileteket. Mert a Karpatok jobboldali lejtéin gyorsan és kdnnyen be tudtak nyo-
mulni a német f6ld nem lakott teriileteire. Oroszorszagbol indulva eljutottak a romai csaszarok
altal védett messzi dalmat és szlavoniai teriiletekre. Ezekre a provincidkra, mint Dalmécia, Ma-
kedonia, Trakia és Illirikum, joval Jusztinian csaszar ideje utan nyomultak be, Krantzio és Blon-
dus szerint. Hogy a lengyelek 6si neve a szlav volt, vagy egy bizonyos nép specifikus neve, ez
nem deriil ki. Mindenesetre a 700 évvel ezeldtti kiilfoldi évkonyvekben a neviik sehol nem
szerepel. Sem egyetlen szavuk (etymon) nincs feljegyezve.”8#

872 Nevgebavero, 1611.

873 “Alanum quem primum ex Asia in europam commigrasse ferunt, et ex eius filio inter quator natu maximo
Vandalo Vistulae flumini et Polonis nomen inditum esse, idque, Vandalos dictos multos etiam liberos genuisse,
qui quarta parte Europae occupata, Polonorum, Russorum, Cassubiorum, Bohemorum, Moravorum, Slavorum,
Dalmatarum, Pannonum, Bosnensium, Croatorum, Bulgarorumque regna condidisse perhibentur... polonos et
slavos Vandalis successisse in his locis, ubi nunc est Polonia.” (Uo. 1.)

874 «“Probabilius igitur est, circa Attilae tempora, videlicet anno Cristi quadringentesimo trigesimo eos populos, qui
nunc poloni et bohemi dicuntur, progressos ¢ Russia et Sarmatia, itidem atque, alios slavos vacuas, aut certe
infrequentes VVandalorum sedes occupasse, indeque, porro in interiorem Germaniam et Bohemiam arma protulisse.
Nam facilius citiusque hac secundum dextrum latus Carpathi montis ad interiorem Germaniam aliguo modo
vacuam tum penetrare potuerunt. Russia profecti, quam in Slavoniam aut Dalmatiam longius & se distantes et
Romanorum Imperatorum armis defensatas. In quas provincias, ut et in Dalmatiam, Macedoniam, Traciam, et
Illiricum longe post lustiniani tempora se infuderunt, ut ex Krantzio et Blondo constat. Polonorum autem nomen
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Itt pedig lengyelekrdl lengyel szerz6 altal irt konyv: Szymon Starowolski: Sarmatiae bel-
latores. H. Crithius, Coloniae Afripinae, 1631.8”° | Ezeknek a kegyetlen szarmatoknak, kiknek
a génjeit hordozzuk, és akiknek a nyelvében még a rengeteg migracio €s valtozas utan is a Pole
jelentése, akarcsak a szlav nyelvekben, siksag €s vadaszat. Nem ismerjiik az igazsagot, csak azt
tudjuk, hogy kilencszédzhatvandtben Mieciszlav Ziemomiszli volt az uralkodonk, és ettdl az
id6t6l kezdjiik irni a konyviinket.”87®

Sebastian Miinster: Cosmografia universale. In Colonia, 1575.877 szerint ,,a vidéket az El-
ban tul a vandalok laktak, akik k6z¢é szamlaltattak a brandenburgiak, a meklenburgiak, a pome-
ranok, a pruténok, a csehek és lengyelek, akik mind nehezen akartdk elfogadni a keresztény
vallast a Nagy Karoly és mas csaszaroktol elleniik vezetett retorziok ellenére is... Ezek a népek
miel6tt keresztények lettek volna, a vandal nyelvet beszélték, de utana azt elhagytdk és ma a
szakszont beszélik.”8"®

A vandal birodalom utolso ,,végvara” Pruténia, mai nevén Prusszia. Ezeket , téritették” a
13-14. szazadban nyugatrol a teuton keresztesek, keletrdl a lengyelek. A térités valojaban ho-
ditast jelentett. A keresztény hit akkoriban, akarcsak manapsag az iszlam hit, csak iirtigyiil szol-
galt olyan népek leigdzasara, akik megtagadtak elfogadni a hitet. De még ha el is fogadték,
mindig lehetett a dogmakon modositani, €s akik nem ismerték, vagy nem ismerték el a modo-
sitdsokat, azokat meg lehetett vadolni eretnekséggel.

Val6szinti, hogy az alabbi konyvet olyan id0szakban irtak, amikor a Biblia még nem volt
a végleges formajaba ontve:

Petrus Lomestoz: Eruditissimi viri magistri... 1542. Eszerint: ,,In principio erat verbum, et
verbum erat principium. — Kezdetben volt az ige, és az ige volt az elv.”®”® Janos evangéliumaban
ez all: ,,In principio erat verbum et verbum erat apud Deum et Deus erat verbum. — Kezdetben
vala az ige, ¢és az ige Istennél vala, és Isten vala az ige.”

Mar ebbdl is latszik, hogy ez a skolasztikus torténelem, ha gy tetszik, tudomanyosabb
kontdsben probalja feltalalni a Mézes 6t konyvét, vagyis a zsido torténelmet, és ehhez Platonra
¢s Pitagoraszra hivatkozik, mint elismert gondolkodokra. Ugyanakkor 1épten-nyomon Jo-
zephust idézi, mint a zsid6 torténelem totumfaktumat. Platon és Pitagorasz nem sokkal Héro-
dotosz kora utan €lt, és amint tudjuk, Hérodotosz nem tesz emlitést a zsido torténelemrdl. Az
egy kicsit furcsa, hogy valaki a 16. szdzadban probalja magyarazni a Pentateuchot és ehhez
olyan személyeket idéz, akik majdnem kétezer évvel elétte éltek, mintha kétezer éven keresztiil
csak hiilyegyerekek sziilettek volna.

,»Az ember férfikorban lett megteremtve, halando6 és halhatatlan mindségben. Ekkor nem
tudhatta, hogy mi a rossz, mivel nem volt tapasztalata... Platon szerint egy fa nem tartalmazhat
ilyesmit, mint az élet faja, vagy a rossz €s a jO tudasanak fija... Mint a Samis példajaban:

vernaculum an fuerit commune Slavorum, an peculiare unius cuiusdam populi,et quam vetustum, non satis constat.
Ante septingentos quidem annos nusquam in annalibus ullis externis invenitur. Nec unum eius etymon
memoratur.” (Uo. 4.)

875 Starowolski, 1631.

876 “Maxime vero, feroces illi Sarmatae, quorum genus ducimus, et in quorum oris, post tot mutationes et
migraziones, a Pole, quod planiciem et venationem Slavis significat, Polachi seu Poloni appellati, confedimus.
Nec lumen veritatis agnovimus, nisi post nongentesimum et sexagesimum quintum, a partu virgineo, annum
Miecislao Ziemomisli nobis imperante, a quo etiam scriptionis nostre, sumpsimus inicium.” (Uo. 1.)

877 Miinster, 1575.

878 “La regione oltre Albi (Elba) fu habitata da Vandalia (Bangaria) tra qualis annoverano, Brandemburghesi,
Mecklenburghesi, Pomerani, Pruteni, Boemi, et Polonii quali tutti con difficulta accettaronola fida christiana anzi
la perseghitarono Combatte contra di loro Carlo Magno et i seguenti cesari... Questi populi prima che fussero
Christiani, usarono la favella Vandala et Schiavona, ma dopo i tolsero la lingua Sassona, che ora usano.” (Uo.
817.)

879 Comestor, 1542. 3.
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Pythagorasz, aki Szamosz szigetérdl szarmazott, irta ezt a példazatot: elébb van a torzs és ké-
sObb folotte az elagazasok, ugyanigy az embernél, elobb (kiskoraban) csak ¢l (vegetal), nem
hasznalja az értelem erejét. De amikor az itéldképesség korahoz jut, akkor tud kiilonbséget tenni
a jo és a rossz kozott. Adam esetében nem igy tortént. .. 88

Vagyis Addamnak hianyzott a gyerekkor, amikor az ember tapasztalatokat szerez.

Probaljuk megemészteni az eddig leirtakat. Ugy tiinik, hogy Attila birodalmanak szétesése
utan indulnak meg a szlav népek nyugat felé, és a german népek kelet felé. Az dslakosok
akarva-akaratlanul keverednek és osszeolvadnak a hoditokkal, vagy ahogy sokan tették, Afri-
kaba mentek. (Ha Amerika fel lett volna fedezve, akkor valdszinii, hogy oda mennek). Az ez-
redfordul6 koriil, mar megjelennek az utdédallamok a sajat nyelviikkel, keleten és délen szlav
nyelvekkel, nyugaton german és latin nyelvekkel, a Karpat-medencében a magyar ¢és latin
nyelvvel. Attol fliggetlentil, hogy milyen volt az ezen dllamokban €16 népek nyelve, az allamok
kozti kommunikécios nyelv a latin.

80 Factus est autem homo in virili etate, mortalis et immortalis id est potens mori et potens non mori. Prius enim
nesciebat homo quid esset malum: que nondum expertus... Plato non putans hoc posse continere arboribus: que sit
lignum vitae et lignium scientiae boni et mali... Sicut enim in Samis figura:id est Pythagorica qui de Samo insula
fuit hec enim figura a Pythagora inventa est: prius est truncus integer et post in summo divium: sic homo modo in
primis etatibus quasi tamen vivit: non utens viribus ad intelligentiam datis. Sed cum venerit ad annos discretionis:
tunc discernit inter bonum et malum: et tunc sunt primus opera eius bona vel mala. Sed non ita factum est in
Adam...” (Uo.)
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5. Arrianus

Janet Downie: The Political Geography of Dionysius’ Periegesis and Arrian’s Periplus
Ponti Euxini (Dionysius Periegesisének és Arrianus-féle Periplus Ponti Euxini [A Fekete-ten-
ger vidékének bejarasa] politikai foldrajza) cimii irasa®®® kapcsan feltevddik a kérdés, hogy ha
mar egyszer Arrianus megirta Hadrianus ténykedését a Pontusz térségében, miért kellett ezt
Ujra megirja Dionisius? Tovabba, miért nem lehet hozzaférni Arrianus miivének latin fordita-
sédhoz?

Dionisius allitasa: "Hadrianus hires utazo csaszar volt, és ismert a keleti mediterrani hellén
kultura iranti érdeklddése. 882

4

Dionysius vilagtérképe. 5

81 Downie, 5.3.

82 Hadrian was, famously, a traveling emperor, and well known particularly for his interest in the Hellenic culture
of the eastern Mediterranean.

883 https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/8/87/Karte_Dionysius.jpg.
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Vagyis egyszeriien megprobalja kimagyarazni Arrianus azon allitasat a Periplus Ponti
Euxini c. miivében, ahol Hadrian csaszar birodalmarél ir, mely birodalom csak az Egei-
tengertdl keletre terjedt.

Az angol nyelvii mii is vért izzadva probalja megcafolni Arrianus allitasat.

Mas régi irasokbol is ki lehet hdmozni, hogy az a romai birodalom, mely Trajanus csaszar
idejében a dakokat hodoltatta, ugyanugy nem a Nyugat-, hanem a Kelet-romai birodalom volt.
Arulkodo az a tény is, hogy a romaiak hajokon jonnek a dakok ellen, majd amikor leverik 6ket,
a foglyokat szintén a Dunan hajokon szallitjak el. Hogy ne beszéljiink a Duna partjan talalhaté
tobb Trajant dics6ité emlékmirdl (pl. Brailan).

Trajanus hoditasat kizardlag a Trajan oszlopa tantsitja. Ha Trajan valdban hidat épitett, és
a hid allitolagos méretei nem tették sziikségessé hajok hasznalatat, akkor mit keres a sok
hajoabrazolas az emlitett oszlopon? Egyes irasok szerint ezeken a hajokon szallitottak a
foglyokat Roméaba. De vajon nem egyszeriibb lett volna a hidon keresztiilvinni 6ket? Itt
ugyanazzal a helyzettel allunk szemben, mint a Biblia esetében. Miel6tt nem szentesitették a
torténelmet, az eseményeknek tobb valtozata jelent meg. Majd késobb a visszautasitott valto-
zatot vagy megsemmisitették, vagy ha ez nem sikeriilt, akkor valami modon kidtkoztak,
anatemizaltak.

A neveket manipulativ modon valasztottdk meg. Ugye a Dionisius = Isten felé valod
torekvés, vagyis hiteles, mig az Arrianus nevet pedig jol lehetett hitelteleniteni az arianus val-
lassal, ami tudjuk, hogy a Nikeai zsinaton eretneknek lett nyilvanitva. A cél az volt, hogy Arri-
anus irasait hiteltelenitve megalapozzak Roma elsébbségét a keleti birodalommal szemben.

Eustathii Diaconi: A Supplicibus Libellis, Et Oratorum Magistri, Postea c. irasa szerint
,,agy tudni, hogy Dionisius afrikai volt.”84

Innet a mondas: A mor megtette a kotelességét, a mor elmehet.

A Jézus sziiletési évének (anno mundi 5500) meghatarozasat is egy afrikai pap szamlajara
tették, akit Julius Africanusnak neveztek.

,Egyesek ugy hiszik, hogy alexandriai volt és Hadrian csaszar idejében (117-138) élt, ma-
sok szerint pedig a 3. szazadban.”%°

Ebbdl is latszik, hogy Dionisius nem egy hiteles személy. Viszont ha elfogadjuk Arrianus
allitasat, és figyelembe vessziik, hogy Trajan hadjarata a dakok ellen nagyon hajaz Janos és
Manuel bizanci csdszar a magyarok ellen viselt hadjarataira, akkor nagyon megkérddjelezodik
az Okori rdmai torténet.

Janos csaszar hadjarata a magyarok ellen, miutan II. Istvan bosszubdl bizanci varosokat
tamad Almos befogadasa miatt:

»EZ utan a csaszar vizen és szarazfoldon, hajokkal a Fekete-tengerbdl a Dunan felhajozva
megtamadja a magyarokat, legy6zik a seregiiket, elfoglaljak Francochoriot és a hunok legter-
mékenyebb foldjét, mely a Szava €s a Duna kozt teriil el. Zeugminumbol és Kramumbol nagy
zskményt ejtettek.”88°

84 Dionisius genere Afer fuisse traditur. (Diaconi, 1741. XXXVIIL.)

85 He is believed to have been from Alexandria and to have lived around the time of Hadrian (r. 117-138 CE),
though some date his lifetime as late as the end of the 3rd century. (https://en.wikipedia.org/wiki/Dionysius_Perie-
getes.)

86 Succedenti vero tempore, ad instructionem suorum et ultionem hostium usus, copias coegit et naves expeditas
comparavit: iisque per Pontum in Istrum traiectis, terra et aqua adversarios est adortus. Fluvio triremi imperatoria
traiecto, et exercitu in adversa ripa exposito, colluviem barbarorum equestri pugna et hastarum acie profligavit: et
in hostilia agro maiore quam prius unquam tolerantia commoratus, Francichorio potitus est,fertilissima terra Hun-
nicae parte que declivis in patentes campos intra Savum et Istrum fluvios extenditur: Et Zeugminum deditione
caepit et ipsum Chramum aggressus, maxima praeda potitus est. (Choniatae,1557. 9)
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Lucius Flavius Arrianus Xenophon (86 k.—165 k.) gorég nemzetiségii rémai torténetiro.®’

Manuel hadjarata a magyarok ellen, kihasznalva II. Géza tavollétét az orszagbol: ,,A ma-
gyarok szerbeknek nyujtott segitsége miatt és mivel az el6z6 haboruk emlékét a por még nem
lepte be, s6t mint a forr6 izzadsag g6z61gott, kihasznalva a védelem tavollétét, tamadast intézett
elleniik. Ugyanis a magyarok kiralya habortit viselt az orosz hatarszélen. Igy atkelve a Szava
folyon, benyomult Francochoriumba (ez nem kis része Magyarorszagnak, de siiriin lakott terti-
let, mely a Duna és Szava folyok kozt teriil el) és csuful elbant a régioval. Ekkor egy hatalmas
testl, és kemény lelkli peon (paraszt) kivalt a tobbiektdl, és a csdszarra rontott. A csaszar ki-
vonta a kardjat és a peon két szeme koz¢ dofte, amitdl ez meghalt. Ebben a csatdban sok foglyot
¢s zsakmanyt ejtettek, amit mind elvittek a csdszari varosba: A varosban nagy gyézelmi tiinnepet
rendeztek, aminek a fénypontjat a magyar és szerb foglyok felvonultatasa szolgalta. A foglyok
gyonyorli ruhazata bamulatba ejtette a tomegeket: ugyanis a foglyok megtekintésre méltd ne-
mes emberek voltak. A rendezvény fényét emelte, hogy a foglyokat osztalyok szerint sorakoz-
tattak fel, melyek kozt hézagot hagytak, hogy minél nagyobb témegnek mutasson.”%8 — A Szir-
mium—Zeugminum mintha hajazna a Szarmiszegetuzara (a dakok fovarosara).

887 https://hu.wikipedia.org/wiki/Lucius_Flavius_Arrianus_Xenophon.

88 Hungaris missa Serviis auxilia causatus, superioris praelii puluere nondum deterso, sed calido adhuc sudore
manans, captata defensoris absentia, bellum infert. Hungarorum enim rex peregre aberat, cum finitimis Rossis
depugnans. Itaque Savo fluvio superato, factaque in Francochorium impressione (ea non minima Hungariae pars
est, sed habitatoribus frequens, inter Istrum et Savum fluvios patens, in qua castellum munitissimum Zeugminum,
quod nunc Sirmium vocant, situm est) provinciam illam pessime tractat. Tum Paeon quidam ingenti corpore, et
animum fortissimum prae se ferens, relictis ceteris, in ipsum Imperatorem impetu fertur, Is vero gladio inter
utrumque oculum traiecto, barbarum occidit: multisque captis et opibus non paucis potitus, in urbem imperatricem
regreditur: ac triumpho quem maxime extento splendidissimam pompam per urbis circuitus duxit, cuius elegantiam
Hungarorum et Serviorum captivi illustrarunt, vestibus splendidioribus, que pro sua conditione, ab ipso exornati:
ut ea quoque re victoria gloriosior, et civibus atque exteris admirabilior esset: quippe captis viris eo bello nobilibus
et spectatu dignis. Illud etiam pompae eius admirationem auxit, quod captivi non omnes una ibant, sed in classis
distributi,atque intervallis distincti ut spectantium oculi decepti, maiorem esse numerum arbitrarentur. (Uo. 47.)
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6. Kilenc kor orszaga

Tudom, hogy ezektdl az irasoktol a felszentelt torténészek megint dithrohamot fognak
kapni, de nem tudom megallni, hogy ne irjam le, amit latok. Mivel az eredeti térténelmi irasokat
szamtalanszor atmasoltak és mindannyiszor atirtak az aktualis hatalom igényeinek megfele-
16en, ezért gy gondolom, hogy minél régebbi irdsokat taldlunk, anndl inkabb fellelhetjiik ezek-
ben az igazsag morzsait. A legrégebbi irasok kézzel irodtak, ami idéigényes volt és ezért érte-
lemszertien nem sok létezett ezekbdl, igy konnyen meg lehetett ezeket semmisiteni. A nyomta-
tas feltalalasa utan viszont megvaltozott a helyzet. Barmennyire munkalkodtak az érdekeltek
bizonyos irdsok megsemmisitésén, még mindig maradt egy par példany. Sajnos a kdnyvnyom-
tatas csak a 15. szazad vége felé kezdett elterjedni, ezért ezek a legrégibb irasok, amik fellelhe-
tok.

Az eurdpai kultura alapja, ami a demokracidhoz kéthetd, és amely demokraciaval oly sok-
szor dicsekednek a mai eurdpai vezetok, az nem mas, mint az 6gordg kultira. Az eurdpai kul-
turdnak van egy masik alapja, a keresztény hit, amely mindenaron azon faradozik jo parszaz
éve, hogy teljesen kiszoritsa az elobbit. A kett6 valoban nehezen egyeztethetd dssze. A gorog
demokracia nemcsak a foldi életre vonatkozott, hanem az égire is. J6 1d0 Ota a hatalomféltékeny
Isten ravetiti az arnyékat az eurdpai, sét az egész vilag politikai életére, és hiaba kialtanak de-
mokraciat, mert az csak egy lires sz6lam marad.

Johann Boehme: Omnium gentium mores, leges, & ritus, ex multis clarissimis rerum... c.
konyvében irja: ,,A régi filoz6fusok, akik az isteni kinyilatkoztatas el6tti idokben a természetrdl
¢s a torténelemrol irtak, az ember eredetérdl masképp vélekedtek. Egyesek ugy tartottak, hogy
a vildg nem lett teremtve és nem is lesz vége, és hogy az emberi nem mindig is 1étezett és nincs
egy bizonyos idépont, amikor keletkezett volna.”88

A vilagteremtés pedig csak hit kérdése, akar az Gsrobbanas. Es hit kérdése a magyarok
szarmazasa is. Az irasok szerint a hunok, mint a magyarok 6sei, Szkitiabol jottek ki. A kérdés
az, hogy hol van a kérdéses Szkitia. Vannak, akik gy hiszik, hogy Azsiaban. Hérodotosz
viszont pontosan meghatarozza Szkitia f6ldrajzi helyzetét:

,,Szkitia két hatara, két tenger felé néz, egyik a Mediterran, masik a keleti (Fekete-tenger)
felé... igy az Ister azon része, mely a Mediterran-tenger folott van, elvalasztja Szkitiat az aga-
tirszektdl, innet kovetkeznek a neurok, aztan az andropophagok, és végiil a melanklenek. igy
Szkitia alakja majdnem négyzet alakq, két része (oldala) tengerek felé néz, egyik a Mediterran,
a masik a (Fekete) tenger fel¢, ugyanakkora tavolsagra mindkett6tdl. A Mediterran tenger ira-
nyabol a Melanklénokig, akik a szkitadk folott laknak, husznapi utra. Feltételezem, hogy egy
nap alatt 200 szadium utat lehet megtenni. Igy Szkitia szélessége (délrél északra) 4000 stadium,
a Mediterran tengerig ugyanennyi stadium.”8%

Igen, ez is hit kérdése, hogy elhissziik, amit Hérodotosz ir, vagy hisziink, amit akarunk.
Kimenni, kijonni csak egy kisebb helységbdl egy nagyobba lehet. Forditva mar nem kijovést,
hanem bejovést jelent. Tehat a hunok a Karpat-medencébdl kimentek nyugatra.

Nauclerus kronikaja®®? irja: ,,373. évben Damaso papa és Valens csaszar idejében, a hun-
garok Szkitiaban nagy nemzetté néttek és eldontotték, hogy megszalljak a nyugati teriileteket,
ahogy a magyarok torténete tanitja. Es amint kijottek, az egész sereg szaznyolc torzsbél allt,
Osszesen egymillid nyolcvan ember, minden torzsnél tizezer fegyveressel. Magukkal vitték fe-
leségeiket, gyerekeiket és allataikat: egy Kadar nevii vezetdvel, megfeleld bolcs emberrel, aki

89 Veteres vero illi philosophi qui praeter veri numinis cognitionem ante multa saecula naturam et historias tra-
diderunt, de hominis origine aliter senserunt. Quidam enim mundum ingenitum et incorruptibilem, et genus hu-
manum ab aeterno existisse neque habuisse ortus principium credidere.” (Boehme, 1542. 4.)

8% Herodotus,

891 Nauclerus, 1564. 636.
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feliigyelte a nézeteltéréseket €s itélkezett a gonosztevok felett. Az volt a torvény, hogy ha egy
vezér rosszul biraskodik, vagy rossz dontést hoz, azonnal le lehessen valtani.”8%

A hivatalos torténelem szerint volt egy oriasi hun birodalom, amely Attila idejében mar
uralta egész Eurazsiat, aztan hirtelen elkezdett kisebbedni és lassan eltiint.

Akit a hipnotizérok el akarnak altatni, megparancsoljak neki, hogy szamoljon visszafelé
tizt6l vagy szaztol. Akiket a ‘torténészek’ el akarnak altatni, azokkal elhitetik, hogy valamikor
egy nagy nép voltak, aztdn lassan mind kisebbedtek, mig majd végleg el fognak tlinni.

Erdekes dolgot talaltam Joan Christophori de Jordan 1700-as években kelt irasaban. Itt az
ugynevezett avar korokrol ir, de 6 hun koroknek nevezi éket. Szerinte a hunok és a szklavok
egymas mellett €ltek. Valoszini, hogy itt két tarsadalmi osztalyrdl és nem két kiilonnyelvii nép-
rél van szo. A koroket Notkerus-nak hivja. Valdszini, hogy az eredeti neve Napkor volt, de
mivel a német nem értette a nyelvet, gondolvan, hogy a koroknek védelmi rendeltetése volt, igy
a Nap helyett berakta a Not szot, ami németiil sziikséget jelent. Az a tény, hogy ezeknek kultikus
jellege volt, kidertil a kdvetkez6 passzusbol: ,,Az idei év masodik haborajat a hunok ellen maga
Kis Pipin kiraly intézte, akik egy masik koron beliil helyezkednek el, valésziniileg tal a Dunan,
a Tibiscum folyonal, megtamadvan a hunokat, elnyerték felhalmozott kincseiket.”8%

Ugy tiinik, hogy az alkalommal az angolok talléttek a célon, amikor 1954-ben Ssszerakték,
illetve felépitették a mai Stonhenge-t.8%* A német kronikak beszamolnak a Karpat-medencében
talalt ugynevezett Notker-ekrél (szerintem Napkor). Az is emlitve van, hogy a hunok (avarok)
ezeknél aldozatokat mutattak be az isteneiknek. De ugyanerre az id6re nézvést nincs emlités
sehol, legalabbis tudtommal, Stonhenge-tipusu kegyhelyekrél. Amikor azonban a 15. szazadtol
kezd6d6en minden nép megprobalt minél régebbi multat allitani maganak, az angoloknak jol
jottek a szanaszét talalhato k6tombok, amikbdl csinaltak maguknak a Notkerekhez hasonl6 kul-
tikus helyet, de ezuttal k6bol. Amit figyelmen kiviil hagyhattak, az a koveknek a csillagok sze-
rinti beallitasa. Ezért kellett Gjra épiteni az egészet. Az latszik, hogy valahonnan hozzak a ko-
veket, és hogy a régi kovek a régi fényképeken nem egyeznek az 0j kovekkel. Ezért feltehetd,
hogy a régi koveket bezuztak. De az is lehet, hogy a fényképek hamisitvanyok. Szerintem ez
valoszintibb. Szeretnék latni irasos dokumentumot, legalabb a 16-17. szazadbol, ahol emlitve
van a Stonehenge.

Magyarorszag leirisa Nagy Kéroly idejében:3% | A mai Magyarorszag természetesen az a
régid, amit egykor Pannonidnak neveztek... Ezen a f6ldon a régi irok allitasai szerint volt kilenc
ringus (avarkor), amit német nyelven hag-nak neveztek (foldhanyas, zold kerités): ezen falak
(foldhanyasok) szélessége husz 1ab, €s ugyanilyen magasak. Kemény kovekkel voltak megero-
sitve, melyek kozt finom homok volt, a tetejiikre fakat tiltettek, és ugy visszanyesték dket, hogy
stirll agak keletkezzenek. Az elsd kortdl a masodikig husz német milla a tadvolsag, és ugyanennyi
a tobbi kozt is. A korok kozt falvak és varosok teriilnek el olyan tavolsagokra, hogy egyikbdl a

892  Anno 373. sub Damaso papa, imperatore Valente Ungari in Scythia creverunt in magnum populum, unde

invadere statuunt Occidentales regiones, ut tradit Ungarorum historia. Et cum exirent, omni coetu computato, de
centum et octo tribus, decies centena et octoginta millia, de una quaque tribu decem millia armatorum virorum
connumeraverunt. Duxerunt secum mulieres ac libros pariter et armenta: unum praeterea rectorem nomine Cadar,
virum prudentem et idoneum, qui lites sopiret malefactoresque, damnaret, constituerunt, decreto edicentes, quod
si rector ipse immoderatam daret sententiam, communitas illam in irritum revocare, errantemque rectorem corri-
pere et deponere, si opus esset, valeret.” (Uo. 636.)

8% | Bellum secundum huius anni instaurabatur contra Hunnos a pipino Rege ipso, qui in alio Circulo, quidem ultra
Danubium ad flumen Tibiscum sito, Hunnos adortus est, opes corum hic congestas occupavit.” (De Jordan, 1745.)
894 Dobrescu, 2015. V. 6.

https://debmedia.hu/oknyomozo/megdbbent 1954es_fotk bizonytjk _hogy stonehenget akkor_ptettk jj/,
https://ujvilagtudat.blogspot.com/2015/06/megdobbento-1954-es-fotok-bizonyitjak.html,
https://www.turkishnews.com/en/content/2014/09/08/shock-1954-photos-show-stonehenge-being-built/,
https://mikepitts.wordpress.com/stonehenge/, https://www.telegraph.co.uk/science/2016/06/05/original-
stonehenge-was-dismantled-in-wales-and-moved-to-wiltshi/.

895 Boehme, 1542. 74.
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masikba at lehessen kialtani. Az épiileteket megerésitett falak vették koriil. A kapuk nem valami
nagyok ¢és ez azért van, hogy megkonnyitse a rablasnal vald ki és bejarast (német okoskodas).
Kiirtokkel tudtak egyik korbol a mésikba iizeneteket kiildeni. 8%

Ennek (allitolagos) eredetije: ,,’Az avarok gyiiriije. A hunok [avarok] foldjét kilenc, kor
alakll védomii dvezte. Az elsd oly tavolsagra terjedt, mint Ziirich varosatol Konstanz. Tolgy-,
biikk- és fenyo6torzsekbdl allitottak ezt 6ssze: hiisz 1ab széles és ugyanolyan magas volt. A tor-
zsek kozé agakat és rozsét helyeztek... A védfal mogott a falvak oly kozel voltak egymashoz,
hogy az emberi hangot az egyiktdl a masikig meg lehetett hallani. A lakott vidékek iranyaban
ezt a megvivhatatlan falat keskeny kapuk szakitottak meg, melyeken keresztiil a hunok zsak-
manyolas céljabol ki szoktak rontani. A masodik védfalbol, mely oly modon épiilt, mint az
el6z6, a harmadikig a tavolsag akkora volt, mint amennyi a németeknél hiisz, az olaszoknal
negyven mérfold. Es igy tovabb, egészen a kilencedik védégyiiriiig, mig maguk a gytirtik szii-
kebbek lettek. A lakott helyeket oly mdodon helyezték el, hogy az egyik gyiiriitdl a masikig a
kiirt harsogésa jelzésként szolgalhatott. Ebben az eréditményben halmoztak fel a hunok mind-
azt a gazdagsagot, amit az altaluk elpusztitott Nyugattol nyertek. Amde a gy6zhetetlen Karoly
nyolcévi haboruskodas utan oly sikeresen igdja ala vetette dket, hogy csupan csekély maradva-
nyaik élték ezt tal.” Szent Gallen Kronikaja. Az apatsag kronikajat a 8. szazadban kezdték irni,
Hartmann apat idejében és az 6 kdzremiikodésével. A kronika egyik folytatdja Ekkehard [megh.
1060], ezen a néven negyedik St. Gallen nevesebb lakéi kozott. Egy ideig a mainzi iskola ve-
zetéje volt. Kiaddsa: Monumenta Germaniae Historica. Scriptores 1.78%

8% Hungaria nunc sane ea regio est, quae olim Pannonia fuit... Erat haec terra ut prisci rerum scriptores habent
novem circulis, quos hagas Germanica lingua dicimus, circumdata, quorum singuli ita stipitibus quernis sive sagi-
neis vel abiegnis extructi eratnt, ut de margine ad marginem viginti pedum spatium tenderetur in latum, totidem
erigeretur in altum: civitas autem universa aut durissimis lapidibus aut tenacissima creta repleretur: porro superfi-
cies vallorum eorundem integerrimis cespitibus tegeretur. Inter quorum confinia arbusculae plantate erant, quae
abscisse proiecteque ut plurimum herbas, et frondes proferebat. De primo autem circulo ad secundum viginti mil-
liaria teutonica protendebantur, et inde totidem ad tertium et ita usque ad nonum, quamvis alius alio semper cont-
ractior erat. Intra hos aggeres vici villaeque ita constitutae ut ab una ad aliam vox hominis audiretur. Aedificia
validissimis muris premunita: portae non satis latae propter hanc caussam ut per eas latrocinandi gratia quaqua
versum exire ingredique facile possent. Tubarum clangore unus circulus alteri cuiusque rei certa signa dabat.”
(Uo.)

897 Mezey, 1986. 139-140.
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7. Szentjeink

Meghirdették az ima hetét a békéért. Minden keresztény felekezet fel lett szolitva, hogy
keményen imadkozzanak a békéért. Igen, mert nyakunkon a habort (2014. janius 16-ot irtunk
De miért nem hirdették meg évekkel ezeldtt, amikor Irakban, Afganisztanban, Sziridban, Pa-
lesztinaban dult a habora?

Mit is értiink imadsag alatt? Ugy tudom, hogy az Istenhez cimzett kérést, konyorgést.
Azonban ha egész tomegeket felkérnek, hogy szinkronizalt médon imadkozzanak, akkor itt mar
valami méssal allunk szemben. Kérni csak attol érdemes, akitél van mit. Az imadkozo egy tel;-
hatalmu Istenhez fohészkodik. A vallas is teljhatalmunak tudja az Istent.

A vallas hierarchikus felépitési, tehat semmi kdze a demokraciahoz. Akkor meg minek ez
a referendum szerli imadkozas? Tomegesen kinyilvanitjuk az Isten eldtt, hogy nem akarunk
haborat? Ehhez viszont elég volna az egyhaz sz6sz616ja, hogy figyelmeztesse az Istent, ha netan
megfeledkezett volna a nyomorult teremtményeirél. A nyaj koveti a pasztort, tehat nem akarhat
mast, mint az.

Ha elolvassuk a Bibliat, lathatjuk, hogy ritka kivétellel, az Isten mindig az emberek kezével
cselekszik. Ez kiilonds, mert ha egy csettintéssel vildgot tudott teremteni, akkor nehéz lenne
egy masik csettintéssel megakadalyozni egy haborut? Miért kellene annyi sok embert elvonni
a hasznos munkétol, hogy konyorgésekkel veszitsék a draga 1d6t? Itt masrdl van sz6. A vallas
legtijabban az imat amolyan varazslasnak szanja. Ugy gondolja, hogy minél tobben imadkoz-
nak, anndl nagyobb az imanak az ereje. Itt akkor nem is Istenre, hanem a sajat iméjuk erejére
tamaszkodnak. Ez mar okkultizmus a javabol.

De az is lehet, hogy az egyhazfok nem tudnak, vagy nem mernek egyenes parbeszédbe
elegyedni az Istennel, mint Abraham. Ezért inkabb a szentekhez folyamodnak. Erdemes egy
kicsit elemezni ezt a ,,szent” szot. Ez kapcsolatban all a szenderiil szoval, de ugyanakkor az
¢szaki nyelvekben taldlhaté san (szan), vagy sen (szen) szavakkal, ami fiut jelent. Amikor va-
laki elszenderiil, akkor atkeriil az almok vilagaba. Oseink ugy hitték, hogy ilyenkor kiszall a
1¢lek a testbdl, és a szellemi vilagban koszal.

Az AImos név sem onnat ered, hogy a viseléje almos volt, hanem hogy dlomldté. Vagyis
egyfajta szent ember. Ide jon a Szvatopluk név is, amit a német Wikipédian gy is emlitenek,
hogy Szwentapu, Szwentopluk, Szwentibald. Szentapu vagy Szentapjuk, magyarul nagyon is
érthetd. A Szvat szd szintén szentet jelent a szlav nyelvekben. Vagyis oda lyukadunk ki, hogy
egy személybdl csinaltak kettSt, egy Szvatoplukot és egy Almost, aki mai szohasznalattal amo-
lyan apostoli kirdly lehetett. De nem elégedtek meg ezzel, hanem szembe is éllitottak dket. Lett
egy hodito (Almos) és egy legy6zott (Szvatopluk).

A csangok, akik még valamit meg0riztek az dsi hitvilagbol, azt mondjak a napnyugtara,
hogy a Nap leszentiil. Ebbdl lehet kovetkeztetni az 6sok gondolkodasara, vagyis, hogy a Nap
meghal, és a lelke kiszall. Masnap egy 0j napba szall az elhalt nap lelke, ami aztan megfutja
ugyanazt a palyat. Nagy a valoszinlisége, hogy azt is hitték, hogy az elhalt apa lelke atszall a
fiuba. Persze, mivel az apanak egy lelke van, ezért mindig volt egy kivalasztott fit, akit szent-
nek is nevezhettek, €s akiben ujra életre kelt az apa. A szent sz06 kiilonb6z6 nyelveken lehet sant
(szant), vagy san (szan), amit ejthettek egyes nyelveken szennek is. Gondoljunk itt olyan va-
rosnevekre, mint San Antonio, San Diego stb.

Az Gsvallas ezek szerint kozel allt a buddhizmushoz, mivel itt is hittek a 1élekvandorlasban.

Egy embernek altalaban tobb fia volt. A tehetdsebbeknek pedig tobb asszonya. A sok fit
koziil mindig ki kellett valasztani a ,,szent fiat”. Ezt bizonyos jelek alapjan lehetett megtenni,
akar az 0j Dalai Lama kivalasztasanal. A szent, tokéletest is jelent. Tehat a fiinak tokéletesnek
kellett lennie. Ha a ,,szentesitésre” gondolunk, ez nem mas, mint valaminek a torvény erejére
emelése. A bonyodalmak elkeriilése végett egy kirdlynak csak egyetlen torvényes 6rokose kel-
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lett legyen. Amint egynél tobb volt, ez mindig a birodalom széteséséhez vezetett. A régi idok-
ben ez a szokas érvényes volt nemcsak a kirdlyokra, hanem az egyszer(i emberekre is. Orosz
nyelvteriileten nagyon elterjedt a Jurij név, magyarul Gyuri. Ez torvényest jelent. Egy embernek
lehetett tobb fia. Mindegyiket nem hivhattak Jurijnak. Ebbdl kovetkezik, hogy csak egy volt a
torvényesen elismert 6rokos.

Sok jel arra mutat, hogy valamikor nagyon régen létezett egy matriarchatus korszak. Azon-
ban a zsidé-keresztény kultirkdrben minden szinten férfi dominanciat taldlunk a legrégebb ko-
rokig visszamendleg. Minden leszarmazasi vonal férfiagon kovethetd. A zsido-keresztény is-
tennek van fia, de feleségrol szo6 sincs, mert a fit anyja a Jozsef felesége és nem az Istené. Egy
kényurnak lehetnek asszonyai, s6t alkalomadtan birtokolhatja mas asszonyat is, mint David. Ez
teljesen normalisnak tlinik a birka tomeg szamara. Mai szemmel nézve ez nagyon botranyos
dolog, barmennyire burkoljuk tomjén és mirha illata fiistbe az egész torténetet. Valamikor
ez megszokott volt, hogy amikor a jobbadgy megndsiilt, a menyasszonnyal toltott elsé ¢jszaka
a hlibérurat illette meg. Persze a legtobbszor a jobbagy akkor vette feleségiil a lanyt, amikor az
ur mar rdunt. Tavol all télem, hogy visszasirjam a matriarchatust. Szerintem az sem volt jobb a
patriarchatusndl, csak forditott eldjellel.

Napnal vilagosabb, hogy habar sok jo tanitast is tartalmaz a Biblia, de nagyon sok olyasmit
is, ami szoges ellentétben all nemcsak a joérzéssel, az erkodlccsel, de a mai torvényekkel is.
Ezért blin azt mondani ra, hogy szent iras. Ha kigyomlalnék bel6le a nem odaval6 dolgokat,
utana esetleg nevezhetnénk igy. Az emberek nagy része vallasi gyamsag alatt él. Azok, akik
megtehetnék a Biblia atirdsat, nem teszik. Vajon miért? Nagy érdekek fiizddnek ahhoz, hogy a
Biblia megmaradjon az eredeti formajaban. Ez nemcsak evangélium, nemcsak torténelem, ha-
nem egyben birtoklevél is.

Jézus nem azt mondja, hogy gyliljetek 0ssze és egyszerre imadkozzatok, hanem azt, hogy
menj be a te rejtett szobacskadba és ott imadkozz a te mennyei Atyadhoz. Az megint egy jo
kérdés, hogy mit értett a mennyei Atya alatt? Szerintem semmi esetre sem azt az dszovetségi
Istent, aki mas népek kiirtasara buzditotta Mozest. Amig a keresztény vilag nem tud elhataro-
16dni ettdl az Istentdl, addig a békéért valdé imadkozas nem mas, mint egyszerii parasztvakitas.

Ismeretes, hogy a magyar torténelem nagy szerepet tulajdonit Gellért piispoknek Szent Ist-
van idejében. A magyar kronikdkban azonban csak Kalti Mark kronikajaban talalunk rola egy
sziik mondatot, és igy tiinik, hogy azt is csak kés6bb szurtak be.
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Gellért plispok legendajaban mar az els6 oldalon azt talaljuk, hogy az elsé keresztes haboru
szaz évvel hamarabb kezdddik, mint ahogy az a torténelmi irdsokban all. Gellért 980-ban szii-
letik (Szent Istvan valamikor 970 és 980 kortil sziiletett), 6tévesen beadjak a kolostorba és apja
ez iddben a keresztesekkel a Szentfoldre megy.8%

Gellért apja emlékére el akar zarandokolni a Szentfoldre, azonban a rossz iddjaras eltériti
az Utjabol, igy keriil Magyarorszagra.8® Istvan kiraly felfogadja fia tanitéjaul, majd kinevezi
Csanad plispokéveé. Hét évet remetéskedik, ami alatt hét konyvet ir a sajat kezével.

A magyar kronikak nemcsak Gellérttel kapcsolatosan sziikszavaak, de Ajtonnyal kapcso-
latban is. Annal bovebben ir Ajtonyrol a Gellért legendaja, vagyis egymasért tanaskodnak. Itt
Ajtonyt Achtumnak nevezik, mint teljhatalmu urat a Korosokt6l Erdélyen keresztiil egész a
Bansagig. Emlités van egy Morossena varosrol. A jelen irasban az all, hogy Ajtonyt a gérog
ritus szerint keresztelték Budan. Ugy latszik, hogy ez nagyon kényes kérdéseket vetne fel az
irant, hogy Istvan valdjaban milyen poganyokat is téritett meg, ezért a magyar valtozatokban
ezt a Budat atvaltoztattak, mikor Bodonyra, mikor Vidinre. Egyik biin, amit Ajtonynak felrot-
tak, az, hogy hét felesége volt. A tobbnejliség azonban nem volt valami szokatlan dolog a bi-
zanci csaszarokndl és fourakndl, akik mind keresztényeknek vallottdk magukat. Elég csak a jol
dokumentalt reneszanszkori papak és papok ¢€letrajzat megvizsgalni, hogy rajojjlink arra, hogy
6k sem voltak Ajtonynal jobbak a nemi kapcsolat terén. Szent Istvan koraban tehat valojaban a
hatalomért dult a harc a térités leple alatt.

A magyar torténelem Szent Istvan utodjarol, Péterrdl ugy ir, mint aki kiszolgaltatta az or-
szagot az idegeneknek. Ugye, az idegenek mindig az idegenek partjan allnak, ez alol Szent
Gellért sem kivétel. A Péter elleni 1azadokat mélységesen elitéli, a nép kizsakmanyolasat ugy
allitja be, mint 6nként vallalt adomanyokat:

,»Miutan feldlltak a misérdl, kiilonboz6 ajandékokat és adomanyokat vittek a piispok elé,
ugymint lovak, juhok, 6krok, baromfi, a nék meg aranygytriiket és mas ékszereket, erre a piis-
pok megjegyzi, hogy ‘nem azért hivtalak 6ssze, hogy kifosszalak, hanem hogy halljatok az
igét’,”900

Tény, hogy abban az id6ben ez bevett, de valoszinii, hogy kotelez6 szokas volt. Csakis ez
ad magyarazatot a Vata vezette ldzadasra, és nem az a gyerekes magyarazat, hogy a nép visz-
szavagyodott a I6husevésre, a balvanyimadasra és szkita modra leborotvalta a fejre.

,»A lazadok vezére Belo (Fehérvar) varosaban sziiletett Vatha volt, aki elkotelezte magat
az 6rdognek, hajat szkita modra leborotvalta, és akinek példajat mindenki kovette, az ordognek
aldoztak, 16hust kezdtek enni, templomokat romboltak és mindenféle rosszat elkdvettek az egy-
haz embereivel és a keresztényekkel szemben, Andrast és Leventét hivtak meg uralkodasra.”

A birodalmi eszméket vallo (ma globalistaknak hivjak 6ket) szellemi rabszolgak nem sokat
torédtek egyes személyek vagy tarsadalmi csoportok méltosagaval, jogaival. Ez latszik Szent
Gellért és a hozza hasonlo vallasi nagysagok hozzaallasabol.

De vajon valtozott-e sokat a mai helyzet?

8%8 Wion, 1597. 1.

899 | Factum est autem, ut ad Imperium summi Pontificis tota Christianitas in expeditionem, ad sepulchrum Domini
recuperandum, Hierosolymam se proficisci prepararet...” (Uo. 2.)

90 Cumgque surrexissent de mensa, obtulerunt Episcopo varia dona, et munera, et clenodia, videlicet, equos, oves,
boves, pulvinaria, mulieres vero, anulos aureos et monilia, quibus dicebat Episcopus, nunquam propter hoc vos
invitavi, ut omnes vos expoliarem absit, sed vocavi ad audiendum verbum.* (Uo. 14.)

91 Quare ex Hungaris primus omnium Vatha, ex Belo oppido natus, se Daemonijs devovit, caput scithico more
razit, cincinnos pagano ritu tres dimisit, cuius exemplo sic reliqui omnes fecerunt, Daemonijs libaverunt, coeperunt
comedere equinas carnes, omnia pessima facere, Clericos, et Christianos omnes interfecere, Eclesias destruere, per
praecones proclamare ex edicto Andreae, et Levente...” (Uo. 17.)
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8. Hun Laszlo

A birodalmak legfébb tevékenysége az 6si népek kirabldsa mellett ezek megsemmisitése
volt, de talan ma is az.

,LAmikor Biborbansziiletett Konstantin még gyerek volt, egy bizonyos Romanus vezette a
birodalom iigyeit, aki Bolcs Leo idejében a hadsereg é1én allt, és Kalabridban meg Apuliaban a
tomeg fellazadt ellene. Ugy bosszulta ezt meg, hogy az afrikai szaracénokat, akik tudvalevdleg
a keresztények ellenségei, meghivta Italia ellen. Ezek nemcsak Apuliat és Kalabriat, de a két
tenger kozti részeket egész Romaig pusztitottak és raboltak... Miutan nagy nehezen vissza
lettek szoritva, befészkelték magukat a Garganiai-hegyekbe, ahonnan rendszeres
rablotdmadasokkal vegzaltdk a vidéket sok éven 4t. Ettdl kezdve tobb alkalommal magyar,
német vagy horvat segitséggel sikeriilt a szaracénokat kiverni, de minden alkalommal visszajot-
tek.”902

,Igy az Ur 1008. évében, amikor Roméban IV. Sergius papa és a német birodalom élén 1.
Henrik tronolt, és Konstantindpolyt Katalaikus Mihaly igazgatta, a Napolyi kiralysag egyfeldl
a romai hercegeknek, masfeldl a gorog birodalomnak volt alavetve: amint Apuliat és Kalabriat
a csaszar nevében Malochus Grecus korményozta. Ebben a helyzetben nem hidnyoztak a
Sziciliabol inditott szerecsen tamadasok sem, amely szigetet birtokoltak, kihasznalva a romaiak
és gorogok kozti allando nézeteltéréseket, kiillonbozé modon vegzaltak a napolyiakat.”%%

92 Interea vero accidit, ut Constantino adhuc puero Bizantij imperante, quidam nomine et patria Romanus,
tenuisse conditionis homo, quique sub Leoni Constantini (VI. Leo boles Leo 886-912) patre copias militares
duxerat, vi sibi imperium occuparit, quo factum est in iis tumultibus, ut Calabri et Apuli ab illo defecerint. Itaque
Romanus, homo natura pessimus, ulciscendae huius rebellionis causa, Sarracenorum regem ex Africa in Italiam
evocavit: qui ut sunt ij Christiani nominis hostes acerrimi, Italiam magna hominum multitudine ingressus, non
solum Apulos et Calabros, sed totam Italiae partem, quae ab extremo lapygiae littore, inter bina maria Adriaticum
atque Tyrrhenum Romam usque porrigitur, diripuit, nullo imperatoris respectu habito... Gargasnus mons &
Sarraceni monitus ex eoque saepe totam illam Italiae partem excursionibus rapinisque.” (Pandolfo Collenuccio,
1618. 86.)

93 Itaque anno servatoris MVIIL (1008) cum pontificatum Romae Sergius IV., imperium in Germania Henricus
., et Constantinopoli Michael Cathalaicus administraret: ita regnum Neapolitanum habebat, ut pars quaedam illius
Romanis et ducibus quibusdam, et pars alia Graecorum imperio pareret: cuiusmodi erant Apulia et Calabria, quas
imperatoris nomine Malocchus Graecus gubernabat. Que cum ita essent,non deerant tamen continuae
Sarracenorum ex Sicilia excursiones, qui loca quaedam in regno tenebant, et principum Romanorum atque
Graecorum perpetuae discordiae, quibus regnum variis modis vexabatu” (Uo. 92.)
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1015 koriil: ,,Ez idében a szerecsenek ismét erds tamadast inditottak Italia ellen, két
iranyban vitték a sereget, egyikkel Capuat, masikkal Barit ostromoltak: de Gregorius Grecus,
akit a csaszar kiildott segitségiil, és Urseolo Péter velencei herceg segitségével felszabadultak
az ostrom alol. Capua segitségére pedig 1. Henrik német csaszar és bajor herceg érkezett, aki
épp Romaban tartozkodott, hogy atvegye a papa altal ajandékozott koronat, és igy Kiverte a
szerecseneket Italiabol.”9%

,Ebben az idében, 1101 koril, Kalmén magyar kiraly és Mihail Vitali velencei herceg
szovetséget kotott a normannok elleni harchoz. A seregeik Apulidban elfoglaltdk Monopolit és
Brundusiumot, harom hénapon keresztiil raboltak a vidéket, mi utan a magyarok hazatértek.””%
Az alaptéma itt is ugyanaz. Ekkor Dél-Italiat ugyancsak szaracénok szalljak meg, ez alkalom-
mal normann vezetés alatt.

A 12. szazadban, Sziciliaban és Dél-Olaszorszagban megvetik a labukat a normannok.
Kiralyuk, 111. Rogerius 1149-ben meghal.®®

Rogerius jellemzése: ,,Magas kovér ember volt, oroszlan tekintettel, érces a hangja, a
kozosség dolgaiban szigoru, @ maganiigyekben humanus, langelme, de kiilondsen a pénzszer-
zésben nagyon iparkodd: a szerecsenek szamara félelmetes, az orszagot jol kormanyozta, tem-
plomokat, palotakat, kerteket és sok mas remek alkotast hagyott hatra, és mivel Apuliat, Kala-
briat, Sziciliat uralta, és az afrikai Tunetum kirdlyt az adofizet6éve tette, a kovetkezd verset
véste kardjaval kébe: Apul, Kalaber, Szikulusz, nekem szolgal Afrika is.”?"

,ll. Frigyes Osszegylijtotte a szaracénokat, huszezret, akik vas fegyverekkel rendelkeztek,
és ezeket hasznalta minden haborajaban.””%%®

1292-ben meghal 1V. Miklos papa. A biborosok kozti ellentétek miatt két éven keresztiil
nem tudnak papat valasztani. Végre talalnak egy Petrus Murroneus nevii remetét, akit Karoly
jovahagyasaval kineveznek, mint V. Celestin papat. Hét honapi papasag utan ez 6nként lemond.
Ot koveti VIIL Bonifacius, aki elfogatja a remetét és megoleti attol félve, hogy a nép nehogy a
kegyessége miatt visszahivja.®®

Il. Karoly napolyi kirdly nagyobbik fidt Magyarorszag kirdlyanak akarja: ,,Innet visszaté-
rve Néapolyba, nagy pompaval és linnepélyesen a lovassag vezére méltdsagaba helyezte nagyob-
bik fiat, Martell Karolyt, és apostoli kiildotteken keresztiil Magyarorszag kiralyanak ajanlotta,
mivel ebben az évben elhunyt Istvan [V. Istvan] kiraly, aki utan nem maradt fiu 6rokds, csak a
felesége, Maria, aki Martell Kéroly anyja: ezen ok miatt 6hajtja fidt a magyar tronra, mivel
Andras [l11. Endre], csak mellékagi leszarmazott.”%*

%4 Hoc tempore Sarraceni iterum potentissima manu Italiam invaserunt, divisosque in binas partes exercitu, una
Capuam altera Barium obsederunt: sed Bario Gregorius Graecus eius rei causa ab imperatore missus, una cum
Petro Urseolo Venetorum duce suppetias tulit fractisque Sarracenis,ab obsidione liberavit. Capuae vero auxilium
tulit Henricus I. imperator Germanus, et Bavariae dux: erat enim tunc temporis Romae, ut imperij corona a
pontifice donaretur, Capuamque profectus eam liberavit, et Sarracenos praelio victos, ex Italia cedere coegit.” (Uo.
96.)

95 | Tisdem temporibus, circa annum partae Salutis MCIL. accepimus Columannum Hungariae regem cum Michaeli
Vitali duce Venetorum foedus adversus Normannos pepigisse, eorumque copias in Apuliam ingressas Monopolim
atque Brundusium ocupasse, totamque regionem trium mensium spacio diripuisse, deinde Hungaros iterumin
patriam rediisse.” (Uo. 114.)

96 Uo. 120.

%7 | Vir fuit procero pinguique corpore, vultu Leonino, voce rauca, in publicis rebus severus, in privatis
humanissimus: ingenio magno et praesertim in cogenda pecunia industrius: Sarracenis formidabilis: regnum bene
gubernavit, templa, palatia hortos atque alia eius generis multa magnifice construxit: et quoniam Apuliae,
Calabriae, Siciliaeque imperaverat, et Tunetum in Africa regem tributarium sibi fecerat, hunc versum gladio suo
inscultum ferebat: APULUS ET CALABER, SICULUS MIHI SERVIT ET AFER.” (Uo.)

98 Federico 1II. ,,colligitur multitudinem Sarracenorum, ut viginti millia essent eorum, qui arma ferre possent:
quibus deinde Federicus in omnibus suis bellis usus est.” (Uo. 150.)

9% Uo. 6.

910 Deinde Neapolim reversus magna pompa atque solemnitate, Carolum Martellum filium natu maximum
equestri dignitate donavit, et per Legatum Apostolicum Hungariae Regem pronunciari curavit: quoniam eo anno
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Hova tlint Kun Laszl6, V. Istvan fia? Nehezen képzelhet6 el, hogy aki ilyen aprolékosan
leirja az eseményeket, nem tudott volna V. Istvan fitigyermekér6l. Inkabb azt hiszem, hogy az
1300-as évek el6tti torténelem nagyjabol kozmegegyezéssel kifundalt mese, amit most tor-
ténelemként fogadunk el. Fel kell tennilink a kérdést, hogy ha Iétezett Kun Laszlo, kinek allt
érdekében ennek ignoraldsa, vagy ha nem létezett, kinek allt érdekében ezt kitalalni?

A Szentszék mindenaron birodalmi embert akar a magyar tronra: Tur6czy szerint ,,nem
mult el az Isten bosszuja a gonosz ember ellen, aki nap mint nap kdvette el az utalatos tetteit.
Mert nem sokkal azutan, hogy a papai kiildottek visszautaztak Romaba, azok a kunok 6lték
meg, akikben a legjobban megbizott. Az Istenfia megtestesiilésének 1290. évében.”™

»lehat még Laszlo életében a nagyapja, a rokonok és a gazdagsaga segitségével bejott
Magyarorszagba, ahova az urak is hivtak, mivel méltosagban a legkozelebb allt a Kiralyhoz,
igy remélhette a hatalom megszerzését. Ekozben a kunok megolték Laszlot. Tudomast véve a
gyilkossagrol, az urak, kiknek nem volt elrejtve Andras szarmazasa, kikialtottak 6t kiralyukka
¢s megkoronaztak. Miutan Ausztriat visszacsatolta, meghalt Budan 1301-ben... Uralkodasa
alatt az urak két tdborba oszlottak. Ezek egyike még a kirdly életében, VIII. Bonifac
jovahagyasaval lemondatta Andrast, és a még tizenegy éves gyereket (Carobertot) tiltették
helyébe. Kellett neki visszacsatolni Ausztriat?”%1?

A papa Oszentsége igy itélte meg, hogy a magyarok masik taboranak a kérése és érvelése
sokkal jogosabb, minthogy Andrast tovabbra is uralkodni hagyjak. Ezen ok miatt a Szentszék
kiildotteket menesztett Magyarorszagra, de a dolgok gy elmérgesedtek, hogy amelyik tton
jottek, azon mentek vissza. Ugyanis olyan nagy volt Andras tamogatottsaga, hogy sem a kiildot-
tek hatalma, sem az ellentabor fegyverei nem tudtak eltavolitani.”*

Ekkor jott aztan a Vatikan titkos fegyvere, ami utan megoldodott a helyzet.

Nagy a valdszinlisége annak, hogy Kun Laszl6 elébb karaktergyilkossag, késdbb meg egy
valodi gyilkossag aldozata. Ugyanakkor oriasi torténelmi ferditéssel allunk szemben. A tor-
ténészek hetet-havat 6sszehordanak, hogy valahogy ki tudjak magyarazni a torténteket. De ha
figyelembe vessziik az Eurdpa mas részein is zajlo, eretnekek elleni habortkat a katolikus egy-
héaz részérél, akkor rajohetiink a valos helyzetre.®** Ebben a korban a katolikus Egyhaz tiizzel-
vassal irtott minden mas iranyzatot. Ezek képviseldit eretnekséggel vadolta meg, de a vadak
kozo6tt mindig jelen volt a szodomia és mas nemi elferdiilés vadja is. Amint a napi hirekbodl
latjuk, ezt a ,,fegyvert” sok sikerrel alkalmazzak a mai politikusok is. Az a polgarhaborus
helyzet, ami abban az id6ben el6allt, nem is annyira az urak viszalykodasanak vagy a kunok

illius Rex Stephanus, ex hac vita commigrans, nullos alios reliquerat liberos, quam uxorem suam Mariam huius
Caroli Martelli matrem: cuius ratione eum in Regnum surrogare volebat, quamvis jam tum alius quidam
Andreassus, e stirpe Regia, non nisi transversae lineae ratione natus, id ingressus esset, eiusque partem aliquam
ocupasset.” (Uo. 238.)

911 Caeterum ultor scelerum Deus non est passus, ut impius homo ea execranda facinora impune perpetraret
diutius. Haud enim multo post, quam legatus rediit ad urbem Romam, & Comanis, quibus maxime fidebat, ob
morum asperitatem, necatus est. Anno ab incarnato filio Dei M.CC.XC.” (Turocz, 1600. 239.)

912 Ts igitur superstite adhuc Ladislao, adjutus Avi, socerique, opibus: perrexit in Hungariam, propterea quod cum
haberet Ducis appellationem, quae dignitas est Regi proxima, sperabat se adepturum in Regno Dominatum, quem
adepti antea fuerant, quicumque fungi eiusmodi Ducis dignitate consueverant. Inter haec Ladislaus 4 comanis
occiditur. Accepto igitur necis nuncio, Hungari quos non latebat quali genere esset Andreas exortus, ipsum electum
appellatumque Regem coronaverunt. Austriam hic in potestatem redegit, obiit Budae anno salutis humanae M
CCC I... Sub eo Hungarorum primores in duas discessere factiones. Earum una Rege adhuc vivente,impetravit &
Bonifacio,huius nominis octavo Romano pontifice,mitti puerum quendam undecim natum annis, qui Hungarie
regno, Andrea abdicato praeficeretur.” (Uo. 240.)

913 Hunc ita Pontifex Maximus,adductus precibus,ac rationibus alterius Hungarorum factionis,quae sunt visae
iustissimae,quam Andream regno praeficiendum.Eius rei gratia legatus Apostolicae sedis missus quidem est in
Hungariam,sed re infecta,eo unde venerat rediit. Tantae namque tunc erant Andreae opes,ut neque legati potestas
neque arma adversariorum facile ipsum Hungaria pepulissent,qui adversae erant factionis”. (Uo.)

914 Lasd ,,A babjaték ujboli szinrevitele” cimii alfejezetet a Hogyan lesz a XIII. szdzadi keresztes hadjaratokbdl
111 szazadi keresztényiildozés? cimi fejezetben.
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garazdalkodasanak tulajdonithatd, hanem inkabb a Katolikus Egyhdz cselszovéseinek. Kun
Laszl6 a kunokat megfegyelmezte, a tatarokat kiverte az orszagbol, és az ellene felhozott vadak
tobbsége csak ragalom volt.

Kun Laszl6 nem a kunok ellen viselt haborut, hanem a kuman (coman) tatarok ellen. A
hamisitok ebbdl krealtak két torténetet, egy haborut a tatarok ellen, és egyet a kunok ellen.

Az Anjou legendarium képeibodl kidertil a hamisitas.

A 82r (,,X. Quomodo pugnabat cum tartaris — hogyan harcolt a tatarokkal”) és a 83v
(,»,Quomodo Comanum depilabat per crines et puella decolabat collum suum — Hogyan huzta a
hajanal fogva a komant, és a lany levagta a nyakat”) képekbdl vilagosan latszik, hogy Szent
Laszl6 nem kun (hun) vitézzel harcol, hanem egy kumén (coman) tatarral.
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Vajon mit akart mondani a festdmiivész a 85v képen lathato tallal, amit a nemes ember
nem tudott felemelni, de a szegény ember felemelte? A 86r-en talalhatod képek is arrél akarnak
tizenni, hogy az 6rdogi er6k meghamisitjak a tényeket.**

915 A képeket 1asd még a Nagyboldogasszonytél Maridig és az Egy érdekes iidvtorténet cimii fejezetben, illetve az
eredetiben (szinesben): Acta ss. pictis imaginibus adornata.
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Idézet Bonfinitél: ,,Laszlo tehat Karoly kiraly lanyat vette feleségiil, akit viszont nem be-
csiilt kelloképpen, sem hazastarsi kotelességének nem tett eleget, ugyanis a kunokkal szorako-
zott, szajhakkal halt, emellett disznokkal és lovakkal is, amint jelentették. Torvénytelen szer-
elemet gyakorolt, plus a lovak irant is tiizelt, és ennek mindent alarendelt, a jelentések szerint
ezek harman voltak a szeret6i koziil a legnagyobbak: Aydnam, Cupchecen és Mandula. .. Igy
felvette a Kun Laszl6 nevet és a tisztatalan életmodjanak hire eljutott a papahoz is. Fennallt a
megrontott hit gyantja, amit a kunok szokasaibol atvett. Ugyanigy mas keresztény orszagok
vezetdiben is fennallt a gyant, nehogy a kiraly példajat kovetve a magyarik visszaessenek 6seik
tévelygéseikre. Igy tehat a szent Szenatus tigy latta jonak, hogy Pannénidba kiildi Firman Fiilop
biborost, egy apostoli kiildottség é1én. Ez a kiildottség, amint megjott, felmutatta a kiraly kiat-
kozasdnak okmanyat, a magyarok szakall viseletének tilalmat, és megparancsolta a haj lenyira-
sat. Az apostoli ediktum megtiltotta a kunmoddra novesztett hajviseletet, és végiil a kunok 6si
ritusait, amit a kiraly példajat kovetve sokan magukba szivtak, aztan megerdsitve a katolikus
hitet, visszatértek Italiaba... A belhdboruk miatt a nép egymast irtotta...”%6

916 Ladislau igitur Caroli filiam uxorem duxerat, quam quidem neque pro dignitate tractavit, neque coniugali
amore et charitate prosequutus est, Cumanorum nanque amoribus distractum,multas ex his sibi pellices, preter
sas(sus) et aequum admovisse ferunt. Illegitimo igitur amore plus aequo flagravit, et in earum ditionem hunc se
totum asservisse perhibent, ex his potissimas treis nominant, Aydnam, Cupchecen, et Mandulam... Hinc Chuno
Ladislao cognomen est indutum: vitae impudicitiam ad Pontificem maximum detulere. Quin etiam in depravatae
fidei suspicionem ob Cumanarum consuetudinem, venisse memorant. Item caeteris Christianae Republicae
Principibus haud parum suspicionis injecit, ne Regis exemplo Ungari, qui quandoque ab inita olim fide defecerant,
in priscam majorum labem reciderent. Itaque sacrosancta Senatui visum est, mittendum esse in Pannoniam legatum
Philippum Firmanum ,civem et Cardinalem circumspectum Apostolicae Sedis legatum creant. His Legatus
propemodum commotus, anathematis Regi notam inussit, Ungaris demissas barbas interdixit, iussit crines tondere.
Pileorum Cumanorum usum, apostolico edicto inhibuitt, postremo antiquatis Cumanorum ritibus, quos Regis
exemplo, multi passim imbiberant, et confirmata fide catholica ,in Italiam redijt... Quum enim propter intestina
bella se quotidie mutuo popularentur...” (Bonfini, 1744. 239.)
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A fenti szovegbdl latszik, hogy itt valgjaban vallashaboruval van dolgunk, és nem polgar-
habortval, vagy etnikai haboruval. Ha figyelembe vessziik Nechita Coniate bizanci torténetird
irasat a Karpat-medencei etnikumokrdl a XII. szazadban, ahol szkitakrol, hunokrol és hun-
garokrol ir,°*" akkor joggal gyanithatjuk, hogy a kunok valojiban az dstelepes hunok voltak, és
nem a kumanok, akikkel 6ket 6sszemostak a torténelemhamisitok. A kunok, vagyis az éshunok
csak abban kiilonboztek a magyaroktol, hogy fo foglalkozasuk az dllattartas volt és ragaszkod-
tak az 6si hitiikhoz.

Hogy van az, hogy az irasok szerint Kun Laszl6 enyhén szolva nem volt az Egyhaz baratja
¢s mégis az 6 neve alatt jussolta az Egyhaz a legtobb adomanylevelet? Az vilagosan latszik,
hogy az Isten a foldi helytartoja altal forgatja az ujja koriil a vilagot.

917 Choniatae, 1557. 63.
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9. A Hunyad

Iangu Choniates, alias Hunyadi Janos

A torokok eredete és cselekedeteik Athéni torténészek irdsaibol, Konrad Klauserd Tigurino
tolmacsolasaban. ¥

Az alabbi események a 15. szazad kozepén zajlanak, amikor a torokok mar megszalltak a
Balkant, de Bizanc még birta az ostromot. Hunyadi Janosnak koszonhetéen a Karpat-medencét
még nem sikeriilt megszallniuk. Mivel minden szentnek maga felé hajlik a keze, igy a gorog
ir6k is magukénak akartak Hunyadit, ezért adtak neki gorog nevet. A Choniate név gyakori volt
a gorogoknél, és talan mivel némi hasonlésag van a Hunyadival, fordithattak igy le a nevet, de
az sem kizart, hogy gorog gyokerei is voltak.

»Miutan Murad visszatért a Karaman ellen vezetett expedicidjarol, Mezetet megtette Eu-
ropa katonai parancsnokanak, akinek megparancsolta, hogy vegyen maga mellé gyalogos és
lovas seregeket, annyit, amennyit akar, és induljon Pannodakia ellen, hogy azt a birodalmahoz
csatolja. Ez 6sszegyltijtotte az 6sszes Eurdpaban tevékenykedd gyalogos és lovas sereget, akik-
kel atkelt az Iszteren és Pannodékianak azon részére vonult, amit Erdélynek neveznek. Erdély
a Prasobo-hegytdl (Keleti-Karpatok) egész Pannoniaig terjed. Ezt a régiot tolgyerdék veszik
koriil, és nem kevés varosa van. A metropolisanak (févarosa) a neve Szeben (Tosibinio: a to
gorog néveld). A hasznalt nyelv egyfeldl a ddk, masfeldl a pannon (a dék alatt a németet kell
érteni, amint az tobb korhii dokumentumbol kidertil, a pannon pedig a magyar). Az életviteliik-
ben és szokasaikban a pannonokat kovetik. Ez a régio a pannon kiraly fennhatdsaga ala tartozik,
aki ide pannoniai kormanyzot nevez ki. A varosai szabadok, sajat kdzigazgatassal, sajat torvé-
nyekkel, a Szebeni metropola iranyitasa alatt. Habora esetén katonai szolgalattal tartoznak a
kiralynak, adot a kiraly parancsa szerint fizetnek, csak azzal a kikotéssel, hogy a tarsadalmukat
a sajat torvényeik és igazsagszolgaltatasaik szerint igazgathassak.”%°

18 Acropolite, 1615.

919 Amurates reversus ab expeditione, quam contra Caramanum sumpserat, é regia sua Mezetem, quem Europae
ducem declararat, accipere iussit copias equitum et peditum quantas vellet, et proficisci contra Pannodaciam, ut
eam suo imperio iungeret. Qui accipiens Europeum exercitum et Europae Azapides, equitatumque regis omnem,
qui in Europa agebat, pervenit ad Istrum, quo traiecto,ingressus est Pannodaciae regionem que Ardelium
nominatur. Ardelium a Prasobo monte in Pannoniam usque excurrit. Regio ista cingitur quercetis glandiferis,
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,Mezetes atkelve a Dunan, az egész hadseregét ez ellen a metropolisz ellen iranyitotta. Es
amikor a kozelébe ért, tabort vert. Mivel a varos bevétele nem volt konnyti feladat, azonnal
elkezdte 4gylzni a varost. Azonban a varos védoi és a kdrnyékrdl dsszesereglett nép megfuta-
mitottak oket és a Dunaig iildozték. Mezetes oriasi veszteséget szenvedett a seregében és igy
halalra itéltetett. A szultdn ezutan a sajat kezébe vette a sereg vezetését €s 11j expediciot készitett
elé a Pannonok ellen, dsszegytjtve a birodalom 6sszes harcképes emberét. Végiil mégis meg-
gondolta magat, és a sereg vezetését atengedte Szabatini eunuchnak, aki kivald hadvezér volt.
Ennek megparancsolta, hogy addig a haborut be ne fejezze, amig le nem gy6zi Pannondakiat,
vagyis Erdélyt.”%%

»Ez (az eunuch) atvette a szultdn hadseregét, a jottmentekkel (peregrinorum) és a szultan
négyezer janicsarjaval egyiitt, atkelt a Dunan és benyomult Erdélybe. Innet egy kis kitérot tett
Pannonia iranyaba. langus Choniates, akit Hunyadi Janosnak hivtak, ez idében a pannonok ko-
ziil legkiemelked6bb személy, akit a Pannon tanacs Erdély kormanyzasaval bizott meg, amek-
kora sereget csak tudott, 6sszegyljtott Pannoniabdl és Erdélybol. Ezeket felkészitette, hogy a
hegyekbdl kdvessék a Szabatini seregének minden mozgésat. Szabatini az ellenséges teriiletre
érve szokas szerint elkezdte fosztogatni a vidéket. A seregének a zomét szétkiildte, hogy minél
tobb zsakmanyt szedjenek Ossze. Igy nagyon kevesen maradtak Szabatinivel a taborban. Ami-
kor Hunyadi Janos r4jott, hogy a tdbor majdnem elnéptelenedett, az a nagyszer(i 6tlete tdmadt,
hogy meglepetésszeriien tamadja meg a tabort. Az embereivel lejott a hegyrdl és megrohamozta
a tabort. Szabatini kijott eléje, hogy igy védje a tabort, de hamar visszavonulni kényszeriilt. A
magyarok megrohamoztak a tabort és bevették. A torokok menekiilére fogtak és a Duna felé
vették az iranyt, de miel6tt atkeltek volna, a magyarok bekeritették ¢ket. Hunyadi miutan el-
foglalta a tabort, ezt kelepcének hasznalta. Igy amikor a torok portyazok megérkeztek a taborba,
zsakmannyal megrakodva, meg foglyokkal, a magyarok mindent elszedtek toliik, és levagtak
6ket, igy majdnem az egész torok sereg megsemmisiilt. Hunyadi itt olyan gy6zelmet aratott,
amilyent senki 6eldtte.”%2

urbesque habet non paucas. Metropolis Tosibinium vocatur. Lingua utuntur partim Dacorum et partim Pannonum.
Victu et moribus Pannones imitantur. Haec regio subiecta est Pannonum regi, a quo ducem accepit de Pannonum
genere. Urbes habet liberas, quae proprio iure propriisque legibus ab metropoli Tosibinio reguntur. lussi proficisci
in militiam regi parent, tributum ferentes quandocunque is imperaverit: solummodo petentes, ut sibi proprio iure
suisque legibus rempublicam administrare liceat.” (Uo. 167,)

920 Contra hanc igitur metropolim ubi Istrum transierat, Mezetes universam belli molem vertit. Et cum quam
proxime ad eam accessisset, ibi castra communivit. Hic cum urbis oppugnationi summa ope incummberet ictus
bombarda occubuit. Postea cum exercitus hostilis maturaret abitum, et festinaret ad Istrum traiciendum, congregati
regionis viri, cum prevenire hostes in sua regione possent, plurimos eorum clade maxima straverunt. Reliquos in
fugam effusos usque ad Istrum insecuti sunt. Mezetes profectus in Ardelij regionem, amissos non paucis de suo
exercitu, huiusmodi vite exitum habuit. Rex maximam suam esse calamitatem duxit, mortem Mezetis. Parabat
igitur ipse expeditionem suscipere contra Pannodacos: missisque per suum regnum praeconibus, edicebat ut primo
vere adessent omnrs. Postea mutata voluntate, Sabatini eunucho, viro rei militaris peritissimo, belli istius curam
omnem mandavit, cum eunuchus id consilium regis et optimum et tutissimum fore censeret. lussit quoque rex, ut
non prius bello desisteret, quam devicisset Pannondacos sive Transylvanos.” (Uo.)

921 | Hic igitur accipiens regis exercitum et peregrinorum de Ianuis regis quasi quator millia, Istrum transivit et
copias omnes in Ardelij regionem induxit. Dehinc aliquot diebus iter fecit per Pannoniae regionem. langus autem
Choniates, quem loannem Huniadem vocant, vir ea tempestate inter Pannones excelens, cui Ardelij regio comissa
erat ab Pannonum concilio, exercitum quam potuit maximum comparavit ab Ardelio et Pannonia. Hoc instructus,
sequebatur per montium saltus Sabatinem. Sabatines cum iam in hostili regione foret, putabat res suas praeclare
habituras, si hostium agros evastaret. Emittens itaque equitatum omnem et maximam exercitus partem in hostium
regionem, praedas agere volebat, quasi hinc plurimum suis opibus accedere posset. Paucissimi vero manebant cum
Sabatini in castris. langus ut comperit castra hostium pene esse deserta, praeclarum facinus putabat,si accedens
inopinatus castra opprimeret. Descendens itague cum suis ex monte, impetu invadit Sabatinis castra defensoribus
vacua. Sabatines exire castris, ut praelij potestatem feceret, non poterat. Proinde ad castra defendenda convertitur:
que tamen retinere nequivit, cum violenter langus cum Pannonibus irrumperet. Ad fugam itaque inclinat animo
toto, festinabatque, maxima usus celeritate, transire Istrum, antequam transitu ab hostibus intercluderetur. langus
captis castris quosdam in insidias locat, quibus exciperet hostes advenientes mancipiorum aliarumque rerum
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,Hunyadi szarmazasa nem ismeretlen. Hunyadrol, erdélyi varosbol szarmazik, ahonnan a
Triballok (szerbek) parancsnokahoz jott, mint zsoldos, akinél sok id6t toltott és elsajatitotta a
harcmiivészetet. Ezutan visszament Pannonidba. Egyesek szerint mielétt a szerbekhez ment,
tobb ideig Ali Brenesis szolgalataban allt, mint zsoldos, ami megmagyarazna a tényt, hogy jol
beszélte a torok nyelvet. Miutan visszament Pannonidba, a févarosba menvén azt mondta, hogy
megy maganak és az ovéinek egy kis pénzt szerezni. Mivel ebben az idoben a Németek és
Pannonok kozt allandé villongasok voltak, azonnal katonai szolgalatba allt és olyan karriert
futott be, amilyen eddigelé nem volt.”%?2

Nandor Fehérvar ostroma

Ezt az ostromot Il. Murad, Mehmet fia vezette. Az iras nem kozli az évszamot, ezt majd
bogozzak ki a torténészek, nekiink elég, ha tanulunk beldle.

,,Miutan elfoglalta Szendroviat, a triballok tartomanyat, a varosban hely6rséget hagyva, a
sereggel elindult Belgrad pannoniai varos felé. Amint odaérkezett, Murad, Mehmet fia meg-
kezdte a varos ostromat. Az agytzasnak nem lett nagy eredménye. De Murad serege sokat szen-
vedett a varost védoktol, akik agyukkal, kéhajitokkal és mas eszkdzokkel komoly kinokat okoz-
tak a tamadoknak. A nyilak és kovek nemcsak a kozvetlen tamadokat, de még a tabort is elérték.
Ekkor Halies, Berensis fia, kinek a taborban nagy tekintélye volt, elsének sikeriilt az 6véivel
rést vagni a fal tovében. Ezutdn a résen keresztiil a migransok benyomultak ¢és elfoglaltak a
varos nagy részét. Ekkor dsszefutott a varos kicsinye-nagyja, megszalasztottak és kiszoritottak
a betolakodokat. Tehat miutan meghiusult a remény a varos ilyetén vald bevételére, mivel a
migransokat eltizték, igy Murad elhagyta a varost és hazafelé indult.”9?®

A peregrini sz6Ot Utazonak forditja a szotér, az eretnekek ellen viselt keresztes hadjaratok-
ban pedig ezeket zarandokoknak nevezték. De konydrgém, mit keres egy utazo, vagy egy za-
randok mindig az els6 vonalban az litkozetben? Hat ezek sem utazok, sem zarandokok, hanem
olyan Osszeszedett csOcselék, akiket mindig iitkdzet eldtt eldrekiildtek, hogy megtévesszék az
ellenfelet. Az nem vitas, hogy ezek kozt nem egy jol kiképzett beépitett ember is volt, akik
ezeket iranyitani tudtak. Lehet, hogy ez esetben kevés volt a beépitett kiképzett harcos.

praeda onustos omnesque conficeret. Et in hunc modum maxima hostilis exercitus pars miserabiliter interiit:
langusque victoriam sibi peperit celebriorem, quam ullam ungquam eius antecessores invenerint.” (Uo.)

922 Tangus genere natus erat non modum obscuro. Patria fuit Choniatae sive Huniadi Ardelij oppidum, unde
profectus venit ad Triballorum ducem. Mercede autem conductus, longo admodum tempore apud hunc ducem
versatus est, ubigque quocunque mitteretur fortitudinem et diligentiam memorabilem ostendens... Cum tempore
multo apud ducem istum moras traxisset, tandem ad Pannoniam rediit. Sunt qui tradunt langum antequam
perveniret ad Triballorum ducem, fuisse famulum Aliis Brenesis filij, eique mercede servisse, cum fungeretur
equorum curatoris partibus. Nescio autem unde coniecturam facere possim, ut id verum esse credam, nam linguam
Turcicam eo modo didicisset. Reversus autem ad Pannones, assumptis aliquot aliis, procedebat in regiam, dicens:
se advenire, ut sibi suisque mercedem accipiat. Cum autem bellum arderet inter Germanos et Pannones, magna
militaria edebat opera, praesens semper existens.” (U0.)

923 | Senderovia Triballorumque regione occupata, oppido praesidium validum imposuit, continuo copias contra
Belgradum Pannoniae urbem movit. Ut accessit Mechmetis filius Amurates urbem obsedit. Bombardasque
expediens, urbis partem haud parvam stravit. At exercitus Amuratis interim intoleranda patiebatur ab oppidanis,
qui bombardis balistis aliisque machinis bellicis gravissime affligebant hostes urbi assidentes. Sagittis aliisque
iaculis pene obruebantur tum viri, cum castra. Ibi tum Halies Brenesis filius cuius fama per castra erat celebris,
primus cum suis succedit muro oppugnando: qui fossa iuxta urbem facta, et communita, ibi tentoria sua tetendit.
Ubi murus deiectus est, per loca patentia ruinis peregrini irruunt, et urbis partem maximam capiunt. Colliguntur in
unum oppidani, et manus cum peregrinis fortiter conferunt, quos impulsos magna vi in fugam vertunt, et moenibus
deturbant exactos urbe. Hac igitur spe capiendae urbis frustrati, quia peregrini fortiter expulsi erant, Amurates cum
exercitibus abscessit, et domum ire contendit.” (Uo. 163.)
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Vannak, akik nem nézik j6 szemmel azt, hogy illetéktelenek vajkalnak a torténelemben, és
néha botranyos kovetkeztetésekre jutnak. Ezek ugyanugy jarnak el, mint akik egy fizikai vagy
pszichikai betegséget a fajdalom kikiiszobolésével akarjak meggyogyitani. Az ilyen hozzaallas
nem vezet gyogyulashoz, csak a tiinet kezeléséhez. A fajdalom nem kikiiszobolése mindig ka-
tarzishoz vezet, és igy sok esetben gyogyulashoz. A tiinetek folyamatos elnyomasa pedig végiil
halalhoz.

,Murad hét honapon keresztiil ostromolta a varost. Ett6l a betoréstél megrettenve, Laszlo
kiraly és Ulrich grof, mint akik lemondtak a kiralysagrol, AusztriAba menekiiltek.””9%

,,Ez utan Mohamed (11. Mohamed) 150.000 katonat zaditott Magyarorszagra, hogy eléké-
szitse a nyugat meghoditasat. Akkora kevélység gyiilt benne 6ssze, hogy Thuroczy szerint a
kovetkez6 mondatot hangoztatta: Ahogy az égben egy Isten uralkodik, igy a F6ldon is egy fog,
¢s az Mohamed lesz. A barbarok serege eldbb Gordg Fehérvar felé indult, amit Belgradnak,
vagy a magyarok Nandor Fehérvarnak neveznek.”%%

»Thuroczy: Végre dsszegyljtve a hajokat, és ezekre felterhelve a katonakat és keresztese-
ket, elindultak a Dunan az ellenséges hajok felé (a torok hajok ostromzar ala fogtak a var Duna
fel6li részét), majd megiitkoztek. A torokok részérdl ivoltés hallatszott (talan Allah akbar), a
magyarok 1s hangos orditasba kezdtek és a Jézus segitségét keérték. A megfutamodas lehetetlen
volt mindkét fél szamara, igy kegyetlen csata alakult ki. Sokan halottan, masok sebesiilten estek
a mély folydba, a vériikkel és testiikkel eledelt adva a halaknak.”%%°

924 Amurates septem mensium obsidione irrito conatu presserat. Audita ea irruptione La-dislaus rex et Ulrichus
comes quasi abiecta regni Hungarici, tutela VViennam in Austria pro-fugerunt.” (Baronio, 1759. 63.)

925 Interea Mahometes centum quinquaginta millia militum in Hungariam effudit ut ea subacta ad reliquum
occidentem edomandum viam sibi muniret. Tantum illum intumuisse fastu scribit Thurosius, ut ferret fama haec
ab ipso verba usurpata: Unus Deus dominatur in caelis, competens est ut tantum princeps dominetur terrae. Primum
vero belli barbarici moles versa est in Albam Graecam sive Belgradum, quam hungari Nandor Albam vocant.”
(Uo)

926 | Thurosius: Conquisitis tandem navibus, illas militibus armatis et crucesignata gente simul oneravit: tandem
per flumen Danubii hostiles contra naves misit, propter quod uterque hostis navali jungitur certamine. Ingens
exuberat in Turcis clamor, et Hungari quoque vocibus altis dominum Jesum pro auxilio invocabant. Via igitur ad
fugam utrique hosti dempta accerimum committitur bellum: feruntur hinc inde altas Danubii per aquas utriusque
partis naves, et multis ex illis mortalibus sauciati vulneribus cadentes ibant in profundum, tantique sangvins ex
effusione clara Danubialis aqua immensae caedis cruenta ostendebat vestigia et vescenztibus pugili de utroque
piscibus esca parabantur... Tum B. Joannes e Capistrano, qui viginti septem ex illis captas scriptis ad
Pontificem...” (Uo. 64.)
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,Barhogy kiszinezték ezt az emlékezetes csatat, még a szemtanuk elbeszélései is annyira
kiilonb6znek, hogy semmi pontosat nem lehet kihamozni bel6le, amint ezt Aeneas Sylvius meg-
jegyzi az Eurdpa c. konyvében, ahol a 8. fejezetben ezt irja: Hunyadi Janos a Papanak irt leve-
I1ében és a baratainak irt levelében ezt a gy6zelmet sajat maga érdemének tulajdonitja, meg sem
emlitve Kapisztran nevét, de ugyanigy Kapisztran is a leveleiben a sajat érdemének tulajdonitja,
meg sem emlitve Hunyadi nevét. Végiil Aeneas megallapitja: Kapisztran megvethette az 6rok-
ségét, elnyomhatta a kivansagait, uralhatta a vagyait, de a dicsdséget nem tudta megvetni.”%’

,Barmennyire is kiilonbéznek az irok nézetei, abban mind megegyeznek, hogy a t6rokok
az ostromot julius negyedikén kezdték, és ugyanaz honap 14-én zajlott le a Dunai csata, ahol a
keresztények kertiltek ki gyéztesen. Ez a gyézelem azonban inkéabb hasznos volt, mint oriasi,
ahol 500 torok esett el, harom hajo elsiillyedt, és négy a keresztények kezére kertilt. Viszont
mindkét fél szamara szabadda valt az ut a var ostromahoz. A térokok benyomultak a varba a
Szent Maria Magdolna tinnepe el6tti éjszakan, de nagy veszteséggel innen kiszorultak, el-
vesztve a reményt a varos meghoditasara. Masnap a keresztények ismét rarohantak a torokokre,
megkergetve Sket.”%%8

Létezik egy olyan iras is, ahol Mohamed maga vesz részt az ostromban, ahol nyillovést kap
a mellébe, ami miatt leéllitja az ostromot és visszavonul.

Hogy lehet az, hogy Aeneas Sylvius, a kés6bbi I1. Pius papa, aki nemcsak kortarsa volt az
eseményeknek, de komoly részt vallalt a diplomacia terén a keresztes hadak toborzasaban, nem
volt tisztaban a tényekkel? Inkabb azt kell gyanitanunk, hogy itt valami nagy elhallgatassal
allunk szemben. Az vilagos, hogy az eurdpai kirdlyokhoz kiildott segitség kéréseknek vajmi
kevés eredménye volt. Az egyetlen segitség Kapisztran részérdl jott, de az 6 egyetlen érdeme
az volt, hogy oriasi szegény, ¢henkorasz tomegeket tudott mozgositani. Ez kétélii kardnak bi-
zonyult, mert ha a csataban nagy eredményt nem tudtak produkalni, annal inkabb jok voltak a
betegség, jelesen a pestis terjesztésében.

927 Quanquam adornatae de memorabili eo praelio descriptiones, vel ab oculatis testibus petitae, adeo inter se
variant, ut nihil certi erui ex illis potuisse significet Aeneas Silvius lib. de Europa cap. 8. notans Huniadem in
literis suis, sive ad Romanum Pontificem, sive ad amicos ita sibi omnia arogasse, ut S. Joannis de Capistrano ne
meminerit quidem, pariterque Capistranus omnia sibi vindicasse, nulla Huniadis mentione ingesta. Ex quo demum
concludit Aeneas: Potuit Capistranus patrimonium contemnere, voluptates calcare, libidinem subigere, gloriam
vero spernere non potuit.” (Uo. 72.)

928 In tanto vero scriptorum dissidio in eo omnes conveniunt, Taurini obsidionem coeptam a Turcis die V. julii,
die ejus mensis X1V, praeliatum fuisse cum Turcarum classe in Danubio, in quo victoria potiti christiani, victoria,
inquam, magis utili, quam ingenti, nam ex Turcis ad 500 caesi ex triremibus illorum submerse tres, capte quator.
Vicissim autem aperta ex Danubio in arcem via, obsessis fuit. Impetus in arcem a Turcis factus est nocte quae
diem festam S. Mariae Magdalenae praecedit, magna tamen strage repulsi spem ejus obtinendae amiserunt.
Sequenti die Christiani ultro in Turcas invecti late illos fugarunt.” (Uo.)

386



II. Pius papa a szkita magyarokrol

II. Pius papa ugyanaz évben lett megkoronazva, amikor Matyas kiraly, 1458-ban. Mivel
részletesen beszamol a Magyarorszagi eseményekrél Matyas megvalasztasakor, ez azt jelenti,
hogy itt idézett konyvét az 1458 és 1464 (halala éve) évek alatt, papasaga idején irta. A konyvet
a kritikdk elhéritasaval kezdi, ami azt sugallja, hogy valahonnan kemény kritikat kapott. A
konyvben a legtébbet a magyarokkal foglalkozik, ami azért is lehet, mivel ez idoben indult meg
a torok hoditds Eurdpaban és Magyarorszag a frontvonalba keriilt. Egyaltaldn nem ugy ir a
magyarokrol, mint testvér keresztény néprol, hanem inkabb, mint ellenséges betolakodokrol.
Ha figyelembe vessziik a tényt, hogy mar a 13. szdzadtdl allandd szembenallas volt a Vatikan
¢€s a Magyar kiralysag kozott, akkor részben érthetd a magatartasa.

Amint lathatjuk, ez id0 t4jt a latin nyelv, aminek a birtoklasa a legnagyobb elérhetd dicso-
séget jelentette egy nyugati miivelt ember szamara, elég primitiv allapotban volt. Nincs kizarva,
hogy az emlitett kritikak nem is a tartalomra vonatkoztak, hanem inkabb a nyelvre, ami egy
parasztsorbol a kultira csucsara felkapaszkodott embernek mérhetetlen sérelmet okozott.

A Karoli Géspar Biblidjaban hasznalt magyar nyelv legalabb szaz évvel korabban kellett
mar létezzen ahhoz, hogy ilyen gordiilékenyen meg lehessen irni. Ha ez igy van, akkor el lehet
képzelni, hogy honnan kapta Pius a kritikdkat. Nem is maradt el a bosszi. Ha ez a bosszl csak
a torténelem lapjaira korlatozddott volna, akkor is embertelen tett, mert masok felbujtasara szol-
galhat, de ha figyelembe vessziik a velenceick 0sszejatszasat a torokokkel, akkor mar gyanus
dolgokkal allunk szemben.

,Egyes halandok agalnak privatilag vagy nyilvanosan: ragalmakat hazudva, még az isteni
miiveket sem kiméli a gyalazatos nyelv, ilyen ontelt az emberi értelem.”?°

,De miért akarnank a gyalazkodok szajat befogni? Hidbavalo. Az utcan jobbrol is, balrol
is ugatnak a kutyak, de senki sem Uissza meg az életet biintetés nélkiil.”%%

,Mindenki egyetért abban, hogy a Fold gombélyii.”%t

A magyarok elleni timadast egyenesen a gyokereknél kezdi:

,Diodorus szerint a Szkita nemzetség az Araxa folyo melldl szarmazik, az elején egy kis
nemzet volt, csendes foldmiivel6 nép, akiket a szomszédaik az alacsony szarmazasuk miatt le-
néztek... Sziiletett a szkitdk foldjén egy szliz, k6ldokzsindrszerli emberi forma, vipera mara-
deka, aki egy Szkita nevili gyereket sziilt. Ez volt az, aki utan a szkitak a neviiket kaptak. Késobb
volt két nevezetesebb leszarmazott testvérpar, Plutod és Napis... Tudatlan romlott barbar nem-
zet, akik csak a romlott erkolcstelen nemi €letet ismerték! ...olyasmit esznek, amit masok utél-
nak: marhakat, de farkast, s6t sasokat is, €s ami borzasztobb, elvetélt emberhust is: Nincsenek
tinnepnapijaik, csak egy van augusztusban, a Szaturnalia... Ugy tartjak, hogy a Duna mellett é16
magyarok is a szkitdk leszdrmazottai, de nem a hunoktdl szarmaznak, ahogy egyesek hitték,
mert ezek mas magyarok, mint akiket Jordanus emlit, mert 8ket Nothoknak mondja, akik az 6
idejében vadallat borokkel kereskedtek. (Itt muszaj tisztazni a dolgokat: a Noth elnevezést né-
met torténészek agyaltak ki, az avar korokkel kapcsolatban, ugyanis 6k ugy hitték, hogy az avar
vagy hun korok védelmi szerepet jatszottak, ezért a Napkor szot, amit régi iratokban taléltak,
Nothker széra mddositottdk. A Not németiil sziikséget jelent. Azonban a régi irasokbol kiderdil,
hogy ezen koroknek nem védelmi, hanem kultikus szerepiik volt.) Nem messze a Tanai foly6tol
volt a lakhelyiik, faragatlan és balvanyimad6 emberek, kiknek ugyanaz a nyelve volt, mint a
Pannodniaban €16 magyaroknak. Tobb ferencesrendi szent irdsokban jartas valldsos emberek,

929 Quecunque mortales agunt sive privatim sive publice: calumniae subiacent, nec divinis operibus maledica
lingua parcit, tantum sibi humanus arrogat intelectus.” (Pius, 1531. 1.)
930 Sed qui contendimus tanquam maledicis occursuri clausurique ora: Frustra nitimu, et in dextro et is sinistro
latrant itinere canes, nullius vita sine reprehensione cucurrit.” (Uo. 2.)
91 Mundi formam omnes fere consentiunt rotundam esse...” (Uo. 3.)
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kik a nyelviiket ismerték, elindultak hozzajuk az evangéliumot hirdetni, de megakadalyozta
6ket egy Moszka nevii, gorog tévhittel megfert6zott uralkodd, hogy az azsiai magyarokat a mi
latin ritust hitiinkbe vonzzak.”%%?

A 85. oldalon a Tamerlan birodalmat Partus birodalomnak nevezi.

Tudatlansagbdl, vagy éppen azért, mivel tudott a partus—magyar rokonsagrol, igy probalt
ezzel is litni a magyarokon. De az is lehet, hogy komolyabb veszélynek tartott egy partus—
magyar 0sszefogast a torok veszélynél, és akkor ismét felmeriil a torokkel valo lepaktalds gya-
nyja.

,»A partus birodalom alévetette a szkitdkat, ibéreket, albanokat, perzsakat, médeket: Mezo-
potamiat megszalltak, atmenve az Eufrateszen, negyvenezer lovas és hatszazezer gyalog kato-
naval az egész Kozel-Keletet, amit Kis-Azsianak hivunk, elfoglaltak.”%%

Tamerlant, a partusok kirdlyat megkérdezték, hogy honnan az a nagy kegyetlenség, ami 6t
jellemzi, amire igy felelt:

»le ugy itéled meg, hogy én ember vagyok: de tévedsz: Isten haragja vagyok, a vilag el-
vesztbje, vigyazz, hogy ne keriilj még egyszer a szemem elé ilyen kérdésekkel.”9%*

290. oldalon részletesen €s nagy empatiaval ir Zsigmond csaszarrol.

Az éltala leirt kiralyok jellemzésébdl kovetkeztetni lehet a sajat jellemére is.

Albert (Zsigmond csaszar veje) jellemzése: ,,A harcban bator és gyors kezili, a moravokat
¢s bohémokat fegyverrel alavetette, a széltében bolyongo6 lengyeleket a birodalmahoz csa-
tolta... Gyakran ledlte azokat, akik a hatalom csticsara néttek: de csak alig két évet uralkodott.
Testalkata magas, izmos, keménykdotésu, az arca ijesztd, nemesek modjara borotvalt arccal, a
felso ajka kemény, a ruhdzata nem tal fényes, nehéz aranydv a derekan, amelyrdl sose hidnyzott
a kard.”%%®

Laszlo, Albert fia: ,,Amint Pragaban id0zott, a pestis jarvanyban érte a halal, egyesek sze-
rint, masok szerint viszont megmérgezték, apja utdn a legnemesebb vérbdl, és anyja utan is
csaszarok vérébdl szarmazott.””%®

,Most barki ezt elolvasta, megmondhatja a jov6t: mint az emberi alhatatlansag egyedi pon-
tos dokumentuma, két feln6tté valo korban 1évd, hasonlo szokasokkal rendelkez6 gyermek, az

932 Diodorus Scytharum gentem apud Araxim flumen originem habuisse putat, parvamque ab initio nationem
fuisse, et modicae terrae cultricem, ac propter ignobilitatem 4 vicinis contemptam... Natam apud Scythas ex terra
virginem, umbilicotenus hominis forma, reliqua viperae, que puerum genuerit nomine Scytham, qui olim ante se
clarissimus evadens, nomen ex se populis vocabulum indiderit, inter cuius posteros duo fratres extiterint, summa
virtute, alter Pluto, alter Napis appellatus... Natio truculenta et ignominiosa in cunctis stupris, ac lupanaribus
fornicaria: comedit que caeteri abominantur, iumentorum, luporum, ac vulturum carnes, et quod magis horreas,
hominum abortiva: diem festum nullum collunt, nisi mense Augusto Saturnalia... Ferunt et Hungaros qui Danubij
ripas incolunt, Scytharum genus esse, non quasi ab Hunnis ortos quod propter verbi cognationem aliqui
crediderunt, sed alijs Hungaris, quorum lordanus meminit, qui Nothos eos dicit, suo tempore fuisse propter
commercium pellium Mardurmarum... Non longe 4 Tanai sedes habere, rudes homines et idolorum cultores,
quorum eadem lingua sit cum Hungaris Pannoniam incolentibus, voluisseque cum plerisque sacrarum literarum
professoribus, viris religiosis, et ex ordine beati Francisci, qui linguam illam nossent, eo proficisci et sanctum
Christi Evangelium predicare: sed prohibitum a4 domino, que de Mosca vocavit, qui cum esset graeca perfidia
maculatus, egre ferebat Asiaticos Hungaros, latinae coniungi ecclesiae et nostris imbui ritibus.” (Uo. 64.)

933 | Partorum imperio potitus Scythas, Iberos, Albanos, Persas, Medosque, sibi subegit: Mesopotamiam invasit,
atque armeniam transitoque Eufrate, cum quadrigentis millibus equitum, sexcentis millibus peditum, omnem
Asiam quam minorem appellamus obtrivit.” (Uo. 85.)

934 Tu me hominem esse arbitraris:faleris: ira Dei ego sum et orbis vastitas: caveto ne posthac mihi occuras, nisi
velis interrogationis tuae poenas dare.” (Uo0.)

935 Fuit quoque in bellis audax et manu promtus, Moravos ac Bohemos armis subegit, Polonos late vagantes intra
regnum suum coercuit... Repente occidit quae brevi ad summum potentiae creverat: neque enim biennio toto
imperavit. Statura eius procera fuit nervosum et validum corpus, facies terrifica, more gentis erasa barba, superius
labium intensum, vestem haud splendidam balteus auro gravis cinxit, nec unquam lateri defuit ensis.” (Uo. 295.)

9% Ipse paucos dies Prage moratus, sive morbo pestifero, ut plerique tradiderunt, seu veneno ut alij affirmant,
obijt diem, nobilissimus sangvis paterna origine ac materna ex imperatoribus ortus.” (Uo. 299.)
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egyik a birodalom tronjarol, amikor a frissen ndsiilt, naszagybol a sirba kényszeriil; a masik,
aki fejvesztés félelmével néz szembe, de aztan szabadul a bortonbdl és meghivjak kirdlynak. A
kiszabadulasat Bohémia gubernatora tette lehetové, olyan feltétellel, hogy a lanyat feleségiil
veszi, de az egyességben mas megallapodasok is szerepeltek... Magyarorszag azon része,
amely a Dunan tul, észak felé teriil el és amit most Szepességnek hivnak, melyet valamikor a
gepidak birtak. Hirhedt betyar népség a bohémiai, megfertézve a huszita eretnekséggel, rabol-
nak, és barki hozzajuk szegddik, szivesen fogadjak, testvéreknek hivjak, a kornyéket megadoz-
tatjak, a megfelelé helyeken eréditményeket épitenek.”%’

A fenti szovegbdl latszik, hogy a papa nem nézte jo szemmel Matyas kirallya koronazasat.
Ez szamara ¢és talan az egész biborosi testiilet szamara egyfajta rebelliot jelentett. Megjegy-
zendd, hogy Szildgyi Mihalyt kovetkezetesen Michael Rilaghinak hivja. Hunyadi Janos szerinte
olah nemzetiségi.

,Ez a Janos oldh nemzetiségli volt, nem valami magas szarmazasu, de hozzaért6 langelme
¢s kimagaslo szellem, virtus szeretd, sok eredményes csatdja volt a torokkel, és a hadizsakmanyt
a magyar templomoknak adomanyozta. O volt az els a magyarok kozt, aki a torok elérehato-
lasat meg tudta torni, bebizonyitva, hogy a torokot le lehet gyézni.”9®

Pius emlitést tesz olyan irdsrol, mely azt allitja, hogy a Dunanak kifolyésa volt az Adriara.
O ezt hamis elképzelésnek tartja:

Azt tartjak, hogy Istria az Istertdl kapta a nevét, azon téves hit mellett, hogy a Duna Isztria
mellett az Adridba 6mlott. Ezt a tévedést Pomponius Mela és Nepos Padi az ott lakoktol hal-
lotta. De semmi folyas nincs a Dunabol az Adriaba. Az argonautdk meséje sem hihetd, ami
szerint 6k a Pontusztol (Fekete-tenger) a Dunan felhajozva kijutottak az Adriara.”%

De ha igaz, hogy sz¢l fuvatlan nem indul, akkor létezhetett egy olyan idészak, amikor a
Dunéanak kifolyasa volt az Adriai-tengerre.®*

97 Nunc quisquis haec legis et futura praedicito: singulare prorsus humanae inconstantiae documentum ex duobus

adolescentulis aetate moribusque pene paribus, alter ex regio solio dum novae nuptae thalemum exornat, defertur
ad tumulum: alter dum capitale iudicium trepidus manet, ex carcere vocatur ad regnum. Libertas eius ex
gubernatore Bohemiae sponsalitijs atque alijs pactionibus empta refertur... In parte Hungarie que trans Danubium
in septentrionem porrigitur, et nunc Sepusium vocant, olim Gepidae confedere. Insignis latro Examites ,natione
Bohemus ,Hussitarum pestifera labe infectus, milites praedanti cupidos undequmque ad se venientes benigne
collegit, eosque fratres appellavit, et universam regionem illam tributariam sibi reddidit exedificatis munitionibus
locis opportunis...” (Uo. 300.)

98 Hic loannes natione Valachus fuit, haud altis natalibus ortus, sed ingenio dextero et animo sublimi, et virtutis
amator, multa cum Turcis fecunda praelia fecit, et hostium spolijs Hungarica templa ditavit, primusquae omnium
apud Hungaros Turcarum acies et frangi et vinci posse monstravit.” (Uo. 297.)

939 Istriam ab Istro amne dictam ferunt, quem 4 Danubio in Adriam fluere falso credidere. Cui errori et Pomponius
Mela, et Nepos Padi accola aures adhibuit. Nullus enim ex Danubio amnis in Adriaticum effunditur mare.
Argonautarum eos fabula decepit, quos per Istrum ex mari Pontico in Istriam vectos memoriae proditum est.” (Uo.
345)

940 Lasd az Ovidius szamiizetése cimii fejezetet.
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Masik pun haboru, ami miatt Hunyadi Janos magara maradt

,,Porcellius Napolitanus hires torténész és kolté kommentarjai Francisco Foscario Velence
hercegéhez, Picini Scipio velencei hadvezér és csaszar utobbi évekbeli tetteirdl, Anibal Sforza
milanoi herceg ellen viselt habortjaban.”%4

A szerz6 (Porcellius) Velence hercegének ajanlja irasat, megjegyezve, hogy a leirt esemé-
nyeket nem a csendes irdasztal mellett 6tlotte ki, hanem a harcmezdn, az élete veszélyeztetésé-
vel tapasztalta meg.%*?

A velencei Koztarsasag felfogadja Scipio Picini zsoldost a hadsereg élére, és a sikeres had-
jaratai utan csaszari cimet adomanyoz neki. Egy évekig tartd haborardl van sz6, amely az 1450-
es években zajlik. A nevek és cimek szerint az ember azt hinné, hogy az események valamikor
az 0korban zajlanak. Itt vannak centuriok, legatusok, szenatorok, ¢s minden, ami az dkorra jel-
lemz6.

., Ugy vélem, magassagos hercegem, hogy itt Jove és Annibél osztjik fel egymas kozt a
csaszarsagot. Amikor Gajdaniaban ezer bomba megallas nélkiili robbanasa hallatszott, a fel-
hékbol tiiz és villam csapott le, amely nyil egyszerre végzett egy apaval és két gyerekével,
hallatlan esé esett éjjel és nappal. Ugyanakkor a Brixieni mezdk felett megjelent az égen egy
tekergé kigyo, amit sokan lattak. Ez elore vetitette a Gajdéania elfoglaldsat a zsarnok altal.”%*

%1 Commentariorum secundi Anni de gestis Scipionis Picinini Exercitus venetorum Imperatoris in Annibalem
Sfortiam Mediolanensium Ducem ad Serenissimam Principem Franciscum Foscario Venetorum Ducem per
Clarissimum Historicum et Poetam Laureatum Porcellium Napolitanum.” (Muratori, 1751. 25. kotet.)

%2 Uo. 5.

943 Arbitror serenissime Princeps, Jovem, cum Annibale divisorum orbis imperium, quandoquidem cessantibus
in Gaidenses mille bombis tormentorum crebro tonitu intonuerit, ¢ nubibus ignes et fulmina haud quanquam
cessantia iacerit, adeo ut una sagitta cum duobus liberis patrem extinxerit et imbres inauditos, dies ac noctes
demiserit. Apparuit quinetiam super agro Brixiensi illis diebus intortus anguis in coelo, quem hisce oculis admitans
vidi. Quo prodigio omnes in potestatem Tyranni Gaidum venturum praedicebant.” (Uo.)
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Jove nem mas, mint az eurdpai 6si Isten. Az Annibal nevet gondolom, hogy a Hannibal
(karthagoi hadvezér) és a fenevad (animal) nevekbdl lett 6tvozte. De kik is voltak ezek a Sfor-
zéak, hogy ilyen névvel ajandékoztdk meg a kirdlyukat? Maga a Sforza sz6 erdszakossagot je-
lent, igy kozel all az Anibal kifejezéshez. Nem egy 6si csalad, hanem az alapitoja Francisco
Sforzia apja volt, aki mint zsoldos szolgalt a napolyi kiraly udvaraban. Fia Farancisco (Anibal)
feleségiil veszi a mildnoi herceg lanyat, és ennek a halala utan Milan6 kényura lesz. Ugy latszik,
hogy az erdszakossag is orokletes, mint sok mas tulajdonsag, mert Catarina Sforzarol, Franc-
esco unokajarol igy emlékeznek meg:

,»V1. Sandor papa (aki maga sem volt valami szent ember), egy altala és tizenhét biboros
altal alairt aktdban igy ir rola: ’erészakossag lanya’. Egy imolai varos dokumentumaban ugy
sz6lnak rola, mint vérszomjas és zsarnokoskodo asszonyrol.”%4

'

944 Alexander VL. nent sie in einem von ihm und siebzen Cardinalen unterschriebenen Act *iniquitatis Filia’. Ein
Document der Stadt Imola spricht von ihr als eine blutgirigen und tiranischen Frau.” (Chledowski, 1919.)
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,Azokban a napokban irasok érkeztek a kiildottekhez, a nagy szerencsétlenségrdl, amely
Konstantinapolyt érte a barbar torokok kiralyanak részérdl a hosszas ostrom utan, amint a var-
védok feltételes egyezménnyel megadtdk magukat. A torokok viszont megszegték az egyez-
ményt, és a bevonulas utan 6tezer varvédot legyilkoltak, mindent romboltak, az egész varos
megszallasa utan negyvennyolcezer keresztény pusztult el, amely nem kis sebet {itott a valla-
sunkon. Ajanlom neked kegyelmes Herceg, mint a Kereszténység védelmezojének, te, aki tobb-
Szor megtapasztaltad a barbarok diihét, nehogy a birodalmad a keziikre jusson, drizd a keresz-
tény vallast, a hitlinket, Italia diszét, és a haza 6rok dicséségét.”945

,,Oh, magassagos Hercegem, ébredjetek fel, ébredjetek fel valahara, és oltsatok el a Ke-
resztények kozti bels6é gytildletet, te, aki nagy tekintéllyel birsz és bolcseségben bdvelkedsz,
konnyen végbeviheted a lelkek megbékélését, és veled egylitt megbosszulhatjatok a keresztény
hit ellenségeit abban a varosban, amely egykor a ti Koztarsasagotoké volt, és a jovében is hoz-
zatok hii lesz, még miel6tt a barbarok megszalljak a Peloponészoszt... Eljen az 6n fényes ural-
kodasa! Bolognabél julius 13-4n 1453. Tuskulanus Biboros, bolognai kiildott.”%4

V. Miklés pdp-a.

95 Tisdem fere diebus demisse sunt Literae ad Legatos, quibus significabatur calamitas Constantinopolitana, quam
attulit magnus Barbarus Teucrorum Rex post longam obsidionem factis induciis cum Januensibus. Sed rupta fide:
primum Urbem dolo captam Teucris in praedam dedit, et quinque millia Januensium trucidavit, deinde
Constantinopolim invasit, vique expugnavit, ac diripuit, caesis Christianorum octo et quadraginta millibus, que res
vulnus non mediocre Religioni nostre attulit, iacturam quidem ingentissimam, nisi rerum sator Deus noster
misericordiam suam provideat, allatura est. Ego tibi clementissime Princeps, Christianum populum unice
commendo, is enim maxime in te uno sperare potest, qui Barbarorum furorem comprimere saepenumero potuisti,
nec quiscam imperio tuo deferi potest, ad Religionem Christianam tutandam, ad Fidei nostre decus, ad ltaliae
ornamentum, et ad Patriae gloriam sempiternam.” (Muratori, 1751. 25. kétet. uo.)

%46 Ejaigitur, Princeps inclyte, expergiscere, expergiscere aliquando, et extinctis iner se Christianorum odiis, quod
tibi, qui et auctoritate plurimum vales, et sapientia polles, facillimum erit, pacatos, atque tranquilos animos indue
et ut tecum una ad ulciscendum Christianae Fidei hostem ad eam civitatem, que olim vestre Reipublicae fuit
quaeque adepta futura est, antequam Barbari etiam Peloponense occupent... Valeat Illustris Dominatio vestra. Ex
Bononia die tertiadecima Julii MCCCCLIIL. B. Cardinalis Tusculanus Bononiae Legatus.” (Uo. 37.)
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., V. Miklos papa az irodajabol Italiat elsésorban békére és nyugalomra intette, most a bar-
barok gy6zelme alkalmabol, amikor elfoglaltak €s kiraboltak Konstantinapolyt, amely varos
nemcsak egész Gorogorszag feje volt, de Kelet disze és biiszkesége. Fennall a félelem, nehogy
a torokok kegyetlen kirdlya az 6ridsi hadseregével atjojjon Italiaba, és elfoglalja Romat a haj-
dani Apostoli székhelyet. Ez okbdl két magas rangli Atyat és Biborost kiildott, az egyiket Al-
fons kiralyhoz és a firenzeiekhez, akik Tuszcidban haboruztak egymas ellen, a masikat felsé-
gedhez, fényes Herceg, és a dics6 Francisco Sforzia csaszarhoz, Milano Vezéréhez, aki a neves
velencei Urral (Scipio) harcban allt.”%*

,Mialatt ezek a dolgok torténtek, a papa papai felhaborodassal békiilésre intette a hercege-
ket, amivel 6k egyet is értettek, és kiildotteket menesztettek a papai udvarba, de ahol nem a
békérdl targyaltak, hanem a béke feltételeirdl, mindegyik eléadva a jogos kovetelését. De szem-
mel lathatolag sem a keresztény hercegek kozti megegyezés, sem a barbarok elleni kozos fellé-
pés nem jott 1étre, olyan nagy volt a gondatlansag, a hercegek szemtelensége és a vallas mell6-
zése.”98

A fenti idézetekbdl latszik, hogy a papasag ereje mélyponton all. A papai hatalom a cstics-
pontjat VIII. Bonifac papa idején érte el, amikor legydzte a Colonnakat, lerombolta Palesztrina
varat, felszanttatta és soval hintette be a foldet is. Az dkori torténelemben az all, hogy miutan a
rémaiak leromboljak és felégetik Karthagot, ugyanigy felszantjak és soval hintik be. (De vajon
honnan volt annyi s67?)

Bonifac a Guelfiekre tdmaszkodott, mialatt a Colonndk a Gibbelinieket képviselték. Ez
utan hirdette meg a papa az 1300-as jubileumi évet, amivel az dsszesereglett zarandokok ado-
manyaibdl Oridsi bevételhez jutott.

%7 Nicolaus quintus pontifex Maximus pro officio suae Beatitudinis, paci, ac tranquilitati Italiae consulere
instituit, cum propter sui nominis immortalitatem, quam ex pace consequi videbatur, tum et in primis propter
barbarorum victoriam, superata, ac direpta Constantinopoli, quae Urbs erat non modo Graeciae totius caput, sed
Orientis decus, et ornamentum. Verebatur quin etiam ne rex ille Teucrorum saevissimus Exercitum quem habet
ingentissimum in Italiam traiceret, et Urbem Romam rerum olim Dominam firmamque Apostolicam Sedis
stationem occuperet. Quibus rebus duos Patres amplissimos et Dominos Cardinales ex Collegii consilio legavit,
alterum ad divum Alfonsum regem, et ad Florentinos, quibuscum bellum in Tuscia gerebat, alterum ad Serenitatem
tuam llustrissimi Princeps et ad inclytum Imperatorem Franciscum Sforziam, Mediolanensium Ducem, qui cum
ilustrissimo Venetorum Domino de imperio certabat.” (Uo. 41.)

%8  Dum haec agitur, Pontifex Maximus Italiae Principibus pacem indicit sub indignatione Pontificia, cui rei
omnes assensi sunt, quam quidem ob rem Principum, et Rerum publicarum Legati Romae apud Pontificem
Maximum non de pace sed de pacis conditione consulabantur, quandoquidem magno sese Judice et iustam quisque
causa tueatur. Sed videre videor, nec pacem inter Christianos Principes conciliari, nec Barbaris bellum indici, tanta
est hominum negligentia, insolentia Principum, et Religionis inobservantia.” (Uo.)
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De vajon mitdl gyengiilt meg most a papai hatalom? A reneszansz, vagyis jjasziiletés nem
mast jelentett, mint a dics6 mult Gjraélesztését és a nemzeti 6ntudat megerésodését. A katolikus
Egyhaz sosem volt hive a nemzeti 6ntudatnak, de Pogio Braciolini nyoman szinte minden iras-
tudo, beleértve kiralyokat, hercegeket, s6t az Egyhaz embereit is, a térténelemmel kezdett fog-
lalkozni. A fennmaradt emlék-toredékek alapjan megprobaltak rekonstrualni Italia torténelmét.
Rengeteg iras jelent meg, amit késObb a térténészek atvalogattak, egyeztettek, és a hatalmi ér-
dekeknek nem megfeleld irasokat kiszlirték. Lehet, hogy a Scipio és Anibal név, a mar megirt
okori torténelembdl lett kolcsondzve. De ebben az esetben azt kell feltételezzem, hogy az Italiai
hercegek egyszeriien haborusdit jatszottak, vagyis tjra akartak eljatszani a multbeli eseménye-
ket, ami aztan valodi haboruva fajult. Azért nem hiszem, hogy ennyire gyermetegek lettek
volna. A masik feltételezés az, hogy ekkor még nem volt megirva az okori torténelem, €s a
nevek (Scipio, Anibal) nem a térténelemkonyvekbdl lettek meritve, hanem pont forditva, ezeket
a harci eseményeket vetitették vissza az Okorra. Erdekes, hogy a torokot teucrinak nevezi, és
tudnivald, hogy Virgilius a tr6jai haborti Eposzaban igy nevezi az afrikaiakat, akik Aeneasszal
megszalltak Italiat.

A reneszansz ¢és a humanista elvek nagyon szép magasztos gondolatok, csak épp nem a
legjobb iddben jelentek meg, ahogy a mai liberalis és mindenkivel minden &ron szolidaritast
hirdet6 elvek sem a legjobb idében jelennek meg.

Matyas Kkiraly vitaja Gatti piispokkel

Egy bizonyos Joanes Gattus nevil olasz teologus, ki ez id6ben Esztergomban tartozkodott,
megtudvan, hogy Matyas kirdly nemcsak éles eszii, €s jartas teoldgiai iigyekben, de kivaldan
besz¢Eli a latin nyelvet is, ezért meghivta teoldgiai vitara, egy vacsora alatt, tobb magas ranga
egyhazi méltosag jelenlétében.

,,Befejezddott a kiradlyi pompds vacsora, a boséges ételek és italok mellett nem hianyzott a
sokféle bor. Mivel ma is szokas a magyaroknal tigy, mint valamikor Galianus romai csaszar
idejében, hogy a sokféle bor tarsasagaban a leghangosabb lakomaékat iilték meg.”%4°

Egy kissé furcsa a 15. szazadi szokasokat a III. szazadiakkal példazni, ha csak az a Ill.
szazad nem véletleniil a 13. szazad-e (amennyiben igaz az 1000 éves idébetoldas).

,Igy tehat Gattus evés és borozgatas utan, révidre fogva, belemelegedett a szellemességbe.
Ovidius szerint is, néha a bor nem vart eredményre készteti a lelkeket. Elkezdett sajat magarol
prédikalni és kifejtette a sajat doktrindjat: azt allitva, hogy nincs szamara elrejtett dolog a Teo-
l6giaban, €s nincs olyan rejtély, amit habozas nélkiil ne tudna megoldani: mindenre vélaszt tud
adni. A kiraly azonban (mint jartas ember, €s aki jol ismerte az akkori Teologus tarsadalmat),
nem Tamas és Skoti fogas kérdéseit a Szentharomsagrol, az Eucharisztiar6l az Evangélium-beli
erkolesrol, hanem szeliden megkérte Gattust, hogy oszlatna el a kételyeit egy dologban, amire
eddig senki nem tudott neki magyarazatot adni.”%>

,»Mar régota kételkedem azon, hogy Krisztus mint ember és Isten, ki mindent bdlcsen cse-
lekedett, mégis bizonyos dolgokban legkevésbé sem kovette az igazsdgossagot: Igazsag szerint

99 Peracta cena regifico luxu, utuntur enim Hungari summa in esculentis et poculentis abundantia non sine

vinorum varietate. Hic enim mos nunc est Hungaris, quo olim Galienum Romanorum Imperatorem usum fuisse
tradunt historiae, varia enim vina ille in lautissimis conviviis praebere consueverat.” (Bongars, 1600. 385.)

90 Cum igitur Gattus vino ciboque, et laconici calore factus esset animosior. Parant enim animos vina, teste
Ovidio, non expectato fine. Caepit de se ipso praedicare, et doctrinam ostendere suam: affirmare, nihil in Theologia
esset, quod eum lateat, et se aenigmata omnia ubicunque fuerit, sine alique haesitatione soluisse, paratumque:esse
ad omnia respondere. Rex autem (ut homo versatus, et qui mores huius aetatis Theologorum recte novit) non nisi
ardua et difficilia sectantium, cum Thomae et Scoti difficiles de Trinitate, de attributis, de Eucharistia nodos
tantummodo videant: negligantque moralia, et Evangeliorum explanationem, extemplo loannem Gattum, tam
magna de seipso pollicentem, blande alloquens rogat, ut a se dubitationem diu animo inhaerentem removeret, cum
nemo adhuc in hac re sibi ad plenum respondisset.” (Uo.)
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a jutalom érdemekért jar. Méltatlannak adni a jutalmat nem etikus. Krisztus pedig igy jart el az
Evangélium szerint. Merthogy Péter és Janos volt a két legkedveltebb tanitvanya, de az érde-
meiket nem megfeleléen mérlegelte. Pétert, a dezertdrt, a tagadot, aki elhagyta 6t, a legnagyobb
papi méltdsagba helyezte, mig Janost, aki a halalaig kovette rendithetetleniil, nem félve a to-
megtol, a halaltol, méltatlanul a dicstelenségben hagyta. Mert, hogy csak magamrdl beszéljek,
ha két alattvalomra gondolok, kik koziil az egyik a harc kozepén megfutamodik és elhagy, a
masik meg a végsokig kitart mellettem, akkor az elmenekiil6t a gyaldzatnak, de lehet, hogy
kinzasnak fogom kitenni, a masikat pedig, aki minden veszélyben kitartott mellettem, jutalom-
ban ¢€s a legnagyobb tisztességben fogom részesiteni. Mert ha a dezert6r jutalomban részesiil, a
harcos pedig és hiiséges semmilyen jutalomban és dicsGségben, ki nem latja, hogy ezzel tapot
adunk a virtus meghamisitdsara.”%!

Gattus: ,,Ez meghaladja a teoldgusok értelmét, ezt a magas és nehéz kérdést Krisztus nem
osztotta meg: még senki sem hallotta, hogy valaki ilyesmit kérdezett volna... Ezért kérem fel-
ségedet, hogy ezeket az isteni atlathatatlan titkokat ne bolygassa: mert ezek tévelygésbe vihet-
nek.”%2

Ekkor Matyas kiraly elvette Hieronimus erre vonatkoz¢ irasat, ahol megokolja, miért Pé-
terre, és nem Janosra esett a valasztas, ugyanis Krisztus ezzel akarta szemléltetni, hogy a bi-
nosnek is van esélye.

Azonban ez egy kissé santa magyarazat, mert valoban esélyt kell adni a tévelygonek is, de
mivel priusza van, ezért nem illendd vezetd szerepet szdnni neki. Sajnos latszik a torténelembdl,
hogy a priuszos papak tették a legtobb kart az Egyhazban. Az sem lehet, hogy egy felkésziilt
teologus ne olvasta volna Hieronimus irdsait, ha azok meg lettek volna irva mar az V. szazad-
ban.

Ha Matyas kirdly hamarabb vett errdl tudomast, akkor ez a Hieronimus, inkabb a 15. sza-
zadban irt, valahol Magyarorszagon.

%1 Dubitavi inquit diu, cur Christus Deus et homo omnia iuste sapienterque faciens, in nonnullis visus est minime
servare iustitiam: iustitia enim pro meritis praemium tribuit. Nam dare merenti obolum: aureos,aureosque merenti
obulum tribuere: quis dubitat, aequitatem non esse servatam? Christum autem sic fecisse Evangelia videntur
ostendere. Nam cum Petrum et loannem inter caeteros Apostolos haberet dilectos, eorum merita non aequa lance
pensitavit. Petrum enim desertorem et abnegatorem d eierantemque Christi non habuisse notitiam: maxima
pontificatus dignitate ornavit, et loannem ad mortem usque Christi perseverentem nullo tumultu, nullo metu
mortis, nullusque periculis ab eo divulsum, inhonoratum ingloriumque reliquit. Nam ut de me loquar, si duos
haberem familiares, et in pugnae praeliorumque principio alter fugeret: alter vero ad extrema usque permanens me
dimmiteret nunquam: fugacem illum, ac desertorem infamia et forsitan cruciatu prosequerer, remanentem vero:
mecumque in omni periculo persistentem, proemiis et honore ornarem, omnibus ut reor hoc approbantibus. Nam
si fugaci honor tribueretur, pugnaci vero, et fido nulla sit gloria: quis non videt virtutem suo praemio fraudari et
ignaviae fomenta praeberi.” (Uo.)

952 Excedit enim a Theologorum ingenia, hoc enim arduum et difficile sibi Christus reservavit: nec ullus unquam
ausus est hanc questionem facere... Unde Maiestatem vestram rogo ne haec divina secreta, et inscrutabilia in
medium adducere: possent namque nos illaqueare irretireque erroribus.” (Uo.)
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Induljunk ki abbdl, hogy az Evangéliumot emberek irtdk, igy tévedhettek is. A legtobb
apologéta Isten hiivelykujja mogé bujik, és az emberi tévedés leleplezését egyenesen Isten el-
leni tamadasnak allitja be. Hogy mennyire bizonytalan az evangéliumi torténet, elég egy példa:
Maté, Mark és Lukacs azt allitja, hogy Jézus Pétert és Andrast a tengerparton haldjavitas kozben
talalta meg. Janos Evangéliumaban pedig ez all, |. 35-42: Keresztel Janos meglatja Jézust és
azt mondja a tanitvanyainak: ,,ime, Isten baranya”. Erre kettd a tanitvanyai koziil kovetni kezdi
Jézust. Az egyik Andras, Simon testvére. Amikor talalkozik Simonnal, azt mondja neki: ,,meg-
talaltuk a Messiast”, és Jézushoz vezette 6t. Azt mondja neki Jézus: ,,Te vagy Simon, Jona fia,
mostantol Kefasnak (K&, Petrus) neveztetel.”

Az Evangélium szerint Jézus mar eleve (tehat nem érdem szerint) kivalasztotta Pétert, mi-
kor elsd latasra Kének nevezi. fgy ha késébb megtagadja, azzal beismeri, hogy tévedett.
Tévedni emberi dolog, és a tévedések leleplezése végeredményben a hitet fogja megerdsiteni.
A puding probdja az evés, az igazsag probaja pedig az eredmény. Az eredmény sajnos siralmas.
Lathatjuk napjainkban is, hogy hova vezet az, amikor egy biin6z6bol hdst fabrikalnak. A
példanak hatalmas hatasa van az emberi tarsadalomra. Nem vagyok arrdl meggy6zodve, hogy
Matyas kiraly egyetértett Jeromos magyarazataval, gondolom, hogy ezzel csak ra akart kop-
pintani a piispdk arrogancidjara.

Még egyszer hangstulyozom, hogy az Evangéliumokat attol fiiggetleniil, hogy apokrifok
vagy nem, emberek irtak, ez nem jelenti azt, hogy nem talalunk benne elfogadhato, helyes
tizeneteket. Sem Jézus, sem Isten nem irt Evangéliumot. Mivel emberek irtak, igy nem csoda,
ha tévedtek is.

Szent Jeromos Jézusrol: ,,Abban az id6ben élt Jézus, egy bolcs ember, ha embernek szabad
nevezni. Csodalatos dolgokat miivelt, és azok tanitdja volt, akik az igazsagot szivesen hallgat-
tak: sok kovetdje volt ugy a zsidok, mint a nemzetek koziil, és ugy hitték, hogy 6 a Krisztus.
Pilatus helytart6 irigységbdl a keresztre kiildte, de sokan még a kovetdi koziil is megtagadtak:
harmadnapra pedig megjelent élve. Sok ilyen és ehhez hasonl6 csodas torténet van a profétak
jovendoléseiben megénekelve, melyeket a Keresztények maig megoriztek.”

Jeromos ezzel nem hitelesiti a Jézus torténetét, csak azt allitja, hogy a profétak jovendolték
meg ezeket a torténeteket. Ha a profétak Jézus sziiletése utan énekelték volna meg ezeket a
torténeteket, akkor még hitelesek is lehettek volna, de amint tudjuk, Jézus utan mar nem voltak
profetak.

Az, hogy Jézus egybdl belelatott Péter lelkébe, ez olyan mese, mint szerelem elsé latasra;
aztan mikor jonnek a csalddasok, akkor ,.ki hitte volna?”. Jézust az Evangéliumokban olyan
embernek latjuk, aki néha téved. Mert megatkozni egy fligefat azért, mert nem termett
gyliimolcsot, emberi gyarlosagra vall. Vagy ha elfogadta a kiildetését, tudnillik a kereszthalalt,
akkor miért biztatja a tanitvanyait, hogy hozzanak magukkal kardot? Hat, ugye, ha nincs kard,
nincs levagott fiil, amit vissza kell ragasztani, nincs csoda. fgy lett felépitve a forgatokonyv.

A Matyas-vitaban elhangzottak {lizenete tulmutat azon, hogy elhissziik a mesét vagy sem.
Arrél van szo, hogy mi igazsdgosabb: érdem szerint osztani a jutalmat, vagy ugymond
konyoriiletességb6l? Bar Jézus valahol azt mondja, hogy érdemes a munkas az 6 bérére, de
hogyan egyeztethetd ez Gssze egy masik bibliai szoveggel, ahol az van irva: ,,adok nektek
varosokat, amiket nem ti épitettetek, gyiimolcsos kerteket, amit nem ti plantaltatok™ stb? Ez
nem mas, mint felbujtas a rablasra. Ennek sajnos mar évszazadok ota aktualitasa van, és még
jobban ki fog ¢élezddni a kovetkezd években.
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