II. Modszertani talalmanyok
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1. Ezer évvel fiatalabb klasszikusok,
ezeréves ,patina”

Nézziik Pliniust, aki — hangstlyozom — csak allitolag irt az elsé évszazadban, ami azért
kétséges, mert mar tudta, hogy a fold gdbmbdlyl, hogy a Fold a Nap kortil forog, sét azt is, hogy
szamtalan a Naphoz hasonl6 csillag 1étezik. Eltelik masfél évezred és ezért az allitdsért embert
¢getnek maglyan. Vajon a tudas emberei 1500 évig elnémultak, vagy egyszeriien az okor valo-
jaban a kozépkorban volt? Plinius szerint ,,a vilag és az, amit mas néven égnek hivnak, ami
mindent koriilvesz, hogy istenek miive lenne kevéssé hihetd, ami 6rok, végtelen nagy, nem
sziiletett és nem is fog elpusztulni soha.”®? Es ,,a Fold a formaja szerint tokéletes gomb alaku,
¢és nem csakhogy minden része magaba fordul, de sajat magaban nyugszik és nincs semmi, ami
fenntartand, nem lehet tapasztalni sem a kezdetét sem a végét, sem azt, hogy mi mozgatna,
mivel allandé forgasban van...”® Ez a latin nyelvezet jellemezte a korakdzépkort, amivel —
fizikai ismeret hidnyaban — elég nehéz volt megmagyarazni az ilyen elméletet. Konnyii volt az
Egyhaznak egyszeriien eretnek zagyvasagként beallitani az egész elméletet. Viszont elgondol-
kodtato, lehetséges-e, hogy ezer éven keresztiil a kutyat sem érdekelték azok az irasok, melyek
a 15. szdzadban csodaval hataros médon valahonnan eldkeriiltek. Ez alatt az ezer év alatt nem
volt sem tatar-, sem torokjaras, ezért joggal feltehetjiik a kérdést, hogy mi tortént ezalatt Eurd-
paban? Valdjaban semmi, mert ez az ezer év nem is létezett.

Eqy Latin szémagyardzat és nyelvtan a 15. szdzadb6l®* példajan, melynek szerzéje loannis
Altenstaig Mindelheimensis sacrum litterarum baccalaureo — a szent irodalom dijazottja, be-
mutatom sajat kutatasi modszerem masik hasznos fogasat. Mert szerintem arra kell figyelni,
hogy egy irasban minél tobb az abbreviacio, a rovidités, annal régebbi az iras, és annal tobb az
esély, hogy kozelebb keriiljiink a tiszta forrashoz. Ebben az irasban rengeteget talaltam. Figyel-
jik meg, hogyan zarja a szerz6hoz irt levelét Jacobus Henrichman Sindelfingensis, a szerz6
egyik baratja: ,,Vale iterum ex Crespachio nonis Maij: Anno octavo ultra sesquimillesimum. —
Ismételt lidvozletem Chrespachiobol majus kilencedikén 6008-ban.” Aki valamennyire jartas a
latin irdsokban, észreveheti, hogy a modern latin szdtarokat olyan forditasok alapjan készitet-
ték, mely forditasok a hatalmi kovetelményeknek megfeleléen és nem a valodi értelem szerit
késziiltek. Igy a sesquimillesimumot masfél évezrednek forditjak. Rafogjak, hogy 1étezik egy
sesqui sz0, ami masfelet jelent. Ebben az idoben még nem léteztek sem szotarak, sem pontos
szabalyok a latin szOhasznalatra, ezért néha keverték, mikor az olasszal, mikor a franciaval.
Elég, ha elolvassuk Nostradamus irasait. Kiilonben a fenti konyv szerzdje épp azzal a céllal ir,
sajat bevallasa szerint, hogy valamelyest rendet tegyen a latin szavak értelmezésében. A ses
olaszul hatot jelent, a qui=mint. Tehat a sesquimillesimum = ugymint hatezer.

Ebben a korban még nem Iétezett egységes id0szamitasi rendszer. Vallasi korokben a vilag
teremtésétdl (anno mundi) szdmitottak az id6t. Ez nem mads, mint az anno mundi szerinti 6008.
¢év. Ebbdl kivonva a Jézus sziiletési évét, 5500-at, megkapjuk a Kr. u. 508-as évet. Tehat ekkor
még sokan nem tudtak az ezeréves csalasrol, és az 1508-at csak 508-nak irtak. A konyv elején

62 Mundum,et hoc quod nomine alio caelum appellare libuit, cuius circumflexu teguntur cuncta,numen esse credi
par est, aeternum,immensum,neque genitum, neque interiturum unquam.” (Hardouin, 1585. 136.)

83 Formam eius in speciem orbis absoluti globatam esse, nomen in primis et consensus in eo mortalium, orbem
appellantium, sed et argumenta rerum, docent: non solum quia talis figura omnibus sui partibus vergit in sese, ac
sibi ipsa toleranda est, secque includit, et continet nullarum egens compaginum, nec finem aut initium ullis sui
partibus sentiens: nec quia ad motum, quo subinde verti debeat, ut mox apparebit, talis aptissima est: sed oculorum
quoque probatione: quod convexus mediusque quacumgque cernatur: quum id accidere in alia non possit figura.”
(Hardouin, 1585. 138.)

5 Altenstaig, 1509.
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a szerz0 hivatkozik egypar okori iréra, mint Arisztotelész, Eratosztenész, Vergilius, de az ugy-
nevezett sotét kozépkorbol senkit sem emlit. Ezért biztosra vehetjiik, hogy az emlitett nagy
klasszikusok ezer évvel kozelebb alltak a szerz6hdz, mint ahogy azt a mai torténelem tanitja.

Mas példakat is talaltam: Erycius Puteanus: Scripsi Lovani, in Arce. VIII. Kalend.
Septemb. c0.DC.XIV.%® Ez az év 1614. Latszik, hogy még ekkor is 614-¢et irnak, elétte pedig
egy végtelen idotartamot. Ez persze eretnekségnek szamit, mivel nem veszi figyelembe a vilag
teremtését. Ugyanabbol az évbol datum egy masik ,,eretnek” irasbol, és tudni kell, hogy 1600
koriil égetik maglyan Giordano Brunot. Laurens Beyerlinck: Actum Antverpiae X. Kal. April.
00.D.CXIV".% Es ebbél tobb mindenre kovetkeztethetiink: A mult hamisitisa abbol a kényszer-
képzetbdl indult ki, hogy az irds mar évezredekkel ezeldtt megjelent. A tarsadalmi életben, akar
a fizikdban, az ok—okozat térvénye érvényesiil. Valami csak akkor johet 1étre, ha annak oka
van, vagyis sziikségszertien. Azt tudjuk, hogy a reneszansz koraban az irds robbanas szerlien
terjedt. Vajon létezett-e egy-két évezreddel a reneszansz eldtt olyan ok, ami sziikségessé tette
volna az irast? Ez az ok a nagy rémai birodalom Iéte lehetne, ami viszont igy néz ki, hogy csak
egy fikcid. A kezdetleges romai szamjegyekkel lebonyolitott szamitasi technika mellett teljesen
lehetetlen lett volna egy ilyen Oridsi birodalmat miikddtetni. De a nagy Szent Romai Német
birodalom léte is csak egy vagyalom, mert soha nem volt olyan egységes, hogy az lett volna,
ami a neve. A nagy foldrajzi felfedezések a reneszansz koraban kezdddtek, és ekkor valt igazadn
szlikségessé az iras. Az irds nem mas, mint a beszéd papiron valo rogzitése. Az tudott igazan
irni, aki a beszédnek is ura volt. Ezek pedig a kereskedok voltak.

Sokan megbotrankozhatnak azon, hogy hogyan lehet a IX. szazadban szkitakrol beszélni,
amikor a hivatalos torténelem szerint ezek mar mindjart az idészamitasunk utan eltiintek.

Itt jon a képbe az idécsalds. Az orosz kronikakat nem tudtik teljes egészében atirni a
Scalighieri-féle idoskalanak megfeleléen. Marpedig az orosz kronikak a IX. szazadban szkitak-
rol beszélnek. A Fomenkd vezette csapatnak ezen kiviil szamtalan oka volt feltételezni, hogy
az 1déskalaba betoldottak ezer évet. Ugyanezt allitja Uwe Topper is a Kanari-szigetek kapcsan.
A torténelemkdnyvekben az 4ll, hogy a romaiak mar Krisztus elétt meghoditottak a szigeteket.
Aztén jon egy ezer éves csend (senki nem tud a szigetekrdl), és majd a reneszansz koraban
téritik at az ottani dslakosokat a keresztény hitre. Toth Gyula szépen kifejtette, hogy az idobe-
toldasat csak ugy lehetett megejteni, elkeriilendd a csalas gyanujat, hogy egy tgynevezett nagy
ciklust, ami kereken 532 év, vagy ennek a tobbszorosét kellett betoldani az idéskakaba.®” Ennek
a kétszerese 1064 év. Tehat innen kellene kezdeni az id6szamitast. Vonjuk ki az 1064-bél (ez
két husvétciklus) a Darius hadjaratanak évszamat a szkitak ellen, vagyis az i. e. 513-at, és igy
megkapjuk az i. u. 551-et. gy 1064 évvel toltdk vissza a torténelemben a Dérius hadjaratat.
535-ben bedllt egy mini jégkorszak.

Az 08si civilizacio, amely megteremtette az igynevezett 6kori monumentalis épitményeket,
osszeomlott. Valoszinili, hogy a Hun birodalomnak ez vetett véget, €s nem Attila haldla. Az
egyenlitéhoz kozelallo népek, mint a perzsak, egyiptomiak, kdnnyebben atvészelték a kataszt-
rofat, ¢és amint latjuk, mar 551-ben tamadasba lendiiltek az északiak ellen. Ekkor menekiilhettek
ugy az etruszkok, mint a szkitdk is a Karpat-medencébe a déli nyomas miatt. A régi kultara
képviseldi a Karpatok véddgylirtijében gylilekeztek. Ezek frigyet (szovetséget) kotottek egy-
massal. A szovetség jelképe a frigy sapka volt. Innet szarmazik a frig sipka elnevezés és nem
az ugynevezett Frigiabol. Persze itt nem csak sapkarol van sz6, hanem amint a szkitdk abrazo-
lasan latszik, az egész Oltozetiik olyan, mint akik hosszu iddre berendezkedtek a hiivos éghaj-
latra. A szkita eredeti neve a szittja, vagyis aki a tiizet szitja.

5 Puteanus, 1679.
% Beyerlinck, 1614.
§7 Téth, 2014.
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Szkita korbol avar kor

A torténelem ezt a kort nevezi avar kornak, ami valojaban a szkita kor.

Ez egyesitheti torténelmiinkben az eddig korabbinak tartott hun és késébbinek tartott ma-
gyar elsé és masodik bejovetelt. Elképzelhetd, hogy az Arpad-féle masodik bejovetel és a hunok
elsd bejovetele azonos, és Arpad volt Attila. Ugy vélem, hogy egyszeri nagyobb bejdvetelrdl
van sz6. Ez pedig az ugynevezett honfoglalas. Az elsé bejovetel pedig csak az Arpad-hazi ki-
ralyok megrendelésére irt fiktiv torténet. Ha 535 koriil beallt egy minijégkorszak, akkor az ad-
digi civilizacionak a hire-hamva is eltint. Itt van egy 2x532 éves csusztatds, ami azt jelenti,
hogy amit mi i. u. lll. szdzadnak hisziink, az valdjaban a XIII. szazad. Ezért van az, hogy a
tatarokat is hunoknak nevezik.

Szerintem a hamisitas tgy kezd6dott, hogy felkésziiletlen baratpapok elkezdtek masolgatni
kiilonboz6 torténelmi iratokat. Mivel nem ismerték elég jol a latin nyelvet, de maga a latin nyelv
is nagyon zagyva volt az eredeti formajaban, igy két-harom masolas utan mar az iras koszond
viszonyban sem volt az eredetivel. Ezt kihasznalva a céltudatos hamisitok, ugy irtak at a torté-
nelmet, ahogy nekik tetszett. %

Minden jel arra mutat, hogy a mai kronoldgia enyhén szélva nem megbizhatd. Az tin. Anni
Christi, vagyis a Jézus sziiletésével kezd6dd 1d6szdmitas onkényesen lett bevezetve.

Arrdl van sz, hogy a torténelmi irdsok szerint i. u. 525-ben . Janos papa megbizast ad egy
Dionysius Exiguus nevill papnak a husvéti napok kiszamoldsara. Ebben az idében az egyhéz
még a diocletianusi id6szamitast hasznalta (amely Diocletianus csaszar uralkodasaval indult),
igy a megbizatds id6pontjaban 241-et irunk. Amikor eljut 248-ig, hirtelen atugrik 532-re, és
kijelenti, hogy ez a Krisztus sziiletésétdl szamitott 532-dik év, azaz Anno Domini 532. A kér-
ddjelek ott jelentkeznek, hogy az Egyhaz nem vezeti be ezt az Anno Dominit csak majd a re-
neszansz koraban.

A hivatasos torténészek beszélnek julianusi, diocletianusi, nagysandori, szeleukida stb id6-
szamitasrol, de az Anno Mundit ugy keriilik, mint 6rdog a keresztet. Ez onnat van, hogy a keleti
egyhazak nem voltak hajlandoak elfogadni a Scaligeri és a romai katolikus egyhaz altal felalli-
tott kronologiat. Oroszorszagban egész az 1700-as évekig az Anno Mundi szerint dataltak a
torténelmi eseményeket. A nyugati torténészek ugy probaltak kipiszkalni ezt a tiiskét, hogy
gyartottak egy rakds Anno Mundit, teljesen eliitd szamokkal. Az eliités par szaz évtdl 1500 évig
terjedt. {gy szabadultak meg az eredeti Anno Munditol, ami Kr. e. 5500-zal kezdédik. Ahogy
Fomenkoék kimutattak, amikor a gérogkeleti dokumentumokban az idészamitast atirtak a Jézus
sziiletése szerintire, akkor a haromjegyii szam el6tt mindig megjelent egy J beti. Ezt a J-t aztan
utolag ugy kezdték értelmezni, mintha egyes volna. Igy lett a 232-s évbél 1232-es év, és igy
lett a tatarjarasbol egy hunjaras is.

A tatarjaras idején, ami Anno Domini szerint 1241 koriil zajlott, a novgorodi kronikas igy
ir: ,,A 6732. évben blineink miatt ismeretlen népek érkeztek, akikrdl senki sem tudja vilagosan,
hogy kik és honnan jottek, milyen a nyelviik, milyen térzshoz tartoznak és mi a hitiik. Tatarok-
nak nevezik ket, egyesek taurmennek [tiirkménnek], masok besenydknek mondjak éket.”®

Ez a 6732-es év az tigynevezett Anno Mundi szerinti év, vagyis a vilag teremtésétdl eltelt
1d6. Az Anno Mundi szerint Jézus sziiletése 5500-ban torténik. A kiilonbség 1232, az az év,
amikor a tatarok Batu kan vezetésével az oroszokat rohanjak le.

Eurdpa masik felében, Németorszagban ugyanebbdl az id6szakbdl jelenik meg a Szent Or-
solya legendéja. Habar az események allitolag ezer évvel kordbban torténtek, de ez id6 eldttrol
semmi nyomot nem talalni rola.

88 példaul a bibliai Gog és Magog népe ellen lépteti fel Nagy Sandort a rola sz616 szir legenda (a bizanciak ezen
eloképével is a hunok befejetitése a cél). Lasd Donzel, 2010. 18-22. V. 6. Wessels, 2013.
8 Gyorffy, 2002.
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A sziizek az Ur 238. évében martiromsagot szenvedtek. De egyesek szerint az id3szami-
tas nem engedi meg, hogy ebben az idében ilyesmi tortént volna. Mivel ebben az idoben Szicilia
sem létezett mint kiralysag és Konstantinapoly sem, habar a térténetben az all, hogy a sziizekkel
egylitt utaztak ezen orszagok kiralynéi is. Ezért hihetobb, hogy az esemény joval Konstantin
csaszar utan, éspedig Marcianus csaszar idejében tortént, az Ur 452. esztendejében, amikor a
hunok és a gotok kegyetlenkedtek.””

Az biztos, hogy az évszam nem stimmelt a Scaligeri altal felallitott hamis idskalaval.
Csakhogy figyeljiik meg: ,,Ursula-Legende aus dem 13. Jahrhundert”, vagyis a legenda a 13.
szazadbol, tehat kozvetlenill a tatardulas idejébol valo, a Scaligeri idoskalat pedig csak a 16.
szézadban allitottak fel. Ha még mindig kétségilink lenne afeldl, hogy kinek van igaza, akkor el
kell olvasni a kolni Szent Ursula templomban talalhat6 latin feliratot, ahol nem hunokrol, ha-
nem tatarokrdl (tartarii) olvashatunk. 1238-ban mar nem beszélhetliink hunokroél. De mivel a
tatarjaras idejében még a Jézus sziiletését ezer évvel késdbbre gondoltak, igy eszerint a tatarja-
ras nem 1238-ban, hanem 238-ban tortént.

Nagy a gyanu hogy Fomenkodéknak van igazuk, akik allitjak, hogy tobb mint 1000 évet
toldottak be az iddskalaba.

Es jelenleg a kronolégia tekintetében ugy allunk, mint a s6tét kozépkorban a Fold kerek-
ségét illetéen. Hiaba bebizonyitottak a tudosok, hogy a Fold gombalyi, de mivel ez nem egye-
zett az akkori vallasi dogmakkal, igy oriasi volt az ellenallas. A vallasi vezetok és a vilagi ha-
talmak akkor is att6] tartottak, hogy ha meginog a hit, 6sszeomlik a tarsadalmi rend. Ugy tiinik,
hogy most is megprobaljak minden leheté modon megakadalyozni, hogy kideriiljon az igazsag.
Megdobbenve veszem észre, hogy a Wikipedian a kronoldgia targyalasanal meg sincs emlitve
az anno mundi, holott a keleti keresztény egyhazak tobb mint 1000 évig ezt az idészamitast
hasznaltak.”™ Miért félnek ettdl annyira, mint 6rdog a keresztté1? Hat azért, mert ez a kulcs, ami
leleplezi a hamisitast a Scaligeri—Petaviuszi kronolégiaban.

A hivatalos allaspont szerint az Anno Dominit (Krisztus sziiletése szerinti idészamitas)
Dionisius Exiguus vezette be 532-ben. Err6l olvasni lehet Toth Gyula ,,A Nagy ciklus ” cimi
irasaban.’® Az a tény, hogy a papék, illetve a katolikus egyhdz mégsem fogadta el, vagyis nem
alkalmazta ezt egész a 11. szazadig, tobb dologra ad alkalmat kovetkeztetni: 1. Krisztus iranti
tisztelethiany a papak részérdl. 2. A papak nem fogadtak el a Dionisius Exiguus altal szamitott
szlletési datumot. 3. A 11. szézad el6tt nem is 1éteztek papak. Ha bebizonyosodik az ezeréves
id6ébetoldas, akkor a kovetkeztetés harmadik pontja érvényes.

Anno mundi és Anno Domini

0 Die Jungfrauen litten aber um das Jahr des Herrn 238. Doch 148t es nach Etlichen die Rechnung der Zeit nicht
zu, dass solches zu der genannten Zeit geschah. Denn weder war Sicilien damals ein K6nigreich, noch Constan-
tinopel; weil hier gesagt ist, dass die Koniginnen jener Lander mit den Jungfrauen seien gewesen. Darum scheint
glaublicher, dass lange nach dem Kaiser Constantinus, da die Hunnen und Gothen wiitetet, dieses Martyrium sei
geschehen, das ist, zu der Zeit des Kaisers Marcianus, als wir in einer Chronik lesen, welcher regierte im Jahre des
Herrn 452.” (Ursula-Legende aus dem 13. Jahrhundert.)

"L http://hu.wikipedia.org/wiki/Kronol%C3%B3gia.

2 T4th, 2014,
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Az egyik Wikipédia oldalon ez all: ,,A katolikus enciklopédianak megfeleléen, a papak a
dokumentumaikat valamely uralkodoé ideje szerint dataltak, az Anno Dominit a romai katolikus
orszagokban csak a 11-14. szazadtol kezdték hasznalni. A keleti ortodox egyhazakban pedig
csak a 17, s6t 19. szazadtol.”"

Tehat a 17-19. szazadig a keleti keresztény egyhazak az anno mundit hasznaltdk. Az anno
mundit, azaz a vilag teremtése Ota eltelt id6t a Bibliaban leirt idérendbdl lehet kiszamitani. Ha
valaki csalas nélkiil ezt kiszamitotta ugy, ahogy az a Constantin Radu Conradu Contradictii
biblice cimii kdnyvében talalhat6 bibliai kalendariumban all, akkor azt latja, hogy Jézus az V.
évezredben sziiletett, vagyis anno mundi szerint 4348-ban. Csakhogy a vallasi dogmakban
Krisztus az isteni ember, egy uj Adam. Mivel Isten Adamot a hatodik napon teremtette, igy a
khiliazmus értelmében Krisztus a hatodik évezredben kellett sziilessen, vagyis 5500 koriil. 1d6-
vel megprobaltak ezt az ezeréves lrt eltiintetni oly modon, hogy manipulaltak a bibliai évsza-
mokat ugy, ahogy ez a Kedrenos kronikajaban is all, kihozva az 5500-as évet a Krisztus sziile-
tésére. A probléma abbol adodott, hogy a Bibliat nem merték korrigalni. Ismeretes, hogy milyen
atkok vannak kilatasba helyezve a Biblia végén azok szamara, akik barmit is megvaltoztatnak
ezen irasokban.

Akik Anno Domini szerinti datumokat irtak, tudataban 1évén az ezeréves idGeltolddasnak,
ezt az ezer évet mar nem az eredeti Biblia szerinti Krisztus sziiletési dditumahoz adtak, hanem
az utolag manipulalt sziiletési datumhoz. Igy lett az anno mundi 6732-bé1 mikor 1232, mikor
232. 1gy lehetett a kunokbol hunokat csinalni, igy keriilhettek vissza az 1106-ban lezajlo bi-
zanci—pannoéniai haboruk a 106 koriili dak haborakhoz.

A torténészeknek bevett szokdsuk, hogy egyes helynevekbdl személyiségek nevét és az
ezekhez kapcsolodé fiktiv torténeteket gyartsanak. Tréoja helynév valoban 1étezett Kis-Azsia-
ban. Ugyanakkor 1éteztek trojai kovekbol épitett oszlopok. Ezért nincs kizarva, hogy a Trajan
oszlopa val6jaban a k6 mindségétdl kapta a nevét, amibdl készitették. A trojai ké tudnivalo,
hogy a legfehérebb marvanykd. gy az sem egyértelmii, hogy az oszlopon talalhaté dombormii-
vek mirdl mesélnek.

Az dkorban, Leo csaszar idejében tortént tiizvész utan szambaveszik, hogy mi maradt az
egyik templombél: 12 trojan (tréjai) kébél épitett oszlop, amelyek az épiiletet tartottak.”* A
Kozel-Keleten nagyon sok ilyen templom romjai talalhatok, amikre lehetett /rni egy-egy me-
sét, amikor elkezdték irni a torténelmet.

Amde van egy Trajanopolis is, csak nem lehet tudni, hogy hol: ,,Az egyetlen foldrajziro,
aki Trajanopolisrdl ir, Ptolemaiosz, aki tévesen Nagy Mysiaba helyezi. 109-ben alapitotta Gri-
menothyritae, aki Hadrianus csaszartdl kapta erre az engedélyt, a nagy elédje tiszteletére.”™

A torténészek altalaban keverik a Mysiat Moesiaval, vagyis mikor igy, mikor tgy irjak.
Mysiat Kis-Azsiaba helyezik, Moesia pedig tudott dolog, hogy a Duna—Szava-kornyéki térség.
Itt zajlottak a bizanci—pannoniai habortik 1106 koriil. Eszre lehet venni, hogy a torténelemkony-
vekben gyakori, hogy ugyanolyan, vagy nagyon hasonlo névvel helységek jelennek meg fold-
rajzilag kiilonboz6 helyeken. llyenkor mindig felmeriilhet a csalas gyanuja.

3 According to the Catholic Encyclopedia, popes continued to date documents according to regnal years for some
time, but usage of AD gradually became more common in Roman Catholic countries from the 11th to the 14th
centuries. In 1422, Portugal became the last Western European country to switch to the system begun by Dionysius.
Eastern Orthodox countries only began to adopt AD instead of the Byzantine calendar in 1700 when Russia did
so, with others adopting it in the 19th and 20th centuries.” (https://en.wikipedia.org/wiki/Anno_Domini.)

7 Imposita fuit XII variis columnis de Troiano lapide, altis pedes XXV ab Austri et septentrionis parte sustinebant
aedificium.” (Labbe, 1729. 286.)

5 The only geographer who speaks of Trajanopolis is Ptolemy, who wrongly places this city in Greater Mysia
(another region of Asia Minor). It was founded about 109 by the Grimenothyritae, who obtained permission from
Roman emperor Hadrian to give the place the name of his predecessor. It had its own coins. Hierocles calls it
Trajanopolis.” (https://en.wikipedia.org/wiki/Traianopolis_(Phrygia).)

44


https://en.wikipedia.org/wiki/Anno_Domini
https://en.wikipedia.org/wiki/Traianopolis_(Phrygia)

Fomenk&ék elég részletesen foglalkoznak az ezeréves iddcsusztatassal. Egyebek kozt ezt
irjak: ,,A hipotézisiink egybevag azzal a ténnyel, hogy a kézépkori italiaiak az ezred utani évek-
nél csak szazadokat irtak: a XIV. szazadra: a haromszazas évek, a XVI. szazadra az Otszazas
évek.”

Ugyanakkor azt is észrevették, hogy nagyon sok kézépkori évszamnal az ezret nem egyes-
sel jelzik, hanem i-vel vagy j-vel, ami nem mas, mint a Jézus név kezddbetije. Ezzel jelezve,
hogy ott valojaban az ezer évet le kell irni.

A torténelem, akar a hit, érzelembeli kérdés. Amikor ezeknek az igazsagtartalmat firtatjak,
akkor az érintettek gy érzik, hogy a 1étiiket éri tdmadas. Az érzelem negativ megnyilvanulésa
abosszi. Az Uj Adam épp abban kiilonbozik a régit6l, hogy uralkodni tud az érzelmein, le tudja
gy6zni ugy a kivansagait (amire ugye, Adam és Eva nem volt képes), valamint a bosszavagyat.
Ne feledjiik, hogy a bibliai torténelemben még létezett egy Uj Adam, akit Noénak hivtak. Maga
aneve is Uj emberre utal. Noé nagyon kemény atkot mondott ki a Kam fiara, Kénaanra, tudva,
hogy ez jobban faj Kamnak, mintha csak 6t atkozta volna meg. Sokan csodalkoznak, hogy miért
ez a kemény atok, holott valgjaban Noé volt a hibas, mivel lerészegedett. A Karoli Gaspar Bib-
lidjaban az all, hogy Kam csak azért volt biinés, mert meglatta az apjat mezteleniil. Azonban
régi irasokban az 4ll, hogy Kam kiherélte Noét, amig ez részeg kabulatban volt. Es valoban, a
Bibliaban nincs szd, hogy ezutdn Noénak még gyerekei sziilettek volna, pedig akkor igen sziik-
ség volt a népszaporulatra. A bizanci korban, amikor a Bibliat is 6sszeallitottak, az emberheré-
1és mindennapos volt. A régi krénikédkban az all, hogy szkita gyerekeket fogtak el és eunuchokat
csinaltak bel6liik. Ezek, nemcsak mint szolgak a csaszari udvarban, hanem a legmagasabb funk-
ciokat is betdltotték, ugyantagy. mint a janicsarok a térok idékben.

Idézet a Nicephoro Briennius kronikajabol: ,,Amikor Alexius csaszar a taborba ment, az
anyja egy eunuch papot adott melléje... Amikor Alexius csaszar visszament a palotaba, az eu-
nuch vezette a sereget Melissenum iranyaba, Bithynia hataraig...””’

Es mégsem a bizanciak voltak a barbarok, ugyanis 6k minden méas nemzetet barbarnak
neveztek. Es ezek az események nem az 6korban térténtek, hanem a kozépkorban, ugyanis Ale-
xios 1081-ben kezdett uralkodni.

Az Uj ember sajnos nem nagyon jelenik meg még a vallasi vezetSk kozt sem. Es szerintem,
ami a kiilonbozo felekezeteket elvalasztja, nem értelmi, hanem érzelmi alapt. Egy felekezeti
ismertetésben példaul ez all: ,,Osi szabaly szerint az Ortodox Egyhazban a Husvét nem eshet
egybe a zsido husvéttal. Ha ugyanakkorra esne a zsido husvét, akkor az ortodox keresztények
a Husvét iinnepét egy héttel késdbbre halasztjak.”’® Vajon ez egyszerii zsigeri viszolygas, vagy
valamiféle visszavagas. Amig nem tanuljuk meg az érzelmeinken valé uralkodast, addig mindig
szamithatunk a legrosszabbra.

Sokan feltehették mar a kérdést, hogy lehet-e a torténelmet tudoméanynak nevezni. Tudott
dolog, hogy a torténelmi irasok elsdsorban kronikékra hagyatkoznak. A kronikak persze az ak-
kori kor valldsos szemlélete szerint a bibliai adatokbdl indulnak ki. Manapsag aki tudoméanyos
alapon probalja megkozeliteni a torténelmet, nem veheti komolyan a Biblidban talalhato torté-
nelmi eseményekre vonatkoz6 évszamokat. Mindemellet nem lehet kikeriilni azt a ,,sarokko-
vet”, ami Krisztus sziiletési datumat jelenti. Ugyanis sem torténelmi feljegyzések, sem asatasi
eredmények nem tudjak bizonyitani — minden kételyt kizaréan — ennek a pontos idejét. Lehet
ez a datum valds vagy valdtlan, de a mostani idészamitdsunk innet indul. Parhuzamba fogok

76 This hipothesis of ours concurs with the known fact that medieval Italians designated senturies by hundreds:
trecento (or the 300 s) the XIVcentury cinquecento o (or the 500 s), the XVI century.” (Fomenko, 2006.)

7 Monachus Eunucus contubernalis Alexio a matre datus... Sic Alexius ad Imperatorem in Palatium rediit. Eu-
nuchus vero cum omnibus copiis adversus Melissenum movit, ac fines Bithynie transgressus...” (Bryennius,
1661.)

8 http://husvet.info/ortodox-husvet-2028/.
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allitani kétféle idészamitast. Az egyik George Kedrenos krénikdja’ alapjan, a masik Constantin
Radu Conradu Contradictii biblice®® (Bibliai ellentmondasok) c. kényve alapjan.

A Wikipédian ez all: ,,George Kedrenos or Cedrenus (Greek: T'edpytog Kedpnvoc) 11. sza-
zadi bizanci torténetird, a vilag rovid torténetét adja eld a vilag teremtésétol az 6 idejéig.”®?

Kedrenos: Adamo usque ad diluvium sunt anni omnino II CID CCXLII=2242 — tehat
Adamtdl az 6zonvizig 2242 év.
Conradu: Anul 1656 Potopul biblic (az 6zonviz: 1656-évben).

Kedrenos: A teremtéstol Abrahém halalaig: CIO CID CIO CCC IIC=3398 év.
Conradu: A teremtéstdl Abraham halalaig 2123 ¢év.

Kedrenos: Izsak sziletése CID CID CID CCCCXIII=3413.
Conradu: Izsak sziiletése 2048.

Kedrenos: Jozsef haldla, a zsidd nép szolgasagra jutasa CID CID CIO IDCLXXII=3672.
Conradu: az egyiptomi szolgasag kezdete 2238.

Kedrenos: Jozsef halalatél Mozes sziiletéséig CCCCXXX =430 év.
Conradu: Az egyiptomi rabsag ideje 430 év.

Kedrenos: Adémtél Salamon uralkodésanak kezdetéig ITII CID CID LXX=4470.
Conradu: Adamtol Salamon uralkodédsanak a kezdetéig 3319 év.

A tovabbiakban a két szamitas kozti kiilonbség sokat nem valtozhat, ezért nincs miért foly-
tatni.

A Conradu altal felallitott bibliai kalendarium szerint Krisztus sziiletése a vildg teremtésé-
tol szamitott 4348. év. Ahhoz, hogy kij6jjon az 5500 év, ehhez hozz4 kell adni tobb mint ezer
évet. Vagyis, mas szoval, betoldottak az iddskalaba tobb mint ezer évet.

De miért ragaszkodtak az 5500 évhez? Kedrenos semmiféle szamitast nem eszkoziil, csak
egyszerlen kijelenti, hogy Krisztus sziiletési datuma az 5500-as év. A Salamon uralkodasanak
kezdetétdl a Krisztus sziiletéséig eltelt id6 a Conradu tablazat szerint 4348-3319=1029. Ha ezt
hozzaadjuk a Salamon uralkodasanak kezdéévéhez a Kedrenos kronikajabol: 4470+1029=
5499. Tehat Kedrenos manipulalta az évszdmokat gy, hogy kijojjon az 5500 év. Ez a khiliaz-
mus ¢és az eszkhatologikus vilagszemlélet kovetkezménye, ami abbdl a bibliai kijelentésbdl in-
dul ki, hogy Isten elStt ezer esztendé annyi, mint egy nap. A Biblia szerint Isten Addmot a
hatodik napon teremtette, Jézus pedig mint egy uj Adam, aki a vilagot hivatott megvaltani, 5500
kortl kellett sziilessen. Vagyis az anno mundi szerinti 5500-as év elore meghatarozott datum,
¢és ehhez probalta Kedrenos, ahogy sok mas vallasi kronikas is, igazitani az eltelt idészakokat.

Ha a khiliazmusbdl indulunk ki, nem biztos, hogy Krisztus 5500 anno mundiban kellett
sziilessen. Ha szorol-szora értelmezziik a bibliai allitast, hogy Isten el6tt ezer esztendd annyi,
mint egy nap, akkor a forditottja is igaz, egy nap annyi, mint ezer esztendd. Vagyis a teremtés
valdjaban hat ezer évig tartott. Krisztus a biintdl jott megvaltani az emberiséget. A teremtés
ideje alatt még nem volt biin. Tehat Krisztus csak a hetedik évezredben johetett, vagyis 6500-
ban sziiletett. Nemrég talaltam olyan régi irast Pray Gyorgyt6l, amely ezt alatdmasztja:

,,Kiilonb6z6 szamitasok a vilag teremtésétdl a Krisztus sziiletéséig eltelt 1dorol:
Coxeu-Kimi 4375
Secundum P. Le Comte 4600

9 Cedrenus, 1566.

8 Conradu, 1997.

81 George Kedrenos or Cedrenus (Greek: T'edpyrog Kedpnvog, fl. 11th century) was a Byzantine historian. In the
1050s he compiled A concise history of the world, which spanned the time from the biblical account of creation
to his own day.” (https://en.wikipedia.org/wiki/George Kedrenos.)
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Ex P. Gaubil supputatione 6115

Ex Blanchini abaco 6700

luxta Origenem 4830

Ex Flavio Jozepho circiter 4926
Juxta Mezheodorum 5000

Ex Gregorio Turonensi 5150

Ex Augustino 5195

Secundum LXXII et Martyrologum Romanum 5199
Ex Isidoro 5210

Ex Augustino iterum 5351

Ex Epiphanio Constantiensi 5479
Ex Panadoro 5493

Juxta Africanum 5500

Juxta Constantinopolitanos 5509
Juxta Theophilum 5531

Juxta Alphonsinus Tabulas 6508’

Ha figyelembe vessziik a fenti levezetést a Conradu bibliai kalendariuma nyoman, amibol
egyértelmien kideriil, hogy az idéskalaba betoldottak ezer évet, akkor konnyen meglehet, hogy
a kijevi kronikés, amikor azt irta, hogy a vilag teremtésétol szamitott 6732-ik esztendében a
tatarok elozonlotték Kijev kornyékét, akkor 6 a Krisztus sziiletését 6500-ra tudta. Igy a 6732-s
év egyenld lesz a 232-es évvel. 238-ban mar Koln varosanal vannak. Ezt jegyezték fel a Szent
Orsolya nevére szentelt templomban, ahol valoban tatarokrol szol a feljegyzés. (Pedig ebben a
korban torténelmi irdsokban nem esik sz6 tatarokrdl.) Ezt aztan kiilonb6z6 irasokban gy allit-
jék be, mint a hunok altal elkovetett 11000 szliz lemészarlasat. Az 1241-es magyarorszagi ta-
tarjaras is igy 241-ben torténik. A tatarokat kunoknak is nevezték. Aztan miutan Krisztus szii-
letési datumat ezer évvel hatravitték, a kunokbol hunok lettek, a tatarjaras 1241-re keriilt, a
,hunjaras” pedig 238-450-re.

A fenti irdsokbol latszik, hogy az id6skalaba két husvétciklust, vagyis 1064 évet toldottak
be. Amikor ezt a miiveletet elvégezték, a XVI-XVII. szdzadban, mar elég asztronomiai tudasuk
volt ahhoz, hogy beldssak, az idéskalaba csak 532 évet, vagy ennek a tobbszordsét lehet betol-
dani. Ellenkez6 esetben a betoldast konnyii leleplezni.

Az igazsagot néha nem kdnnyli megemészteni az érzelemcentrikus egyéneknek, ugyanis a
fentiekbdl az is kovetkezik, hogy mindaz a fényes mult, amire oly sokan biiszkék, kipukkan,
mint egy felfujt lufi. De nézziik meg a romai évszdmokat, milyen primitiv modon vannak leje-
gyezve a Kedrenos kronikdjadban. Pedig ezek nem az eredeti irasbdl lettek atmasolva, mert a
gordg nyelvben nem voltak szamjegyek (ezeket jobb esetben betiikkel jellték), hanem a fordi-
tas idején lettek bejegyezve az akkor érvényben 1€vo szdmjegykészlettel. A forditds nem tor-
ténhetett hamarabb a XIII. szdzadndl. Ekkor kezd6dott a bizanci latin kor.

Latni lehet, hogy a szamok még nem szabvanyositottak, a harom ezret lehet igy is irni: 11
CID, meg igy is: CIO CID CID. Az otezret lehet igy is: 1D, de igy is: V CID. De nézziik meg
a Salamon uralkodasa kezdetét jelolo évet: 1T CIO CIO LXX=4470 mennyire megtéveszto.
Ugye a CID lehet ezer is, meg négyszaz is. Aztan hogy ezekkel a szamokkal hogyan lehet
miiveleteket végezni, azt csak a romaiak tudndk megmondani.

Ezekkel a szamokkal nem csak adminisztracios dolgokat nem lehet intézni, de még az egy-
szer(i évszamokat is nehéz feltiintetni. Az olyan birodalmat, mint a romai, amrlyrél az irasok
sz6lnak, ilyen matematikai tudéassal lehetetlen lett volna miikoddtetni.

Bizanc kornyékén volt egy Ibéria, volt egy Galata, Bithynia stb. Ezekr6l volt emlités a
bizanci kronikakban. Ez inspiralhatta a torténészeket egy nagy romai birodalom elképzelésére,

82 Pray, 1775. 195.
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ami magaban foglalta az Ibériai-félszigetet, Galliat, Britdniat. igy aztan irhattak torténelmi regé-
nyeket, mint amilyenek Tacitus (val6jaban Poggio Braciolini) irdsai, felsorakoztatva olyan tor-
ténelmi személyeket, akiknek sem a szdrmazasi helyét, sem a temetési helyét nem lehet tudni.
Egy ilyen méretii birodalomban bizonyitékot talalni egy torténelmi személy valodi 1étére olyan,
mint tiit keresni a szalmakazalban. Igy aztan lehetett torténelmi hazugsagokat irni ezerszam,
biintetlentil.

Az érdekesség kedvéért még egypar évszamot kiirtam a kronikabol:

Anno mundi V CID CCXI Ptolemaios. — CID ezret jelent, tehat 5211-es év. Ami Anno
Domini i. e. 289.

Anno mundi V CID CCLXXXI Nicomedes Bithinie rex — 5281.

Anno mundi IDD ID XIX, incarnationis autem divine XIII, tertius Herodes eo cognomine
Agrippa... Ez 1. u. 13. év. Ez azt jelenti, hogy [0 ID XIX=5519-el. Tehat ugy tinik, hogy a
10D otezret jelent.

322. oldal: Anno mundi IDD CID LXXI, a natali Christi 1D LXXVIL#

Anno mundi IDD CID CCXXXVI qui ab incarnatione divina fuit [D CCXXXIX potitus
imperio Constantinus Caballinus Iconomachus praefuit ei annos XXV.

A 354. oldalon ezt talaljuk: Anno mundi IDD CID CXXXIV, anno divine incarnationis D
CXL, Constans Romanorum imperium adeptus est, edeque gessit annis XXV11.84

656. oldal: ...omnium consensu Isacium Comnenum Imperatorem salutant, die oczavo
Tunij mensis indictione X, anno mundi 12D CID IDLXV.%

578. oldal: Enimvero Phoca Aprili mense mortuo, indictione secunda anno ab origine
rerum 10D CID CCCCXCVII - 6497.8¢

Tegyiik fel, hogy népszamlalast tartottak, és a felsorolt szdmok egy-egy varos vagy helység
lakosainak szamat jelentik. Probalja valaki ezeket 6sszeadni, habar ez a legegyszeriibb miivelet.
Ne besz¢ljiink a szorzasrdl, ami szamitasba johet a katondk logisztikai ellatasa alkalmaval.

Az 6Kkor a ko6zépkorban volt

A torténelem elferditése a 15. szazadban kezd6dott a konstanzi zsinat utan. Hérodotosz és
mas okori torténészek szerint a szkitak a legrégibb és legigazsagosabb nép volt. De lassuk, mit
ir réluk egy papa, aki a konstanzi zsinat utan papaskodott:

»A szkita egy barbar nemzet, nincs se igazsagossaguk, se egyenes tartasuk, utalatos é€let-
modot folytatnak, ezerféle vallasuk van, balvanyokat és kigyokat imadnak, elmeriilnek a nemi
kicsapongasokba, az aranyat nem kivantak, amig meg nem ismerték, és meglattak a ragyogasat,
de nemcsak az arany miatt vittek véghez gyilkossagokat, egymas kozt sem igazsagosak és ma-
sokkal sem, aki erésebb, annak van igaza, a hatalmasok mindenkit gyilkolhatnak.”8’

Ez bizony nem a legendabeli, okori torténetirok altal emlegetett szkitakrol szol, hanem
azokrol a szkitaknak nevezett népekrol, akik ezer évvel késobb feldultak Kelet-Eurdpat. De I1.
Pius ugyanigy ezer évvel eldbbre hozza a partusokat is:

,, Tamerlan partus szarmazasu, egyszeri sorkatona, aki szellemi és testi adottsagai miatt
annyira kiemelkedett a tobbiek koziil, hogy rovid id6 alatt sok nemzet vezetdjévé valt: miutan

8 Cedrenus, 1566.

8 Uo.

8 Uo.

8 Uo.

87 Scytharum natio barbara est,nec iusti nec recti tenax, foedissima apud eos vita, religionum mille modi, idola et
serpentes colunt, in libidinem profusi, aurum non concupierunt donec fuit ignotum, ubi splendorem eius conspicati
sunt, nihil non auri causa patravere, et propter regnum saepe parricidia commisere, neque inter se iusti, neque cum
aliis veraces, cui plus virium est huic et iuris magis, potentiae omnia caedunt.” (Pius, 1531. 66.)
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a Partus birodalom urdva lett, meghdditotta a szkitdkat, ibéreket, albanokat, perzsakat, a mé-
dekkel egyiitt.”®

A mai torténelem szerint, az utolsé mondatban felsorakoztatott népek mind az okorban
¢ltek. De az is lehet, hogy az dkor valdjaban a kbzépkorban volt.

A papak egész Zsigmond csaszarig nem voltak alarendelve a vilagi uralkodoknak. A kons-
tanzi zsinaton val6 papavalasztas, a csaszar akaratdnak megfeleloen zajlott, és V. Marton min-
den bizonnyal kiszolgalta a csaszar minden igényét. De vajon egy birodalomformal6 csaszarnak
milyen igényei lehettek a Szentszékkel szemben? Egy régi mondas szerint, aki a jovot akarja
uralni, annak uralnia kell a multat. Ez annyira logikus, hogy nincs sziikség magyarazkodasra.
A mult dolgai pedig a Vatikéani levéltarakban €s konyvtarakban voltak. Oda viszont még egy
csaszar is, csak a papa beleegyezésével juthatott be. Az, hogy az akkori papavalasztis nem volt
tiszta, mar csak abbol is latszik, hogy a spanyolok nem ismerték el. Naluk évtizedekig mas
papak uralkodtak. Ugyanakkor észre lehet venni, hogy spanyol torténetiroknal olyan allitasokat
talalunk, amelyek szoges ellentétben allnak a mai hivatalos (és a konstanzi zsinat utani Szent-
sz¢€k altal szentesitett) torténelemmel.

,,Megvilagitom most, hogy miért hivjak a hunokat avaroknak, és honnan hivta be Arnulfusz
a magyarokat. Ok (a magyarok) Nagy Karoly ideje utan Krakké kornyékén laktak, ahonnan
elébb Sziléziaba lettek beengedve a csaszar parancsara, majd Moraviat szalltak meg: Innen Ar-
nulf halala utan a f6 embereikkel az élen feldultak az egész keresztény Eurdpat. Ez az én véle-
ményem, lehet, hogy egy kissé kiilonbozik a Paulo Diacono és mas torténészekétol, de sza-
momra ez azért elfogadhatobb, mert Plinius és Ptolemeus irdsai megegyeznek arrol a sok szor-
nyliségrol, amit a magyarok segédei (csapatai), kiket Arnulph behivott, elkovettek keresztények
ellen.”®

8 Tamerlan es genere parthus, gregarius miles, adeo inter suos vi mentis et corporis agilitate excelluit, ut brevi
multarum gentium dux fieret: quibus Parthorum imperio potitus Scythas, Iberos, Albanos, Persas, Medosque sibi
subegit.” (Uo. 85.)

8 Aperui nunc, et quare Huni Avari dicti sunt, et quibus é locis Arnulphus Hungaros evocarit. Habitarunt enim
post Caroli Magni aetatem circa Cracoviam, ¢ qua regione ad Slesiam admisi praesidiis Francorum ab Imperatore
discedere iussis, Maraviam quam Moraviam nunc vocamus, invaserunt: deinde post Arnulphi mortem maioribus
viribus egressi, totam fere Europam Christianorum sangvine foedarunt. Haec sententia mea quamvis a Paulo
Diacono et aliis fortasse dissideat, mihi tamen ob eam causam arridet, quod Plinio, Ptolemeo et historiae de
Hungarorum auxiliis, ingenti Christianitatis malo, ab Arnulpho accersitis conveniat.” (Goropii Becani, 1569. 778.)
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2. A dionisziuszi kod

Vajon hihetiink-e még a Scaliger—Petavius-i kronoldgiaban? Akik vakon hisznek, ugy ér-
velnek, hogy a csillagok jarasat nem lehet hamisitani. Ha a torténelmi események mind hozza
lennének rendelve a csillagok jarasahoz, ez igy is lenne. Azonban csak nagyon ritka esetek,
ugymint Nap- vagy Hold-fogyatkozasok és iistokosok megjelenése lehetnek tampontok. Ezek
olyan nagy intervallumban jelennek meg, hogy ezek kozott a torténéseket ide-oda lehetett tolo-
gatni az idéskalan. Vannak kozmegegyezésen elfogadott ,,tampontok”, melyekre nincs semmi-
féle megbizhatd bizonyiték. Ilyenek a kiilonb6z6 iddszamitasi kezdetek: az Anno mundi, a
Krisztus sziiletése, a Roma alapitasi éve.

Petavius vallomasa: ,, Egyesek tigy fogjak fel ezt, mint a matematikaban a posztulatumnak
nevezettet. Példa a Krisztusi éra, vagy kozismerten a Krisztusi évek kezdete, amely 1627 évvel
ezelottre esik, ez is egy posztulatum, amit nem bizonyitunk, hanem kézmegegyezésessel hasz-
nalunk, még em tagadhatja senki, hogy bizonyit6 értékii. De ha egyszer el van fogadva, akkor
sziikség van kovetkezetességre.”%

Ez tiszta beszéd, habar nem tilsagosan erdsiti a hitet.

Az idoskalat Scaliger szerkesztette meg €s Petavius végezte a simitasokat, hogy megfelel-
jen az Egyhaz elvarasainak. A legrégebbi torténelmi meg vallasi irasokban nem hasznaltak év-
szamokat. Miutdn az iddskalat megszerkesztették, a kiilonb6zé torténelmi feljegyzéseket ezen
helyezték el oly mddon, hogy az elfogadott posztulatumhoz kovetkezetesek legyenek. Nagy a
valdszinlisége annak, hogy a posztulatumot, vagyis Krisztus sziiletési évét Dionisius Petavius
vezette be.

A kovetkezd két konyvben arra taldlunk bizonyitékot, hogy Krisztus sziiletését el6bb ezer
évvel késdbbre tették, mint ahogy azt Petaviusnal taldljuk. A végtelen jele nem ezer évet jelol,
hanem egy végtelen idOtartamot. 1614-et Ggy irja, hogy az ezer helyett a végtelen jelet hasz-
nalja: ,,Scripsi Lovani, in Arce. VIIL Kalend. Septemb. c0.DC.XIV.”®! Es Laurens Beyerlinck
nél a konyv elején. ,,Actum Antverpiae X. Kal. April. 00.D.CXIV.”%

Tehat az 1614-es évet még ugy irtdk, hogy 614, s aztdn Petavius dontése (az Egyhdz don-
tése) alapjan 627-t0l mar megjelent az ezer év. Egyébként van sok olyan évszam, ahol az ezer
helyett egy I vagy egy J betlit talalunk, jelezve, hogy krisztusi iddszamitas, de ezer évvel ké-
sObbi a mostaninal.

Itt egy masik bizonyiték:

»A V. szazad 6tvennegyedik évében a keresztény fejedelmektdl a torokok elleni szent
missziora megszallottan torekvéktdl két vagy tobb hadiizenetre vannak tervek.”%

Mindjart feltevodik a kérdés, hogy ez ,,cui prodest” = kinek hasznal? A felelet erre szerin-
tem az Ggynevezett eretnekek, vagy egyszeriien mindazok ellen viselt kegyetlen leszamolasok
eltussolasa, amit I11. Ince papa idejében elkdvetett a katolikus Egyhaz.%*

A kovetkezd kdnyvben boszniai eretnekek 1200 koriil. A papa, Il1. Ince kéri Imre kiralyt,
hogy tiltsa ki az orszagabdl az eretnekeket. Ezek lehettek a Bogumili eretnekek?%

9 Alia assumuntur cuiusmodi sunt ea, quae Mathematici postulata nominant. Exempli causa Christianam aeram,
sive vulgare Christi annorum initium ab hinc anno millesimo sexcentesimo ac vicesimo septimo coepisse,
postulatum est: quod etsi non demonstratione, sed usu, et consensione nititur: tamen neque negari ab ullo potestet
ad concludendam demonstrationem valet. Sit enim eo concesso quod consequens est necessarium.” (Petau, 1627.)
% Puteanus, 1680. A DEDICATIO EDITIONI PRIMAE végén.

92 Beyerlinck, 1614. Aprobatio censoris.

9 ,Anno huius seculi quarto et quinquagesimo indictione secunda plura de sacra expeditione a principibus Chris-
tianis adversus Turcas conficendia agitata sunt consilia.” (Banonio, 1753. 1.)

% V. 6. ,,A babjaték 0jboli szinrevitele” cimil alfejezettel a Hogyan lesz a XIII. szdzadi keresztes hadjdratokbdl
11 szdzadi keresztényiildozés? c. fejezetben.

% Assemani, 1755. 30.
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,»A tovabbiakban a bulgarok és szkitak altal viselt haborardl irtam, mely haborurol az abban
az id6ben élt Nicetas Coniate ezt jegyezte fel: Aprilis 12-én a VII. indictioban,*® [Anno mundi]
6812-ben (Anno Christi 1204) a latinok a szkitdktdl legyézettek.”’ It egy 100 éves idécsisz-
tatas van, mert ha kivonjuk a 6812-b6l az 5500-at (Krisztus sziiletése), akkor 1312-6t kapunk,
nem 1204-et.

.M. Ince papa és az Apostoli Szentszék kiildottei altal celebralt zsinat a Dalmat és Dioc-
1étia kiralysagaban, amit az Egyhazi diszciplina megreformalasara hivtak 6ssze 1199-ben. Errél
a zsinatrdl van emlités III. Ince papa regisztrumaban, melyet Diocletiani Janos Antibarensi piis-
pok levélben szorgalmazott a papatol: Az Atya, a Fiu és a Szentlélek nevében, mi Johannes
Capellanus és Simon szubdiakoénus, a papa és a Szentszék kozbenjarasat kérjiik a karos tanok
kigyomlalasa érdekében, melyek tobb klerikust és kozembert megfertéztek Dalmaciaban és Di-
okleciaban.”%

Ezt a kérést 12 klerikus irta ald. De elétte nevezett Joannis Diocletianis et Antibarensis
Archiepiscopus palliumot kapott ajindékba a papatol, amit levélben megkoszont és teljes mér-
tékii timogartasarol biztositotta a papat. Erdekes modon ugyanaz a forgatokényv megy itt is,
mint az albigensek esetében. Itt is az ,,eretnekek” legfobb bastyaja (aki itt egy magasrang kle-
rikus), ugymond, meggyilkol egy masik nem eretnek klerikust, ami itt is tiriigyiil Szolgal egy
bosszuihadjarathoz. Ugye, hogy visszakdszon a III. szdzadi Maximidn (pontifex Maximus) és
Dioklecian (Antibarensi piispok)?°

Vajon kik voltak az eretnekek, és mit vallottak, amiért tiizzel-vassal irtottak éket? Az eret-
nekek zome eurdpai volt, és habar nem sokat tudunk a vallasi elképzeléseikrol, de a fennmaradt
emlékek arra kovetkeztetnek, hogy a manicheus vallashoz kozel allo gnosztikusok, de keresz-
tények voltak. Az, hogy a Nap szimboluma nagy szerepet jatszott az életiikben, nem meglepd,
mivel az északi embernek a Nap a legnagyobb jotevdje, ellentétben a déli népekkel, akik sza-
mara a Nap heves melege legtobbszor gyotrelmet jelent. Az ¢ szimbolumuk a Hold. Amig az
¢északi ember Nap-években szamolt, addig a déli ember Hold-években. A vallas csak egysze-
rlien lirtigyiil szolgalt a hoditd haborukhoz. Tudnivald, hogy Il. Ince papa 6000 tébai harcossal
¢s 40.000 ,,zarandokkal” rohanta le az albingens eretnekeket. A déli népeknél évezredes tradi-
cidja van a barany aldozasnak. Ez nem volt szokas a gnosztikusoknal. Amikor a katolikus Egy-
héaz vezetését atvették a délrdl szarmazo, vagy déliekkel szimpatizalod papak, bevitték az Egy-
hazba az olyan déli szimbolumokat, mint a Hold-kultusz és a baranyaldozas. Lasd: husvéti iin-
nep.

% http://www.eltevedtidoszamitas.hu/modules.php?name=blog_topics&file=lexikon&cikk=indikcio.

97 Cetera de comisso cum Bulgaris et Scythis praelio, ut supra ad oram descripsi: cuius praelii epocham idem
Nicetas hanc notat: XII. die Aprilis Indictione VII. anni 6812 (Chr. 1204) Latini a Scythis victi sunt.” (Uo. 157.)

9% Concilium in Dalmatiae et Diocliae regnis, per Legatos Sedis Apostolicae in causa reformandae Ecclesiasticae
disciplinae Anno 1199. celebratum sub Innocentio Papa I1l. Eadem Synodus absque titulo inserta est in Registro
Innocentii ITI. post epistolam Joannis Diocletiensis et Antibarensi Archiepiscopi, cuius modo facta est mentio:’In
nomine patris et filii et spiritus sancti. Nos Johannes Capellanus et Simon Subdiaconus Domini Inocentii Papae
tertii, Apostolicae Sedis Legati, ad evellenda nociva de agro Dominico et virtutum plantaria utiliter inferenda,
videntes plura in Clero et Populo Dalmatiae et Diocliae corrigenda, de Sanctorum Patrum Conciliis decreta Pra-
esentia duximus innovanda. Capitula seu Canones sunt num. XII. quibus subscribunt: Ego frater Johannes Domini
Paoae Capellanus, Apostolicae Sedis Legatus, scripsi et subscripsi... Ego Joannes Diocliensis et Antibarensis
Archiepiscopus subscripsi’.” (Uo. 33.)

9V. 6. a,Kereszteshabora a katarok és valdensek ellen” cimii alfejezetettel a Szent Erzsében vallomdsa c. feje-
zetben.
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Barany, aldozas és a husvét iinnepe

A huasvét linnepérdl: ,,A térvény ugy irja eld, hogy a tavaszi napéjegyenldség els6 Hold
hénapja 14. napjan {innepeljék a husvétot.”1%° Tovabba: ,,Az, hogy a hiisvétot a Hold-hénap 14.
napjara tették, ebben az a racid, hogy ekkor a legfényesebb a telihold és ez megvilagitja az
elmét €és nem maradunk a biindk sotétségében: és ekkor indul virdgzasnak a természet. A 14.
nap nem a napciklus szerint, hanem a Hold szerint. Mert a zsidok gyermekei nem a Nap, hanem
a Hold jarasabol szamitottdk és nevezték a honapokat.”%

A husvét linnepét Ugy igazitottdk a keresztény valldshoz, mely ugye, Nap-ciklusban sza-
molt, hogy a napéjegyenldség utani elsd holdtdlte utani vasarnapra essen. Ezt a miiveletet alli-
tolag a VI. szdzadban végezte el az akkori papa megbizasabdl egy Dionisius Exiguus nevii pap.
A torténet szerint a felkérés idején a tablazat mar megvolt a 241. évig. E16bb elkészitette 7 évre,
aztan a 248 évhez hozza adott 284 évet, €s azt allitotta, hogy ennyi (532) évvel ezel6tt sziiletett
Jézus. Ha szemiigyre vessziik a 241. és a 284. évet és megtoldjuk dket ezerrel, azt 1atjuk, hogy
majdnem ugyanarrdl az évrdl van sz6 (ugyanarrol a tatarjarasrol), csak az elsé a Gergely naptar,
a masodik a Julidn naptar szerint. Nincs kizarva, hogy a szerz6 (Dionisius Exiguus) igy probalta
kédolva az utokor tudtara adni, hogy az 1241. tatarjaras volt az utolsé csapas, amivel megsem-
misitették a gnosztikus kereszténységet. Ha valdban kodolt tizenetrdl van sz6, akkor a két év-
szam kozotti 7 évnek is jelentdsége kell legyen.

100 'Unde recte a lege praescriptum est, ut a verno aequinoctio, in quamcumaque hebdomadem incidat decimaquarta
primi mensis Lunae, in illa Pascha agatur, sumptis prius ad illud celebrandum decentibus ac consentaneis
encomiis.” (Chronicon Paschale, 1729. 2)

101 Quartadecima autem primi mensis nulla alia ratione observari Pascha praecipit, nisi ut luminis instar Lunae
plenum suum habentis circulum, nos perinde plenum habentes mentis luminare, in peccati tenebris non
immoremur: quinimmo omnis generis florentes virtutibus, earumque soliis, jucundae veluti plantae, operti,
segetem instar venusti permaneamus. Quartamdecimam vero mensis ait non secundum solarem cyclum, sed juxta
lunarem. Hebraeorum enim filii non ex solari, sed ex lunari cursu mensem compingere sunt docti, cum mensis ex
Lunae nomine dicatur.” (Chronicon Paschale, 1729. 14.)

52



Es valoban megtalaljuk ezt, nem mashol, mint Scaliger irdséban: ,,Ezt a nevezetes hét évet
Krisztus felajanlotta, mint Isten orszaganak 6rokos tulajdonosa és Isten haderejének legfobb
parancsnoka, aki visszakdveteli atyai jogos orokségét minden nemzetek kozott a Satantdl, a név
nélkiili Zsarnoktol. Mieldtt haborut indit a Satan altal leigazott Isten orszaga ellen, békeajanla-
tot tesz, elsdsorban a zsidoknak, kik nem is olyan rég jogosan Isten népének szdmitottak, de
meggyengiilésiik és 1azadasuk miatt biindsokké valtak. Ezért Krisztus az Atyjatol kapott felha-
talmazassal, a kegyessége ¢és egylittérzése jelélil, elobb a zsidoknak és a zsidozdknak felajan-
lotta a béke feltételeit, hogy ugyanis jarjak be az Gsszes varosaikat az apostolaikkal és ezek
kiildotteivel, felszolitva dket, hogy térjenek vissza a hithez. Azt a hét évet, mint fegyversziinetet
felajanlotta nekik: ami alatt sokan elfogadtak az Uj Szovetséget. De a hét év fegyversziinet
eltelte utan a zsidok nagy része ellenszegiilt az Evangélium hitének, Krisztus azonnal elinditotta
a haborut elleniik, csapast mérve a foldjiikre és a népiikre atokkal, amint Malakiés profétanal
olvashatjuk: Kivont véres karddal voros lovon iil 102

102 Hac annorum Septimana Christus videtur prodiisse tanquam haeres regni et princeps legatus ac supremus dux
militiae Dei qui vendicaturus patris sui regium jus in omnes nationes terrae contra Satanam earum Tyrannum sine
titulo. Easque subjugaturus regno Dei, antequam bellum ipsis inferret, pacis conditiones obtulerit: primum quidem
populo ludeorum, qui quum non ita pridem peculiari quodam iure populus Dei fuisset iam pariter defectionis et
rebellionis reus esset, quapropter Christus accepto a patre imperio ludeos ac ludaizantes primum oblatis
conditionibus pacis pro summa sua lenitate et mansuetudine singulas eorum civitates circumiens, ipse et per
Apostolos sive Legatos suos, hortatus est ut resipiscerent et ad fidem redirent, horum septem annorum quasi
indulcias cum iis pactus: intra quod tempus eorum multos se dedentes in Novum Foedus recepit. Peracto vero
septennio illo induciarum quum multo maxima ludeorum pars aversaretur foedus Evangelicum, Christus statim
bellum illis indixit, cepitque percutere terram atque gentem ipsorum anatemate quemadmodum locutus erat
Malachias Prophetarum postremus in fine Prophetiae suae: tanquam emisso gladiatore sanguino in equo rufo qui
tolleret pacem e terra: et quidem praecipue per alas detestationum desolatoras nimirum Romanas.” (Lydyat, 1654.
84.)
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3. A torténelemhamisitas mestersége

Az emberek egyik legsebezhetobb pontja a szégyenérzet. Ezért egy nemzet megsemmisi-
tésének egyik leghatasosabb fegyvere az, ha szégyenérzetet keltenek benne a szarmazasa irant.
A kovetkezOkbdl latni fogjuk, hogy milyen mesterien hasznalta ezt a fegyvert Aventinus ,,ba-
ratunk”, a torténelemhamisitas nagymestere, a hunok ¢és avarok eltiintetése érdekében. Ez a ha-
misitds még olyan csiszolatlan alakban jelenik meg, amit konnyt leleplezni. Ezért is kertilt ki
ez az irds is a forgalombdl. A tovabbiakban a forma csiszolddott, a 1ényeg azonban nem valto-
zott.

»A bavar név kimondhatatlanul obszcén, a félmiiveltek altal nemrég még hasznalatban
1évén, de sem a latin, sem a német, sem a régi, sSem az antik példakban, mint emlékmiivek irasai,
levelek, torvények, tablak, diplomakban nem fordul elé... Es valoban ebben a tartomanyban
(amely az Anassotol [Enns] keletre talalhato, amelyet most Ausztrianak hivnak, de ami abban
az id6ben Abaria és Hunnia volt), a hunok megsemmisitésekor, akiket a bojok avaroknak ne-
veztek, eltorolték a neviiket, teljesen kiirtva a fajtajukat, helyiikbe pedig bajor telepeseket hoz-
tak.”103

No comment!

,»A dakok a tobbi germanokkal egyiitt els6ként 1éptek szovetségre Trajanusszal. Miutan a
partosokban kezdtek bizni, a békét és a szovetséget felmondtak. Trajanusz a seregével atkelt a
Dunan. Itt elovigyazatlansaga miatt nagy veszteségeket szenvedett a Decebal altal kiildott gyil-
kosok részér6l. A boj nemzetségbeli burok, megszerkesztettek és Trajanusznak kiildtek egy
olyan latin betiikkel irt levelet, amelyben azt tanacsoltak és utasitottak, hogy térjen haza. Traja-
nusz batran folytatta a haborut és az ellenséget leverte. Az egész Daciat a barbarok foldjét —
amelynek keriilete tizszer szazezer 1épés — leigazta, provinciava és koloniava tette. Elfoglalta
Szegetuzat (ma Koronanak hivjak). Decebal ongyilkos lett. Ezt a foldet most a teutonok birto-
koljak és Sibenburgnak nevezik. Itt Gyulafehérvar mellett ebben az évben pénzérméket talaltak,
amelyekbél nekem is adott egy nagyon képzett ember, Joanne Vangone Franco.”%

Erdekes, hogy mas torténelmi irasokban mindig megemlitik Trajanusz oszlopat, amit a
nagy gyOzelem emlékére allitott, de itt teljes hallgatas van efeldl.

Ebbél a szovegbdl latszik, hogy Aventinus a dakokat a german népek kozé sorolja. Ez
persze nem az 0 maganvéleménye, hanem az akkori politika emanécidja volt. Ezt még azzal is
megspékeli, hogy a dakok kozé sorolja a ,,bajorok nemzetségéhez tartozo” burokat (holott tud-
juk, hogy a buarok holland parasztok voltak). Amikor Aventinus a bajor név etimologiajat tar-
gyalta, ugy okoskodott, hogy a bojbdl lett a bojer, ebbdl a bajer, ami a bajorok német neve.
Csak azt tudni kell, hogy a hollandok a boiér szot burnak ejtik ki. Ugyanakkor a roman foldes-

103 Bavarus nomen barbarum, obscenum inauspicatumqgue, semidocto vulgo protritum, recens est, nuper ab
imperitis usurpari caeptum, nec Latinum, nec Germanicum, Nusquam apud veteres, nusquam in vetustis
exemplaribus, monumentis, literis, Epistoles, legibus, tabulis, Diplomatibus, invenio... Et enimcum illi in ea
regione (que Anasso amni Orientem versus subiecta est, et nunc Austria vocari solet, tum Abaria, atque Hunnia
erat) ad internecionem Hunnos, quos Boij Abares cognominant, delevissent, nomen, et gentem penitus excidissent,
colonias ibi Boiorum deduxerant.” (Aventinus Turmair, 1554. 25.)

104 Primum ad faedus 4 Trajano cum caeteris Germanis, Daci illicti fuerant. Verum deinde viribus Parthorum freti,
pacem exuunt, faedus rumpunt. Trajanus cum copijs Danubium transit. Ubidem incautus agit, pene confossus est
ab sicarijs & Decebalo immissis. Buri gentes Boiorum, fungum Romanis literis inscriptum misere Trajano,
hortatique sunt, et monuere, ut domum ipse reverteretur. Trajanus intrepidus bellum continuavit, cum Dacis
conflixit, hostem sudit. Totam Daciam trans Danubium in Barbarico solo (que in circuitu habuit decies centena
millia passum) subiget, atque in provinciae formam redegit, Colonias deduxit. Segethusa regia (quae nunc Corona
nuncupatur) vi capta est. Decebalus Rex sibi mortem conscivit. Ea nunc regio Teutonas habet, Sibenburgenses
nominamus. Ibi apud Albam luliam hic nummus inventus est hoc anno, mihique donatus & Ioanne Vangione
Franco,viro admodum erudito...” (Uo. 150.)
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urat bojérnek hivtak. Tehat elébukkan a Dacs (holland) és a Dak—Dan 6sszefiiggés. Azt is fi-
gyelembe kell venni, hogy a germanos gordg szo, édes gyermeket vagy édes testvért jelent. Igy
a németek, amikor a gorog kronikakban a germanos szo6t (ami Trajanusz nevei kozt is megta-
lalhato) talaltak, azt németnek konyvelték el. Ezért Trajanusz németfoldi helytartoként kezdi
palyafutasat, csak azt nem tudom, hogy miért csufoltak 6t Kisgorognek.

,,Mert Attila, Germania, Szkitia, Szarmatia legnagyobb kiralya a vilag ura akart lenni, sz6-
vetségre 1épett Genzerikkel, a Vandalok Afrikat uralé kirdlyaval.”% — Itt is Ggy tiinik, mintha
a Hun birodalom kozpontja Németfoldon lenne.

,Narszet hivasara a longobardok feleségestiil, gyermekestiil Italidba vandorolnak. A Pan-
nonia nyugati részén laké hunok és avarok olyan térvényt szavaztak meg, hogy amennyiben a
longobardok ugy gondoljak, hogy visszatérnek, akkor visszaadjak nekik a foldet.”10®

Ebbdl is messzire blizlik a politikai szandék. Egyszer az, hogy a longobardok németek. Hat
persze, hogy a 15. szazadban, Lombardiaban mar németek voltak, csak ezek a lombardok nem
ugyanazok a Longobardok, akik olasz hivasra mentek valamikor a 8. szdzadban. Aztan mivel
ugye a longobardok németek, igy a németek az allitélagos egyesség értelmében barmikor igényt
tarthatnak Pannonia egy részére.

,»Az avarok, hunok rablasra leselkedd, a vendekkel szomszédos népek. Amikor meghal-
lottak a szomszédjuk féemberének halalat, elkezdték tamadni a bojokat, turogokat, frankokat,
longobardokat.”107

Mintha a szomszédok nem ugyanezt csinaltak volna.

,»AzZ ugorok, akik magukat magyaroknak hivjak, egy nemzet, nem gy, mint a németek.
De 6k nem hunok. Mert a hunokat a vendek és a bojok kovették, akiket az ugorok kiirtottak,
amint a negyedik konyvben leirtuk, Arnulfy Augusztus Csaszar életénél.”*%® — Vilagosan 14t-
szik, a politikai szandék: a Magyarok elszakitasa a hunokto6l, nehogy a magyaroknak teriileti
igénylik tamadjon a hun—avar rokonsag révén.

,»Mert a hunoknak (kiket avaroknak is neveznek az évkonyvek) a bojokkal kozos hataruk
volt. A pontos feljegyzések szerint a két nemzetség hatara az Anasszusz (Enns) foly6 volt. Fent
Favonia fell Bojorszag, lent Hunnia, vagyis Avaria: igy tanit masodik Eugenius papa a bajor-
orszagi piispoknek, a Favieni Rathefredumnak irt levelében (Favien ma Vien, vagyis Bécs.).”1%

,»Abban az évben, amikor a Krisztusi éra szerint 891 esztend6t irtak, ugor szomszédaink,
kik magukat magyaroknak nevezik, Kusszale kiraly vezetésével Szkitiabol és az azsiai
Szarmétiabol, meg a nagy Orosz hercegségbdl, atkelve a Tanai folyon, Eurdpaba és a német
Szarmatiaba jottek. Egyesek a jobb foldek miatt, masokat tildoztek, masokat meg hivtak, hogy
beavatkozzanak német tigyekbe, amikor Arnulf a szklavok és Szvatebog ellen harcolt, akinek
birodalma belsé Németfoldon teriilt el (sic!)... Akkor az ugorok nagy pusztitast vittek véghez
a Dacsiaban lako Vendek kozott, akik ez idében hodoltattak Szvatebogot, Moravia kiralyat: az
egész Dacsiat leverték, amelyet most 6k maguk Nagy Németorszag Magyarorszaganak hivnak.

105 Nam Attila Rex Germaniae, Scythiae, Sarmatiae, potentissimus, orbis imperium animo agitans, cum Genserico
Rege Vandalorum Africam tenente faedus icit.” (Uo. 229.)

16 Longobardi invitati 4 Narsete, in Italiam cum uxoribus, et liberis commigrant. Pannoniam quam reliquere,
Hunnis et Abaribus ab Occidentis ora conterminis, ea lege concedunt, uti Hunni hisce locis rursus cedant, si
Longobardi remigrare cogantur.” (Uo. 272.)

107 Abares, Hunni, Venedi gentes vicinae, latrocinijs victum quaeritanteas. Ubi audivere de morte principum
superiorum, vicinos sibi, Boios, Turogos, Francos, Longobardos incursare ceperunt.” (Uo. 275.)

108 Ugri qui ipsorum lingua Maegari vocantur, una gens est, non in plures nationes divisa, ut caeteri Germani.
Nec enim Hunni sunt. Nam Hunnis successere Venedi, et Boij. Hos pepulere Ugri, quemadmodum in quarto
referemus libro, in vita Imperatoris Arnulphi Caesaris Augusti.” (Uo. 35.)

109 Nam Hunni (quos etiam Avaros et Avares 4 rege quodam ita cognominatos Annalium scriptores, nostri vero
Abares, Abarosque adpellant) Boij contermine erant. Certus notusque limes duarum gentium flumen Anassus fuit.
Supra ad Favonium vergens Boiaria erat: infra Hunnia, eadem Avaria :sicut docet Eugenius secundus Pontifex
Maximus scribens ad Pontifices regni Boiariorum, nimirum ad Rathefredum Faviensem, qui nunc Viennensis.”
(Uo. 332)
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Arnulf haldla utin Moemar Szvatobog kirdlyat megolik, Moraviat elfoglaljak: atkelve a Dunan
elozonlik Bajororszagot. Az Iszterhez tartozd Pannonia részét elcsatoljak: emberi vért isznak,
a helyiek beszamoldja szerint.”110

Vilagosan latszik, hogy Aventinus idejében a Karpat-medence kisajatitasanak a terve mar
készen volt, azonban a magyar &storténet még nem volt tisztazva. Itt nem szerepel sem Almos,
sem Arpad, hanem valami Kuszale nevii ugor. A Moraviaban val6 beavatkozas meg van hami-
sitva, és inkabb a gytilolet beszél, mint a jozanész.

Joannis Staindelli Chronicon ab anno Christi DCC ad a. Ch. MDVIII. Anno 721: , A sza-
racénok harom évig ostromoljak Konstantinapolyt, a varos lakoi kozt tombol a pestis. Az afrikai
szaracénok Abdirama herceg vezetése alatt megszalljak Spanyolorszagot és véget vetnek a Vvi-
zigotok birodalmanak.”!

Anno 722: ,Nagy Karoly egyesiti a német és a bajor hadsereget.”**2 — Milyen finom meg-
fogalmazas!

Anno 725: ,,Eudone, Aquitania hercege hivasara a szaracénok Abdirama kirdly vezetése
alatt a Garonn-foly6 melletti Burdegalam kérnyékén fosztogatnak, a templomokat leégetik, fel-
gyjtjdk a Szent Hilari székesegyhazat.”t3

Ezen nincs mit csodalkozni, hivva vagy hivatlanul, a megszallok mindig igy viselkedtek.

Anno 729.: , Januarban két iistokds jelent meg, egyik napfelkelte el6tt, a masik naplemente
utan.”114

Ebbdl latszik, hogy az évkonyv elég megbizhatd, mert ha nem a régiek irjak, akkor rajon-
nek, hogy itt valéjaban ugyanarrél az egy iistokosrdl van sz6. Ugy, ahogy a Vénusz egyszer
esti, maskor hajnali csillag. Azonban az évszamban kételkedhetiink.

Anno 730: ,,A szaracénok elfoglaljak Avignon varost és fosztogatjak a kdrnyéket.

Anno731: ,Nagy Karoly 0sszegyiijti a seregét, ostromolja Avignont, nagy veszteségeket
okozva a szaracénoknak.”*1®

Anno 733: ,,A spanyolorszagi szaracénok hallvan a varos ostromardl, felfegyverkezve oda-
jottek, de Nagy Karoly megsemmisitette és ledlte 6ket a kiralyukkal egytitt. Konsztantin, Leon
csaszar fia feleségiil vette az avar Kavan kiraly Hirén (Irén) nevii lanyat.”*t

9115

110 Eodem anno, qui fuit aere Christianae octingentessimus super undenonagesimus, vicini nostri Ugri qui sua
lingua sunt Maegari, rege Cussale ex Scythia, Sarmatiaque Asiatica, ex maximo Roxolanorum ducatu, transito
Tanai in Europam, Sarmatiamque Germaniae veniunt. Quidam soli melioris gratia patrios reliquisse lares, alij
pulsos a finitimis ferunt, pars ab Arnulpho adversus Sclavos, et Suatebogum, cuius tum imperium in Germania
interiore latissimum erat,evocatos, imissosque Germaniae tradunt... lidem tum Ugri, Venedos quoque qui Daciam
incolentes Moraviae regulo Suatebogo parebant, magis ruina, quam strage adficiunt: universam Daciam subigunt,
que adhuc ab ipsis Ungaria Germaniae Magnae appellatur. Post mortem denique Arnulphi, Moemaro, Svatebogo
regulis Moravorum interfectis, Moraviae quoque portionem occupant: superato Danubio Boiariam invadunt.
Pannonias ad Histrum pertinentes, regno Boiorum auferunt: sanguinem humanum potant, qualia aptius suis locis
referentur.” (Uo. 465.)

11 Sarraceni tribus annis CPolim obsidere pestilentia in civitate et in castris praevalente. Saraceni ex Africa Duce
Abdirama in Hispaniam transfretant, eamque sibi vendicant, ita regnum Wisigotorum et Svevorum est destructum
et redactum sub Sarracenis.” (Oefele, 1763. 421.)

112 | Karolus Majordomus Franciae Alamanos et Baioarios armis subegit.” (U0.)

113 Sarraceni ab Eudone duce Agiutaniae in auxilium suum vocati cum Rege suo Abdirama, Garonnam
Burdegalamque perveniunt, cunctis locis vastatis et Ecclesiis igne crematis, Basilicam quoque Sancti Hilarii Pic-
tavis incedunt.” (Uo. 422)

114 Cometae duo mense Januarii per XV dies in celo visi, quorum unus solem praecedebat in mane, et alter vesperi
sequebatur.” (Uo.)

115 Sarraceni collecto exercitu Avinionem urbem capiunt, et circumquaque regionem vastant.” (Uo.)

116 Karolus assumptis armis urbem Avinionem obsidione vallat instructisque machinis capiens magnam sarra-
cenorum stragem effecit. Beda librum de temporibus sive Ecclesiasticam Historiam gentis Anglorum finit.” (Uo.)
17 | Sarraceni de Hispania audientes urbem obsessam, armati superveniunt, contra quos Karolus dimicans, regem
cum populo usque ad internecionem delevit. Constantinus filius Leonis Imperatoris Hirenen filiam Kavan Avaro-
rum Regis uxorem duxit, que baptizata rectam fidem tenuit.” (Uo.)
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Hoppé, ez mar egy duplikécié. Szamtalan idokozokben jelenik meg egy-egy Irén Bizanc-
ban, mint valamelyik csaszar Karpat-medencébdl szarmazoé felesége.

Anno 734: ,,Meghal Beda Venerabilis angol presbiter. Nagy Karoly kitizi a szaracénokat,
egy résziiket kardélre hanyja, masik résziik, akik hajora szaltak, a tengerbe veszik.”!8
Ez am a tokéletes munkal

Anno 744. Itt az DCCXLIIII helyett MCCXLIIII van. Ugy néz ki, hogy a kompilator ezt
az eseményt a tatarjaras torténetébol masolta, csak elfelejtette kicserélni az évszamot, €s nagyon
tomoren csak ennyit irt az ugynevezett honfoglalasrodl: ,,A hunnok masodik bejovetele Panno-
niaba a hét vezér vezetése alatt arra a helyre, melyet Hétvarnak neveznek.”!®

Szegény kronikamdsolo, itt nem Szkitiabol valé kijovetelrdl ir, hanem Pannonidba valé
bejovetelrdl, de a Hétvar neki Pannoniaban van. De kik is jottek valojaban 1240 koriil?

Anno 890. ,,A hun uralkodas vége, ami 507 évet tartott. Zwentibald és Radolfus, Arnulfnak
agyasoktol sziiletett fiai.”?°

Ugye, hogy a hun uralom mégsem sziint meg sem Aladar és Csaba harca utan, sem Nagy
Kaéroly irtéhadjérata utdn, hanem egészen az ugynevezett honfoglalasig tartott.

A Swentibald ugyanaz, mint a Swentibog, vagy Szvatopluk. Tehat itt nagy a homaly.

DCCCXCIIII (894). év: ,,Arnulf kiraly ismét megtamadja Zwentibald herceget, lerabolva
a régio nagy részét, de a sok felallitott csapda miatt visszavonult Otingamba, ahol megsziiletett
a fia, akit a nagyapjarol Lajosnak neveztek.”?!

DCCCXCV (895). év: ,,Regino évkonyvébdl, 894-bol: Swatokopius Moravia utolsé el6tti
kiralya és az els, akit Boldog Cirill megkeresztel.” 122

DCCCXCVII (897). év: ,,Nagy haboru a bulgarok és magyarok kozt. 123

DCCCC (900). év: ,,Arnulf halala.”*?* Ugyanez évben indul a magyar hadjarat nyugat felé.

DCCCCI (901). év: Ludovicust kirallya koronazzak.?® Hétéves koraban.

DCCCCX (910). év: ,,Lajos kiraly harcél a magyarok ellen.”1?®

DCCCCXI (911). év: ,,A magyarok felduljak Kelet-Franciaorszagot és Turingiat.”*?’

Anno 918: ,, Albericus Marchon a magyaroKat Italidba hivja.”'?® — Csak nem lakodalomba?
Tudnivald, de amit az uj torténelemben hétpecsétes titokban 6riztek mostanig, hogy Italia nagy-
részét, valamint Szicilia, Korzika és Szardinia szigetét a szaracénok bitoroltak abban az idében.

Anno 933: ,,Patakokban folyt a vér Genua varosaban, amikor ebben az évben Afrikabol
jott szaracénok megszaltadk Génuat, a civil lakossagot legyilkoltak, egy par asszony és gyerek
kivételével, s miutan a varost leromboltak, hazatértek.”*?°

118 Beda Venerabilis Presbiter Anglorum obiit kal. Julii, indictione XIIII. Sarraceni a Karolo in Bello superati,
qui gladium effugere poterant, ascensis navibus dimersi sunt in mari.” (Uo.)

119 Huni altera vice Pannoniam ingressi cum septem capitaneis ad ea loca,que septem castra dicitur.” (Uo. 423.)
120 Hunnorum regnum in Pannonia deficit quod stetit 507 annis. Zwendibaldus et Radolfus filii Arnulphi de con-
cubinis nati.” (Uo.)

121 Arnulfus rex iterum regnum Zwentibaldi Ducis ingreditur cum exercitu, maxima parte illius regionis expoliata,
propter insidias positas magna cum dificultate itineris in bavaria ad Reginam curtem Otingam reversus est, de quoa
ei non post multum filius nascebatur... que nomine avi suiLudovicum appellaverunt.” (Uo. 454.)

122 Ex Reginonis Annali DCCCXCIIII: Suatocopius Penultimus rex Moravorum et primus Christianus baptizatus
a Beato Cirillo Episcopo eo tempore regnavit.” (Uo.)

123 Reginonis annali DCCCXCVI. ad verba mater Lamberti noster addit Agildrudis. Bellum maximum inter Bul-
garos et Hungaros factum.” (Uo.)

124 Mors Arnulfi.” (Uo. 455.)

125 Uo. 456.

126 Ludovicus rex pugnavit contra Hungaros.” (Uo. 457.)

127" Hungari vastaverunt Franciam Orientalem et Thuringiam.” (Uo.)

128 Albericus Marchio Tusciae Hungaros in Italiam invitavit.” (Uo. 458.)

129 Fons Sanguinis largissime fluxit in urbe Genua et eodem anno Sarraceni ex Africa transfretantes Genuam
intrarunt et ablatis cunctis rebus pretiosis omnibus, civibus occisis,exceptis parvulis et mulieribus,destructaque
civitate ad propria remearunt.” (Uo. 460.)
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4. Ido-scala alkoto Scaliger

i N AN Doxe; s sone

Tudnivalo, hogy Scaliger volt az, aki a XVI. szazadban felallitotta az id6skalat. Valoszinti,
hogy 6 is egy sziirke eminencids pap volt, és ezek altalaban vagy névteleneck maradnak, vagy
alnéven szerepelnek. Ezért gyanitom, hogy ellentétben a hivatalos allitassal, ez a név a
scala=skala=létra szobol lett leképezve, éspedig az idéskalara vonatkozolag. Erdekes, hogy
ugyanabban az idében két Scaliger tevékenykedett. Az egyik a hivatalos Jozef Justus Scaliger,
a masik a megragalmazott, magyar szarmazasu Paul Scaliger. Ugyanakkor azt is feltételezni
lehet, hogy a képek nem hitelesek. Paul Scaligernek nem allt érdekében, hogy képet csinaltas-
son magar6l, amikpr az Inkvizicido nemcsak maglyan égette az embereket, de nagyon sok gyil-
kossagot is elkovetett az Isten nevében. Ez az arckép inkabb egy spanyol lovagé lehet. Az els6
konyvben, melynek a szerzéje ismeretlen, megtalaljuk a vadpontokat, amivel az Inkvizicio elé
akartak citalni Paul Scaligert. A masodik konyvben megtalaljuk Scaliger védobeszédét, jobban-
mondva irasat, mert elkeriilte az inkvizicid el6tt valo megjelenést. O, habar ismerte a vadlo
nevét, de a védekezésében egyszeriien Nazonak nevezi, ami orrot jelent, valoszinii, hogy az
illetd hosszu orrara valo tekintettel.

A konyv elsd felében Evangélium magyarazatot talalunk az Otestamentum alapjan. A 106.
oldaltol az okkultizmusrol, amit altaldban azok nyakaba szoktak varrni, akik az Egyhazat biralni
merték. A 308. oldalon megtalaljuk Truchsij vadiratat, amit a fiatal Maximilian csaszar elé tart.
Erdemes figyelembe venni azt az iranyelvet, ami meghatarozta ugy az egyhazi, mint a vilagi
¢letet az adott korban:

,.lustus ex fide vivet. — Az igaz ember a Hitbdl (bizalombol) €1.” Csakhogy a fide, fidelitas
hiiséget is jelent. Igy az ember nem az igazsag mellett foglalt allast, hanem a feljebbvaléja me-
lett.

,ime, legboldogabb és legkeresztényebb Kiraly, hivatkozok az atyadra, a legySzhetetlen
Ferdinand csészérra, aziddben Romai kirdly az én legkegyelmesebb Uram, kitdl tavol allt a
szigor és kegyetlenség, megokolom, miért jottiink ide a Katolikus egyhaz részérdl. Itt az alabbi
artikulusok el8terjesztve, ahogy azok vannak, még mieldtt azokra vélaszolnék.”**°

130 Ecce Serenissime ac Christianissime Rex, vocor ad parentum tuum, invictissimum Imperatorem Ferdinandum,
tum regem Romanorum, dominum meum clementissimum: ac gravius et crudelius exceptus, interrogor, cur
descicerim 4 Romana et catholica Ecclesia. Dein subsequentes mihi articulos, ad se delatos, tradit utque
quamprimum ad eos respondeam iubet: qui sic habent.” (Scaliger, 1559. 308.)

58


https://fabsanyo.wordpress.com/2018/01/18/scaligerek/

,,D. Paulus Scalichius a teologiai el6adasaiban, melyeket a Bécsi egyetemen tartott julius
29-én az Efézusiakrol, amikor az apostolokat ironizalta, meglepd tdmadast intézett a magas-
rangl pispokok ellen, kiilondsen a maiak ellen, amikor azt mondta, hogy a Satan allando rab-
sagban tartja 6ket, és hogy képmutatéak. Es kiilonosen hangsulyozta, hogy a biborosok és a
papok rosszak és képmutatok.”3!

Itt egy gyants eliras. Mit keres a D. a Paulus név el6tt? Néha igy irjak Szent Pal apostol
nevét. De utalhat Paul Scalichi egy masik eredeti nevére is.

,,A masodik eléadasaban a Paparol és a baratpapokrol nyilatkozott, és azt mondta, hogy
mind az 6rdog halaszai: kiillondsen azok, akik az eretnekek utan érdeklddnek és oket tildozik.
Ugyanakkor azt mondta, hogy mar senkiben sincs szentlélek, még a papaban vagy a csaszarban
sem. 132

,»A harmadik el6adasaban azt mondta, hogy az egyetemes zsinat csak egy szokas, €s em-
beri talalmany, és hogy mar nincs igazi doktor az Egyhazban, és mar minden josag kihalt. Az
igazi Evangélium az Egyhazon kiviil van: és ezt képes megvédeni Agusztinusszal szemben is,
ha akarja.”%3

,»A negyedik eldadasa elképeszten arrogans, amikor azt allitja, hogy az igazi Egyhaz nem
minalunk van, mert az 6 menyasszonya (Krisztus menyasszonya) ranc és szeplé nélkiili, mi
pedig istentelenek és nyilvanos biindzok vagyunk, kik azt miivelik (az igazi keresztényekkel),
mint (a sarkany) az asszonnyal a sivataghan — Apokalipszis 12. — és harmadszor vilagosan a
Romai Egyhazat Babiloni szajhanak nevezi, akihez a papasag és az egyhaziak csatlakoztak.”!3
(A latin szoveget, ugy latszik, hogy megkavartak, igy probaltak hitelteleniteni az irast, mert ne
legyen kétségiink afeldl, hogy ezek a konyvek is jol meg lettek cenzurazva.)

Ezutan megprobalja cafolni a négy allitds minden pontjat.

Es most lassuk, hogyan védekezik Paul Scaliger:

,Marad, hogy a nevemmel és szarmazasommal kapcsolatban egypar érvet felhozzak. Nem
tartom illend6nek, hogy felfedjem a minden korodban viselt dolgaidat Orr, mivelhogy Krisztus
tanait oktatom, de legalabb a sajat életemrdl irok, s nem a dicsdség kedvéért, hanem hogy ke-
vesebb lenézettségben legyen részem.”!3®

Ezutéan felsorolja a leszarmazasi vonalat:

,»A sor Bartolomeo Scaligerivel kezdddik, aki Verondban uralkodott, és le lehet vezetni
tanuvallomasokkal egész Paul Scaligerig. Kiilondsen ajanlott a magyar kiralyok altal hozott
bizonyitékok, akik elétt nem volt ismeretlen a Scaligeriek Veronai szarmazasa, ami megtalal-

181 D. Paulus Scalichius, in lectione Theologica almae universitatis Viennensis 29 lulij, epistolam Ephesiorum
exponens, et super Apostolos scommatizans, mire grassatus est in summos Pontifices, et in specie ad modernum
descendens, dixit,quod perpetuo divexet illum Satanas, et quod fuerit semper hipocrita. Et particulatim acta sua
exposuit: et addit, quod cardinales et praelati omnes mali et hipocritae sint.” (Uo.)

182 Secunda lectione asservit, Papam et monachos omnes piscatores esse diaboli: hos praecipue, qui contra
hereticos inquirunt, et eos persequuntur. Dixit item, neminem iam habere Spiritum sanctum, sive Papa, sive
Imperator, sive rex sit, vel alterius conditionis.” (Uo.)

133 Tertia lectione dixit, Concilia universalia esse traditiones et inventiones hominum: et quod nullus iam est verus
doctor in Ecclesia, quodque omnibus bonis destituta sit. Fassus est etiam, quod verum Evangelium est extra
Ecclesiam: et quod posset hoc tutari contra Augustinum, si vellet.” (Uo.)

134 | Quarta lectione mira arrogantia protulit, Ecclesiam veram non esse apud nos, cum ipsa sponsa sit absque ruga
et immaculata, nos vero impij et manifesti peccatores: quod fecesserint in desertum ut mulier Apoc. 12. terque
aperte vocavit Ecclesiam Romanam Babylonicum scortum, et iungiter in Pontificatum ac ecclesiasticos
debacchantur.” (Uo.)

135 Restat ut gentis et nominis nostri paria argumenta producamus. Neque vero facta mores omneque aetatem
tuam nudavero Nase, cum Christi disciplinam profetear, sed meam saltem vitam atque ita percurram, ne invidia
gloriam consequatur, id quod minimo cum fastidio me praestare posse reor. (Scaliger, 1570. 227.)
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hat6 az évkonyveikben, amikor a Scaligeri hercegek a magyar kiralyi udvarban tanacsadok vol-
tak 1388-ban. Ez a sajat mondasuk szerint. Ezeket Poggio firenzei térténetird, szonok és apos-
toli titkar néha Scala hercegeknek nevezte.”1%

Kovetkezik egy csomd mas bizonyitas a nemesi szarmazassal kapcsolatban. Csak a legér-
dekesebbeket masolom ki.

,,Kivonat Matyas Magyarorszag kiralya Bonifaciumhoz irt levelébdl, ami igy szolt: Tekin-
tetes hercegek, testvéreink és rokonaink, kedves Bonifacio Scalich, magyar kiralysagunk baj-
tarsai, Magyarorszag nagyhercegei, Veronai Markik... Kelt Budan 1481. aprilis 8-an.”**’

Van, ahol Scaligert emlit, és van, ahol Scalichot. Van egy német nyelvii emlitése is a
Scalich névnek:

,,A magas szarmazasu hercegnek és Urnak, Michael herceg Ur, Leyteri (Létrai) Ur. Hunniai
6rgrof és Veronai marki... Bajororszag, januar 17. 1534. gytris pecséttel ellatva, melyben egy
Iétra van vésve, a létra folott harom betiivel C. I. S., alatta pedig ez az iras: E. S. W. és hiiséges
unokatestvére és szolgaja Johann Kristof Leyterb6l.”**

A porosz herceg Scaliger védelmére kel:

,.Id. Albertus Brandenburgi marki, Isten kegyelmébdl Porosz orszag hercege, stb. Ordmmel
allapitjuk meg, hogy a megbeszélésiink utan Vicehazi Albertus Truchsius visszavonta a Magyar
¢s Hun dinasztiabol szarmazo Scalichi Paul elleni feljelentését. Miutdn torvényesen semmit
sem tudott bizonyitani a felhozott vadakbol, igy az ligyet ejtettiik. Miutan az Osszes aktat tiize-
tesen atvizsgaltuk, az isteni torvényszék hatarozata szerint a Truschij feljelentését nevezett Paul
Scaliger ellen az Ur nevében megoldottuk. Ennek értelmében Scaliger Urat elengedjiik és fol-
mentjiik, nevezett Truchsijt pedig 6rok hallgatasra kényszeritjiik, ugyanakkor a koltségek meg-
fizetésére. Ennek bizonyitékaul a végzést sajatkeziileg alairtuk és gytiriis pecséttel ellattuk. Kelt
1565. okt. 28.-an.”1%

Paul Scaliger Truchsijnak cimzett irdsa:

,yAzt hiszem, te Orr, hogy tévedsz, Ggy a szarmazasom vonatkozasaban, mint a kiildeté-
semben, ami nem kevésbé a vallashoz is tartozik. A fennebb felsorolt dolgok megvédik a hely-
zetemet, és nem fogok a feledésbe menni, vagy mell6zve lenni az emberektdl, ahogy te azt

136 | Series a Bartholomeo Scaligero, qui Veronae ultimus imperavit, ad Paulum usque deducta, et testimonijs va-
rijs, maxime vero ijs quae sequuntur confirmata. In qua precipue animadvertendum est etiam Venetorum testimo-
nio Scaligeros Regibus Hungariae ignotos non fuisse, qui suis etiam annalibus annotatum habent, Scaligeros Prin-
cipes Veronae, cum essent in aula regis Hungariae, a consilijs suis factos, anno Christi nati 1388. Haec sunt verba
illorum. Hos Poggius Historicus Florentinus, Orator et secretarius Apostolicus passim principes de la Scala appel-
lat.” (Uo. 227-228.)

137 Extant literae Mathiae regis Ungariae, ad Bonifacium filium Nicolai, ex Isabella Leonelli Astae et Alexandriae
marchionis filia prognatum, cum hac inscriptione: Ilustri principi et fratri patrueli nostri Charissimo Domino
Bonifacio Scalich, Commilitoni regni nostri Hungariae, magno principi Hungarorum, marchioni Veronae. Datae
Budae 8. April. 1481. et multe aliae .” (Uo.)

138 Dem hochgebornen Fiirsten und Herrn, Herrn Michael Fiirsten und Herrn von Leyter, Hérgrafen zu Hunnen
und Markgrafen zu Beron... Data Monati in Bavaria 17 lanuarij 1534. et obsignatae annulari sigillo, cui insculpta
est scala cum canibus sine galea, et supra scalam tres literae sive Characteres C.1.S. subscriptio autem est: E. S.
W. und treu Vetter und diener Johan Christof von der Leyter.” (Uo.)

139 Dei gratia Albertus Senior, Marchio Brandenburgensis, Prussiae dux etc. Notum facimus et profitemur, quod
Albertus Truchsius & Wetzhausen, sicut interlocutioria nostra sententia requirebat, contra illustrem, Dominum
Paulum Scalichum, commilitionem regni Hungariae, Dinastam Huniorum etc. Marchionae Veronae etc. de iure
nihil probaverit, quin potius prout ex actis apparet etiam contumax causa ceciderit. Ex quo omnibus actis diligenter
consideratis, deum et divinam iustitiam prae oculis habentes animo bene deliberato, et certa scientia,
praenominatum Dominum Scaligerum etc.ab impetitione Truchsij, in nomine Domini hisce absoluendum duximus.
Quemadmodum vigore harum, Dominum Scaligerum liberamus et absolvimus et praedicto Truschio perpetum
silentium imponimus, cum refusione expensarum, interesse ,et damnorum eundemque Truschium condemnamus,
in poenam iure decretam. In cuius rei fidem praesentes manu nostra propria subscripsimus, et annulari sigillo
scientes obsignamus. Actum 28. octob. 1565.” (Uo.)
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gondoltad. A végleges itélet bebizonyitotta a hazugsagaidat, az ligyemet ejtették és bebizonyo-
sodott, hogy egyszerii elditéletek voltak...”140

,Mindamellett, hogy te és a hozzad hasonlok ramrontottatok, de a hirnevemnek nem tud-
tatok artani, sem a virtusomnak, vagy a nemességemnek, szarmazasomat nem tudtatok elra-
bolni: tovabba ez a szerencsétlen csunya 0sszeeskiivés, aminek a trombitasa te voltal, csak no-
velte a dics6ségemet. Mert amig az emberek a betiiket olvasni fogjak, ameddig emlékezni fog-
nak a multra, addig az utodok itélkezni fognak az igazsagom feldl, mert az 6sszes eurdpai aka-
démiak hires jogtudodsai altal ellendrizve lett és a végleges itélet ki lett adva latin, német és
francia nyelven...”%4

,,Nem latom, miért hozott olyan nagy diihkitérést a mi neviink hasonlosaga. A scalich ma-
gyar vagy keleti végz6désti, vagy az italiai latin scala, vagy Saligeri, vagy a latin Scalae, vagy
a német Leyter=létra szobol ered. Az sem szégyen nekiink, ha szegényebbek és sziikos lehetd-
séggel birunk, amely helyzetben sok mas herceg is van, mert a tisztességes szegénység sza-
munkra dicséretesebb, mint a hamissaggal szerzett gazdagsag. A mezdgazdasagi munka pedig,
amit lenézel, az ész élességét nem tompitja. Cicero a legnagyobb mértékben dicséri, de Eneas
Picolomini biboros is. A székelyek a magyarok koziil a legdsibbek, és azt mondjak roluk, hogy
nemesek és nagylelkiiek, habar sajatkezlileg miivelik a foldjliket, tanyakon €lnek s diszn6 csor-
dat legeltetnek, de nem fizetnek adoét, csak abban az évben, amikor Magyarorszag kiralyat meg-
koronazzak. Ez volt Magyarorszag virdgzasanak koraban.”4?

Van itt egypar elgondolkodtatd dolog. Mit jelenthet ez: ,,Non videam quo furore agitatus
audeas in similitudinem nominis nostri invehere. — Nem latom, miért hozott olyan nagy diihki-
torést a mi neviink hasonldsaga.” A névhasonlosag a Scaliger névre utal. Ez azt is jelentheti,
hogy Paul Scalichi késobb vette fel a Scaliger nevet. Az is lehet, hogy tényleg nem voltak magas
felmendi, ahogy azt Truchsius allitja, és 6 csak egy sziirkeeminencias volt, aki valami olyan
nagyot alkotott, amiért az akkori tudomanyos élet és a haladé gondolkodasu féemberek a pie-
desztalra emelték. llyenkor szoktak adomanyozni a lovagi, akkoriban a grofi meg hercegi cimet,
¢s megfelelé 6soket szoktak nekik keresni. Vajon mi volt az a nagy alkotas, amivel le tudta
nyligézni az akkori akadémiai koroket és olyan védelmet kapni az akkori hatalmasoktol, hogy
el tudta keriilni az Inkvizicio itéletét. Abban a korban sokkal kisebb vétségekért egyes emberek
a maglyan végezték. Ha 6 alkotta meg a Kronoldgiai iddskalat, akkor nincs kizarva, hogy elébb

140 Hinc puto Nase, te abunde satis intellexisse, quantum in mea Genealogia, meoque nomine et legatione
aberraris, scilicet non minus ac in religione ipsa. Series haec satis superque statum meum tueor atque defendit, et
ostendit eum non versari in oblivione, aut ignoratione hominum, ut tu falso opinaris. Sententia definitiva te
mendacij arguit, cum me ais causa cecidisse et vel sola praeiudicium est...” (Uo. 235.)

141 Quapropter tu et tui similes rumpantur licet, qui orientis meae laudis splendorem ferre non possunt, nunquam
tamen me mea virtute, nobilitate, genere spoliabunt: quinetiam haec nefaria turpisque coniuratio cuius tu buccina-
torem agis, adversus me suscepta, magnum mihi gloria incrementum est allatura. Nam quandiu literae loguentur,
quandiu restabit rerum memoria praeteritarum, tamdiu posteri iudicabant, aequitatem meae causae, non tam pro
iudicio decisam, quam etiam omnibus omnium Europae Academiarum lurisconsultis clarissimis, compertam et
probatam fuisse, ut sententia definitiva, et suis responsis iam pridem in lucem editis Latine, Germanice, Gallice,
testatum reliquerunt...” (Uo.)

142 Non videam quo furore agitatus audeas in similitudinem nominis nostri invehere. Sive enim Scalich Hungarica
et orientali terminatione, sive de la scala italicolatina, sive Saligeri, Scalae, etc. Latina: sive von der leyter Germa-
nica voces, idem esse ille ipsae inscriptiones, ut taceam omnes historias testantur. Neque est ut inopiam et fortunae
angustias nobis probro des, quae multos alios principes etiam premit: nam honesta paupertas, multo maiorem nobis
gloriam parit, quam mali divitis opes iniuria quesitae. Exercitium autem agriculturae, qui despicit, mentis compos
esse nequit. Cicero eam summis laudibus extollit: sed et Eneas de Picolomini Cardinalis. Siculos Hungarorum
vetustissimos, ait nobiles esse, et generosos, licet agros suis colant manibus, ac rure viventes, greges porcorum
pascant: neque enim tributa pendunt nisi quo anno Rex Hungariae coronatur. Haec ille. Hoc in florenti Hungarorum
statu fiebat...” (Uo.)
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a Skala palindrom nevet adtédk neki, amit késébb Scalich majd Scaliger névre valtoztattak. Er-
demes elolvasni a Wikipédiardl a Joseph Justus Scaliger és a Paul Scaliger életrajzat.!*® Az
utobbirdl alig van adat, az elobbirdl sokkal tobb, viszont majdnem csak olyan adatok, amelyek
az itt bemutatott konyvekben Paul Scaligerrdl szolnak. Ugy tinik, hogy itt enyhén szolva egy
személycsere tortént.

Ebben az id6ben az Egyhazat és a civil életet olyan korrupt egyének uraltak, akik az ,,0szd
meg ¢s uralkodj!” elvet a legmagasabb fokon miivelték. A megosztas egyik formaja a varosi €s
a vidéki emberek szembeallitasa. A papa minden évben elismétli az ,,Urbi et Orbi” kifejezést,
mintha Eg és Fold kiilonbség kellene legyen e kettd kozt. Aztan az Urbanusok lettek a kivalasz-
tottak, akiknek joguk volt az uralkodasra, de ugyanakkor mivel mindent Isten miivének tulaj-
donitottak, igy barmilyen munka gyiimélcse az Istenhez hii kivaltsagosokat illette meg. igy nem
tartottak erkolcstelennek eltulajdonitani olyan emberek vagyonat, vagy munkaja gyiimolcsét,
akikre ra lehetett fogni, hogy nem htiek a katolikus Egyhazhoz, ergo nem hiiek Istenhez.

AT

(B0 B8 2

43ntips://en.wikipedia.org/wiki/Joseph Justus Scaliger
és https://en.wikipedia.org/wiki/Paul Skalich.
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