Csihak Gyorgy (Ziirich):

A magyar nemzet utolso
szabadon tett nyilatkozata

Orszaggyiulésiink, Altotting, 1946. augusztus 20.

Kedves Barataim,

eloljardban koszonetet mondok fiatal baratainknak, akiknek a lelkében megfo-
gant a jelen rendezvény terve. Koszonetet érdemelnek azért is, mert — figyel-
meztetésem dacara — a folytatast is vallaltak. Igaz: a fiatalok joga ¢€s talan kote-
lessége is, hogy — ha gy alakul, akar — fejjel menjenek a falnak. A torténelem
tanulsaga szerint, az ilyen falak nem is mindig olyan kemények, mint hissziik és
né¢ha aranylag konnyen leomlanak. Néha, de nem mindég — és mi most ilyen
omlasztasra késziiliink. Isten segitségével, talan eredményesen. Nem reméliink
érte se tomjént, se gloriat, de ha jol végezziik dolgunk, akkor valdjdban épitke-
ziink. Eléaddsomban az orszaggyiilés torténete rovid lesz, mert tisztességes ko-
rilmények kozott a lenyeg roviden Osszefoglalhatd. Ellenben a bevezetés lesz
hosszu.

ElGszor is, boven ki kell fejtsek néhany fogalmat. Azért, mert ezek hajdanan
— példaul az Altottingt Magyar Orszaggylilés kordban — a magyar torténelem tu-
domany és jogtudomany alapvetd épitékovei voltak, mara viszont a kdzgondol-
kozasbol kikoptak, s a tudomanyban is, legfeljebb csak torzitott emlékiik él.

Masodjara fel kell idézzek torténelmi eseményeket, amelyekrdl a mai ma-
gyarorszagi torténelemtudomanyban jobb esetben hallgatnak. Viszont, akik ese-
tiinkben a forrasok hianyara panaszkodnak, azoknak éppen ezen két dolog keriili
el a figyelmét. E16z6 irdsaimban mar mindkettével sziikséges €s elégséges mo-
don foglalkoztam, ezért jelenleg itt a szot rovidre fogom, honlapunkon mind
megtalalhatd. Reményem szerint, jelen Osszejoveteliink emlitett megallapitasai-
mat igazolni fogja €s épitkezéslink is sikeres lesz — a Haza javara.

Az Altottingt Magyar Orszaggyiilés, ami egy menekiilt magyar orszaggytlés
volt, a magyar alkotmany €s a magyar kozjog targyaban, az egyetemes magyar
nemzet utolsd, szabad és mindmaig érvényes akarat megnyilvanuldsa. Ennek
alatdmasztasara felhozott szdmos példaim koziil most csak egyet emlitek. Mint-
hogy a németek allamaval a masodik vilaghabort utan senki békét nem kotott,
ezért a német allam nem rendelkezik onallosaggal. Megéallapitja ezt minden oda-
il16 alkalommal a német orszaggytilés, de az eurdpai birdsag is itéletei indokla-
saban napjainkig hivatkozik ra. Egyes német politikusok a nemzetkdzi jogban
eredményteleniil probaljak a dolgot az Ujraegyesitésre valo hivatkozassal meg-
keriilni. Mint fentebb emlitettem — van tobb ilyen példa is a torténelemben. Ké-
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rem, jol értsilkk meg: Németorszagnak azért nem lehet alkotménya csak alaptor-
vénye, mert nem rendelkezik allami 6nalldsaggal.

Az Altottingi Orszaggytlés irataiban is hivatkoznak arra, hogy hatalom és
jog, nem feltétlentil ¢s mindég fedik egymast. Ha a kettét szembe allitjak egy-
massal, akkor rendszerint a jog a vesztes. Am a hatalom gydzelme a jog felett,
soha nem 6rokké valo. Gondoljunk csak sajat torténelmiinkre: alkotmanyunkhoz
valé toretlen ragaszkodasunk hany alkalommal szerezte vissza szabadsagunkat!

Tekintettel arra a tényre, hogy nemzetk6zi viszonylatban is igen elhatalma-
sodott az az eljaras, hogy tudoméanyos munkaékat és szerzojiliket lopassal vadolva
igyekeznek egyesek ellehetetleniteni, ezért sietve kijelentem: ezuttal csak a sza-
bomester illetékességére tartok 1gényt — aki hozott anyagbol dolgozik, de magat
az anyagot mas hozta. frasombol azért ki fog deriilni, hogy a rendkiviil hianyos
¢s n¢ha bizonytalan forrdsanyagbol teljesen mas ruhat allitok 6ssze, mint napja-
ink magyarorszagi torténelemtudoméanya hordozo6i. Noha tudomanyos munka-
ban ma mar nem feltétleniil sziikséges minden alkalommal megemliteni se a tliz,
se a kerék feltalaldjat, sot altalanos gyakorlat a tudomanyban, hogy az el6dok
epitményét fejlesztjiik tovabb, hiszen nélkiilik még vizet sem ihatnank. Amint-
hogy az is igaz, hogy korabbi megallapitasok valosagtartalmat is kotelességiink
vizsgalni az Gjabb és ellendrzott valdsagos adatok fényeben. Minden esetre, a je-
len dolgozatomban i1dézdjelbe irva sokat idézek korabbi munkakbol és mindjart
az elején felsorolom a forrasokat, a honlapunkon pedig kordbbi munkaimban
megtalalhatok a részletek €s a pontosabb hivatkozasok.

Az Altottingi Orszaggytilés részletes torténetét megirta egyik fOszerepldje
vitéz kisbarnaki Farkas Ferenc. Kiadta a Mikes Kelemen Kiadovallalat Miin-
chenben 1969-ben, az Orszaggyiilés egyik résztvevoje dr. Bokor Pal elészava-
val, zarszot irt hozza Baross Gabor a nyugatra menekiilt magyarok egyik legje-
lentdsebb személyisége. A konyvet nekem elkiildte 1989-ben kisérdlevéllel vitéz
Somorjai Béla, a Vitézi Rend Archivuma kezeldje. Ismereteim szerint ezidaig
Magyarorszagon egyetlen szakszerii ismertetése télem szarmazik, amikor bemu-
tattam a 2003-ban Szentendrén, a Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetemmel
kozosen rendezett Tizedik Magyar Torténelmi Iskolankban. Azon a rendezvé-
nyen eldadott a valddi Vitézi Rendbdl Radnoczy Antal fokapitany, aki abbol az
alkalombdl zaszlonkra szalagot kotott a kovetkezo felirattal: ,,Emlékiil az Egye-
siletnek a Vitézi Rend” — a szalag egyik végén a Vitézi Rend és a masikon
egyesiiletiink cimere és jelvénye, mindez szinesen; tovabba Balogh Adam torzs-
kapitany, Herényi Istvan, Juba Ferenc torzskapitany egyesiiletiink ausztriai alel-
noke, Krasznay Béla torzskapitdny, Nagy Kalman és Somorjai Béla. Az ebbdl
késziilt kotet kiadadsi koltségéhez a Rend hozzijarult négyezer nyugat-német
markéval.

Felhasznalom az 6 munkaikat és eredményeiket. Tovabba Torok Béla: A
magyar kozjog multja és jovdje. Sydney, 1992 munkdjat. Torok az Altottingi
Orszaggytilés alkotmanyjogi bizottsdga elnoke. Bolony Jozsef (a kozjog pro-
fesszora, akit Bardossy Laszlo felkért annak tisztazasara, hogy Magyarorszag a
kassai bombazas utan tényleg hadat {izent-¢ a Szovjetunidonak?): ,,Sacra Regni
Hungarici Corona.” (Acta Historica Hungarica Turiciensia II/1, 42-43 oldal).
Molnar Kalman egyetemi ny. r. tanar: ,,Magyar kozjog, és alkotmanyjogi refor-
mok az 1937-es és 1938-as években.” Pécs, 1942. Idézek még a targyhoz kap-
cs0lodo boséges — foleg idegen nyelvil — szakirodalombol. A rendek tomegei és
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a korona-eszme torténetérdl sokat tanultam Diimmert Dezs6: A két Hunyadi c.
munkajabol (Panorama, Budapest, 1985, 38-48. oldal). Attanulméanyoztam a
Tripartitumot és a Corpus Juris Hungarici vonatkozo részeit — foleg latinul. Eb-
ben nagy segitségemre volt néhai vitéz nagykalléi Nagy Gyula levéltaros, a
MTA levelezd tagja, a Szent Korona Védelmez6i Szovetség egyik alapitoja St.
Gallenben, és vitéz Herényi Istvan kandidatus Budapesten. Adorjanyi Gébor: ,,A
magyar kirdlyok apostoli cime.” (Magyar egyhaztorténeti vazlatok. Budapest.
1990. 2. kotet 77-87. oldal.) A Szent Korona-eszme torténete — targyaban sokat
tanultam Eckhart Ferenctdl (konyvének is ez a cime, Budapest, 1941).

Kilon koszonetet érdemelnek fiatal barataink Miinchenben, akik szamos és
értékes irattal gazdagitottak forrasaink szegényes tarat. Ezek koziil szdmomra
kiemelten fontos az altottingi zarandoklat szervezdjének, Kotai Zoltan németor-
szagi vatikani delegatus jelentései (Delegatus Missionis Vaticanae pro
Hungarians in Germania et Austria. Jahresbericht, Landshut 1948. ES 1949. ja-
nuar 25).

Sok kivalé magyar menekiilt tudés kutaté munkdjat tanulmanyoztam évtize-
deken at, akik nagyban hozzéjarultak ahhoz, hogy méra a térténelem megértésé-
ben eldbbre vagyok, mint ugy 6tven évvel ezeltt. Amint a magyar reformacio
nagyjainak eddig csak Genfben allitottak szobrot, gy ezen kivalé magyaroknak
is csak ezzel a szerény irassal allitok emléket. A felsorolas nem teljes és igyek-
szem abc sorrendbe rendezni a neveket: Aradi Erik, Arkai Laszl6, Barath Tibor,
Bobula Ida, Cser Ferenc, Csoke Sandor, Daruvar de Yves, Dudas Rudolf,
Endrey Antal, Erdy Miklés, Fehér Matyas Jend, Gallus Sandor, Gosztonyi Kal-
man, Gosztonyi Péter, Gotz Laszlo, Hallay Istvan, Juba Ferenc, Kazar Lajos,
Kovarczy Istvan, Malnasi Odon, Mehrle Tamas, Nagy Akos, Nagy Gyula, Nagy
Sandor, Nadasy T. Jend, Padany1 Viktor, Révész Laszlo, Rojkoné Bakos Ibolya,
Simon Endre, Simon Zoltan, Timar Sandor, Vajay Szabolcs, Varsanyi Gyula,
Vass Ferenc, Vamos-Toth Bator Laszlo, Varalljai Csocsan Jend. Ez harminchat
személy — koziiliik huszonegy egyesiiletiink tagja lett, a tobbi kordbban elhunyt.
Nelkiiliik a magyar torténelemtudomany — legalabbis szegényebb lenne.

FOGALMAK
Magyar

Népneviink szarmazasara csak sok magyarazkodas van. Ezt a szot, igy, hogy
,magyar”’, ebben a formaban a 15. szdzad elétt még senki nem bizonyitotta.
Megnyugtatdan eddig még senki nem bizonyitotta azt sem, hogy midta €s miért
lett népneviink a ,,magyar”?

A Corpus Juris Hungariciben (Magyar Torvénytar) talalhatd magyar torté-
nelmi alkotmanyunkban a ,,magyar” szo kb. 1008-t61 1844-ig a latin hivatalos
nyelviinkdn nem taldlhatd. Jegyezziik meg, hogy a Torvénytar jelenlegi irott
formajaban, ugyancsak a 15. szazadban Istvan-ra keresztelt Sztephanosz kira-
lyunk elsé dekrétumaval kezdddik (kb. 1008).

Alkotmanyunkban a kiraly ,,Rex Hungarorum”, a korona ,,Hungarici”, a vi-
lag népei nyelvében orszagunk neve ,,Hungaria”, népneviink ,,hungar”. A , hun-
gar” sz0 ,,hun” tagja egy bé harmincezer éves eurdzsiai multra visszatekintd né-
pesség Osszefoglalo neve, a ,,gar” sz6 pedig jelent teriiletet és népet.
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Nemzet, nép, kisebbség

Torténelmi alkotményunkban a ,,gens hungarorum” vérszerinti kapcsolatot
jelent, a ,,natio hungarorum” pedig tarsasagot, tobb ,,gen”-t.

Arpad honfoglalo népe a Karpat-medencébe fejlett koronafogalommal és 4l-
lamfogalommal érkezett, irott forrasok rendezett orszaggytilésekrol tudositanak.

Latin nyelvii alkotményunk szerint mi mindannyian a Korona tagjai va-
gyunk: ,,membra”; a kiraly a Korona feje: ,,caput” és a kettd egyiitt a: ,,Totum
Corpus Sacrae Regni Coronae” — az Orszadg Megszentelt Koronajanak egész tes-
te, azaz az egész magyar nép, amit magyarul utobb ,,nemzet”’-nek is mondunk.
Ebbdl nem marad ki senki. Hunyadi Matyas nevezetes megvalasztasa a ,,Duna
jegén” 1458. januar 24-én a ,,multitudo”=sokasag tette volt. Diimmert Dezsé hi-
vatkozott munkdjaban errdl igy ir: az ,,1440 januarjdban Budan kezd6do orszag-
gylilésen az orszag minden tdjarol érkezd rendi sokasdg adjon irdnyt a torténen-
déknek.” Majd. ,,Az az irasos dekrétum, amely 1440. julius 17-t61 kezdve, a ne-
vezetes budai orszaggyilésrol fennmaradt, hii tiikkre annak a folyamatnak, hogy
potolja az alattvalok sokasdga a maga szdmara védelmiil a téle — idOkdzben —
elvett kiralyeszmét. ...a latin nyelvili dekrétum elemzésének inditdé kulcsszava
elsdsorban a *multitudo=sokasag’ kifejezes. ...nem csokkenti a sokasag ertekét
az sem, hogy elsésorban az orszag nemességérdl van szd. ... Mellettiik mar ott
vannak a szabad kiralyi varosok nem nemes képviseldi is. Népképviseleti or-
szaggyilést még senkitdl sem kérhetiink szamon a 15. szazadban. Anakroniszti-
kus ugrasokat nem lehet tenni a fejlodésben: a nemzet képviseletének kell meg-
sziiletnie elobb a nemesi jellegli orszaggytiilésen, €s most €ppen ez torténik. ...
Az Arpadok utan visszanyerték valasztasi szabadsagukat és ennek az eszmének
a fontossdga mar akkor is érvényre jutott, amikor Kéroly Robertet annak idején
harmadszor is meg kellett korondzni Szent Istvan korondjaval. ... Dontd stlyu
mondatok kerlilnek az orszaggyiilés dekrétumaba: ’...a koronazds mindig az
orszaglakok akaratatdl fiigg, és a korona hatékonysaga és ereje az 6 jovahagya-
sukon alapul’. ... A Vestigia comitiorum mar az egészen altalanos ,,regnicola”=
orszaglako, és nem az elkiilonité nobilis=nemes megjeloléssel fejezi ki a nemze-
ti akarat birtokosat — és ez a masodik kulcsszo.” (Dimmert 38-41. Oldal.) Je-
gyezzilk meg, hogy Magyarorszagon még a 19. szazad elején is minden 21-ik
ember nemes volt; ez a szam a franciaknal 108, a cseheknél 828.

Sztephanosz parancsara alapitott udvari kamara nyelve a latin — egy holt
nyelv, mialtal dllami nyelviink a latin — 1844-ig, Eurépaban a Vatikan mellett a
legtovabb. Igy allamunkban senki nem esett nyelvi megkiilonboztetés ald. Wer-
bbczy orszagbird koraban irta egy masik fournak: ,Igazsagot tartozom szolgal-
tatni mindenkinek, legyen az akar cigany, vagy zsido, ha a Szent Korona alattva-
16ja és kéri.”

A fentiek alapjan tehat joggal feltételezhetjiik, hogy a magyar népnév a ki-
ralysagunkat alkotd valamennyi nép 0sszefoglalo megjeldlése, amint volt mar a
torténelemben a hun, a szkita, a kelta, a turk, a german, a sclav=szlav stb. Ponto-
san igy talalhato ez latin nyelv{i irott torténelmi alkotmanyunkban — amint ezt az
Altottingi Orszaggytlésiink i1s megallapitotta: ,,Magyarorszagon a kereszténység
¢s nemzet allami ¢lete egy idében kezdddik. Az erkolcs, a vilagnézet, a torveé-
nyek, a nemzeti szokdsok €s hagyomanyok ezer éven keresztiil ebbdl a vilagbol
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erednek. Magyarorszag alkotmanyos allamberendezése a legrégibb az europai
kontinensen, torténelmi fejlodés eredménye. A magyar allamnak ezer éven at
volt kirdlya és van torvényhozé hatalmat gyakorlo orszaggytilése. ... Az ezer-
¢ves alkotmany és a magyar nép felfogdsa szerint, a nemzet O0sszességében
(szimbolikusan a Szent Koronaban) van minden jog alapja. Ez a legtisztabb de-
mokracia forrdsa, amely nem ismer elnyomast, erdszakot, osztalygytldletet. ...
A masodik vilaghdboru utolsé éveinek egyes jelenségei idegen hatalom el nem
harithat6 kényszerének mindsiilnek.”

A folyamat alapvetéen magyar €s lovas miiveltségiinkben gyokerezik. A
,kisebbség” sz€p magyar sz0, de amit ma a népek kdzossége és a nemzetkdzi
jog ,.kisebbség” alatt ért — az ndlunk Ggy soha nem létezett. Példaul a nemzeti
kisebbség — az nalunk nemzetiség €s tagja a Megszentelt Koronanak — éppugy,
mint a tobbi, ma a vilagban ,,kisebbségként” kezelt barmely népcsoport. Nincs a
Karpat-medencében sem ,,magyar kisebbs€g”, mert itt valamennyien Oslakok
vagyunk €s hazank a Megszentelt Korona. Deak Ferenc ,,a nemzet prokatora”
mondta a képviseléhdzban 1867. februar 17-én, az Alkotmany visszaallitasakor:
”...s itt nemcsak a magyar ajkaakrol szolok, hanem altalaban a Magyarorszagot
alkotdé nemzetrdl...” A horvat szarmazast Zrinyi Miklos irta mély meggy6z0-
déssel, hogy: ,,Ne bantsd a magyart!”

Amikor tehat néplink nagyjai irtak, mondtak: ,,nemzeti nagylétiink”, ,talpra
magyar”, ,,a dicsd magyar nemzet”, ,,nemzettestvér”’, ,nemzetiség”, akkor ez-
alatt mindég a Megszentelt Korona Egész Testét ertették. Akkor is erre gondo-
lunk, amikor igy imadkozunk: ,,Isten 4ld meg a magyart!”

Molnar Kalman szerint: ,,Csak azt az allamot nevezziik alkotmanyos allam-
nak, ahol az 4llamhatalom gyakorldsa ... a polgarok résztvételével torténik.
Ahol nincs ilyen értelemben vett alkotmanyossag, ott onkényuralom van, s az al-
lam tagjai nem aktiv polgarok, hanem csak passziv alattvalok.” Torténelmi al-
kotmanyunk errdl pont igy rendelkezik.

E bonyolult és sajatosan magyar allamelméletet torténelmi folyamataban kell
megérteni, raadasul minden porcikajaban, az Eurdpa tobbi részén ismeretlen 10-
vas miveltségiink terméke. A ,,gens hungarorum” (ma Ugy mondjuk: magyar
nemzet) Arpad honfoglalasa idején egy kozos, néhol misztikus 6stdl valod le-
szarmazott, vérszerinti rokon nép, a torzsszovetseg. Az irott forrdsok szerint 108
nemzettség alkotta. A nemzettség nagycsaladbol, ezek pedig csaladokbdl alltak.
Korona-elméletiink szerint ez egy ,,membra”, azaz ,tag”. Feltehetdéen idesorol-
hat6 egy sor toredék nép is, amelyek kiilon-kiilon ,,membra”-k, talan vérszerinti
kapcsolatban is allhatnak Arpad népével. Ezek lehetnek a hun illetve szkita és az
avar birodalom Karpat-medencében megmaradt toredék népei, mint példaul
szarmatak, avarok, valamint egy sor kiilomb6z6 idében csatlakozott néptoredék:
kabarok, székelyek, besenyOk, kunok, jaszok, paldcok, tatarok, ormények,
herények, csécsények stb. Tovabbi ilyen ,,membra”-k, de nem tagjai a ,,gens
hungarorum”-nak az idekeveredett és késébb felvett sclavok, germanok, roma-
nok, ciganyok, izmaelitak stb.

A ,gens hungarorum” tehat egy ,,membra” azaz egy nemzet, és a tobbi
»gen” pedig szohasznéalatunkban nemzetiségek. Ezeket Osszefogja a kirdly, a
»~caput”, s egyiitt alkotjak az ,,Orszag Megszentelt Korondja Egész Testét”, tor-
ténelmi alkotmanyunkban latinul: ,,Totum Corpus Sacrae Regni Coronae”. Ez
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igy egyiitt az Orszag Megszentelt Koronajanak egész teste — azaz népe — amint
ezt igy az Altottingi Orszaggyulésiink is leszogezte.

Ez a sajatos ,,magyar nemzetfogalom”, ami tartalméaban teljesen mas, mint
az Eurdpa mas részein joval késObb kialakult nemzetfogalom. Ezért, a Magyar
Kirdlysag teriiletére és torténelmére teljesen értelmezhetetlen az ugyancsak
mashol kialakult sovinizmus és nacionalizmus — s ha valakik mégis idevetitik, az
vagy merd kitaldlds, vagy torténelmi ferdités. Amitdl ndlunk nemzetiségeink
idénként félhettek, az a magyart néha még jobban is sujtotta, mint dket, és
mindaz szinte kizardlag csak idegenbdl jott kirdlyaink alatt. Habsburg Maria Te-
rézia magyar kirdlynd az 6si jogaikrdl fegyverteleniil targyald székelyeket ha-
lomra 16vette Madefalvan 1764. januar 7-én. Ekdzben agyondédelgette a torok
altal kipusztitott magyarok helyére betelepitett idegeneket. Ki szdmolta 0ssze,
hogy hanyszor kellett a magyar kiraly ellen sajat hazankban fegyverrel fellép-
nilink jogaink, s6t szabadsagunk védelmében? Ehhez képest, mit tudnak a tobbi
,membra”-k felhozni ellenlink? Valamennyien sajat akaratukbol jottek hozzank,
tobbnyire menekiilvén sajat vérengzd uraik eldl. Vonzotta dket a magyarok gaz-
dagsaga, jogbiztonsdga. A Magyar Kirdlysdgban senkit sem iildoztek nyelve,
vallasa, nemzeti hovatartozasa miatt. Legfeljebb a magyart...

Nemzeti onrendelkezés, jogfolytonossag

Nemzeti onrendelkezésiink a Karpat-medencei torténelmiink soran sokszor
sériilt, sokszor csak korlatozottan érvényesiilt, de orszagunk egész teriiletén csak
1944. marcius 19. 6ta sziinetel. Torok Beéla szerint: ,,...az alkotmanyos allami
féhatalom 1944. oktéber 14-én megsziint™.

Megallapitja ezt az Altottingi Orszaggytilés is, €s a jogfolytonossag targya-
ban a kovetkezd hatarozatot hozta: ,Magyarorszag nevében csak a magyar allam
alkotmanyos képviselte jogosult nyilatkozni. Ez a jog az 1939-ben megvalasztott
¢s 1939. junius 14. napjan alkotmédnyos formak k6zott megalakult Orszaggytilést
illeti meg.” ,,...igy a két haz hivatalban levd elnokeinek, illetve helyetteseinek
elnoklete alatt — augusztus 20-an éjjel 3 drakor kezdetét vette.” ,,Az tgynevezett
Nemzetgytilés tehat nem donti meg az 1939-es Orszaggylilés térvényes és al-
kotmanyos voltat, amely jogait ugyan de facto nem gyakorolhatja, de jure azon-
ban vitathatatlanul a magyar allameszme egyetlen meglévd torvényes reprezen-
tansa. ... Kiilonben is, a jog €s a hatalom nem sziikségszerlien jar egytitt.”

Farkas szerint: ,,Az Orszaggytlés tagjai kisebb-nagyobb csoportokban fo-
lyamatos megbesz¢léseket tartottak €s az az egyhangu vélemény alakult ki, hogy
az 1947. évi Parizsi Békeszerzddés utan fél éven beliil az Orszaggylilésnek még
egyszer ¢és utoljara iiléseznie kellene. ... 1946 Gszén elhataroztak, hogy a kap-
csolatos alkotmanyjogi kérdések elézetes €s alapos megvitatdsara huisztagh inté-
z0 bizottsagot jeldlnek ki. ... Abbol indultak ki, hogy az alkotméanyosan megho-
zott 1944. évi VIL t.-c. az Orszaggytilés élettartamat a békekotés ratifikalasatol
szamitott tovabbi félévre meghosszabbitotta...”

A jelen rendezvény egyik fiatal kolléga résztvevdje megtalalta az Orszag-
gylilés alkotmanyosan hozott ezen hatarozata eredetijét. Eszerint a meghosszab-
bitas végso hataridejére Altottingben — feltehetéen — rosszul emlékeztek. A me-
nekiiltek szakmai munkajara — sajnos — ez, a késébbiekben is jellemz0, hiszen az
eredeti forrasoktol el voltunk zarva. Ennek dacara, oktalannak tartok minden ér-
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velést, ami erre a tévedésre alapozva kétségbe vonna az Altottingi Orszaggyiilés
alkotmanyos mivoltat. Egyrészt azért, mert amikor a Magyar Orszaggyiilés ezen
hatdrozata sziiletett, akkor mar vilagos volt, hogy a haborubol vesztesként kerii-
liink ki, de annak a torténelem szdmtalan bizonyitékat adta, hogy a f6ldon akkor
nemigen volt ember, aki latta volna a kovetkezményeit, még kevésbé annak 1d6-
rendjét. Aki pedig mégis probalkozna ilyen érveléssel, az sziveskedjék tudoma-
sul venni, hogy ezt a hatarozatat egy olyan orszag gytilése hozta, ahol akkor ko-
zel ezer éve volt irott alkotmany €s azon alapuld orszaggyiilés. Néhany évtized
Ota létezd orszag, vagy intézmény rendjére oktalansag ilyenkor hivatkozni. Azt
viszont a jogban vald csekély jartassaggal rendelkezd személy is belathatja,
hogy a jog alkalmazasandl a szoveg mellett, mindég figyelembe kell venni a
jogalkotd szandékat, ami a jelen esetben minden vita felett all. Egyebek mellet
ezért is tartja a jogtudomany a toérténelmi alkotmanyt magasabb rendiinek, mert
,-..a charta jogasz tehetetlentil all az alkotmanylevél hézagai elott”.

A mi torténelmi alkotmanyunk szellemében az Altottingi Orszaggytilés al-
kotmanyos volt — csonka allapotaban is. Az a koriilmény pedig, hogy megszallt
teriileten jott 1étre, szintén nem von le semmit az értékébdl, mert hol volt akkor
Eur6paban olyan teriilet, ami nem volt megszallva? Es miként lehetett volna ak-
kor oda eljutni — magyar orszaggytlést tartani? A semleges Svajc példaul ko-
moly miszaki zarral és katonai erdvel tartotta tertiletét zarva. Aki ennek ellenére
oda bejutott, azt ott is azonnal kényszertaborba internaltak.

Molnar szerint: ,,A féhatalom az allamnak az az eszmei alkotoeleme, amely
az allam realis alkoto elemeit (teriilet, nép) Osszefoglalja. ... Az allamszemélyt
megilletd legmagasabb hatalmat szuverén hatalomnak nevezziik. ... A kozjogi
Szuverenitas jelenti egyrészt az allamnak teriilete és tagjai feletti legmagasabb,
jogilag korlatlan és feleltlen rendelkezési jogat (felségiség); masrészt kizarasat
minden idegen hatalom 6njogl érvényesiilésének az allam teriiletén (fliggetlen-
ség). ...a magyar torvényhozas barmely magyar torvényt hatdlyon kiviil helyez-
het. Ordk érvényii tételes torvények nincsenek.” Ez nem igényel magyarazatot —
Altotting vonatkozasaban sem.

Az Altottingi Orszaggyiilés hatdarozatai ugy foglalhatok ossze, hogy a MeQ-
szentelt Korona jogfolytonossdga fonndll. A tovabbiakban vizsgaljuk meg €zt a
kijelentést.

,,Sacra Regni Hungarici Corona” a neve — torténelmi alkotmanyunkban, ami
helyes magyar forditasban: ,,Hunorszag (avagy) Hunok Orszaganak Megszentelt
Orszagkoronaja”. A magyar kiradly — ha részletesen kiirtak, akkor ,,Rex Hunga-
rorum” — ami magyarul annyit tesz, mint ,,Hun Orszdg (avagy) Hunok Orszaga-
nak Kirdlya”. Senkinek sincs joga 844 év utdn azt allitani, hogy ezek a kiralya-
ink nem tudték, hogy 6k kik.

Addig, amig Magyarorszag keresztény kiralysadg volt, nem volt semmi baj
azzal, hogy Szent Koronat, vagy csak koronat irtak, mondtak. A szovegossze-
fliggésbodl kideriilt, hogy mirdl van szd és ebben mindenki meg is egyezett.
Amiota hazankban az ugynevezett ,liberalisok” €s a kommunistak is uralkodo
szerephez jutottak, azota egyre tobben lehagyjak az orszag jelvényérdl, a koro-
nas kiscimerrdl a koronat, mert az — Szerintiik — kiralyi és romai egyhazi dolog.
Arra mar tobben is felhivtuk a figyelmet, hogy a korona nem kiralyi (rex), ha-
nem az orszag korondja (regnum). Szamos korai torténelmi iratunkban is kifeje-
zetten hivatkoznak erre — évszazadok Ota. Amiota tobb koronat is ,,szentnek”
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mondanak, azota egyesek koronank neve elé odateszik, hogy ,,magyar” — ami-
nek se értelme, se forrasa. Ez amolyan ,.konyha nyelv”. Jegyezziik meg, hogy a
most nekiink alkotmany helyett irt ,,alaptérvényben” is hol ,,Szent Korona” sze-
repel — ami igy értelmezhetetlen, hol meg ,,magyar Szent Korona” — amit vi-
szont nem tettek az orszag zaszlajara.

Torténelmi alkotmanyunkban 4all, hogy ,Sacra Corona radix omnium
bonitum et iurium” — azaz: minden tulajdon és jog forrasa a Megszentelt Koro-
na. A koronazéssal a kirdlyra csak a korona jogainak gyakorlasat ruhaztuk. T6-
rok Béla szerint, nalunk a koztarsasag, vagy a monarchia kozotti megkiilonboz-
tetés nem jelent alkotmanyjogi problémat (10. oldal). Molnar szerint: ,, A jog-
folytonossagot megszakitja a forradalom, ami nem egyéb, mint a jogszerl al-
kotmany megvaltoztatasara, vagy megdontésére iranyuld erdszak. ...A biztosi-
tékok eldsegitik és megkonnyitik az allaméletnek az alkotmanyjog altal megal-
lapitott mederben valo tartasat, de igazi tartalommal mind e torvényeket a polga-
roknak az alkotmanyhoz val6 elszant ragaszkodasa tolti meg. Ez az egyetlen va-
16di alkotmanybiztositék...” Az Altottingi Orszaggyiilés minden résztvevdje eb-
ben a szellemben cselekedett.

Ezt a jogfolytonossagot megszakitottak az 1946. évi I. torvény ( ,,Magyaror-
szag allamformajarol” — amit én tartalma alapjan alaptorvénynek tekintek) ¢let-
beléptetésével — a magyar birdsagok iteletiiket mindaddig a Szent Korona neve-
ben hoztak. A jogfolytonossag tehat fennall, de erdszak folytan mindmaig szii-
netel.

Belatom, hogy a jelen dolgozat eszmefuttatasat kovetni nem konnyt, kivalt-
képpen annak, aki ilyen iranyban kevéssé tajékozott. De annak is, aki mindezek-
r6l mast tanul... Lassuk a folytatast.

Allamforma

Molnar szerint: ,,Magyarorszag allamformaja Szent Istvan ota a kiralysag. A
nemzet ¢lete kozel egy évezreden at teljesen Gsszeforrott a kirdlysaggal. A mo-
narchia az 6 hatalmat kezdettdl fogva (Vérszerzddés) a nép résztvételével gya-
korolja. Ezért Magyarorszag alkotmanyos monarchia éspedig 1848-ig rendileg
korlatozott, 1848 oOta népképviseletileg korlatozott alkotményos monarchia.”
Pontosan igy hatarozta ezt meg az orszaggyllésiink is Altottingben. Tegylik
hozza, hogy — torténelemtudomanyunk nem kis dicsdségére — maig nem tudni,
hogy hol, mikor és mennyi Vérszerzodést kotottiink?

Az egyik Vérszerzddés fennmaradt szovegét Anonymusnak koszonhetjik,
aki ,,Gesta Hungarum” cimi latin nyelvii miivében kozli szovegét. Minden eset-
re, irott torténelmi alkotmanyunk a Vérszerzddéssel kezdodik. A valodi alkot-
manyjogasz szdmara a VérszerzOdés harmadik pontja a legjelentdsebb, amely
arrol szol, hogy az Arpadot megvalasztok és leszarmazottjaik a vezér tanacsabol
ki ne zarassanak. Tehat, az europai fejlodésnek akkori allapotaban, amikor az Is-
ten kegyelmébdl uralkodo abszolut kirdlysag mar kialakult, a magyarsag alkot-
manyt, st egy olyan alkotmanyjogi vezérelvet fogadott el, amely biztositotta az
allamfo ¢és az alarendeltek egyiittmiikodését. Ebben mar felismerhetd, hogy a
nemzet az allami féhatalom gyakorlasat mar akkor is megosztottnak tekintette a
vezér és tandcsa kozott €s ez fontos tényezd, mert arra utal, hogy az alkotma-
nyossag az allamfo6 és az orszaggyiilés egyiittmiilkodésében taldlhato. Mai kifeje-
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zéssel élve, mar a Vérszerzddésben megjelenik nalunk a hatalmi agak kiilonva-
lasa az allam ¢€letében — ami még a Lisszaboni Szerzddésben sem all. Kutatok
Ujabban ravilagitanak arra a tényre, hogy a lovas miiveltség tarsadalma mellé-
rendeld €s nem aldrendeld jellegili. Magyarorszag az elsé évezred forduldjan
ilyen keresztény kiralysag lett és azdta is maradt.

Szorosan ide tartozik az is, hogy — a torténelemben példa nélkiil alléan — a
magyar kiralysag — miként a mindenkori magyar kiraly is — apostoli. Ez nem-
csak a fopapok kinevezési jogat, hanem az egyhéaz szervezését is lehetdveé teszi,
példaul piispokség alapitasat, stb. Ezt a jogot néha mas uralkodok is megprobal-
tak gyakorolni, amiért sok vita volt a Vatikannal. Ezért a Vatikan a magyarok
jogat is igyekezett korlatozni, mert félt a rossz példak hatdsatol. Utoljara Maria
Terézia magyar kirdlyndé rendezte a dolgot, de amikor mint csaszar akarta ezt a
jogot gyakorolni, akkor XIII. Kelemen papa tudatta vele, hogy ez a jog, csak a
magyar kiralyt illeti. Pietro Gasparri biboros allamtitkar az 1921 utani id6k ma-
gyar érdeklddésére kijelentette: ,,A Szentsz€k annak idején, ha Magyarorszag-
nak ismét lesz megkorondzott apostoli kiralya, kész tanulmanyozni, milyen jo-
gok illetik meg a kiralyt ebben a kérdésben.”

Jogfejlodésiink tovabbi fontos allomasa az Aranybulla (1222), amelyben a
vilagban egyediilallo ,,ellendllési jog” van, majd az 1550-es és 1560-as évek or-
szaggyllésel, ahol a vilagon els6 alkalommal keriilt irott alkotmanyba a vallas
szabad gyakorlasa, végiil pedig a Szent Korona tana. Ennél a rendszernél Euro-
paban csak Szent Péter Széke régebbi és allandobb.

Fejezziik be ezt a részt egy fontos magyar torténelmi esemény felelevenité-
sével. Amikor a magyarok vezetdi a kiralyt, Luxemburgi Zsigmondot fogsdgban
tartottak és az orszagot a korona nevében az orszag tanacs korméanyozta, pecsé-
tet készitettek a kovetkezd felirattal (magyarul): ,,Magyarorszag Megszentelt
Koronija pecsétje”. Ez a korona tehat mar hatszaz évvel ezel6tt sem a kiralysag,
hanem a szabad, fliggetlen magyar nemzet jelképe volt, amely kiraly nélkiil is
képes volt onmagat korméanyozni.

Az Altottingi Orszaggylilés iinnepélyes nyilatkozataban all, hogy: ,,... to-
vabbra is az ezeréves alkotmany és jogfolytonossag alapjan all és alkotmanyel-
lenesnek mindsit mindent, ami ellenséges megszallas €s terror alatt jott 1étre.”

Alkotmany, alkotmany modositas, uj alkotmany

Az éallam vezetésének azt a rendjét, amelyet ma parlamentarizmusnak neve-
ziink, tehat a kiildottek rendszerére épiild orszaggyiilést, a lovas miiveltségili né-
pek hoztak Eurdpéaba €s mi magyarok fonntartjuk tobb mint ezer éve.

Farkas emlékeztet arra, hogy orszaggyiilés: ,,...kényszerhelyzetben kiilfold-
on is iilésezhet. Erre mar volt példa a torténelemben. Igy az elsé vilaghaboruban
a menekiilt szerb parlament Korfu szigetén, a masodik vilaghabortiban a belga
orszaggylilés Hollandidban iilésezett.” Mi emlékezziink még arra, hogy a szo-
vetségeseknek semmi gondot nem jelentett a masodik nagy héboru alatt egy
Angliadban alakult ,lengyel kormannyal” egyiittmiikddni, vagy az ENSZ allando
tagsagot biztositott olyan ,,allamnak”, amely nem 1étezett: a palesztin felszabadi-
tasi frontnak. Torténelmileg visszatekintve, abban nincsen semmi kiilonos, hogy
abban a helyzetben, az utolsd6 magyar orszaggyiilés Bajororszagban volt. Talan
még ma is ott €l a legtobb magyar menekiilt, de a habor1 végén biztosan ez volt
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a helyzet, mert akkor mar aki menekiilt abba az iranyba, csak oda juthatott.
Utobb a megszalldk is oda iranyitottak a magyar menekiilteket. Akkor Eurdpa-
ban nem volt kozlekedés, pénz, szabad mozgas. Ezt a helyszint nekiink a torté-
nelem jelolte ki. Hazajukat hdsiesen szeretd derék magyar allamférfiak voltak
azok, akik akkor mégis oda kiizd6tték magukat.

Erre nézve idézziink néhany adatot Kotai Zoltan jelentéseibdl. Németorszag
teriiletén volt 1946-1947 ¢évben mintegy 1°200°000 magyar menekiilt, koztiik
legalabb 40°000 didk. A németek elhurcoltak Magyarorszagrol legalabb 43°000
vagon ¢lelmet és ruhanemiit. Az els6 magyar katolikus egyhazkozségek Bajor-
orszagban alakultak 1947-ben: Miinchen, Heerte, Augsburg, Amberg. Egyhazi
szervezésben itt alakultak az elsé magyar iskolak és végiil Amberg mellett, Burg
Kastelben az egész nyugati vilagban egyetlen magyar gimnazium. Miinchenben
alakult 1947. januarban a Magyar Katolikus Diakszovetség, ami késobb a ,,Pax
Romana” tagja lett. Koétai 1947-ben felkérte kisbarnaki Farkas Ferencet a ma-
gyar cserkészek szervezésére és mar 1947 decemberében 20 magyar cserkész-
csapat miikkodott. Miinchenben sziiletett az elsé menekiilt magyar nyelvii katoli-
kus egyhézi folyoirat 1947-ben, majd kés6bb ,,Eletiink” cimmel az eurdpai kato-
likus magyarok lapja, amely maig €l. Folytassuk az orszaggytléssel.

Az iilés a két haz hivatalban 1év6 elndkeinek, illetve helyetteseinek elnoklete
alatt zajlott, jegyzOkonyvét alairta az Orszaggytilés jegyzOje is. Egyesek azzal
szellemeskednek, hogy volt ott olyan képviseld, aki nyilas volt. Erdekes modon,
abban nem talal kivetnivalot, hogy a magyar orszaggytilésben 1948-t61 1989-ig
szinte kizardlag kommunistak iiltek. A mai magyar orszaggytilésben is eldfor-
dul, hogy valamely hatarozat meghozataldnal a képviseldk egy része kivonul a
Hazbol. Az akkor milyen orszaggyiilés? Akit pedig egy demokratikus dllamban
orszaggytlési képviseldnek megvalasztottak, az akkor éppen azt a népet képvi-
seli, mint a tobbi képviseld — ilyen helyzetben senki sem demokratikusabb a ma-
siknal. Ez a demokracia egyik alapszabalya. Akkor is, ha valakinek nem tetszik.

Torténelmi tényként rogzitsiik le, hogy a lovas miiveltséget alkotd folyamat
tobbtizezer éves vilagaban mindeniitt megfigyelheté a népképviselet valamely
formdja. Ez iranyu teljesitménylink jelentdségét nem csokkenti az sem, hogy a
torténelmi fejlodésiik egyes allomasain mas népeknél is 1étrejott. Az tgynevezett
fejlett demokraciakban mindég jelen van, sét a diktaturak is atvették, leginkabb
sajat valosagos arcuk elfedésére. Azt viszont eddig még senki nem bizonyitotta,
hogy Magyarorszagon 1939-ben diktattra lett volna.

Az orszaggyiilés a mai fejlett vilagban az allamhatalom legfobb szerve, a
demokrécia (demokritosz=néphatalom) megtestesitéje. Az orszaggyilés legfon-
tosabb feladata egy adott orszag képviselete a vilag felé. Torténhet a vilagban
barmi, az adott orszagban csak az érvényes, amit az orszaggylilés a maga rend-
jében elfogad. Ezt a rendet alkotmanynak nevezziik.

Molnér szerint: ,,Alkotmény alatt azt a szervezetet értjiik, amelyben az allam
hatalmi ¢élete lejatszodik. Sziikebb értelemben csak azt az allamot nevezziik al-
kotmanyos allamnak, ahol az allamhatalom gyakorlasa, vagyis az allam tigyei-
nek intézése a polgarok részvételével torténik. Ahol nincs ilyen értelemben vett
alkotmanyossag, ott dnkényuralom van, s az allam tagjai nem aktiv polgarok,
hanem csak passziv alattvalok. Az allampolgar elnevezés voltaképp csak az al-
kotmanyos allam tagjait illeti.
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A magyar allami szervezet — a polgaroknak a kdzhatalomban val6 részesedeé-
se alapjan — tobb mint ezer éves torténelmi fejlédés folyaman épiilt ki; ezért ne-
vezziik alkotméanyunkat torténelmi alkotmanynak.

A torténelmi alkotmény eldnyei messze feliilmualjak a tételes irott alkotma-
nyét. A torténelmi alkotmany nem szobatudosok munkéja, hanem a nemzet al-
lamfenntart6 €s jogalkotd géniuszanak, mesterkéletlen, st bizonyos fokig ontu-
datlan terméke. A nemzet lelkébdl sarjad, s évszdzadok soran atmegy a nemzet
minden tagjanak vérébe. Nagy elonye, hogy utat mutat €s megoldast ad minden
ujonnan felmeriild esetben. Az allamélet a sok szazados fejléddés folyaman min-
den kérdés megoldasahoz megtalalja a kulcsot: a praecedensek kialakitjak a szo-
kasjogot, amely a mesterséges (irott) jogalkotas hézagait kitoltik. A charta jo-
gasz ellenben tandcstalanul all az alkotmanylevél hézagai elott.”

A teljesség kedvéért itt emlitsilk még meg, hogy az egyetemes (teljes) ma-
gyar nemzet utols6, szabad akaratnyilvanitasanak a trianoni béke utan hozott
nemzetgytiilési dontések tekinthetdk. Lényege: 1) a trianoni békét a nemzet soha
el nem ismeri (a Magyar Nemzetgytlés Kialtvanya 1920); 2) az egylittbirtoklas
megszintével felébredt a nemzet szabad kirdlyvalaszto joga.

Pusztan e néhany tény rovid felsoroldsa utan is lathatd, hogy az utolso sza-
badon valasztott magyar orszaggyllés tagjaira mekkora feleldsség harult akkor,
amikor abban a kilatastalan helyzetben is, a folyamatossagot igyekeztek biztosi-
tani! Az lehet az utdédok joga, hogy eljarasukat biralja, de azt el kell ismerniink,
hogy megtették azt, amit az adott helyzetben megtehettek. Ez pedig példaértékii
mindannyiunk szamara mindmaig.

Végezetill még egy alkotmanyjogi alapigazsadg. Valamely orszag jogi életét
alapvetden meghatdrozo szabalyozas megalkotdsa — mi alkotmanynak nevezziik,
a németek példaul alaptorvénynek — az adott orszag érvényes alkotmanya alap-
jdn megvalasztott orszaggyiilés feladata, amint az adott szabalyozds mddositasa
is. Az érvényes alkotmany errdl részletesen rendelkezik €és csak az a méddositas
érvényes, ami ennek az alkotmanyos eldirdsnak megfelel. Mas kérdés az, ha
ilyen alkotmany nincs? Erre is van szdmos nemzetkozi példa, elsdsorban az
ujonnan alakul6 allamok esetében. Nekiink ezek a példak nem iranyaddok, mivel
Eurdpaban régebben rendelkeziink irott €s érvényes alkotmannyal, mint a tobbi
orszag. Ez persze még sziikségesse tehet alkotmanyjogi és kozjogi rendezést —
amit elvégeztiik a trianoni békeparancs becikkelyezése utan. Akkor kivalo szak-
értdink voltak és az a rendezés hat-nyolc évig tartott. Ilyen rendezett koriilmé-
nyek voltak orszagunkban 1944. marcius 19-ig.

A Magyar Orszaggyiilés altottingi torténete

A héaborts események kovetkeztében a Magyar Orszaggytilés eldszor Sop-
ronba tette at helyét, majd — aki tudott — menekiilt Németorszag felé. Akkoriban
mar joszerével csak Bajororszadg egyes részeire lehetett menekiilni. Csaladok
szétszaggatva, egyesek foglyok, masok csak menekiiltek voltak. Oriiltiink, ha
valahol kimult egy 16, mert akkor a szerencsésebbek valami hishoz jutottak. A
megszallok — pedig megszallok voltak, olyanok, mint a — katonak habortban.
Nekiink pedig szembesiilniink kellett azzal a ténnyel — ami mindmaig meghata-
rozza nemzeti €s egyéni létiinket — hogy ismét legydzottek lettiink.
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Az utolsé szabadon valasztott orszaggytilésiink utolso iilésének hivatalos ira-
tait annak idején megkiildték a Vatikdnba €s tobb orszag kormanyéanak. Egyesii-
letiink irdsban kérte az USA harom elndkét €s harom kiiliigyminiszterét, hogy az
iratokat legalabb masolatban adjak ide, kizardlag a tudomany szamara. Valaszu-
kat maig varjuk.

Egyesiiletiink a jelen kutatds kezdeményezésével egy jelentés magyar mu-
lasztast kivan jovatenni. Az idevagd torténelmi forrasok dobozokban, irattarak-
ban, raktarakban, magangyijteményben varjak feltdmasztasukat. Ezeket keres-
stk és reméljiik, hogy egyszer feldolgozzuk. Megbizhatdo moédon egyenldre csak
azt lehet tudni, ami Farkas Ferenc konyvében all. Nincsenek hivatalos iratok,
nem ismertek a résztvevo képviselok.

Tobb mas forras is hirt ad arrdl, hogy sok lelkes magyar Altotting varosa
csodatevé Madria szobrdhoz, 1947 Szent Istvan napjara konyorgd zarandoklatot
szervezett. A beszamolok szerint legalabb tizezren vettek részt egyhazi és vilagi
vezetOkel az élen. (Felmeriilt bennem a gondolat, hogy ezzel talan az orszaggyii-
1és szervezoi a megszallok figyelmét mas iranyba akartak terelni. Kotai jelenté-
sében orszaggyiilésrdl nincs sz0.) Az iinnepség alkalmaval megszenteltek egy
kis tablat, ami egy mostani képen igy néz ki:
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A tabla alatti szoveg: Koronddnak legszebb eke,
Hozzad sir fel Hunnia,
Nem felejt el Arpad népe
Amig lesz egy hii fia.
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Farkas szerint az Orszaggytilés linnepélyes kialtvanyaban: ,,...az Orszag-
gyllés megallapitja, hogy megbizatdsa ma is tart, alkotmanyos jogkére ma is
fennall és a nemzeti szuverenitds kérdésében a megosztatlan magyar allamhata-
lom gyakorlasara — az alkotmanyos jogfolytonossag alapjan - egyediil jogosult.
Ennek a kozjogi jogéllapotnak birtokdban felismerve a vildgtorténelmi jelensé-
gek sordn a magyar nemzetre nézve sorsdontd id6 elérkezését, az Orszaggytilés
tinnepélyesen kijelenti, hogy a haborts események kényszere folytdn megsza-
kadt mikodését folytatja és egyuttal megallapitja, hogy a nemzet szuverén aka-
rata, a magyar allam nevében és képviseltében ezen az Orszaggylilésen nyilva-
nul meg. Az Orszaggytilés tovabbi intézkedésig egyiittes lilésben tanacskozik és
hoz térvény erejével bird orszagos hatdrozatokat, tandcskozasaiban a képvisel 6-
haz szabalyai az iranyadok.” Az Orszdggyllés tudomasul vette, hogy vitéz
Kisbarnaki Farkas Ferenc elnokletével, 1947. augusztus 20-an magyar kormany
alakult. A kormany tagjai eskiit tettek.

Az Orszaggyllés a telepiilésen talalhaté Guttenburg varacskéban volt.

SIS A

%
. z, B

(Mindket felvételt Funke Attila volt szives kiildeni)

Kovetkeztetes

A fogalmak ¢€s a torténelem ismertetése soran gyakran idézek az Orszaggyiilés
hatdrozataibol. Ezzel is kiemelem azt a tényt, hogy akik ezeket a hatarozatokat
hoztak, kivald6 magyar emberek voltak. Nagyszerlien ismerték torténelmiinket,
kitlinden értették a jogot €s sajat helyzetiiket. Mindezt megerdsiti az a tény is,
hogy megallapitasaik maig, tehat 66 évvel késobb is maradéktalanul helytalloak.
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Az Altottingl Orszaggyllésiink kétségkiviil csonka volt. Csonka — kizardlag
abban az értelemben, hogy a két Haz nem minden valasztott tagja vehetett ott
részt. Szellemét tekintve egészen biztosan nem csonka. Formalisan sem csonka,
mert aki tudott, az ott is volt és az orszaggyiilés jogszerliségét olyan személyek
hitelesitik, akiknek a joguk és a tudoméanyuk is meg volt hozza. Mivel az egye-
temes magyar nemzet cselekvoképessége és jogképessége hidnyaban azota errdl
masként nem tudott donteni, ezért ez az orszdggyllés minden hatirozata maig
ervenyes.

Az Altottingi Orszaggyitlést senki soha fel nem oszlatta.

MAGYAR! Allj meg egy pillanatra! Vedd le kalapod és hajolj meg mélyen!
Legalabb ennyivel tiszteld nagyszerti és kivalo tudos eleid, akik rank orokitettek
torténelmi alkotmdanyunkat. Azt az alkotmanyt, amely beragyogja multunkat és
megvilagitia kévetendo utunkat. Amely alkotmany Isten és ember elott igazolja,
hogy honnan jottiink, kik vagyunk és mi végre rendeltettiink. Akik pedig az Utol-
jara Szabadon Valasztott Magyar Orszdaggyiilés Résztvevoi, iratai fogalmazoi
voltak, azok mind egy szalig igen derek és tudos magyar emberek, torténelmiink
és jogrendszeriink kivalo ismerdi voltak.

Orizze emlékiiket a Nemzet haldja!

Ziirich, 2012. aprilis 24.
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