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Elofizetési felhivas
Tisztelt Olvasoink, El6fizet6ink!

Lapunk jévre a 27. évfolyaméaba Iép. A folydirat eléfizetési dija a 2018. évre
valtozatlanul 4800 forint.

Alap emailen fizethetd el6 a szamlazasi
adatok és a megrendelt példanyszam
megadasaval, a Konyvari Intézet
titkarsagéra, Csaba Attilanénak
cimezve (csaba.attilane@oszk.hu), s az
eléfizetésekkel, szamlazassal kapcsolatos

kérdésekkel is hozza lehet fordulni. KONY VTAROS

Hagyomanyos levélben a decemberi
szamhoz mellékelt megrendel6 (rlap
kitdltésével rendelheti meg lapunkat,
a szerkesztéség postai cimére (3K
Szerkesztésége, 1827 Budapest, Budavari
Palota F épiilet) vald visszakUldéssel.

Ha mér volt elfizetdnk, kérjiik, ne feledje 3K

el megujitani el6fizetését! 2018/...
Az eléfizetés meghosszabbitasa nem

automatikus.

A nyomtatott lapszamok megjelenésével egy idében az adott szam tartalma
teljes szdveggel elérhetd elektronikus formaban a Kényvtari Intézet honlapjan
— az el6fizetdk szaméra. A hozzaféréshez szikséges jelszot a felhasznaldnak

kulon igényelnie kell a Konyvari Intézet titkarsagan,
Csaba Attilanénal (csaba.attilane@oszk.hu).

Cikkeink a nyomtatott szamok megjelenéséhez képest fél éves késéssel
olvashatdak az archivumban és az interneten,
szabadon hozzaférhet6 formaban.

Erdekldésiiket, megrendelésiiket el6re is kdszonik
a szerkeszt6bizottsag tagjai!

hel<& haritA a7 eleidn

A Konyvtéri Intézet a Cselekvd kdzosségek - aktiv kozosségi szerepvéllalas
(EFOP-1.3.1-15-2016-00001) elnevezés(i kiemelt projekt keretében sikeresen akkreditéltatta
A kulturélis kozosségfejlesztés gyakorlata (45527-3/2017/KOZGYUJT) cimmel 60 6ras

(8 napos) tovabbképzési programjat. A projekt idétartama alatt az Intézet sszesen
140 szakember szamara biztositja a tovabbképzésben vald részvételt.

A képzés célja, hogy a résztvevék elsajatitsak a kozosségfejlesztés alapismereteit, és képessé
valjanak kulturalis intézményeket célzd fejlesztési folyamatok generalasara. A megszerzett
kompetenciak birtokaban a szakemberek jartassagot szereznek a tarsadalmiasitott (k6z0sségi
részvételen alapulo) intézményi és az esélyegyenléségi modellek alkalmazasaban, illetve
megismerik az intézményi 6nkéntesség tdmogatasanak médszereit.

A képzés célcsoportja: kozosségfejlesztési feladatokban résztvevé mizeumi, kozmivelddési,
konyvtari, illetve egyéb kulturlis teriileten dolgozé szakemberek (részvételi feltétel: felsGfoku
végzettség, Kb6zép-magyarorszagi région — azaz Budapesten és Pest megyén — kivili kulturalis
intézményben vagy kulturalis civil szervezetben betoltétt munkakor).
A képzésen vald részvétel a Cselekvd kdzosségek projekinek kdszonhetden ingyenes
— a képzés soran a projekt terhére elektronikus tananyagot, étkezést és szallast biztositunk
a résztvevok szdmara.

A részvételi Iétszam csoportonként korlatozott, ezért varjuk a részvételi szandék miel6bbi eléze-
tes jelzését a hangodi@oszk.hu e-mail cimen. A képzés tervezett elsé két id6pontja:
2018. januar 23-24-25-26. és 2018. februar 6-7-8-9., ill. 2018. februar 20-21-22-23. és
2018. februar 27-28., marcius 1-2. Kérjik, hogy az el6zetes jelentkezésre vonatkozd e-mailben
jeléljék meg: melyik idépontot valasztjak. A végleges elektronikus jelentkezési lehetéség
kialakitasa folyamatban van, errdl Ujabb hirt és kilon értesitést kildink.

A tovabbiakban — a kdvetkezd évre szdldan — Ujabb iddpontok meghirdetése is varhato.

A képzés helyszine: Kdnyvtari Intézet, 1827 Budapest, Budavéri palota F épiilet.
A képzés tanusitvany kiadasaval zarul.
A képzés moduljai:

I. ACselekvé kozosségek projekt céljai, a projekt szakmai modszertani eredményei

I1.11. Intézményi alapok, kulturalis partnerség: Kulturalis partnerség; Mizeumok; Konyvtarak; KézmUvelédési
intézmények

11.2. Kozossegfejlesztés kulturalis intézményekben: Kozosségelméleti, kdzosségfejlesztési alapok; Kulturalis
intézmények szerepe a telepiilési kozosségfejlesztésben; Kulturalis kozosségfejlesztés az intézmények-
ben; Csoportos kozosségfejlesztdé modszerek gyakorlata

I1.3. Akulturdlis intézmények koz6sségi alapi mikodtetése, tarsadalmiasitasa: A kozOsségi részvétel 1épései;
Stakeholder-elemzés a gyakorlatban; Valtozasmenedzsment

III.1. a kulturdhoz: Esélyegyenléségi modellek

I11.2. Onkéntesmendzsment

A képzés soran megszerezhetd kompetenciak:

+ a Cselekvo kdzdssegek projekt céljainak és eredményeinek megismerése,

+ képesség a kulturalis partnerség generalasara,

+ képesség a kozosségfejlesztés generalasara,

+ képesség a kulturalis intézményeket célzo fejlesztési folyamatok generalasara,

+ jartassag a tarsadalmiasitott intézményi modellek alkalmazasaban,

+ jartassag az esélyegyenléségi modellek alkalmazasaban,

+ akulturalis 6nkéntességi tevékenység tamogatasi modszereinek elsajatitasa,

+ kompetenciak esetpéldak, jo gyakorlatok gy(jtésére és alkalmazasara a muzeumi, konyvtari,
kézm(ivelédési terileten.

hel<& haritA a vAcdn
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MUHELYKERDESEK

Dancs Szabolcs

A hiteles digitalis masolatrol és a masolati
példanyok bibliografiai kezelésérél —
2. rész: Metaadatok

Mig cikkem els6 részében a digitalis masolatok hitelességérdl, a hitelesség ellenérzésé-
nek fontossagarol, illetve lehetséges eszkozeirdl irtam!, addig jelen irds mindenekel6tt a
digitalizalt tartalmak metaadatainak kezelésér6l, bibliografiai feldolgozasardl szol. Rész-
ben arra az el6éadasomra épitettem, amelyet a pozsonyi CDA 2017 konferencian tartot-
tam a titgyban ez év novemberében.?

Néhany sz6 a németorszagi jo gyakorlatrol

Még miel6tt a digitalis masolati példanyok leirasara szolgalé metaadatokkal tlizete-
sebben foglalkoznank, érdemes szélnunk egy j6 gyakorlatrél. Németorszagban a DFG
(Deutsche Forschungsgemeinschaft = Német Kutatdsi Alapitviny) fektette le azokat a digitalizalasi
irdnyelveket’, amelyek alapjan az egyes tudomanyos intézményeknek ki kell dolgozniuk
a sajat digitalizalasi szabalyzataikat. A dokumentum jelent6s része sz6l a metaadatokrol,
amelyek sémainak definialdsa fontos eleme egy digitalizalasi szabalyzatnak.

Az iranyelvek értelmében a metaadatokat szoftversemleges, szabvanyos formaban
szolgaltatjuk, altalaban XML-ben kédolva. Az optimalis, egyben fenntarthaté felhaszna-
las érdekében a leir6 adatok esetében az adott teriilet szabvanyait és referenciamodelljeit
szitkséges mérvadonak tekinteni, valamint, ahol lehetséges, kapcsolatot sziikséges létre-
hozni a mar publikalt szabvanyos adatokkal. Személynevek, életrajzi vagy f6ldrajzi ada-
tok esetén elvaras a Deutsche Nationalbibliothek Integralt katalogustaranak (Gemzeinsame
Normdatei, GND) hasznalata. Ezen feldl is lehet6séget kell teremteni tovabbi — nemzeti
vagy nemzetkozi — kontrollalt szotarak illesztésére.* A metaadatokra vonatkozo legfonto-
sabb irdnyelvek a kévetkez6k:

— A leir6 metaadatokat kételezben a megfelel6 dokumentum-specifikus szabvany sze-
rint kell megadni:



= Sz6veges dokumentumok, levéltari anyagok esetén: Metadata Encoding and
Transmission Standard / Metadata Object Description Schema (METS /
MODS)

= Kéziratok esetén: Metadata Encoding and Transmission Standard / Text
Encoding Initiative (METS / TEI)

= (Egyedi) vizualis ¢és haromdimenziés objektumok esetén: Lightweight
Information Describing Objects (LIDO)
A megadott metaadatokat a vonatkozé XMI-séma szerint validalni sziikséges, va-
lamint szemantikai hibaellen6rzést kell rajtuk lefolytatni.

— A lefré metaadatokat kotelezé Open Archives Initiative (OAI) interfészen keresztiil
szolgaltatni (akar sajat rendszeren belil, akar egy erre alkalmas portalon keresztul).

— A digitalis adatok és metaadatok Gsszekapcesoldsara perzisztens azonositokat szuk-
séges alkalmazni a nyilvantartérendszerekben (katalogusokban, online keres6rendsze-
rekben). A digitalizalt anyagokat professzionalis céleszkézokkel online hozzaférhetvé
kell tenni, valamint el kell helyezni a Német Digitalis Konyvtarban (Deutsche Digitale
Bibliothek, DDB) és — kdzvetett moédon — az Europeanaban.

— A projektgazdanak kell gondoskodnia arrél, hogy az egyes digitalizalasi egységek egy-
értelm modon legyenek azonosithatéak, valamint a rendszerben jelen 1évé tobbi egy-
ségtdl elkilontlten lehessen Sket visszakeresni.

— Az emlitett portilokhoz szabvanyos formatumban, OAI-n keresztil kell eljuttatni a
tartalmakat.

— Strukturalt metaadatok hasznalata esetén a DFG Viewer weboldaldn® talilhaté jelolék
listajabol sziikséges kiindulni. Ajanlott a METS vagy a TEI hasznalata, mindenesetre a
DFG-Viewert timogat6 formatum az elvaras. (A DFG-Viewer egy hivatkozasi imple-
mentici6é a DFG altal elvart szabvanyokhoz. Ilyenek a METS / MODS, METS / TEI
és az OAI-PMH adatcsere-interfész.)

— Az egyes projektekhez kothet gyljteménylefrasokat szintén szabvanyos formaban
szitkséges megadni, lehet6ség szerint egyuttal angol nyelven is. Megadhatoak a kévet-
kez8k szerint: Dublin Core Collections Application Profile, METS, MODS vagy TEI
headers, Encoded Archival Description (EAD) és LIDO.

A dokumentum 34 oldalon at kézli a konkrét metaadatsémakat (Anhang A-B-C-
D-G).

Digitalis masolatok kezelése: RDA-perspektiva

Az anglo-amerikai katalogizalasi hagyomanyban (Id. AACR2) a tavoli elérést elektro-
nikus informdciéforrasok kiadottnak (published) tekintenddk. Ezt a tradiciot viszi tovabb
az Uj forrasleirasi szabalyzat, a Resource Description and Access RDA). A reprodukci6é min-
den esetben egy kiadas (FRBR-i terminolégiaval: Megjelenési Forma) egy adott példanya-
6l készul, ez alapjan feltételezhetd az alabbi kapcsolat az eredeti informaciéforras (mint
Példany) és a digitalis masolat (mint Megjelenési Forma) kozott:



‘hitelesitett
masolata’

Megjelenési

Forma Példany

A konyvtarostol elvarhaté filolégiai hitelesség tehat azt kivanja, hogy a masolati pél-
dany leirasat az eredeti példanyéval kapcsoljuk 6ssze, méghozza Ggy, hogy egyben az
alkalmazott hitelesitési eljarasra is referalunk:

Megjelenési
Forma

,Digitalizalasi

‘hitelesitve’ . ”
szabalyzat

A (filolégiai) hitelesség megfelelS bizonyitasa tehat olyan kivanalom, amely levezethetd
a konyvtarosi felel6sségvallalasbol, ami a megbizhaté informaciok atadasat, a felhaszna-
16k félretdjékoztatasanak elkeriilését illeti. A nem elégséges modon kifejezett kapesolat a
masolati példany és eredetije kzott, avagy kapesolat feltételezése ott, ahol nem indokolt,
a dezinformalas esetkorébe tartozik.

A digitalis szurrogatumok és forrasdokumentumaik lefrasanak jol kijel6lt helye van a
metaadat-szabvanyok vilagaban. Dappert és Enders négyféle kategoriaba sorolja a digita-
lis megbrzéshez sziikséges metaadatokat®:

Leir6 metaadat: az intellektualis entitast ismérvekkel itja le, mint amilyen a szerz6
és cim; részét képezhetik a torténeti kontextusra (proveniencidra) vonatkozo6 adatok,
pl. annak lefrasa, hogy mely nyomtatott példanyon alapul a szarmaztatott digitalis
valtozat.

Strukturalis metaadat: a fizikai strukturalis relaciok lefrasara szolgal, meghataroz-
hatja pl., hogy mely kép mely weboldal része, vagy hogy az oldalak hogyan kévetik
egymast egy digitalizalt kdnyvben.

Technikai metaadatok: az egyes fajltipusokra vonatkoztathaté muszaki informa-
ciok, pl. a szoftver- és hardverigény, de idetartoznak az olyan tartalomtipus-specifi-
kus adatok, mint a szélesség egy képfajl, vagy az id6tartam egy zenei fajl esetén.

Adminisztrativ metaadatok: a digitalis objektum proveniencia-adatai abban az
értelemben, hogy ki fért hozza, milyen megorzési tevékenységet folytattak rajta,
illetve a hozzaférési jogok és engedélyek is ebbe a kategoriaba tartoznak.

Els6 ranézésre tehat ugy gondolhatnok, hogy az eredeti példanyra vonatkozé (bib-
liografiai) adatok a leiré metaadatok részét képezik. Ahogy utébb latni fogjuk, ez nem
mindenképpen van igy.

A meg6rzési céla digitalizalas kapcesan két alapvetd — XML-alapt — metaadat-szabvanyt
kell megemliteniink. A PREMIS Data Dictionary for Preservation Metadata szorosan kap-
csolédik a hosszatavi-megbrzés szabvanyahoz, az OAIS-hoz™, és az adminisztrativ és
technikai adatokra fokuszal. A PREMIS altalanos modellje 6t entitast hataroz meg, illetve



ezek tulajdonsagaiként — hierarchikusan reprezentalhaté — szemantikai egységeket defi-

INTELLEKTUALIS
ENTITASOK

nial.

JOGOK

OBJEKTUMOK CSELEKVOK

ESEMENYEK

A cselekvok (‘Agent’) entitas tulajdonsagai:

3.1 agentldentifier (M, R)
3.1.1 agentldentifierType (M, NR)
3.1.2 agentldentifierValue (M, NR)
3.2 agentName (O, R)
3.3 agentType (O, NR)
3.4 agentVersion (O, NR)
3.5 agentNote (O, R)
3.6 agentExtension (O, R)
3.7 linkingEventldentifier (O, R)
3.7.1 linkingEventldentifierType (M, NR)
3.7.2 linkingEventldentifierValue (M, NR)
3.8 linkingRightsStatementldentifier (O, R)
3.8.1 linkingRightsStatementldentifierType (M, NR)
3.8.2 linkingRightsStatementldentifierValue (M, NR)
3.9 linkingEnvironmentldentifier (O, R)
3.9.1 linkingEnvironmentldentifierType (M, NR)
3.9.2 linkingEnvironmentldentifierValue (M, NR)
3.9.3 linkingEnvironmentRole (O, R)

A PREMIS, bar nincs teljes atfedésben — példaul a leir6 informaciok tekintetében — az
OAIS-ban megfogalmazott metaadat-kovetelményekkel?, jelentds forrasként épit a bibli-
ografiai adatokra — ezt timasztja ald a Kongresszusi Konyvtar oldaldn publikalt tablazat’,
amely a MARC 21 Bibliografiai Formatum és a PREMIS adatszotara kozotti megfelelte-
téseket tartalmazza.

A masik fontos szabvany a Kongresszusi Konyvtar altal fejlesztett METS (Metadata
Encoding and Transmission Standard), amely a digitalis objektumok és metaadataik informaci-
6s csomagga val6 alakitdsara szolgal. A csomagok funkciojuk szerint kiillonfélék lehetnek
(Submission Information Package — adatfeltoltésre; Archival Information Package — a hossza tava
megbrzéshez; Dissemination Information Package — a felhasznalonak vald informaciotovabbi-
tasra). A METS-en kivill léteznek mas megoldasok is (Baglt, Fedora Object XML), de ez
a leginkabb elterjedt, és ez kéthetd altalanossagban az OAIS modelljéhez. Felépitése:



— METS Header <metsHdr> — a METS-dokumentumra vonatkozé metaadatok,
mint példaul a létrehozo;

— Descriptive Metadata <dmdSec> — magara a digitalis objektumra vonatkozé le-
ir6 adatok: (1) kimutathat egy kiils6 forrasra (<mdRef>), példdul meghivatkozhat
egy MARC-formatumu bibliografiai rekordot; vagy (2) tartalmazhat beagyazott
metaadatokat (<mdWrap>); (3) illetve alkalmazhatja egyszerre mindkét eljarast;

— Administrative Metadata <amdSec> — az adminisztrativ metaadatok kozé tar-
toznak a hozzaférési jogosultsagokra vonatkozo6 adatok, a jogi és miszaki adatok,
illetve a fajltdrténet: szarmaztatott fajl/mesterfajl; konverziéra, migraciéra vonat-
kozé adatok, illetve a proveniencia: az eredeti (anal6g) forrasobjektum metaadatai;

— File Section <fileSec> — az adatallomany-szegmens a digitalis objektumot alkot6
fajlok listajat tartalmazza;

— Structural Map <structMap> — a digitalis objektumhoz tartoz6 hierarchikus
struktura;

— Structural Links <structLink> — a struktaratérkép elemei kozotti kapcsolatok
listaja;

— Behavior <bchaviorSec> — az ebben foglalt informaciok sziikségesek a digitalis
objektum egyes OsszetevSinek megjelenitéséhez, lehetnek példaul konkrét szoft-
vercsomagokra vonatkozé informaciok.

Kuls6 leird metaadat (External Descriptive Metadata) hasznalata esetén az mdRef elem-
ben hatarozzuk meg azt az azonositét (URN, URL, PURL, HANDLE, DOI), amely a
digitalis objektumra vonatkozé metaadatok lekérdezéséhez sziikséges:

<dmdSec ID="dmd01”>

<mdRef LOCTYPE="URN” MIMETYPE="application/xml”

MDTYPE="DC”

LABEL=" Kraus, Milan [et al.]: A kétfejli macska”>urn:nbn:hu-5955</mdRef>
</dmdSec>

Fenti esetben a lekérdezett metaadatot Dublin Core-ban fejezték ki, de természetesen
mas értéket is definialhatunk (pl. MARC, MODS, EAD, DC).
Bels6 leiré metaadatok (Internal Descriptive Metadata) megadasahoz az mdWrap elemet
hasznaljuk:
<dmdSec ID="dmd002”>
<mdWrap MIMETYPE=""text/xml” MDTYPE="DC” LABEL="Dublin Cote
Metadata”>
<xmlData>
<dc:title>A kétfejd macska</dc:title>
<dc:creator>Milan Kraus</dc:creator>
<dc:creator>Jan Ondrus</dc:creator>
<dc:creator>Stefan Strazay</dc:creator>
<dc:publisher>NAP Kiad6</dc:publisher>
<dc:type>text</dc:type>
</xmlData>
</mdWrap>
</dmdSec>



(A <dmdSec> ID attribituma szolgal arra a struktdratérképen belil, hogy a doku-
mentumbhierarchia egy adott szakaszat egy adott <dmdSec> elemmel 6sszekapcsolja.)

Azt latjuk tehat, hogy a lefré6 metaadat a METS-ben a digitalis objektum lefrasara szol-
gal, amely FRBR/RDA-értelemben egy Megjelenési Forma entitds, amely kapcsolodik
egy Példany entitashoz, konkrétan az eredeti objektumhoz. A kapcsolatjelolé (Relationship
Designator) abban az esetben, ha a hitelesités megtortént: ‘hitelesitett masolata’. Az eredeti
Példanyhoz kapcsolédd rekord az adminisztrativ metaadat részét képezi, illetve akként
hivatkozhaté meg,

Megjelenési Forma ‘hitelesitett Példany
(METS: Descriptive tsolata’ (METS: Administrative
Metadata) masolata Metadata)

Az adminisztrativ metaadaton beliil az eredeti (anal6g) objektumra vonatkozé infor-
maciokat a forrasmetaadat (Source Metadata), <sourceMD> elemben r6gzitjik:
<sourceMD ID=»source01»>
<mdRef LOCTYPE=»URL» MIMETYPE=»application/xmb MDTYPE=»MARC»
LABEL=» Kraus, Milan [et al]: A kétfeji macska»> http://193.225.149.6/opac
rinfile=details.glu&loid=150820677</mdRef>
</soutceMD>

Digitalis masolatok bibliografiai kezelése RDA-alapokon, MARC 21-kérnyezetben

Az RDA az alabbi médon nyilatkozik a hasonmas kiadasok és reprodukciok adatainak
régzitésérél (RDA 1.11):

»Hasonmas kiadas (fakszimile) vagy reprodukci6 leirasakor a hasonmas kiadasra (fak-
szimilére) vagy reprodukcidra vonatkozo6 adatokat a megfelel6 adatelem részeként rogzit-
juk. Az eredeti megjelenési formara vonatkozo6 adatokat a kapcsolodé mi vagy megjele-
nési forma adatelemeként régzitjiik, ahol ez lehetséges.”

Az elvart filologiai pontossag ¢és hitelesség érdekében a digitalis valtozat és az eredeti
Példany kozotti kapesolat definidland6 a katalogizalas soran. A Példany lehetséges kap-
csolatait a 28.1.1 fejezet targyalja. Egy példa a szabdlyzatbdl (28.1.1.3):

“A kdvetkezd reprodufkcidgia: ADM 55/40”

A MARC 21-ben a bibliografiai rekord 776-os adatmezdje (‘Egyéb fizikai forma’) al-
kalmazhat6 erre a célra:

776  08%ielektronikus masolata a kovetkezd példanynak:$aSzetb  An-
tal (1901-1945)$tA Pendragon-legenda$dBudapest : Franklin, 1934$h280 p. ; 18
c¢m$0170.020$w000002965227

Esetiinkben az alabbi indikatorok és almezdk tekinthetSk relevansnak:

776 — Egyéb fizikai forma

Els§ indikator Masodik indikator

0 — megjegyzést képez # — egyéb formdban elérhetd

1 — nem képez megjegyzést 8 — jelenitse meg a felhasznaléi értelmezést konnyitd jeleket
almezd kodja almez6 neve

$a fététel besorolasi adata




$d megjelenési hely, kiad6, megjelenés idépontja
$o kapcsolodo részek

$h fizikai jellemz6k

$i kapcsolati informacio

$n megjegyzés

$o egyéb azonositd

$t cim

Sw rekordazonosité

Az " almez6 kapcesolatjel6l6t tartalmaz, amelyet a szabdlyzat ]’ fliggelékében talalhato
jegyzEékbdl valaszthatunk ki. Ezuttal az alabbit hasznaltuk (J.5.2):
,»a kovetkez6 példany elektronikus masolata: egy analég formatumu példany, amelyrél
digitalis formatumu valtozat készilt”
A vonatkozé Példanyt az ‘o’ (‘Egyéb példanyazonositd’) almez6 tartalmaval azonositot-
tuk, jollehet megjegyzést is tehettiink volna (‘Az eredeti példany raktari jelzete: 170.0207),
vagy hasznalhattuk volna a ‘w’ (‘Rekordazonosité’) almez6t, amennyiben a Példany en-
titasnak kilon rekordja van a rendszeriinkben. (A fenti példiaban a Megjelenési Forma
rekordazonositéjat adtuk meg.)

A digitalis szurrogatumokrol az alabbi adatmez6k hasznalataval adhatunk meg tovabbi
lényegi informacidkat:

— Tartalom tipusa (3306)

— Médiumtipus (337)

— Hordoz6 tipusa (338)

— Fizikai médium (340) — itt r6gzithetiink esetlegesen informaciokat az eredetrdl, pl.:

‘eredeti’, ‘mesterfajl’, ‘szarmaztatott mester” (RDA 3.10.1.3)

— Digitalis allomany jellemzéi (347)

— Elektronikus hely és hozzaférés (8506)
Egy példa a digitalis masolatok lefrasa soran alkalmazandé mez6kre és értékekre:

336 ##$aszoveg$2rdacontent

337 ##$aszamitogépes$2rdamedia

338 ##$aonline forras$2rdacarrier

340 ##$jszarmaztatott mester$2rdagen

347 ##$aszoveges allomany$bPDF$2rda

776 08%iA kovetkez6 példany elektronikus masolata:$aSzerb Antal (1901-
1945)$tA  Pendragon-legenda$dBudapest : Franklin, 1934$h280 p. ; 18
cm$0170.020$w000002965227

856 40 $30SZK — Digitalis Kényvtar$uhttp://nbn.urn hu/N2LPurn:nbn:hu-136665

A kévetkez6 példa egy t6bb dokumentum digitalizalasaval létrehozott virtualis példany
(Reprodukalt Megjelenési Forma) RDA/MARC 21-alapt leirdsat szemlélteti:

776 08%$iA  kovetkezé példany elektronikus madsolata:$aSzerb  Antal (1901-
1945)$tA  Pendragon-legenda$dBudapest : Franklin, 1934$h280 p. ; 18
cm$0170.020$w000002965227%gp. 1-72.



776 08$iA kovetkezs példany elektronikus masolata:$aSzerb Antal (1901-1945)$tA
Pendragon-legenda$dBudapest : Franklin, 1934$h280 p. ; 18 cm$oPTEVISz72$w
MOKKAZ0004940112$gp. 73-280.

Ebben az esetben a ‘g’ (‘Vonatkozé részek’) almez6t hasznaltuk annak kifejezésére,
hogy a digitalis masolat mely részei késztltek a hivatkozott példany digitalizaldsaval.

Fontos itt megjegyezniink, hogy amikor MARC 21-kérnyezetben a digitalis maso-
lat és az eredeti forras kapcsolatanak kifejezésére a bibliografiai rekord 776-os mez6jét
alkalmazzuk, médunkban all t6bbféle kapcsolatjelolét hasznalni attél fliggben, hogy a
leirt forrasnak egy FRBR-i értelemben vett Megjelenési Formaval vagy Példannyal vald
kapcsolatit szeretnénk-e kifejezni. Mi az ‘a kovetkezd példany elektronikus masolata’
kapcsolatjel6ldt hasznaltuk, hiszen alapvetd elképzelésiink szerint ezt kivanja az el-
varhato filologiai pontossag, hiszen a digitalis szurrogatum mindig egy (vagy tobb)
konkrét analég példanyrol készil. Miutan azonban a hagyomanyos bibliografiai rekord
az FRBR-modell els6 entitascsoportjanak (Md, Kifejezési Forma, Megjelenési Forma,
Példany) minden eleme vonatkozasaban tartalmaz(hat) adatokat, nem mondhatjuk ki
egyértelmien, hogy Megjelenési Forma-Példany vagy Példany-Példany viszonyt fejez-
tiink-e ki a kapcsolatjel6lé hasznalataval, masfel6l — masfajta megkozelitést, illetve kap-
csolatjelol6t alkalmazva — lehet6séglink lett volna ugyane mez6 hasznalataval pl. egy
Megjelenési Forma-Megjelenési Forma kapcsolat kifejezésére is, s6t a teljes pontossag,
illetve RDA-hiség azt kivanja, hogy a 776-os mez6 duplikalasaval ezt a kapcsolatot is
definialjuk. Az RDA szabalyait megfelel6 rigorozussaggal leképezs, az FRBR-modell
szerinti entitasrekordokkal operalé RIMME alkalmazasban nem is tehetink mast: itt az
‘a kovetkez6 példany elektronikus masolata’ kapcsolatjelols csak Példany-Példany vi-
szonylatban fejezhet6 ki (MARC 21-alaptd példanyrekordban ilyen kapcsolat jelenleg nem
definialhato), valamint a Megjelenési Forma-Megjelenési Forma kapcsolatot is sziikséges

meghataroznunk:
M} - nls00000029.txt -- Uvegbura, Online resource
File  Edit View  Options Windows Help.
B== ELEMENT LABEL TEXT RDARULE
= Title Az livegbura 2.3
Title proper Uvegbura 232
Mode of issuance single unit 213
Media type computer 32
Carrier type online resource 33
Extent statement 1 1 online resource (287 pages) 34
RIMMF identifier © nls00000029 no rule
Composite key Uvegbura. Online resource
Expression manifested Plath, Sylvia, 1932-1963. The bell jar. Text. Hungarian <nls00000019> 17.1+
Exemplar of i i 30 30: 1711+
Reproduction of (| ife ion) = Az iivegbura. Eurépa. 2014. Volume <nls00000021> 271+
Production method photocopy 39

| - nls00000030.txt --
Fle Edt View Options Windows Help

E55 ELEMENT LABEL TEXT RDA RULE
¥ e T
. RIMMF identifier © nls00000030 no rule
l Uniform resource locator  https://oszkdk.oszk hu/storage/00/00/70/66/gg/1/The Bell Jar.epub 46
(item) s
|| Composite key © nls00000030
. Manifestation exemplified Uvegbura. Online resource <nls00000029> 1712+
| Reproduction of (item) x  MB 252.266 <nls00000076> 281+
. _ Restriction on access to on the premises 4.4
item -
. Custodian Orszagos Széchényi Konyvtar <nls00000031> 223+
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A téma némiképp problematikus voltit mindamellett jol jelzi, hogy az IFLA altal ez
év augusztusiban kiadott konyvtari referenciamodell'’, amely alapjan az RDA atalakitdsa
jelenleg zajlik, kiilon kitér az online hozzaférhetd digitalis példanyok kérdésére. A doku-
mentum 5.3 fejezetében kifejtett dlldspont szerint a digitalis példany valahol a Megjelenési
Forma és a Példany k6zott foglal helyet.

Konkluzio

Ahogy lattuk, mind az RDA, mind az RDA-képességekkel felruhdzott MARC 21 al-
kalmas keretet és kifinomult megkézelitést nyujt a digitalis masolatok katalogizalasahoz.
A digitalis szurrogatumok MARC-alapa bibliografiai leirdsaban kozvetlen utalhatunk a
masolatok forraspéldanyaira, nativ kérnyezetben pedig a Megjelenési Forma és Példany
kapcsolata — a kapcsolt adatok haléjan at — tranzitiven érvényesil. Ami a hitelességet ille-
ti, ennek rogzitésére javasolhatd egy 1j kapcsolatjelols (hitelesitett masolata’) bevezetése,
valamint — tovabbra is MARC 21-ben gondolkodva — egy 0j almez6 definialasa a 776-os
adatmez6 alatt, a hitelesitési eljarast magaban foglalé6 dokumentum (pl. digitalizalasi sza-
balyzat) meghivatkozhatova tétele érdekében. J6 hir, hogy 2017-t6] Magyarorszag is tagja
annak a férumnak, amely az eurdpai szakmai érdekeket hivatott képviselni és érvényesi-
teni az RDA fejlesztése sordn.'!
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KONFERENCIAK

Vasné Toéth Kornélia

Nemzetkozi tudomanyos ex libris konferencia
Krakkdban (2017)

Nagy 6rémomre szolgalt, hogy 2017. november 15-én az Orszagos Széchényi Konyv-
tar képviseletében el6adoként részt vehettem a lengyelorszagi ,, Ex libris: mark of ownership
— piece of art” (Ex libris: tulajdonjegy — miiialkotds) cim, az ex libris tulajdonosjeldlé voltat és
mivészi szempontu megkozelitését egyarant taglaldé tudomanyos konferencian Krakko-
ban. A szervezé a krakkoi Pedagdgiai Egyetem volt, mely a helyszint is adta.

Az el6adéterem el6tt taldlhatd kis ex libris kiallitds lengyel grafikusok (Jerzy Bandura,
Witold Chomicz, Wiktor Langner, Tyrsus Wenhrynowicz, Jerzy Napieracz stb.) ex librise-
ibSl mutatott be valogatast. A résztvevék megkaptak az el6addsok absztraktjat tartalmazé
kiadvanyt a krakkoi Pedagogiai Egyetem kiadasaban, emellett az egyetem életérdl szold
konyvet, ex libris kataldgusokat és stilszertien egy 2017-es, a konferencidra tervezett ex
librist, Magdalena Koziak-Podsiadto intaglio technikaval készult alkotasat.

A konferencia megrendezésénck ihletSje az volt, hogy a 2017-es év kiemelked6 a len-
gyel ex libris élet szempontjabdl, ugyanis 500 évvel ezel6tt készitették a masodik ismert
lengyel ex librist, Maciej Drzewicki (1467—1535) gnieznoi érsek, Lengyelorszag primasa
szamara. Egyébként az els6 ismert ex libris is hozza kéthetd, mely 1516-ban Hieronymus
Vietor bécsi nyomdajaban késziilt. Vietor tekintheté az egyik legfontosabb korai konyv-
nyomtatonak Lengyelorszagban. 1508-ban kolt6z6tt Bécsbe, itteni palyafutasa alatt is
fenntartotta a kapcsolatot Krakkéval, majd 1517-ben visszatért hazdjaba.

A konferencia kézéppontjaban az ex libris 500 éves torténete, tulajdonosi, tulajdonjogi
vizsgalata allt, és annak elemzése, milyen szerepet tolt be a mivészek, mivészettorténé-
szek, konyvgytjték és bibliofilek tevékenységében. A lengyel mellett a kiilfoldi (kéztik a
magyar) ex libris torténete, j6véje, a vele kapcsolatos torténelmi és mivészi kutatasok, a
gytjtéstikkel kapcsolatos tapasztalatok is szoba keriltek. Az ex libris eredeti funkciéjanak
— a kényvhoz kotédésnek — elvesztése 0j szerepkoroket hozott a mufaj szamara, 6nallé
gyujtési teriletté valt. Az egy napos rendezvényen az ex libris tematikai, szarmazasbe-
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li sokfélesége, torténelmi forrasértéke keriilt mélyrehaté bemutatasra. LehetSség nyilt a
tobbdimenzios kutatasi eredmények cseréjére, a nemzetek kozti parbeszédre, a kapesolat-
épitésre. A Podkowa Lesna-i Varosi Kényvtar igazgaton6jétdl megtudtam példaul, hogy
2018-ra magyar ex libris tarlatot szerveznek, ennek katalogusat szamomra is elkuldik.
Ein 2015-ben és 2016-ban megjelent ex libris témaji kényveimbdl ajanlottam fel egy-egy
példanyt a krakkoi Pedagogiai Egyetem konyvtara szamara.

A nemzetkézi konferencian a vendéglaté Lengyelorszag mellett tervezetten T6rok-
orszagbdl, Ukrajnabdl, Kazahsztanbdl, Finnorszagbhol, Portugalidbdl vettek részt az ex
libris téma szakértdi, egyetemi tanarok, tudomanyos kutatok, konyvtarosok, muzeologu-
sok. A kilfoldiek kozil végiil Portugalia és Kazahsztan képviselSje nem érkezett meg, igy
nélkiliik zajlott a kulfoldi szekcié. A tobbi 20 el6ado lengyelorszagi volt, Krakko, Varso,
t.6d7, Katowice, Torun, Poznan, Wroctaw, Kalisz stb. varosokbol, killonb6z6 intézmé-
nyek képviseletében. Az el6adasok angol, illetve lengyel nyelven hangzottak el. Ismerte-
téseket hallhattunk a lengyel, a t6r6k és a finn ex libris torténetérdl, az ukran ex librisek
gazdag motivumkincsérdl, jeles intézményi és magan ex libris kollekciokrdl és gy(jt6krdl
vilagszerte. Kapcsol6dé témaként a nyomdaszat, a bibliofilia, a filatélia, a numizmatika,
s6t heraldika is széba keriilt. Az ex libris készités technikai koziil a hagyomanyos magas-
és mélynyomas, siknyomas mellett sz6 esett a napjainkban terjed6, és egyre népszeriibb
szamitogépes eljarasrol.

Kilon el6adds mutatta be a lengyelek kézul Jan Ziarnko (1575-1626) nyomdasz mi-
veit, Eugeniusz Jozef Stankiewicz (1942-2011) grafikus ex libris munkassagat, Antoni
Szczepan Brosz (1910-1978) bibliofilt, ex libris gyUjtét, a szlav nyelvek forditéjat. Brosz
negyven éven keresztiil mintegy 20 ezer ex librist gytjtott Ossze, ezek kozt szamos konyv-
jegy a nevére szol. Janusz Dunin-Horkawicz (1931-2007) bibliofil-gydjtéi munkassagarol
is hallhattunk egy Gsszegzést.

A vilagi gyljtemények (mint a varséi és a krakkoi Nemzeti Muzeum, a krakkoi Mdsza-
ki és a Pedagogiai Egyetem, a varséi Egyetemi Konyvtar, a kaliszi A. Parczewski Peda-
gbgiai Konyvtar, a poznani Térténeti Intézet stb.) mellett egyhazi kényvtar is bemutatta
ex libris gyGjteményét: az elsé 6nall6 lengyel egyhazi tartomany, a gniezndi érsekség ar-
chivuma. A lublini Kényvgydjték Tarsasaga is bemutatkozott, a tagok szamara készitett
ex librisekkel.

Az ex libris teoretikus megkozelitései kozil elméleti el6adasokat hallhattunk a kényv-
jegyek szemantikai megkdzelithetéségérdl, az ex librisr6l mint az dnmegvaldsitas, onkife-
jezés eszkozEérdl, és szerepérdl a posztmodern korban.

En Magyarorszigot, a magyar ex libris életet és kutatast képviselve az els6, kilfoldi
szekcidban szerepeltem. |, The Hungary-related Bookplates of the Rudomino Library of Moscow
in a Hungarian and International Context” (A moszkvai Rudomino-kinyvtdar bungarika ex libri-
sei hazai & nemzetkozi kontextusban) cimmel tartottam angol nyelvd el6adast, melyben a
moszkvai Rudomino-kényvtarbeli hungarika ex libris kutataisom fébb eredményeit va-
zoltam fel. A magyar vonatkozasok mellett nagy hangsilyt helyeztem az ex librisck nem-
zetkoziségére, ezen belil féként a lengyel-magyar ex libris élet kapcsolodasi pontjaira a
XX. szazad masodik felében. Utébbiban kiemelkedé szerepet jatszottak a nemzetkdzi ex
libris kongresszusok — melyeken mindkét orszag képviseltette magat —, és a kdélesdndsen
megrendezett magyar—lengyel ex libris kiallitasok.
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Az el6adas angol nyelvi valtozatdbdl tanulmany készil, mely a krakkdi Pedagdgiai

Egyetem jové évi tanulmanykotetében fog megjelenni.!

Vasné Toth Kornélia eldaddsa Krakkdban

A moszkvai Rudomino-kényvtar hungarika ex librisei hazai és nemzetkézi kontextusban?

Prezentaciom konkrét targyat, vizsgalati korpuszat a moszkvai Rudomino Osszorosz
Allami Idegennyelvii Kényvtar Ritka Konyvek Osztalyan fellelhet6 ex libris anyag (4585
db grafika) hungarika kényviegyei jelentik. A kutatasra, egy honapos moszkvai tartdzko-
dasra a Klebelsberg Kuno-6szténdij elnyerése adott lehetéséget a szamomra 2010-ben.
E témabdl doktoraltam 2014-ben, monografiat irtam, mely 2015-ben az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar és a Gondolat Kiadé gondozasaban jelent meg A moszgkvai Rudomino-
kionyvtar hungarika ex librisei hazai és nemzetkizi kontextusban cimmel.’

Kutatdasom 6 célja a hungarika ex librisek elemzése volt. A kutatas tertleti, nyelvi, sze-
mélyi, illetve tartalmi hungarikumokra egyarant irinyult, azaz olyan ex librisekre, melyek
magyar grafikus alkotdsai, és/vagy magyar tulajdonos szamaéra készitettek, és/vagy ma-
gyar nyelviek, és/vagy tartalmukban Magyarorszagra utalok. A kutatas fékuszaban allo
tovabbi kérdések: a hungarika ex librisek készittetSinek szociologiai-demografiai vizsga-
lata, a foglalkozas, az életkor, illetve a nemek szerinti aranyok bemutatdsa, az intézmé-
nyek és maganszemélyek szamara készilt ex librisek viszonya. A hungarika szempontbdl
érdekelt, nem magyar nemzetiségd gydjtdk, illetve ex libris késziték nemzetiség, foglal-
kozas szerinti bemutatasa nemzetkézi szempontbol is nagy jelentSséggel bir, rairanyitja a
figyelmuinket a kilfélddel valo f6bb kapcesolodasi pontokra.
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Az ex librisek mivel6déstorténeti vonatkozasainak feltiriasaval, nemzetkozi kontex-
tusba helyezésével betekintést nyujtok a 20-21. szazad ex libris kultardjaba: nagyobb ex
libris tarsasagok, gydjtemények a vilagban stb. Mindezekkel célom a hazai exlibrisologiai
kutatasok teriileteinek kiszélesitése, az ex libris beemelése a tudomanyos vizsgalat targyat
képez6 korpuszok kérébe. Az ex libris készittet6k, tulajdonosok beazonositasa ilyen jelle-
gl 6sszefoglalé munkak hianyaban kiil6nosen sok hattérkutatast igényelt. A nemzetkozi
kontextus megteremtésé¢hez felvettem a kapcsolatot tébb kilféldi intézménnyel, szerve-
zettel, részt vettem nemzetkozi kongresszusokon.

A kutatémunka eredményei koziill meghatarozoénak bizonyult a gyGjtemény létrehozo-
janak beazonositasa. O Jevgenyij Nyikolajevics Minajer (1899—1980, E. H. Munaes) moszk-
vai mavészettorténész, migyujtd, szakird, bibliofil. Szerkesztett kb. 20 ex librisrél sz6l6
konyvet, tobb atfogd jellegh munkat, katalégust, mappat, monografiat, kéztiik a korabeli
szovjet ex libris mavészetrdl atfogd képet ad6 Ekszlibrisz Szovetszkij Hudozsnyikov (19606)
cimit. Bemutatta J. Ny. Goljakovszkij, J. O. Burgunker, M. V. Matorin munkassagat. Gydj-
teménye tovabbi egységei fellelhetSk a Puskin Szépmivészeti Muzeumban és a Jaroszlavl
Képzémivészeti Mizeumban is. Utobbi allomanydban kb. 25 ezer a Minajevtol szarma-
z6 ex libris anyag. Egyik mizeum sem foglalkozott a Minajev-gyljtemény részletekbe
mend, elemzé feldolgozasaval — jelen kutatas ezért Gjszerd eredményekkel szolgal mind
az exlibrisologia, mind a kényvtartudomany szamara. Minajev nevére sz616 ex librist ké-
szitett N. V. Burmagin, G. Kravcsov, A. T. Nagovicin. Minajev két ex librise szerepel az
Orszagos Széchényi Konyvtar allomanyaban is.

A Rudomino-kényvtar altal 6rz6tt Minajev-gydjtemény attekinthet6 rendszerét kis-
grafikai mappak és szabadlapos albumok adjak. A 39 db, orszagok szerint rendezett map-
pa Osszesen 3911 darab ex librist, illetve alkalmi grafikat tartalmaz. A mappak kozil 5 a
teljesen magyar vonatkozasu, azaz hungarika anyag. Ezek mellett még egy mappa nagy
szazaléka is magyar anyagnak bizonyult. Ehhez ad6dik még a 32 db szabadlapos album-
ban szerepl6 6 db hungarika.

A Minajev-gyljtemény rendezettsége nemzetkozileg széles spektrumot mutat, a sze-
replé orszagok: Anglia, Ausztria, Belgium, Csehszlovakia, Dania, Finnorszag, Franciaor-
szag, Hollandia, Japan, Jugoszlavia, Kanada, Kina, Lengyelorszag, Magyarorszag, Német-
orszag, Norvégia, Olaszorszag, Romania, Spanyolorszag, Svajc, Svédorszag, Szovjetunio,
USA. Lengyelorszag szerepel a legtobb lappal. E sorban Magyarorszag is kiemelkedd
aranyt képvisel, ami a magyar—orosz kapcsolatok erételjes meglétét mutatja a vonatkozo
id6szakban, ez a Rudomino-kényvtar hungarika ex librisei készitési idejét tekintve az
1960-70-es évek. Ekkoriban az ex libris élet élénkiilésének lehetiink tandi nemzetkézi
szinten is (megalakul6 egyesiiletek, a FISAE 1étrejotte, szakiranyt folyoiratok megjele-
nése stb.). E sorba illeszkedik az 1959-ben megalakulé magyar Kisgrafika Baratok Kore
tevékenysége, mely szervezet j6 kapcsolatban allt az orosz Minajevvel is, akinek ex libris
gyljteménye a nemzetkézi rendszerd gydjtemények és a hungarikakutatas mintapéldaja.

A hungarika ex librisek feltarasara iranyuld kutatas f6bb eredményei szamadatokban:
a Rudomino-kényvtarban 6rz6tt Minajev-gy(jtemény 4585 darab kisgrafikajabol 784 bi-
zonyult hungarikanak, mely a teljes anyag 17%-a, jelentSs arany. Az ex libris készitSket,
a grafikusokat nézve a gyljteményben 6sszesen 80, nemzetkozileg elismert magyar gra-
fikus ex librisei szerepelnek, a legnagyobb példanyszamban: Fery Antal, Drahos Istvan,
Stettner Béla, Bordas Ferenc, Menyhart Jozsef, Nagy Laszl6 Lazar, Tempinszky Istvan,
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Takacs Dezs6, Nagy Arpad, Diskay Lenke stb. alkotisai. A magyar grafikusok ésszesen
677 ex librise atfogd képet nydjt az 1960-70-es évek konyvjegymivészetérol.

Szamos kulféldi grafikus készitett magyar gyidjtének ex librist. Kozilik 36 mtvész
szerepel a Rudomino- kényvtar allomanydban, 6sszesen 109 ex librisszel, ill. alkal-
mi grafikaval; a legnagyobb példanyszamban a lengyel Jozef Szuszkiewicz, Bronistaw
Tomecki, Malgorzata Korolko, a német Fritz Kithn, az osztrak Franz von Bayros, a szov-
jet-orosz grafikusok kézul Jevgenyij Nyikolajevics Tyihanovics, Jevgenyij Nyikolajevics
Goljakovszkij, Anatolij Ivanovics Kalasnyikov, Konstantin Kozlovszkij.

A magyar—lengyel kulturalis egytittm(ikodés tobb évszazada végigkiséri a két nép to1-
ténetét.t A 20. szazad mésodik felének ex libtis életét tekintve a két orszag kozti kapcesolat
kiépitésében nagy szetepe volt Lippdczy Norbertnek (1902-1996)°, a magyar szarmaza-
su, Tarnowban €16 ex libris gytjt6 borasznak, aki adomanyaval megalapozta a Magyar
Mez6gazdasagi Mizeum sz6l6s-boros ex libris gyGjteményét. Az 1964-es krakkoi X.
Nemzetké6zi Ex libris Kongresszuson 26 magyar gy(jté és grafikusmivész vett részt, itt
alkalmuk nyilt megismerkedni lengyel mavészekkel. 1965-ben Tarnéwban megrendezték
az elsé lengyelorszagi magyar ex libris kidllitast, Lippoczy Norbert és J6zef Szuszkiewicz
kozremtkodésével. 1966-ban Budapesten a Lengyel Kultara Hazaban az Orszagos Szé-
chényi Kényvtar és a Malborki Mazeum altal k6z6sen szervezett nagy sikerd lengyel ex
libris kiallitas is a kapcsolatok folytonossigat szolgalta.®

A tarnéwi Jézef Szuszkiewicz (1912-1982) ex libriseinek vilagat a tajképek, csend-
életek mellett f6leg a portrék jellemzik. Technikdban a fametszetek vannak t6bbségben.
Miveivel 1950 6ta szerepelt hazai és kiilfoldi kiallitisokon, biennalékon, Magyarorszagon
Veszprémben.” A tarnéwi Magyarbaritok Tarsasaga részére készitett 1961-es ex librise
Bem Jozsef altabornagy képmasaval és Tarnow varos félholdas-csillagos cimerével a ma-
gyarok szamara is sokat jelent. Lipp6czy Norbert és csaladja szamara készitett konyvje-
gyeibdl t6bb is szerepel a Minajev-gyljteményben.

Adrzej Wactawcezyk (1946-) a lengyel grafikusok egyestletének, a RYS-nek aktiv tag-
ja®, 1965 ota foglalkozik ex libris készitéssel. A Minajev-gyljteményben tobb, a buda-
pesti XIII. Nemzetkozi Ex libris Kongresszusra készitett lapja szerepel, a tobbség Lech
Kokocinski lengyel numizmatikus, bibliofil gyijt6 nevére szol.

Zbigniew Dolatowski (1927-2001) lengyel épitészmérnék, autodidakta grafikus faba,
linoba és mlianyagba metszette ex libriseit.” 1956 6ta foglalkozott komolyabban a konyv-
jegykészitéssel. Az 1962-es varsoi ex libris kiallitison debutalt, azéta rendszeres résztve-
véje volt a malborki bienndléknak és a nemzetkézi ex libris kongresszusoknak. Egyedi
formanyelvére a humor és a jatékossag is jellemz6. A Minajev-gytjtemény Semsey Andor
szamara készitett konyvjegyeit tartalmazza.

Edward Grabowski (1904-19606) az 1964-es krakkoi ex libris kongresszuson kertlhe-
tett személyes kapcsolatba a magyarokkal. Nagyszamu kilféldi megrendel6i kézott a ma-
gyar Semsey Andor szamara készitett ex librise talalhaté Minajev gytjteményében, mely
egy kupat felemel6, mulaté férfit abrazol. Grabowski, realista mtvészként, képvilagaban
csak ritkan 1épte at a valbsagot. A feliratok bettitipusat is a mondanival6hoz igazitotta, a
dekorativitas jegyében. Ezt lathatjuk példaul Semsey Andor ex librisén, ahol a széveg sza-
lagszerl elrendezésben szerepel. Készitett konyvjegyet Galambos Ferenc nevére szoléan
is. Az 1950—60-as évektol gyakran alkotott t6bb szinnyomatt fametszeteket, melyeknek
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nemzetkdzi szinten is nagy sikere volt. Varsoi, stockholmi, bécsi, koppenhdgai kiallitasai
10

mellett 1965-ben bemutatkozott Budapesten is.

Edward Grabowski grafikdja (Semsey Andor ex librise)

Kévetkezzen az ex libris rendel6k bemutatasal Az exlibrisolégiai kutatasok szempont-
jabol uj tertilet a gyijtdk, a konyvjegytulajdonosok személyének egy gyljtemény egészére
kiterjed6 kutatasa. A vizsgalt orosz Minajev-gytjtemény hungarika ex libris megrendel6i
nemzetiség szerinti megoszlasa tekintetében érthet6 a magyarok kiugréan magas aranya a
kulfoldiekhez képest (75% — 25%). A 230 beazonosithaté magyar ex libris rendel6 kézil
kiemelked6en sok lap szerepel Réthy Istvan, Galambos Ferenc, Semsey Andor, Szigeti
Istvan, Lippéczy Norbert és Lippoczy Miklés nevére. De emlithetném még Petrikovits
Laszl6, Gombos Laszl6, Kertész Dénes, Erdélyi Istvan gy(jtSket.

A kozismert magyar emberek, hirességek koziil Radnoti Miklos (1909-1944) és Berda
Jozsef (1902-1966) koltdk, Hofi Géza (1936-2002) szinész, humorista, Jandé Jend
(1952-) zongoramivész, Kodaly Zoltan (1882-1967) zeneszerz6, népzenekutatd és
Szasz Endre (1926-2003) festd, grafikus nevére szolnak ex librisek.

Tovabbi tanulsagokkal szolgal a kulfoldi megrendel6k — akik szimara magyar grafiku-
sok készitettek ex librist — nemzetiség szerint csoportositott bemutatasa. A kilféldi tulaj-
donosok nevére 140 ex libris készilt, mely 85 tulajdonost jelent. A legtébb kényvjeggyel
szerepelnek a kévetkez6 megrendel6k: a német Axel Leier, a francia Paul Pfister, az észt
Paul Ambur, a lengyel S. Kotarski, a din Klaus Rodel, az olasz Gianni Mantero. Orosz-
szovjet megrendel6k: Sz. G. Ivenszkij, L. M. Zsitomirszkij, V. K. Polikarpow.

A lengyel megrendelSk kéziil Stefan Kotarski (1902-1975) torténész, tanar, ex libris
gyujté ¢és szakird, a lengyel ex libris egyestlet egykori elnéke. Kutatta Opatow térténetét,
a helyi mizeum munkajaba is bekapcesolédott, sokat publikalt.! A Kisgrafika Ertesité
1963-as szamaban jelent meg egy felhivasa, mely szerint magyar ex librisek gyjtésére
specializalta magat.'”” Halala utin 6zvegye — férje akarata szerint — a lengyel Nemzeti
Konyvtarnak ajandékozta gydjteményét.”” A Minajev-gy(jteményben talilhat6, Andrusko
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Karoly altal készitett ex librisei valtozatos tematikajuaak: drjelenet, erd6részlet, gotikus be-
tik. Az 1970-es magyarorszagi ex libris kongresszusra tervezett lapjin a magyar Alf6ld
lathat6, gémeskuttal.

Lech Kokociniski (1944—) lengyel jogasz, bird, a Kulturalis Minisztérium munkatarsa,
bibliofil és gyijté, numizmatikus, a Lengyel Konyvbaratok Egyesiiletének tagja. Alapitoja
és els6 elndke az 1991-ben alakult Lengyel Numizmatikai Egyestletnek. Szerkesztéje sza-
mos numizmatikai értesitének, nemzetko6zi konferenciak szervezéje. T6bb mint 170 pub-
likdcidja (cikkek, katalogusok stb.) jelent meg. A krakko6i Nemzeti Muzeum szamara tobb
ezer darabot ajandékozott numizmatikai gyGjteményébdl, emellett kéziratokat, kiadva-
nyokat." Tébb konyvjegyet rendelt a hires lengyel grafikustdl, Zbigniew Dolatowskitél.
Az altalam vizsgalt orosz gydjteményben az 1970-es XIII. Nemzetkézi Ex libris Kong-
resszusra Adrzej Wactawczyk altal készitett killonleges képi megformalasu, rovatkolt sti-
lust ex librisei szerepelnek.

Janusz Szymanski (1938-1998) varséi vegyészprofesszor, tveg- ¢és kerdmiainté-
zetben dolgozott, a lengyel kerdmia muzeum egyik alapitéja. 1960 ota foglalkozott
kisgrafikagytjtéssel, kb. 20 000 ex librisbdl allé gytjteményt hozott 1étre, kiallitasokat
szervezett.”” A Rudomino-konyvtarban egy magyar vonatkozdsu ex librise szerepel, Fery
Antal népies stilusu, galambot abrazol6 grafikdja.

Osszegzésiil. A kutatas targyat jelentd, a moszkvai Rudomino-kényvtarban fellelhets
ex libris anyag hungarika vonatkozasai révén a 20. szazad magyar kulturalis életébe nyujt
betekintést, de tagabb kontextusba helyezve a témat, a vilag szamos orszaganak ex libris
életérdl is képet ad. E kilfoldi gyGjteményegység hungarika szempontd bemutatasaval,
modszertani iranyaival példat mutatok a kalfoldi gyGjteményekben taldlhaté magyar vo-
natkozasu ex librisek feldolgozasanak szempontrendszerére, megkozelitési metddusaira,
mintat adva a tovabbi hasonl6 jellegi kutatasokhoz.

EXLIBRIG TOKAJENSIBUG

Fery Antal grafikdja (1ippoczy Norbert ex librise)
Jegyzetek

1. Tovébbi részletek a konferenciarol a krakkoi Pedagogiai Egyetem honlapjan taldlhatok: http://
exlibris.up.krakow.pl/en/?page_id=15

2. A tovabbiakban Vasné Téth Kornélia 2017. november 15-én Krakkéban elhangzott angol nyel-
vi el6adasanak szerkesztett magyar valtozatat olvashatjak. (A szerk.)
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Dancs Szabolcs

Miért szomoru a jogtisztazas polipja?

2017 decemberében Alicantéban, az Eurdpai Unid Szellemi Tulajdoni Hivatala (=
European Union Intellectual Property Office, EUIPO) kézpontjaban gyiltek 6ssze az
egyes eurdpai orszagok illetékes hatdsagainak képvisel6i, hogy megvitassak, mennyiben
érte el céljat az arva mivek egyes megengedett felhasznaldsi modjairdl szOl6 irdnyelv',
illetve annak egyes nemzeti atiltetései. A direktiva a jogvédett kulturalis javak tomeges di-
gitalizaldsat és digitalis formaban val6 hozzaférhet6vé tételét hivatott elémozditani. Hogy
az eddigiek alapjan a kezdeményezés milyen mértékben nevezhet6 sikeresnek, arrél a
megbeszélésen ismertetett felmérés eredményein tdl az egyes kedvezményezett intézmé-
nyek meghivott képvisel6inek — egymast nagyrészt megerdsits, alatimaszté — hozzaszo-
lasaibol nyerhettiink képet.

Anélkil, hogy ez emlitett felmérésrél készilt, hamarosan a szélesebb publikum sza-
mara is elérhetS jelentés tartalmat részletesen bemutatnank, érdemes sorra venni, mik
azok a lényegi problémak, amelyek az arva mtves rezsim altal kinalt megoldas elterjedését
nagyban hatraltatjak.

Az iranyelv — és az atiltet6 jogszabalyok — egy an. gondos jogosultkutatas lefolytata-
sahoz kotik egy md arva miként valé meghatarozasat, vagyis annak kimondasat, hogy a
mi ,,valamennyi jogosultja ismeretlen, vagy ha egy vagy tobb jogosult ismert ugyan, de
mindegyikik ismeretlen helyen tartézkodik’™. Az arva miiveket azutin az Gn. kedvezmé-
nyezett intézmény, igy példul a nyilvinos szolgaltatasokat nytjtd konyvtar® a szerz6i jogi
torvény (Szjt.) 41/E § (1) értelmében

»a) anyilvanossag szamara szabadon hozzaférhetévé teheti oly médon, hogy a nyil-
vanossag tagjai a hozzaférés helyét és idejét egyénileg valaszthatjak meg;

b) digitalizalas, az a) pont szerinti hozzaférhetévé tétel, indexelés, katalogizalas,
meg6rzés vagy helyreallitds céljabol szabadon tobbszorézheti.”

Az iranyelv értelmében a tagallamoknak kell meghatarozniuk — muatipusonként — a jo-
gosultkutatas forrasait?, felhasznilva — minimumként — a mellékletben felsorolt relevans
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forrisokat. A vonatkoz6 magyar kormanyrendelet® példaul a konyvek esetében az aldbbi
informaciéforrasok igénybevételét irja el6 (2. § (2)):

a) a MOKKA-ODR (Magyar Orszagos Ko6z6s Katalogus és az Orszagos
Dokumentumellatasi Rendszer) adatbazisa;

b) kételespéldanyok nyilvantartasai, kiilonésen a Magyar Nemzeti Bibliografia;

c) konyvtarak és egyéb intézmények katalégusai, besorolasi allomanyai, amelyek-
ben felkutathatok az érintett jogosultak vagy elérhetéségi adataik;

d) olyan kiadoi és szerzGi szervezetek, amelyek nyilvantartjak az érintett jogosulta-
kat és az elérhetéségi adataikat;

e) a WATCH (Writers, Artists and their Copyright Holders) és az ISBN
(International Standard Book Number) azonositd szamrol vezetett nyilvantar-
tas, valamint a kiadott konyvekre vonatkozo adatbazisok;

f) az érintett jogosulti csoportot képviseld kozos jogkezelS szervezet adatbazisai;

@) az adatbazisokat és nyilvantartasokat egyesité informaciéforrasok, kiléno-
sen a VIAF (Virtual International Authority Files) és az ARROW (Accessible
Registries of Rights Information and Orphan Works) adatbazis és

h) az orszagos elektronikus dokumentumkiildé rendszer adatbazisa.

Gondolhatunk ugy erre a nyolc pontra, mint a jogtisztizas polipjanak nyolc labara:

A jelentés felhivja a figyelmet, hogy a jogosultkutatis az el6re definialt forrasok el-
lenére is komplex, eréforras-igényes feladat, mikézben altalaban is problematikus a di-
gitalizalasi tevékenységek finanszirozasa. Még tovabb bonyolitjak a kérdést a forrasok
olykor tdlzottan altalinos meghatarozasai, mint pl. — a magyar rendeletet véve alapul
—,.konyvtarak és egyéb intézmények katalogusai”, vagy ,,olyan kiaddi és szerz6i szerveze-
tek, amelyek nyilvantartjak az érintett jogosultakat és az elérhetéségi adataikat”. Jogosan
meril fel a kérdés, hogy megfelel6 johiszemuséggel jarunk-e el, ha ignoraljuk azokat a
forrasokat, amelyek 1étérél nincsen hivatalos tudomasunk, vagy amelyek online egyaltalan
nem, esetleg csak térités fejében hozzaférhetSk. Erkolesi és anyagi felel6sségtink is van
e kérdésben, hiszen a jogtulajdonosok a kés6bbiek soran felbukkanhatnak, és a maveik
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felhasznalasaért kovetelhetik jogos jussukat. Mindez 6vatossagra inti a kedvezményezett
intézményeket, amelyek hajlamosak ezért a jogszabalyilag megengedettSl korlatozottabb
hozzaférést nydjtani az arva mivekhez. Okkal vetédik fel ugyanakkor, mennyire indokolt
ez az 6vatossag, Az alicantei taldlkoz6 egyes résztvevoi arra hivtdk fel a figyelmet, hogy
a jogtulajdonosok sokszor inkabb 6rémmel fogadjak, hogy mdvik nem meril a feledés
homalyaba, hanem digitalis formaban Gjra elérhet6vé valik a széles publikum szamara.

Ahogy tehat fentebb jeleztiik, a jogtisztazas koltséges feladat, ezért is koncentralnak
a digitalizalasi projektek Eurdpa-szerte a kevésbé problémasnak itélt kézkinesekre, jolle-
het a szerzéi jogi oltalom lejartanak megallapitasa is megfelel$ koriltekintést igényel. A
konyvtari katalogusok metaadatai sok esetben nem elegenddk a szerz6i jogosultak azo-
nositasara: nem tintetik fel a boritd vagy — a forrasban fellelheté adat hidnyaban — az
illusztraciok készit6jét, a haromnal t6bb szerz6s mivek esetén a tovabbi szerzSk neveit,
stb. A szerz6i jogosultak meghatarozasahoz tehat megkertilhetetlen a dokumentumok
kézbevétele, konyvtari miszoval: az autopszia, amely soran legtébbszor bebizonyosodik,
hogy egyetlen dokumentumhoz tobb md, ehhez mérten t6bb jogosult tartozik. Megol-
dassal kecsegtet az 4j anglo-amerikai katalogizalasi szabalyzat, a Resource Description
and Access (RDA) implementalasa, amely arra instrual, hogy a jévében minden koz-
remkodoi nevet rogzitsiink a konyvtari feldolgozé munka soran, amely persze rogton
felveti a sziikséges er6forras rendelkezésre allasanak kérdését.

A gondos jogosultkutatast illetéen a hossza tava megoldast azt jelentené, ha a jogsza-
balyok konkrét, egyben szabvanyosan lekérdezheté adatforrasokat hataroznanak meg,
ami altal a jogtisztazas folyamata automatizalt médon, koltségkimél6en zajlana — az ehhez
szitkséges nemzetkozi szerz6i jogi infrastruktira megteremtésére érdemes volna az EU-
nak aldoznia. Ennek hianydban az olyan nemes céloknak, mint amilyen az eurépai kultu-
ralis 6rokség digitalizalasa vagy a versenyképes eurdpai digitalis konyvtarak 1étrehozasa,
esélytik sincsen megvalésulni, a jogtisztazas egykor vidamnak tiné polipja pedig csak
lehangoltan bambul maga elé.

Q-
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Ha annak okit firtatjuk, hogy miért alakult igy, a probléma mindenckel6tt egyetlen
tényezbre vezethetd vissza: az egylittmikodés hidnyara, amely a rendszerek szintjén az
interoperabilitas hidnyaként definidlhaté: a polip labai sem egymassal, sem a fejjel nem
kooperalnak. Mindez — visszatérve a jogtisztazas folyamatahoz — betudhaté a szabva-
nyos megoldasok mell6zésének, a ,,metaadat-tudatossdg” hianyanak egy viligban, ahol a
metaadatok szerepe, a kontrollalt szétarak, névterek stb. hasznalata egyre felértékelédik.
Az egyuttmikodés egy masik szintje lehetne az érdekelt szervezetek, koz- és egyéb intéz-
mények stb. kooperaldsa, ami szintén problematikusnak mutatkozik. Vonatkozé felmérés
hidnyaban csak tippelhetiink, milyen tarsadalmi, piaci okok huzédnak ennek hatterében.
A kozszféra altalanos bizalmatlansaga a piaccal szemben? A versenyszféra bizonyos sze-
repléire jellemzé elavult tizleti modell? Egyelore azt is csak taldlgathatjuk, hozhatnak-e
megoldast az 1j Gizleti modellek kialakitasat és megvalésitasat 6szténz6 tamogatasi konst-
rukciok, mar ha lesznek ilyenek, vagy esetleg az Gj unids szerzéi jogi szabalyozas, amely
viszont minden bizonnyal varhat6®.

Jegyzetek

1. 2012/28/EU — Az Eur6pai Parlament és a Tanacs 2012/28/EU iranyelve (2012. oktober 25.) az
arva mivek egyes megengedett felhasznaldsi modjairol, elektronikusan elérhetd: http://cur-lex.
europa.cu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A320121.0028 (Megtck.: 2017. december
14)

2. 2012/28/EU, 2. cikk (1)

3. 1999. évi LXXVL torvény a szerzdi jogrol, elektronikusan elérhetd: https://netjogtar.hu/jr/
gen/hjegy_doc.cgi?docid=99900076. TV (Megtek.: 2017. december 15.), 38. § (5)

4. 2012/28/EU 3. cikk (2)

5. 138/2014. (IV. 30.) Korm. rendelet az drva mi felhaszndlasanak részletes szabalyairdl, elekt-
ronikusan elérhetd: https://netjogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=a1400138 kor (Megtek.:
2017. december 14.)

6. Vé.: Az Eurdpai Parlament és a Tandcs iranyelve a digitalis egységes piacon a szerzéi jogrol:
javaslat, elektronikusan clérhetd: http://cut-lex.curopa.cu/legal-content/HU /TXT/PDF/?uri
=CELEX:52016PC0593&from=EN (Megtek.: 2017. december 19.)
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KONFERENCIAK

F. Dardai Agnes

Fitz J6zsef és Domanovszky Akos,
az Erzsébet Tudomanyegyetem
Konyvtaranak reformer igazgatoi

(1930-1942)

J]

s« - Zajtalan, de eredményes munka. ..’

Minddssze egy b6 évtizednyi id6t t6lt6tt el a két Budapestrél érkezett tudds kényvtaros
a pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Konyvtaranak élén, e torténelmi tavlatban csupan
egy villanasnyi id6szak alatt azonban reformintézkedéseik olyan nagyszabasiak és mély-
rehatéak voltak, hogy hosszu id6re meghataroztak a pécsi konyvtar sorsat. Nem tulzas
azt allitani, hogy egy korszeritlen, rosszul mikoéds intézménybdl az orszag egyik legjobb
konyvtara sziiletett meg tevékenységitk nyoman. A nagyformatumu reformer kétségkiviil
Fitz Jozsef volt, aki négy év multin — miutan az Orszagos Széchényi Konyvtar élére
nevezték ki — maga helyett egy képzett, ambiciozus fiatalt ajanlott, Domanovszky Akost.
Domanovszky folytatta és elmélyitette a Fitz 4ltal megkezdett reformokat, kilénosen a
katalogizalas terén. Pécs mindkett6jik szamara egyfajta ,,tanuldhely” volt, reformtorek-
véseik kiprobdlasanak helyszine, igazgat6i munkéjuk soran megvivott harcaiknak tanulsa-
gos terepe. A Pécsett szerzett igazgatasi, konyvtarszervezési, finanszirozasi tapasztalato-
kat késobb sikerrel hasznositottak Budapesten: Fitz az Orszagos Széchényi Konyvtarban,

Domanovszky az Egyetemi Kényvtarban.

24



Forrasok

Pécsi tevékenységukeol az Egyetemi Levéltarban taldlhato levéltari iratok! (jellemzéen
Konyvtari bizottsagi jegyz6konyvek) alapjan szerezhetiink atfogd képet. Mindkét igaz-
gatd évente jelentéseket® is allitott Ossze a konyvtar mikodésérdl a konyvtari bizottsag,
illetve az egyetemi tandcs szamara a gazdalkodastél, a személyzeti helyzetrél, a konyvtari
atalakitasok terveirdl, programjardl stb. E két forrascsoporton kivil attekintettitk azo-
kat — az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban talalhat6, nagyobbrészt kézzel irt
— maganleveleket 1930. november 25. és 1941. november 15. k6z6tt, melyeket egy kivé-
tellel Domanovszky irt Fitz J6zsefnek®. E levelezés nem modositja alapvetden a levéltari
forrasokbdl kinyerheté informaciokat, viszont arnyalja, szinezi a két igazgaté megité-
lését. A levelek két tudos konyvtaros baratsagardl tanuskodnak, a fiatal Domanovszky
pécsi igazgatdsagaval kapcesolatos munkahelyi gondjairdl, személyzeti konfliktusokrol
szo6lnak. Domanovszky gyakran kért tandcsot id6sebb el6djétdl, kilondsen addig, amig
nem ismerte ki magat a pécsi egyetemi viszonyok kozott. Mivel a levelek donté tobbségét
Domanovszky irta Fitznek, ezért inkabb a sajat igazgatosagaval kapcsolatos problémak-
6l kapunk betekintést.

Fitz Jozsef szakmai életutja* (1888-1964)

Fitz jomodu polgari csaladba sziletett. Mivelt sziileitél a csaladban, tanaraitdl pedig
a jo iskolakban kitiné nevelést kapott a tehetséges, az irodalom, a térténelem, a mavé-
szetek és a nyelvek irant fogékony fia. Kényvtarosi palyaja doktori tanulmanyainak befe-
jezése utan a budapesti Egyetemi Konyvtarban kezd6dott 1914-ben. A szakmai munka
minden teriiletét megismerte, és valészinileg a konyvtar muzedlis érték( darabjaival vald
foglalkozas kézben fordult figyelme a konyvtorténeti kutatasok felé. A haboruban eltol-
tott katonai szolgalat utan a huszas években az Gsnyomtatvanyok kutatdsaval foglalko-
zott. A nemzetkdzi Gsnyomtatvany kutatds témaban tanulmanyokat publikalt, kilféldi
6sztondijakat elnyerve hamar elismert lett a szakmaban. Az 6t nyelven beszél6, tehetsé-
ges Fitz Jozsefet 1923-ban megvalasztottak a Magyar Bibliophil Tarsasig masodtitkara-
va, amely posztot egészen 1930-ig, pécsi igazgatdi kinevezéséig t6ltétt be. Tudomanyos
kutaté munkéjat azonban koényvtarigazgatdi kinevezései alatt sem fejezte be. Azt vallotta
ugyanis, hogy egy tudomanyos nagy konyvtar vezet6jének jartasnak kell lennie valamely
tudomanytertleten. Magas szinten kapcsolta Gssze a konyvtaros és a tudods tevékenysé-
gét, és mutatott példat a tudos kényvtaros szakmai életatjanak lehetséges megvalositasa-
ra. Kényv- és nyomdaszattorténeti kutatdsai (Gutenbergrél, Hess Andrasrol, a magyar
nyomdaszat, konyvkiadas és konyvkereskedelem torténetérdl) a mai napig alapmuvek,
amelyeket hazai és nemzetkdzi publikaciokban tett kézzé. Tudomanyos tevékenysége el-
ismeréseként 1913-ban bolesészdoktori oklevelet, 1932-ben a pécsi egyetemen maganta-
nari képesitést szerzett. Pécsett 1941-t6l cimzetes egyetemi tanar.

Domanovszky Akos szakmai életitja® (1902-1984)

Domanovszky Akos egy olyan csalad sziilétte, ahol a csalad t5bb tagjaval a magyar
tudomanyos és mutvészeti ¢élet kiemelked6 alakjaiként talalkozhatunk a két vilaghabora
kozott. A csalad 1904-ben koltézott Pozsonybol Budapestre, a fiatal Domanovszky itt
kezdte el iskolai tanulmanyait a piaristdknal. Az érettségi utan a budapesti és a miincheni

25



egyetemen folytatott jogi tanulmanyokat. 1925-ben jogi doktoratust szerzett, mely utin
tanarsegéd volt a Mlegyetem Koézgazdasagtudomanyi Karan, Heller Farkas professzor
mellett. A feladata itt is inkabb ,,kényvtarosi” volt, hiszen dokumentaciés munkat végzett
a professzor szamara. 1927-ben a budapesti Egyetemi Koényvtar munkatarsa lett okleveles
kozgazdaszként. Fitz Jozsef 6t timogatta abban, hogy pécsi tavozasa utin Domanovszky
vegye at a pécsi Egyetemi Konyvtar igazgatdi posztjat. Nagyon fiatalon, 33 évesen vette
at a pécsi konyvtar igazgatasat, nyiltan kimondva, hogy a Fitz altal megteremtett alapokat
épiti tovabb. A Pécsett eltSltott hét év legnagyobb feladatat — a feldolgozé munka meg-
reformalasat — sikerrel véghezvitte. Pécsett 1942 Gszéig maradt, ekkor ujbél Budapestre
keriilt az Egyetemi Konyvtarba azzal, hogy 6 lesz az 4j f6igazgatd. A posztot mégsem
6 kapta meg, viszont féigazgato-helyettesként 1945-t61 Matrai Laszlé f6igazgatd mellett
részt vett a kényvtar irdnyitisiban. Domanovszky Akos Fitz J6zsethez hasonléan tudo-
manyos munkat is folytatott, elsésorban a katalogizalas témajaban. Az 1950-es években
kibontakozo hazai és nemzetkozi katalogizalas-egységesitési munkalatokban kiemelked6
szerepet jatszott. Magyarorszagot képviselte a nemzetkozi testiiletekben, bekapcsolédott
az IFLA szabvanyositasi bizottsagaba is. Kilf6ldon — elsésorban idegen nyelvii publika-
cidinak készonhetéen — vitathatatlan szaktekintély volt, akinek elméleti — a katalogizalas
tertiletén kifejtett — munkassagat kilfoldon is elismerték. Nagy szerepet jatszott a nem-
zetkdzi, majd a hazai kényvtari szabvanyok kidolgozasaban, nevéhez faz6dik a nemzet-
kozi konyvszamozas (ISBN) bevezetése Magyarorszagon.

A kdnyvtéri modernizacié hattere

A XX. szazad elsé harmadaban kibontakozé kézgytjteményi modernizacié és a nyo-
maban jar6 robbandsszerd fejlédés egy olyan térténelmi idGszakban kovetkezett be,
amikor a vesztes habort és a trianoni tragédia traumdjat ellensulyozandé az akkori kor-
manyzati mavel6déspolitika egy korabban soha nem latott kultarapartol6 és -tamogatd
politikai akarattal kedvezé feltételeket biztositott a tudomanyos kutatasok timogatasara, a
mivel6dési és oktatasi viszonyok fejlesztésére. A magyarsag kulturalis, vallasi, mivészeti
értékeinek apolasa, megérzése felértékelte mindazokat a tevékenységeket, intézményeket,
amelyek e kultarapartolé politika megvalosulasat segitették. A korszak meghatarozé po-
litikusai — Klebelsberg Kuno és Héman Balint — a kultarpolitika nagyformatumu iranyi-
tasaval markans hatast gyakoroltak a kozgyljteményi szemléletre is. Amikor tervszet(,
atgondolt és centralizalt tudomanypolitikai intézkedéseket hoztak, ezzel nemcsak a hazai
szaktudomanyossag nemzetkozi szinvonald mikodését alapoztak meg (6sztondijakkal,
a Collegium Hungaricum eurépai intézményhalézatanak megszervezésével), hanem a
tudomanyos intézményi halozatot is megteremtették. E nagy hatast tudomanypolitikai
intézkedések teremtették meg a feltételeit a kézgyljteményi, benne a kényvtari moder-
nizaciénak is. Es bar a gazdasagi vilagvalsag megszoritasai, szikiils lehetségei egy idSre
fékezték a fejlesztések titemét és intenzitasat, a reformfolyamatot szerencsére nem lehe-
tett eliminalni, igy a tudatos kultdra- és tudomanytamogaté politika a tudomanyos kutatas
szinhelyeit, {gy a kozgyljteményeket is timogatta. A kormanyzati timogaté attitdd tetten
érhet6 az egyetemi dontés-el6készité és dontéshozé mechanizmusokban is.

Az 1930-as évek kozepétSl megteremtSdtek a konyvtari modernizacié elméleti és
technikai feltételei is. Az elméleti utkeresés elsésorban az allomany tartalmi és formai
feltarasanak kérdéseit, azaz a katalogizalast érintette. A szazad elsé évtizedeiben az ad-
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dig haszndlt miincheni szakrendszer elavultta valt. A tudomanyos élet fellendiilése ko-
vetkeztében nétt nemcsak a dokumentumok mennyisége, hanem tipusa is. Szamos 4j
dokumentumtipus keletkezett (konferencia kotetek, disszertaciok, absztraktok stb.),
amelyek feldolgozasa egy atgondoltabb és differencialtabb rendszerezést kovetelt meg;
Igény jelentkezett egy logikusan strukturalt, tobb keresési szempontot egyszerre kielé-
¢it6, tobbféle katalogust tartalmazd, de egymassal szerves kapcsolatban 4ll6, koherens
katalogusrendszer kiépitésére. Terjedtek az egyre tobb helyen alkalmazott nemzetkézi
tizedes osztalyozas tapasztalatai, és a korabbi kizarélagos szerz6i katalogus mellett alkal-
mazni kezdték a decimalis elven alapul6 szak-, és sorozati katalogusokat is. Az olvas6ko-
z6nség létszamanak névekedésével pedig kiiszobon allt a kélesonzés, az olvasoszolgalat,
a tajékoztatas eddigi gyakorlatanak megreformalasa is. A raktari rend ésszerGsitését a nu-
merus currens, azaz a folydszamos leltari nyilvantartas biztositotta. Ahogy szaporodtak a
kilénboz6 szempontok szerint készitett katalbgusok, dgy valt elodazhatatlannd az egyes
dokumentumokrdl készitett kataloguscédulak tomeges eléallitasanak biztositasa. A kézi
cimfelvétel és cédulamasolas felett eljart az id6, és a 30-as évek végére megteremtédtek
a konyvtari munkafolyamatok mdiszaki-technologiai eszkézrendszerének feltételei, igy
munkaba alltak a sokszorosité gépek, és a korszert allomanyvédelmet szolgald kétészeti
és fényképészeti berendezések.

Pécsi konyvtari helyzetkép az 1930-as évek elején

Az Erzsébet Tudomanyegyetem kényvtara Pozsonyban kezdte meg mtkodését 1915-
ben. 1919-ben azonban az egyetem megszint, a konyvtar pedig (amelynek allomanyat
a pozsonyi varosi konyvtar letéti anyaga, illetve a jogakadémia kényvtaranak allomanya
adta) Pozsonyban maradt. Az 1921/XXV. torvény értelmében az Erzsébet Tudomany-
egyetem Pécsre kertilt, és ezzel megkezd6dott az Egyetemi Konyvtar pécsi wjjaszer-
vezése. A konyvtar allomanya 6sszehasonlitva az orszag t6bbi egyetemi kényvtaraval,
szerénynek volt mondhato, de hala a vasarlasoknak, felajanlott adomanyoknak, hazai és
kulfoldi cserének, rohamosan névekedett, bar allomanya ekkor még elég heterogén volt.
Gazdagitotta az Egyetemi Konyvtarat az 1923 szeptemberében Zichy Gyula pécsi pls-
pok altal az egyetem és ezzel az Egyetemi Kényvtar szamara atengedett — 35 000 kétetet
tartalmaz6 — Plispoki Konyvtar is.

A pécsi puspokségnek elévilhetetlen érdemei vannak abban, hogy az 1925-ben’ alairt
Haszonkoleson Szerz6dés alapjan a Szepesy utca 3. alatt 1évé éptletet, illetve a Puspoki
Kényvtar allomanyat felajanlotta az Egyetemi Konyvtar szamara. Az épiilet, egy felbe-
csiilhetetlen értékd gytjtemény, néhany szorgalmas és elkételezett konyvtaros azonban
nem tudta biztositani azokat a konyvtari feltételeket, amelyeket a beindulé egyetemi kép-
zéshez az akkori egyetemi vezetés, a professzorok, a tanarok és didkok elvartak. A pé-
csi egyetemi konyvtar elmaradottsagat a Kozponti Statisztikai Hivatal 1925-ben végzett
felmérése is alatimasztotta, mig az 6t évvel késébbi adatfelvétel az allomany latvanyos
béviilését bizonyitja.®
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Fitz Jozsef modernizaciés eredményei (1930. szept. 1-1934. aug.1)

A kényvtar tobb éves modernizacios folyamata 1930 6szén, Fitz Jozsef Pécsre érkezé-
sével kezd6dott, és négy éven keresztil folyt. Fitz Jozsef direktor elédei olyan professzo-
rok voltak, akik csak mellékfoglalkozasként foglalkoztak a konyvtarral. Kevés hozzaértés-
sel, anyagi forrasok nélkil, tényleges és hatékony vezetés nélkiil vegetalt a kényvtar 1930
6széig. Allomanya heterogén volt, és mindossze két betlirendes katalogusban lehetett
keresni, olvaséterem sem volt, {gy a konyvtar alkalmatlan volt az egyetemi oktatas-kutatas
kiszolgalasara.

1930. aprilis 9-én Klebelsberg Kuno vallas- és kézoktatasi miniszter az Egyetemi Ta-
nacs szamara {rt leirataban kijelenti: ,,. Az egyetemi kinyvtdr az egyetem tudomdnyos munkdssdgdra
négve oly nagy jelentdségi, hogy igazgatdi dlldsanak nem s3erencsés betiltése esetén ag egyetem annak
komoly karit vallbatia. Az utobbi években a pécsi egyetem Rinyvtdraban teljesen kielégitd dllapotok
nem uralfodtak és exért a vegetok személyében bedllt siresedést arra kivanom felbaszndlni, hogy elismert
szakképertségil és kelld tapasztalattal bird igazgatd kinevezésével a kinyvtdrat a nyugodt fejlodés ritjara
vezessem.”” Bzzel a levéllel elindult az 4j igazgatd kinevezése a pécsi egyetemi konyvtar
¢lére.

Fitz els6 ténykedéseként a rektor szamara felterjesztést készitett az Egyetemi Konyv-
tar atalakitdsara, atszervezésére, melyet az Egyetemi Tanacs 1930. szept. 26-an kelt le-
irataban elfogadott, és hozzajarult ahhoz, hogy 4j olvasétermet és kdlesénzé helyiséget
alakitsanak ki. A felterjesztés tobbi elemének elbirdldsara a Tanacs a Konyvtari Bizottsa-
got kérte fel. A Bizottsag és a Rektori Hivatal is timogatta a konyvtar megujitasat célzo
intézkedéseket, és a kivitelezés elinditasat.!

Az Erzsébet Tudomanyegyetem (a tovabbiakban ETE) Koényvtari Bizottsag altal
1930. november 25-ére ésszehivott az 1930/31 tanév 1. tilésén Weszely Odén prorector
elndk bejelentette, hogy ,,a kinyvtir vezetésében viltozds dallott be, amennyiben a nagyméltisagi
Vallis- és Kizoktatisigyi Miniszter Ur Dr. Fity [ozsef egyetemi kinyvtdrért a kinyvtdr igazgatdsival
a 410-1-156/1930. sz. rendeletével megbizta.” Az elndk kijelentette, hogy reményei szerint
v oo a Konyvtar szakszerii veetés ald jut és exdltal fel fog virdgozni.” Ugyanezen az tlésen a
frissen bejelentett konyvtarvezeté modernizacids programjanak megfeleléen moédszere-
sen elkezdte a bizottsag elé vinni a konyvtari szervezet atalakitasat, a pénziigyi forrasok
megszerzését, kiegészitését célzo elbterjesztéseit. E négy év modernizacios teljesitményét
nyomon koévethetjik a Koényvtari Bizottsag jegyzékonyveibdl, amelyek az atlag kétha-
vonta lésez6 bizottsag hatdrozatait régzitették. E jegyzékonyvek azonos szerkezettek,
donté tobbségiikben az igazgato elSterjesztéssel élt. Rendszeresen a konyvtar napi miko-
dését akadalyoz6 gondok orvoslasat kéri a bizottsagtol, zommel pénziigyi hozzajarulast
(pl. a postadijak fizetését), vagy tdjékoztatja a bizottsagot a kikdles6nzott kényvek vissza-
hozasanak szigoritasardl, a nyitvatartds hosszabbitasardl, az olvasdterem rendjének szigo-
ritasarol stb. Az el6terjesztések masik csoportja a kbnyvtar anyagi helyzetével kapcsolatos
javaslatok. A jegyz6konyvekbdl az a kovetkeztetés szlrhet6 le, hogy a bizottsag inkabb
segitette, mint gatolta a direktort tervei megvaldsitisaban. A bizottsdg hatarozatait Fitz
Jozsef gyakran felhasznalta a karok széthtuzé térekvéseivel szemben. Komolyabb veresé-
get kizarolag a finanszirozas terén (kiilonosen a gazdasagi valsag megszorito intézkedései
kozepette) szenvedett el, szakmai terveit a bizottsag altalaban nem kérd6jelezte meg.

A bizottsagi jegyzékonyveken tdl az éves jelentések, illetve Fitznek az 1930— 34 k6z6t-
ti id6szakra vonatkozo6 Osszefoglalo jelentései adnak betekintést a konyvtar atszervezésé-
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be. E dokumentumokbdl vilagosan kitlinik, hogy Fitz az elsé pillanattdl kezdve tisztaban
volt a kényvtar mikodésének jogi alapjaival, pénziigyi lehetéségeivel. Igen jogkévets és
jogtisztel6 direktor volt, még a legnagyobb befolyassal rendelkezé professzornak, volt
rektornak sem engedte meg, hogy megsértse az akkori szabalyokat, és a konyvtari admi-
nisztraciot megkeriilve vasiroljon sajat hasznalatra konyveket.!! Azt sem engedélyezte,
hogy a konyvtar vagy barki szamla nélkil privat személytdl vasiroljon konyveket.'?

A konyvtari koltségvetés modernizalasa

A Konyvtar koltségvetésének kereteit”” az Egyetemi Tandcsnak egy 1929-es szably-
zata, illetve a Kényvtar Ugyviteli Szabalyzata hatirozta meg. A rendelkezésre allé Gsszeg
egy része allami dotacié, masik része a hallgatok altal fizetett beiratkozasi, és az un. iktata-
siilleték volt. Az allami dotacio és az illetékek 40 szazaléka felett a konyvtarigazgato disz-
ponalt (a Kényvtari Bizottsag ellendrzése mellett), mig a masik részét a tanszéki és kari
folyoirat- rendelésekre forditottak. Kilon kvotat hatiroztak meg a professzorok egyé-
nileg javasolt kényveinek beszerzésére. Az allami dotaciét kizarolag dokumentumvasar-
lasra, mig az illetékeknek azt a részét, amely folott az igazgatd diszponalt, személyzeti és
dologi forrasokra fordithattak. Fitz J6zsefnek sikertilt a Konyvtari Bizottsag timogatasat
megnyernie abban, amit aztan az Egyetemi Tanacs is lesz6gezett, hogy a szaktanaroknak
a javadalmak felosztdsara csak ajanlasi, nem pedig rendelkezési joguk van, és hogy a cél
nem kiilon tanszéki vagy kari kényvtarak fejlesztése, hanem az Egyetemi Koényvtarnak
szakkonyvekkel valo gyarapitasa.'

A rendelkezésre all6 konyvtari koltségvetési Gsszeg a tobbi egyetemi kényvtarral Gsz-
szehasonlitva alacsonyabb volt, amit sulyosbitottak a gazdasagi valsag alatti elvonasok, a
minisztérium altal elrendelt 1étszamleépitések, illetve a kényvtari személyzetbdl 1-2 fének
rektori vagy dékani hivatalba iranyitasa. A beiratkozasi illeték is kevesebb volt. Szemben
a budapesti, a szegedi és a debreceni egyetemmel, évi 5 pengé helyett 4 pengét fizettek
a hallgatok, ezért Fitz javaslatot tett az illeték emelésére. Ennek ismeretében nem le-
het eléggé kihangsilyozni a reformer direktor azon teljesitményét, hogy egy pénziigyi
szempontbol sulyosan valsagos helyzetben képes volt a kényvtari szervezet fejlesztését
a roml6 kérilmények ellenére is biztositani. Fzt azzal tudta elérni, hogy kovetkezetesen
egyértelmivé tette a dologi, a személyi és a dokumentumvidsarlasra fordithaté Gsszegek
nagysagat, harcosan kiizdott a kényvtarat jogosan megilleté forrasokért. Fves beszamo-
16i tiszta, atlathat6 gazdalkodasrol, pontos szamlavezetésrél és nyilvantartasrol tanuskod-
nak. A takarékos gazdalkodast segitette azon intézkedése is, hogy a duplum példanyokat
cserére vagy megvételre ajanlotta fel mds konyvtaraknak, és a befolyt 6sszeget kottetésre'
és ujabb dokumentumok beszerzésére forditotta. A takarékos mikédésen nyugvo gaz-
dalkodas teremtette meg a feltételeit azoknak a beruhazasoknak, amelyeket egyrészt az
egyetemi tanacs megszavazott, illetve amelyekhez minisztériumi tamogatast kapott.

Az 1930 — 34 k6z6tti négy évben az alabbi dologi beruhazasok torténtek: az olvaséte-
rem bévitése, a konyvtari terek butorzatanak lecserélése, irogépek és sokszorosito gépek
beszerzése, konyvallvanyok és katalogusszekrények készittetése. Fitz a négy évet Ossze-

foglalé jelentésében megallapitotta: A kdnyvtdr felszerelése most dltaliban kielégitd.”
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A konyvtari szolgaltatasok modernizalasa

Fitz Jozsefnek a konyvtari szolgaltatasokkal kapcsolatos ars poeticaja mind a mai na-
pig érvényes: ,,A kinyvtar rendje agon alapszik, hogy a benne gyijtitt nagyszdmii és sokféle anyag
barmely darabjit kivinatra a haszndlatnak azonnal at lebessen adni ... a legkisebb rendetlenség is
akadozovi tes3i a konyvtdr miikidését. A kinyvtar szazezernyi konyve, cimbkartona, iratdarabja mind-
egyzkének megvan a maga helye ... a konyvtdr keelése nem alapulbat a személyzet emlékezdtehetségén.
A konyvtdr kezelését mechanikussd kell tenni s ebben a mechanizmusban a s3emélyzet memoridja csak
aldrendelt lajékozddd szerepet jatsgik.”

E fenti célok érdekében harom alapelvre épitett, amelyek alapvetSen meghataroztak
nemcsak a kényvtari munkamenetet, hanem az erre épulé szervezeti strukturat, az osz-
talyok megszervezését is:

1. A gytjt6helyek izolalt kezelése (azaz minden kényvtarba kertil6 targy azonnal a sza-
mara kijelolt helyre keriil): Ennek érdekében szigordan szabélyozta a dokumentumok
feldolgozasanak részfolyamatait, kijel6lte az an. eloszt6 helyeket.

2. A konyvtari feldolgozas id6héz kotott menetrendje (azaz minden munkafazis ideje
minimalizalva, illetve maximalizalva volt): E szabalyozassal egyrészt titemes haladast
biztositott meghatdrozva egy minimalis napi normateljesitményt, masrészt megaka-
dalyozta a tdl gyors feldolgozassal a dokumentumok feltorlédasat, az egyenetlen dol-
goz6i munkaterhelést.

3. A konyvtari mikodés tzemszerlsége és naponként nyilvantartasa. Minden részmun-
kafolyamat személyre sz6léan volt nyilvantartva, ami egyrészt pontos statisztikai ké-
pet adott az elvégzett munkardl, masrészt megbizhaté elérejelzést a jévobeni terve-
zéshez, fejlesztésekhez.

A reform, amelyet Fitz megtervezett és végrehajtott teljes kord és lendiiletes volt. Ki-
alakult egy logikus, vilagos és ezért teljesithetd tgyrend. A munkakéroket elkilonitette,
és a legfontosabb koényvtari munkafolyamatok szerint szervezte meg az osztalyokat. A
legnagyobb veszély (munkaeréhiany) ellen folyamatosan kiizdoétt, szinte minden bizott-
sagi jegyz6konyvben szerepel a felterjesztése hol a minisztérium, hol az Egyetemi Tandcs
felé, az elegend6 személyzet biztositasaért. Egyetlen esetben élt a Kényvtari Bizottsagban
kvazi a ,fenyegetés” eszkozével, amikor kijelentette, hogy amennyiben tovabb csékken-
tik a bérkoltséget, akkor kénytelen lesz a nyitvatartisi 6rak szdmit is csokkenteni.’®

A modernizaciés program leglatvanyosabb eredménye a teljes allomany Gjboli bib-
liografiai lefrasa volt. A kényvtarnak eddig csak egyetlen elavult betdrendes katalégusa
volt, amely kilonféle egyéni modszerek és jeldlések szerint, kézzel irddott. Habar a kon-
tinuitas, az el6dok munkdjanak a tiszteletben tartasa és tovabbvitele a kényvtaros szakma
egyik iratlan szabalya, Fitz radikalisan és batran szakitott a korabbi hagyomanyokkal és
szokasokkal. Mivel rossznak tartotta a régi katalogust, és azt gyanitotta, hogy nem minden
kényvtaros fogja betartani az 4j rendet, ezért szigoru intézkedést hozott. ,,Hogy a felvételek
[aleirasok — megjegyzés FDA] egységét meghontd egyéni felfogdsok szihozjntasit megakaddlyozzuk,
kdtelezdvé tettem az Orsz. Konyvforgalmi és Bibliogrdfiai Kozpont katalogizaldsi szabdlyzatanak s3i-
gordi kivetését.”™ A nagy jitas az volt, hogy a cimeket csak egyszer kellett leirni viaszlapra,
amirdl aztan sokszorositani lehetett a cédulakat. Négy év alatt a szitkséges munkaer6®, az
irégépek és a sokszorosito eljaras biztositasaval befejez6dott az allomany nagy részének
katalogizalasa. Hét (killénb6z6 szind) katalégus készilt, koztitk Magyarorszag elsé cim-
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szavas katalogusa. Megvalosult Fitz Jozsef katalogizalasi reformjanak legf6bb célja: A4
cél az volt, hogy a konyvtdr litogatdja a keresett kinyvet bdrmilyen ismérve alapjin megtalilhassa: ha a
szerzd nevét tudja, a betiirendes kataldgusban, ha csak a cimét, a targyi cimszokataldgnsban, ha csak a
targykirét, vagy megjelenése idejét, a szakkataldgusban ... Hacsak azt tudnd, hogy a kinyv valamely
sorozatha tartogik, cimét a sorogat-index és a helyrajzi kataldgus segitségével taldlja meg.”™

A katalogizalasi reform véghezvitele mellett Gjabb szakmai sikert konyvelhetett el a
konyvtar a numerus currens, azaz a konyvek folyészamos leltarozasanak bevezetésével.
Bz az intézkedése is az altala 6hajtott rendet valositotta meg, raadasul még anyagi haszon-
nal is jart, hiszen felszabaditotta a raktari féréhelyet és atlathatova, tervezhetévé tette az
allomany raktari elhelyezését.

Megujult az olvasészolgalat is. A kényvallomany gyarapodasa fellenditette a kéleson-
zés és az olvasoterem forgalmat is. Szigoritani kellett az olvaséterem hasznalatat (pl. ka-
batban nem lehet betlni, kitiltottak a renitens médon viselked6 hallgatékat) és a kéleson-
z¢€s szabalyait, igy a konyveket késve visszahozé olvasokat megbirsagoltak. Fitz tiamogatta
a Konyvtari Bizottsag elé keril§ plispoki kérést, hogy a Klimo Koényvtar allomanyaba
tartozo koteteket haladéktalanul hozzak vissza az oktaték. Virag Ferenc piispok tobbszor
kérte képvisel6jén keresztil, aki a bizottsag tagja volt, hogy rendszeresen tartsanak a
Klimo gytjteményben allomanyreviziot, és ellenérizzék szigorubban a Klimo Kényvtar
konyveinek kolesonzését.

Fitz Jozsef direktori tevékenységének szinte egész ideje alatt rendszeresen visszatérd
probléma volt, hogy a tanszéki és kari allomanyt szivesebben gyarapitottak volna az egye-
temi oktatok, mint a kbzponti konyvtarat. Fitz a Kényvtari Bizottsagot tgyesen, j6 diplo-
maciai érzékkel arra hasznalta fel, hogy meggy6z6déses véleményét a bizottsag is timo-
gassa az oktatokkal szemben, Gsszegyetemi szempontokat szem el6tt tartva. T6bbszor
kinyilvanitotta, hogy az egyetemi konyvtar feladata nemcsak a professzorok konyv- és
folybiratigényének a kielégitése, hanem a hallgatésag szamara elegendé szamu tankényv
beszerzése®. Fitz szakmai meggySzidése és igazgatdi tevékenysége is azt timasztotta
ala, hogy az Egyetemi Koényvtar a tanszéki és kari konyvtarak modszertani kézpontja, a
szakmai innovaciék motorja legyen.

Fitz Jozsef pécsi tevékenysége orszagos elismerést valtott ki a szakmai kérokben, ezért
varhaté volt, hogy tapasztalatait a févarosban fogja kamatoztatni. Erre 1934 janiusaban
kertlt sor, amikor Pécsrél a Nemzeti Konyvtar élére kertlt.

Domanovszky Akos igazgatoi tevékenysége (1935. julius 1. - 1942. julius 31.)

Fitz Jézsef tivozasa utin az 1934/35-6s tanévben Holub Jézsef egyetemi tandr vette
at ideiglenesen a konyvtar vezetését, amely nem volt teljesen ismeretlen szamara, hiszen
a Konyvtari Bizottsag tagjaként, majd elnékeként mar dolgozott egytitt az igazgatoval.
Teljes mértékben a Fitz éltal kitaposott Gton haladt, amig meg nem érkezett ismét csak
Budapestrél a fiatal Domanovszky Akos. Holub Jozsef a Fitz altal készitett négy éves
beszamolot értékelve kijelenti: ,,az dsszefoglald ntédjanak is becses sitravald lesz.”™

A Bizottsag 6 igen ¢és 2 nem szavazattal elfogadta a Fitz altal javasolt Domanovszky
Akos igazgatéi jelolését.” Holub J6zsef atmeneti megbizott igazgatasa alatt a Fitz altal el-
inditott reformok folytatédtak. Holub a bizottsagi tilésen beszamol arrdl, hogy elkésziilt a
folyoirat-katalogus, illetve a bizottsag a jovére nézve harom fontos hatarozatot hozott: az
ifjusag kérésére a vizsgaid6szakban este 10-ig tart nyitva a konyvtar; az egyetemi oktatok
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publikalt mdveikbdl egy példanyt leadnak az egyetemi kényvtarnak; és a minél sikeresebb
koltségvetés elérése érdekében a Konyvtari Bizottsag elndke tagja lesz a Gazdasagi Bi-
zottsignak.”

A reform folytatodik...

vy-o a0 teendd, az, egyetlen lebetséges program: a meglevd rendszer kivetkezetes és preciy, keresztiil-
vitelének biztositdsa. g nem drja ki természetesen ... az, esetleges részleges djitasokat.” — Osszegzi
programjat az éves jelentésében.”’” Ami pedig a konkrét intézkedéseit illeti, Domanovszky
igazgatdsagat azzal kezdi, hogy teljes kord katalogus- és allomanyreviziét hajtatott végre.
Kidertilt, hogy szamos kataloguscédulat kivettek a fiokokbdl, és a kikolesénzott konyve-
ket sem hoztak vissza. A kintlév6ségek értéke tetemes Gsszeg, kb. 2500-3000 pengé volt,
ami megfelelt az éves allami dotacio 6sszegének.” Az 1936. mércius 24-i bizottsagi tlésen
mar arr6l szamolhatott be, hogy a kint lévé konyvek t&bbségét sikerilt visszaszerezni,
illetve hogy a diaksdg szamara vasarolt tankonyveket az olvaséteremben és a folydson
zarhato szekrényekben helyezik el.

Az 4j direktor egyébként el6djének utjat jarta, amugy is nagy tisztel6je volt Fitznek.
Beiktatasa utdn rendszeresen levéllel fordult ,kedves Jozsi” baratjahoz, akitSl gyakran
kérdezett. Elsésorban a kényesnek tiné személyi kérdésekben kért tanacsot, egy-egy za-
varos pénziigyi vitinak az el6zményei irant érdeklédott, de beszamolt a konyvtaros kis-
asszonyok kozotti vitakrol is. Pécsre érkezésének elsé honapjaiban még gyakran emliti azt
a tényt, hogy sem 6, sem felesége nem talaljak a helytiket Pécsett, kevés embert ismernek
még, ,,éldegéliink lassacskdn” — itja 1933 marciusiban.”

Mig Fitz J6zsef legf6bb szakmai feladata a kényvtar Gj szervezeti és munkarendjének
(kilénosen a teljes kord katalogizalas) kialakitasa, illetve az intézmény finanszirozasanak
a megalapozasa volt, Domanovszkynak az altala igazgatott id6szakban két masik prob-
léma megoldasa jutott: az egyik a permanens munkaerShiany, a masik pedig a béviilé
allomanygyarapitas és konyvtari szolgaltatdsok miatti helyhiany, valamint az épilet allaga-
nak, bévitésének a menedzselése. E két 4j feladaton kivil Domanovszky ,,meg6rokolte”
el6djétdl a finanszirozas koruli folyamatos harcok 6rokségét is.

Felbukkan egy 4j — negativ jelenség — is: az olvaséterem latogatottsaga, valamint a
kolesonzések szama csokkend tendenciat mutat. A magyarazat igen kézenfekvé: a sza-
balyzatokban lefektetett allomanygyarapitasi szisztéma miatt (a kézponti kényvtari és a
tanszéki-intézeti konyvtarak aranyos gyarapitisa) megerésodtek a szeminariumi (kils-
nosen a jogtudomanyi) kényvtirak, ahova dtiramlott az ifjasig egy része.” A hallgatdi
létszam folyamatos csokkenése végil olyannyira veszélyeztette a konyvtar éves buidzséjét
(az allami dotacié évek 6ta valtozatlan Gsszege, valamint az év masodik felében toérténd
utalasa miatt a kdnyvtar nagyban fiiggdtt a beiratkozott hallgatok 1étszamatol), hogy az
igazgato évrél-évre elvette a beiratkozasi illeték emelésének javaslatat. Végtl is az egyre
sulyosbodo gazdasagi nehézségek, a haborus kérnyezet hatasara 1941-ben a rektor javas-
latot tett az Egyetemi Tanacsnak az egyetemi tandijak Gj rendszerére. A hatarozat szerint
nemcsak az Gjonnan beiratkozott hallgatok, hanem a ,,folytatélagosan iratkozé hallgatok
... egyarant fejenként 7 pengd konyvtari illetéket™ fizetnek. A konyvtati illeték felemelé-
se oldotta azt a fesziltséget, amelyre Domanovszky t6bbszor is felhivta a figyelmet: mivel
az allami dotaciot kizardlag konyv- és folydirat beszerzésre fordithattak, mikézben az
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egyetemi forrasok a hallgat6i 1étszam csékkenése miatt szikiltek, nem maradt elegendé
forras a konyvtar dologi és személyi koltségeire.

Személyzeti valség - igazgatoi kinevezés

A személyzet allandé valsagat nem sikertilt Domanovszkynak megoldania, holott tel-
jes direktori ideje alatt minden kényvtarbizottsagi Glésen, és éves jelentéseiben nemcsak
felpanaszolta a siralmas személyzeti helyzetet, hanem igyekezett javaslatokkal is élni. ,, Az
utobbi évek sgemélyi vesteségei kivetkeztében a kinyvtar teljesitoképessége csikkent, olyannyira, hogy
nem csupan legsiirgetdbb feladatunknak, a rég anyag sjrakatalogizalisinak félbeszakaddasdval kell
772 Viltozo6

sikerrel igyekezett lobbizni hol a minisztériumban, hol az egyetem gazdasagi hivatalanal.

szamolnunfk, hanem még a napi iigymenet fenntartasdandl is nebézségekkel Riizdink.

A konyvtarosi 1étszamhiany akkor érte el tetGpontjat, amikor a gazdasagi valsag utin
megszint a szellemi foglalkozasuak allastalansaga, eltintek az 6nkéntesek, a fizetés nél-
kili diplomasok. Ugyan nétt a tartésan kinevezett konyvtarosok szama, de 6sszességé-
ben Domanovszky ténykedésének 6 éve alatt 25%-kal csékkent az Egyetemi Konyvtar
dolgozoinak létszama. Ez a tény erbteljesen érintette a Fitz altal elinditott katalogizalasi
programot is, amely elegendS és minGségi szakérté kényvtaros hianyaban megakadt. Ez
kilonosen a Pispoki Konyvtar allomanyat érintette érzékenyen. Domanovszky tobbszor
jelzi a bizottsagi Uléseken, hogy ugyan a munkatervében szerepel a Pispoki Konyvtar
dllomanyanak feltarasa, de elegendd személyzet hidnyiban a munka nem halad.”

A Konyvtari Bizottsag a direktor teljesitményével minden nehézség ellenére igen
elégedett volt, ezt bizonyitja az 1939. marcius 28-i jegyz6konyv hatarozata is. Scipiades
Elemér prorector, a bizottsag elncke miutan felkérte a koényvtar igazgatdjat, hogy hagyja
el a termet, el6vezette, hogy ,, Egyetemiink, de elsdsorban Bizottsdgunk azg elmiilt négy év alatt
meggydzidhetett arrdl, hogy Dr. Domanovszky Akos méltd utédja Dr. Fitz Jozsefnek ... helyesnek
tartandm, hogy Bizottsagunk méltanyolva megbizott igazgatink ajtalan, de nagyon eredményes niun-
kdjdt, elterjesztést tenne a tek. egyetemi tandeshoz, hogy kérje részére ... a konyvtdrigazgatdi cim
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kieszkoZlésér.

Epiiletrekonstrukcio: raktérbvités, Uj polcok, légoltalmi pince

Mar 1936 majusaban jelezte Domanovszky, hogy ,,a Kinyvtdr befogadiképessége teljesen ki
van meritve.”™ Két javaslatit a helyhidny orvoslasira a bizottsag tobbszor is megtargyalta,
és az egyetemi tandcs a pénziigyi forrasok elnyerésére elGterjesztéssel fordult a vallas-
és kozoktatasi miniszterhez. Az elsé javaslat a Pispoki Konyvtar termeiben felallitando
polcokrdl szolt. A javaslat gy mertlt fel, hogy a kanonoki hagyatékok kényvanyagat a
konyvtar harom nagy termében tgy lehetne elhelyezni, ha a termekben hosszanti irany-
ban 9 méter hosszt, 1 méter magas duplapolcokat allitananak fel. E javaslat nemcsak
360 folydméternyi konyv elhelyezését oldana meg, hanem ,,... egyittal a nagy piispiki ter-
meket — melyeknek esztétikai hatdsdt kongd iirességiik és csinya, primitiv deszfapadlijuk lerontja — is
megszépitenéd.”™ Domanovszky javaslatit egyeztette a puspokkel, aki hozzajérult a polcok
elkészitéséhez. A bizottsag a tervet azzal tamogatta, hogy az emelet teherbirasat meg kell
vizsgalni, majd felkérte a Gazdasagi Bizottsagot, hogy a rendes évi dotacion felil 1500
peng6t bocsasson a konyvtar rendelkezésére. A gyorsan kiutalt 6sszeg segitségével hama-
rosan elkészilt a termek régi butorzatdhoz j6l illeszkedé dupla polcsor.

33



A masik javaslat mind a koltségeket, mind a kivitelezés Gsszetettségét tekintve joval
nagyobb volument volt. Az 1930-as évek kozepétdl felgyorsulé dokumentum-gyara-
podas (ajandékokbol, kételespéldanybol) kikényszeritette G raktari terek kialakitasat.
Domanovszky a Koényvtari Bizottsagban a Kirisztics Sandor professzor altal felvetett
otletet — hogy épiljon a konyvtar kertjében egy tvegtetejd modern olvaséterem — jo
diplomaciai érzékkel és okos érveléssel elharitotta. Azzal szerelte le a javaslattevét, hogy
mivel a telek, amelyen az olvaséterem épiilne nem allami, hanem ptspoki tulajdon, az
esetleges jogi procedira sokkal tovabb tartana, mint a direktor javaslatanak megvaldsi-
tasa.”” Domanovszky javaslata arrél szolt, hogy a konyvtar emeleti folyoséjat vasallva-
nyokkal szereljék fel. A javaslatot felkarolta az egyetemi vezetés is, elGterjesztésiiket a
minisztétium befogadta, és az 1938/39. koltségvetési évben 20 000 pengd beruhazisi
hitelt engedélyezett. Az allvanyozas munkalatai 1939 tavaszan kezdddtek meg, és jalius
elejére mar be is fejezédtek. A versenytargyalason meghirdetett munkat a Ganz és Tarsa
cég nyerte el, amely korabban az 6sszes magyar kézkonyvtar vasallvanyozasat elvégezte.
A miszaki munkalatokat, melyek gyorsasagaval és szakszerdségével mindenki elégedett
volt, az egyetem gazdasagi igazgatoja, dr. Karg Norbert és fémérndke, Ruzsinszky Laszld
iranyitotta. J6l teljesitettek a kényvtarosok is, hiszen annak ellenére, hogy a munkateriile-
tet ki kellett triteniiik, a konyveket mashova szallitaniuk, a kényvtar nem zart be, hanem
a legfontosabb — a tanulashoz sziikséges — szakirodalmat biztositottak a didkoknak. A két
nyari hénapban pedig az 4j allvanyokra felkertiltek a konyvek. A raktar-reform latvanyos
eredményeket hozott: ,.Az 7j vasdllvanyok 1300 folydmiéter férdhelyet bigtositanak ... a féribely-
nek igen égetdvé valt kérdése mintegy 6-7 évre megoldotinak tekinthetd.”™

Tiz nappal a II. vilighaboru kitérése utan a Kényvtari Bizottsag mar arrdl targyalt —
egyuttmikodve a 1égoltalmi parancsnoksaggal — hogy milyen alternativ megoldasokat
dolgozzanak ki haborus katasztréfa esetére. Mivel a konyvtar épilete alatt nincs pince,
ezért megvizsgaltak, hogy vajon a szomszédos kaptalani hazak borospincéi nem nydl-
nak-e¢ a konyvtar ala.” Felvették a kapcsolatot a puspokséggel is. A pispok a plispoki
Konyvtar anyaganak védelmét csak a konyvtar épiletében latta megvalosithatonak, vi-
szont hozzajarult mindazon egyetemi konyvtari intézkedéshez, amely az allomany vé-
delmére fog iranyulni. A bizottsag felterjesztést inditott a minisztériumba 10 000 pengé
kiutalasa érdekében. Az igazgatd atmenetileg felfiggesztette az Gsszes tanszéki és kari
megrendelést mind a dokumentumokra, mind az egyéb konyvtari beszerzésekre.

Ahaborus évek ellenére a konyvtar folyamatosan mikodott, s6t allami dotacidja is rend-
ben megérkezik. A beszerzések felfiiggesztése ellenére Domanovszky mind az 1940/41-
es, mind pedig az 1941/42. évi beszamoldjaban feltiinteti a konyv- és folyoiratvasarlas
tételeit (11 000, illetve 14 000 peng6).*

A haboras viszonyokra az 1941. marcius 27-1 jegyz6konyv utal. Domanovszky el6ve-
zette, hogy az egyetemi épiiletek 1égoltalmat kézpontilag szervezik meg, igy a koényvtar
egy intézkedési terv elrendelésével 1étrehozza a konyvtar ,hagi tizorségét”. Jegyzék készil
a Puspoki Konyvtar legbecsesebb darabjairdl, mely ritkasagokat nedvességmentes fémla-
dakban szandékoztak tarolni. Arrdl is intézkedtek, hogy habora esetén a foéldszinten egy
tizbiztos helyiséget kell kialakitani, a szoba ablakait be kell falazni. A bizottsag elfogadta
ezeket a javaslatokat, és még egy kisérletet tett arra, hogy e koltségekre a minisztérium
15 000 peng6 hitelt engedélyezzen.
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Az utolso év

Domanovszky utols6 éves jelentésében (1941. szeptember 1. — 1942, jalius 31.) az
el6z6 évekhez hasonloan részletesen beszamol a konyvtar bevételeirdl, a gyarapodastol,
a konyvtarba érkez6 adomanyokrol. Még ekkor is megemliti a Puspoki Konyvtar kb.
10 000 olyan kotetét, amelynek feldolgozasa varat magara. Mivel ez a munka mar 2 évvel
ezel6tt elakadt, és személyzet tovabbra sem all rendelkezésre, ezért nem sok esélyt lat a
munka befejezésére. A személyi tgyek emlitésekor , myomatékos panaszt” *fogalmaz meg,
hiszen az igazgatasa alatti 7 évben 13-rél 10-re cs6kkent a 1étszam.

Ezt a jelentést a Konyvtari Bizottsag 1942. oktober 28-i tilésén vita nélkil elfogadta,
és ugyanezen az Ulésen Vargha Damjan prorector, a bizottsag elndke bejelentette, hogy
a vallas- és kozoktatasi miniszter ,,Dr. Domanovszly Akos pécsi egyetemi kinyvtiri igazgatit a
budapesti Kir. Magy. Pagmdny Péter Tudomanyegyetem Konyvtdrihoz beosztja és egyben a foigazgatd

helyettesitésével meghizza.”™?

Osszegzés

Domanovszky tivozasaval a pécsi egyetemi konyvtar torténetében véget ért egy fon-
tos korszak. Ez az idGszak a ,,griindolds”, a reformok id6szaka volt. Két tehetséges, eurdpai
muiveltségi, széles latokord tudos konyvtaros egy uj, modern, a legkorszertbb elveken
mik6ds tudomanyos konyvtarat hozott létre Pécesett. Fitz volt az els6 pécsi konyvtarigaz-
gato, aki nemcsak felismerte, hanem szivos és kovetkezetes szervez6 munkaval meg is
valositotta azt az elvet, hogy a XX. szazad nagy tudomdnyos kényvtarai ne holt anyagok
tarolo helyei, hanem sokkal inkabb a tudomanyos kutatémunka, a tanulds és a mtvel6dés
szervezett nagyizemei legyenek.

Domanovszky érdeme, hogy Fitz Jézsef reformjait tovabb vitte, és a Konyvtari Bi-
zottsdg timogatasat birva elémozditotta a konyvtari fejlesztéseket. J6 diplomaciai érzék-
kel sikeresen érvelt a sokféle egyetemi (tanszéki, kari, professzori) érdekek ellenében, és
erésitette a kézponti konyvtar szakmai, modszertani presztizsét.

Mindkét tudés konyvtaros megszolgalta a ,,reformer igazgato” elismer6 kifejezést. Refor-
mereknek azokat az embereket nevezhetjiik, akik legalabb harom feltételnek meg tudnak
felelni: el6szor is vilagosan latjak azt, ha egy szervezet nem vagy rosszul mikodik, és
képesek arra, hogy a szervezet gyenge teljesitményét érvekkel, adatokkal alatamasztva
megfogalmazzak. Masodszor reformerek azok, akiknek van viziojuk arrél, hogy egy rosz-
szul mdkédo rendszert hogyan lehetne megvaltoztatni, mit kellene tenni azért, hogy a
szervezet teljesitménye névekedjen. Harmadszor pedig azok az igazi reformerek, akik a
hibakat nemcsak latjak, majd megfogalmazzak, hogy mit kellene tenni, hanem a szerve-
zet valtoztatasara megfogalmazott koncepcidt, a reformot magat eredményesen végre is
tudjak hajtani. Képesek a legnehezebbre: megnyerni a szervezet tagjait belil, kivil pedig a
fenntarté dontéshozdkat meggydzni, a mélyrehaté valtozasok sziikségességét elfogadtat-
ni. Fitz Jézsefnek és Domanovszky Akosnak eléviilhetetlen érdemei voltak abban, hogy
a pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Koényvtaranak modernizacios sziikségletét felismer-
ték, a modernizacié koncepcidjanak lépéseit modszeresen, kovetkezetesen kidolgoztak.
Reformijaik sikerének zaloga a koényvtar munkatarsainak szorgalma, magas szakértelme
volt. A kényvtarosok nélkiil a két igazgaté messzelatéd reformintézkedései nem értek vol-
na célba.
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E reformok sikeres megvalositasa, és a konyvtar jovojéért folytatott aldozatos munka-
juk miatt az utédok nagy tisztelettel adéznak a reformer direktoroknak, az akkori kényv-
tarosoknak, akik megteremtették a mai Egyetemi Konyvtar szakszert mikodésének alap-
jait.

Jegyzetek

1. Kényvtari bizottsigi jegyz0kényvek. PTE EL VIIL114
2. Koézlemények a Pécsi Erzsébet Tudomdnyegyetem Koényvtarabol

3. A Fitz altal irt valaszlevelek kéziil csak egy 1936. november 6-an irtat taldltunk az OSZK Kéz-
irattaraban.

4. Fitz Jozsef munkassagardl lisd Boda Miklosné: Fitz Jozsef a Pécsi Egyetemi Konyvtar élén.
1930-1934. In: Jubileumi évkonyv 1774-1974. Szerk.: Fényes Miklos. Pécs, 1974. ; M. Matrai
Gyorgyi: ,,A magyar kényvtariigy uttéré mestrere”. Fitz Jozsef reformtérekvései az 1930-as
évek Széchényi Konyvtaraban. Konyvtari Figyel6, 2006 (52) :2. 293-298.

5. Domanovszky Akos munkassagirél lasd Poganyné Roézsa Gabriella: Domanovszky Akos
emlékezete. Konyv, konyvtar, kényvtaros 9. (1999): 12. 50-54.0.; Poginyné Roézsa Gabriella:
Domanovszky Akos katalogizalaselméleti munkassaga. Tisztelgés sziiletésének 100. évfordulsja
alkalmabél. In: Kényvtari Figyels, 2002 (48) : 3.

6. M. Matrai Gyo6rgyi: ,,A magyar konyvtariigy uttéré mestere”. Fitz Jozsef reformtérekvései az
1930-as évek Széchényi Konyvtaraban. Konyvtari Figyels, 2006 (52 :2. 293-298.

7. PTE EL VIII1.114. 531/1926-27
8. Boda Miklésné kozlése. I.m. 119.

9. PTE EL VIIL101.b. = Magyar kiralyi Erzsébet Tudomanyegyetem (Pécs), Rektori Hivatal, Ik-
tatott iratok (1923-1951)

10.Boda Miklosné kozlése. I.m. 122-123.

11.Halasy Nagy Jo6zseffel pl. hénapokig tartd egyeztetést folytatott, amelybe a bizottsag is bekap-
csolédott, mert Fitz nem volt hajlandé a kényvtar adminisztraciéjat megkeriilé szamlat befo-
gadni Halasytdl, illetve megtagadta, hogy ,,mds altal vallalt kotelezettségeket a kbnyvtar vallaljon
at”. A bizottsag Fitz mellé allt, és kimondta, hogy nem megengedhetd, hogy a konyvtari biidzsé
terhére barki, anélkil, hogy a kényvtarral egyeztetne, benyujtja a konyvtar altal nem engedélye-
zett konyv szamlajat. A vita olyannyira elmérgesedett, hogy a professzor Szily Kalman kultusz-
miniszterhez fordult, aki 1000 pengét utalt at a Kényvtarnak.
Koényvtari Bizottsag jegyzékonyvei 1933. februar 21., 1934. marc. 22. 10-15.

12. Kényvtari Bizottsag jegyzékonyvei 1934. marc. 22. 18.

13.Ko6zlemények a Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Konyvtarabol. 34. szam. 1934. szeptem-
ber. 2.

14.U.o. 3.

15. A kotészeti munkakra forditott forrasok igénylése rendre visszatér az igazgatd feljegyzéseiben.
Ennek oka, hogy a pécsi kényvtarban igen nagy volt a kétetlen dokumentumok szama. Ezért
Fitz megtervezte a k6tészet négy évre szolo fejlesztését is.

16.U.o. 5.

17.Ko6zlemények a Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Konyvtarabol. 34. szam. 1934. szeptem-
ber. 11.

18. Kényvtari Bizottsag jegyz6konyvei 1933. jan. 27.

36



19.Ko6zlemények a Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Konyvtarabol. 34. szam. 1934. szeptem-
ber. 17.

20.Ez a munka valdszintileg nagyon feszitett lehetett. A levéltiri dokumentumokbdl egyértelmiten
az deril ki, hogy a kényvtar folyamatosan létszamhiannyal kiizdott. Hiaba alkalmaztak fizetés
nélkiili 6nkéntescket, igy is kevés a hozzaért6 konyvtaros. Eppen emiatt is fejet kell hajtani az
akkori kényvtarosok elétt, mert ezt a nagyszabasu katalogizalasi programot csak nagyon feszi-
tett, erSltetett munkatempdban lehetett véghezvinni.

21.Koézlemények a Pécsi Erzsébet Tudoméanyegyetem Konyvtardbol. 34. szam. 1934. szeptem-
ber. 18.

22.Koényvtari Bizottsag jegyzSkonyvei 1931, okt.14.

23.Koényvtari Bizottsag jegyzSkonyvei 1932, okt. 25.
24 . Konyvtari Bizottsag jegyzSkonyvei 1934, okt. 23.
25.Koényvtari Bizottsag jegyzSkonyvei 1934. okt. 23.
26.Konyvtari Bizottsag jegyzSkonyvel 1935. maj. 28.
27.Koényvtari Bizottsag jegyzSkonyvei 1934, okt. 23.
28.Konyvtari Bizottsag jegyzSkonyvei 1935. okt. 21.

29.Domanovszky Akos levelei Fitz Jézsefnck. Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara. Fond
45/131; Fond 45/822

30.Kézlemények a Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Konyvtarabol. 36. szam. 1936. augusz-
tus. 9.

31.Kézlemények a Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Konyvtarabol. 36. szam. 1936. augusz-
tus. 3.

32.Kézlemények a Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Konyvtarabol. 36. szam. 1936. augusz-
tus. 11.

33.Konyvtari Bizottsdg jegyz6konyvei 1941. okt. 29.
34.Konyvtari Bizottsag jegyz6konyvei 1939. marc. 28.
35.Konyvtari Bizottsag jegyz6konyvei 1936. méj. 28.
36.Konyvtari Bizottsag jegyz6konyvei 1936. méj. 28.
37.Konyvtari Bizottsag jegyz6konyvei 1937. okt. 27.

38.Kézlemények a Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Konyvtarabol. 41. szam. 1939. augusz-
tus. 8.

39.Konyvtari Bizottsag jegyzSkonyvei 1939. szept. 11.

40.K6zlemények a Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Konyvtarabol. 43—44. szam. 1941. augusztus
—1942. jalius

41.Kozlemények a Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Konyvtarabol. 44. szam. 1942, julius. 9.

42. Konyvtari Bizottsag jegyz&konyvei 1942, okt. 28.

37



OLVASAS

Juhasz Valéria

A literacios tudatossag kialakulasa
az olvasastanulas el6tt

Az {rott nyelvhasznalat megfelelé szintG elsajatitisa nélkilézhetetlen a tanulasi ké-
pességek kibontakoztatasahoz, mikédtetéséhez, illetve fejlédéséhez, azaz az irasbeliség
ismerete minden tovabbi tanulas alapja. Az iskolai teljesitményekre azonban jelentés ha-
tast gyakorol az iskolai oktatastdl figgetlentl a tanulok szocio6kondmiai statusza, és ez
hosszu tivon befolyédsolja a didkok készségeinek fejlédését is.! A tanulok csaladi hittere
és tanulmanyi teljesitménye kozotti sszefliggés azt mutatja, minél magasabb a szil6k
iskolai végzettsége, minél magasabb statuszi munkaval rendelkeznek, minél t6bb kultu-
ralis és anyagi t6kéje van a csalidnak, annal jobb a tanulé teljesitménye.” A PISA-mérések
kimutattak, hogy Magyarorszagon a csaladi hattér teljesitménymeghatarozé szerepe igen
erés.” Viselkedéses vizsgalatokbol* az is ismert, hogy a szociodkonémiai hattér (SES)
befolyasolhatja a kognitiv alapképességek és az olvasas kapcsolatat: a magas SES egyfajta
védéfaktorként funkcional, vagyis a j6 szociotkonémiai hattérrel rendelkezé gyerekek
alacsonyabb szint( kognitiv alapképességek esetén is viszonylag jol olvasnak. A gyerekek
literacios ismeretekbe vald természetes belemertlési lehet6sége egy Osszetett literacids
kontextusban (olvasashoz sziikséges targyi eszkozok, kérnyezet, olvasasra iranyul6 po-
zitiv attitdok, szokasok) nagymértékben befolyasolja az olvasova valas folyamatat és
annak kibontakozasi szintjét. A literdcios tapasztalatok megszerzése az irasbeliség kul-
tarajaval valo rendszeres és természetes érintkezés soran a kdzegben valé komfortérzet
kialakuldsaval kezdédnek, melyek soran a kisgyermek megérti, hogy az frasbeliség infor-
macioszerzésre, -cserére, -rogzitésre és tanulasra, élményszerzésre is szolgal.

Olvaséva valni csak olvasé kornyezetben lehet. Az olvaséva nevelés vitathatatlan
elényei az iskolai teljesitményekbdl jol meghatarozhatdak: ,,Magyarorszagon egy olyan
diak szOvegértési teljesitménye, aki nagyon szeret olvasni, atlagosan annyival jobb egy
olvasni nem szeretd didkéndl, mintha hiarom évfolyammal felette jarna iskolaba.” Az
eredmények azt is kimutattak, hogy pusztan az, ha 6nszantabdl napi fél 6rat olvas egy
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gyerek, jelent6sen megnoéveli a szévegértési teljesitményét, ugyanakkor a valtozatos szo-
vegtipusok nélkilézhetetlenek ahhoz, hogy megfelel6en nagy és széles kord szokincesel
rendelkezzencek a gyerekek.

Milyen 6sszetevékbdl all az irastudas és hogyan nevelhet6 literatus ember?

Az iras-olvasas elsajatitasat megel6zd literacios kornyezet, literacios szokasok

Ahogy a fent emlitett mérések eredményei is mutatjak, a csalad els6 szocialis-kulturalis
kozegként hosszu tavon déntéen befolyasolja a gyermek nevel6déséncek, fejlédésének
iranyat, itemét. A mar kora gyermekkorban kezd6d6 alapozas minésége jelentés mérték-
ben meghatdrozza, hogy melyik gyermeknek milyen lehetéségei és ezzel parhuzamosan
milyen korlatai épiilnek ki az egész életen at tartd (/fe-long) és az élet minden teriiletére
kiterjed6 (/fe-wide) tanulashoz, illetve annak sikerességéhez. A csalad és a szikebb be-
sz€16 kozosség nyelvhasznalathoz, kulturalis javakhoz, irasbeliséghez valé hozzaférése,
a literaciés ismeretekben vald jartassaganak foka, a tanuldssal kapcsolatos attitidje erés
mintakba rendezédve tovabbhagyomanyozédik a gyermekekre. Ezért 1ényeges, hogy a si-
keres tanuldshoz vezet6 elsédleges szocializacios kornyezet egy olyan literacios kérnyezet
is legyen egyben, amely el6késziti az {rasbeliséghez valé konnyebb hozzaférést. Az ottho-
ni nem megfeleld literaciés kornyezet esetén az évodara harul a feladat, hogy az addigi,
literaciora nevel6 kondicidk hianyait egy nagyon tudatosan tervezett és szervezett moédon
kompenzalja, hiszen az 6voda egyfajta 6sszekots szerepet is bet6lt a csaladi nevelés és a
kozoktatasra valé felkészités kozott.

A literacios tudatossag kialakulasanak osszetevoi

A kovetkez6kben fontossagi sorrend és a teljesség igénye nélkil szamba vessziik, me-
lyek azok a korai Gsszetevék, amelyek segitik az irasbeliséghez, ezen keresztil pedig a
tanulasi képességhez valo sikeresebb hozzaférés kialakuldsat.

Targyi, kérnyezeti feltételek

A targyi feltételek kézé soroljuk azokat a tényezdéket, amelyek egyfajta médiumként,
kozvetitd eszkozként vagy kézegként segitenek hozza a literaciés ismeretek megszerzé-
séhez.

— A literaciogazdag fizikai kbrnyezet megteremtésének alapvets feltétele a fizikailag
is megfoghato kdnyvek, djsagok hozzdférhetisége, ami a kell6képpen motivald, olvasasra
hivé és Osztonzb, gazdag konyves milié meglétét jelenti. Ebben a kdrnyezetben
nemcsak a felnétteknek, hanem a gyereknek is vannak sajat konyvei.

— Aktivan hasznalt, kénnyen hozzaférhetS 7rdeszkozok és papirok, amelyekre feljegyzé-
sck, levelek, bolti bevasarlolistak, elvégzendd feladatok kertilnek.

— Dagitalis eszkizok, melyeken az el6z6 két tevékenység mindegyike végezhetd, pl.
e-book-olvasé, tablet, nyomtato stb.

— Egy olvas6 kérnyezetben mindig vannak megszokott olvasibelyek: fotelok, agyak,
székek, melyek a killonb6z6 olvasasi alkalmakhoz igazodéan valtozhatnak. A mun-
kavégzéssel kapcsolatos olvasé tevékenység példaul mashol térténhet, mint az él-
ményszerzé olvasas, vagyis ezek a szférak elkilontl(het)nek. De ilyen hely lehet egy
mesesarok vagy egy kuckd is.
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Irdsra hasznalt butorok: irasztalok, asytalok, ahol ezeket a tevékenységeket végez-
ziik. Egy {réasztal ehhez kapcsolodé mintakkal megerésitve mar 6nmagaban is fras-
tevékenységre hivé hely.

A lakokornyezethez kézel 16vo, fizikalisan is jelen 1évG épiiletee, melyekben rend-
szeres {ro-olvasé tevékenységet végeznek, pl. oktatasi intézmeények, konyvtarak, ren-
deldk stb.

Fizikalisan jelen nem 1év6, de irasra, olvasasra lehetGséget ado6 virtudlis intézmeények,

Jfeliiletek az interneten keresztil.

Literacios attitlidok, szokasok

Az attitddok, szokasok kozé azok a személyes beallitodasok keriiltek, amelyeket egy-

részt a gyermek a sajat kornyezetében 1év6 személyektol vesz at: t6liik tanulja a literacios

viselkedési mintakat, mdasrészt a gyermek természetes kivancsisagabol erednek.

A gyermek kbrnyezetében él6k literacios szokasai, viselkedései

40

Koényvek, gjsagok, iratok, feliratok, tablak, egyéb myomtatott termékek mindennapos
haszndlata, forgatasa, a veliik valé gyakori kontaktusok, rendszeres és aktiv interak-
ciok az irott széveggel.

Az olvasds mint szabadidds tevékenység: a nyaralasok, utazasok kotelez6 tartozéka a
konyv, vagy révidebb szabad idékben elfoglaltsag a keresztrejtvényfejtés, vagy a
tarsasjatékokhoz, jatékokhoz kapcsol6dé iro-olvasé tevékenység,

Az olvasdsi tevékenység kiilonféle aktivitasmidozatai: a gyerek kornyezetében él6k ku-
16nb6z6 olvasasi tevékenységi formainak elktilonilései, amit jelez az arra forditott
révidebb-hosszabb id6, a tevékenység végzésének modja, allva, tlve, menet kbzben
példaul, legyen az egy levél, egy feljegyzés, egy recept, menetrend, egy szinhazjegy
vagy programfiizet, egy hasznalati Gtmutatd, egy sms, egy tajékoztaté elolvasasa
vagy akar furdés kézbeni, elalvas el6tti vagy tanulashoz két6dé olvasasi tevékeny-
ség.

Az olyasdsi célok elkilontlése, amit jelez a viselkedési attitiid: az olvasas megjelenik
példaul mint informacidszerz6, kapesolattartd, élményszerzé tevékenység,

Az olvasas altal kivaltott reakcidk, ag olvasds dltal okozott hatds értelmez6dik a gyerek
szamara: recept elolvasasa utan f6zés, a gybgyszerhasznalati Gtmutatd utan gyogy-
szer beszedése, banki levelek elolvasasa és elrakasa, élményszerz6 olvasas utani lel-
kiallapot érzékelése sth.

Az olvasas moédja lehet néma vagy hangos. A felnbttek dontd tébbségben néman ol-
vasnak, ha sajat maguk szdmara olvasnak valamit. A hangos olvasis t6bbnyire azt
jelenti, hogy mas is jelen van, masnak olvassa fel az adott széveget. A gyermeknek
szant olvasasok mindig gy torténnek. A kettS elkiilontlése jelentéssel bird ese-
mény.

Olyasasi tevékenység elokészitésére iranynld aktusok, példaul a konyvtarlatogatas, konyves-
boltba menés, konyvek, Gjsagok lapozgatasa bevasarlokézpontokban, elektronikus
eszk6z6k bekapesolasa.

Kinyvekril, olvasdsélményekrdl vald beszélgetés.



Egy 3,5 éves kisfiii és anynkdja kozos kinyvnézegetése és beszélgetése a kinyvril
a Karbirodalom Gyermekkinyvtdirban
Fotd: Csorba-Sinon Dalma

— Informicidkeresd tevékenységek virtualis és fizikailag manifesztalédott helyeken: elektro-
nikus eszk6z6kon, konyvtarban.

— Az irdsbeli tevékenységi formdkhozg kapcsolodd hosszabb-révidebb terjedelmd, kiilon-
b626 mufajd, eltérd rastevékenységek alkalmazdsa: informaciorogzités - jegyzete-
Iés, adatlapnal — a kit6ltés modja, a kapesolatfenntartas — parbeszédes szévegek 1ét-
rehozasa, vagy akar a tanulds, a munkavégzés sziikségleteihez igazitottan hosszabb,
Osszefiiggd irasok alkotasa.

— Eszkozhasznalattdl fiiggd frasmoédok: kézirashoz (iréeszkozzel, tollal, ceruzaval)
vagy billentytzethez kapcsolodo irasbeliség,

A gyermek literaci6s viselkedéseinek a kialakulasa, a kialakitasa

— Hozzatérhetd, sajit konyvallomdinnyal rendszeres, dndlld interakcidk.

— Személykozi interakcidkboz k6t6dS olvasasok: rendszeres, napi szintll mesélés a gyer-
meknek, képeskonyv-nézegetés.

— A meséléshez kapcsolodo kinyvstruktira-ismeretben vald jartassag megszerzése, mu-
tatasa. Megfelel6 térbeli tdjékozodas a konyvben: tartalomnézegetés (a tartalom
funkciéjanak a megértése, a tartalom helyének (el6l vagy hatul) megértése, a cimek
funkciéjanak kérvonalazédasa, a mesék hosszanak id6hoz vald kapcsolasa, az ol-
dalszamok funkci6janak megértése, a mese illetve a konyv elejének térbeli megha-
tarozasa és megértése, az olvasasirany és az olvasasi sebesség megtapasztalasa akar
ujikévetés segitségével, az illusztraciok és a képzelet szerepének elkiilonitése stb.

— Konyvtarlitogatds, konyvesboltban 1d6t6ltés, az itt t6ltott konyvismerkedés, konyvlapoz-
gatos 1dok, konyves programok. A szilé kényvtarba kisérése is literaciosismeret-
kézvetité elem, pl. annak megtanulasa, hogy milyen viselkedési szabalyok érvénye-
sck a konyvtarban, mi segiti a tdjékozddast.

41



42

A kis olvasi
Forrds: Melanie Holtsman (https:/ [ wwm.arts.gov/ art-works/ 2014/ big-read-little-readers)

Olvasssal, bettivetéssel valé probalkozasok — kudziolvasisok, kvaziirisok. Ugy tesz,
mintha olvasna, kinyit egy kényvet, esetleg artikulaciot is jelez, vagy ,,f6l is olvas”,
illetve mutatja az ujjaval, mintha olvasna a sorokat. Ugy tesz, mint az anyukaja,
amikor f6z6ceskét jatszik, ugy tesz, mintha olvasna a receptet. Vagy fololvas a baba-
janak, esetleg ugy tesz, mintha leirna, ,,alairnd” a sajat nevét.

Szimbilumok, illetve a s3oképek felismerése (pl. TESCO, tolni, hiizni —logografikus olva-
sas), a szimbolumhoz, sz6képekhez tartozé nevek , kiolvasasa”.

Az eszkizikhiz kapesolddd feliratok kit viszony megértése: vonatjegyen informaci6 az
utazas helyérél, idépontjardl, széveges térképek a bevasarlé-kézpontokban, dtmu-
tatok, tomegkozlekedési eszk6z0kon a kozlekedési szabalyok stb.

Szovegfeldolgozdst mutat a mesékhez tartozd rajzok készitése, a verbalis informaciobol
a mentdlis reprezentacio és a rajzkészség segitségével vizualis alkotas készitése.
Résztvevd meseolvasds: interaktiv olvasas, felolvasas vagy fejb6l mesélés egyiitt a gye-
rek bevonasaval, kreatfv szévegalkotas, dramatizalas, eljatszas, a gyakran ismétl6dé
meseszOvegsorokat a gyerek mondja, mintha & olvasna.

Fonéma betii alapi szdlebivis, szokincsbévités: olyan szavak keresése, amelyekkel a
sajat neve kezdédik, vagy felismeri a rendszamokon a sajat nevének kezdébet(jét.
Lsmert szivegek (mesébdl vagy rajzfilmbdl), mondokak gyakori mondogatisa, ismételge-
tése, szerepjatékok jatszasa.

Beszélgetéskezdeményezés, egy rajzfilm vagy egy mese elmesélése masnak. Spontan
beszélgetéssel vagy akar iranyitott beszélgetéssel. Ezek a szvegértés, szévegalkotas
muveletei.

Jatékok betiiformikkal: magnestablan, manyagbodl késziilt bettkkel példaul.
Mesevardsok: fizikai (pl. agyba bujik, kényvet valaszt) és mentalis folkészilés (va-
rakozasok, beleélések, képzelet beinditasa — nélkiilozhetetlen a szévegértéshez) a
meschallgatasra.



Konyvajandékozasok, kinyveserék, kinyvek elvitele dvoddaba vagy a bardtokhboz,.

Olvasdsban jartas sgemély keresése sziikséges az, irott informidcid-hogzdférések medidldsahog. Pl.
a tarsasjatékok, jatékok megismeréséhez felnétt segitségre van sziiksége a gyermek-
nek, hiszen a szabalyt neki kell felolvasni, illetve olykor a jatéktevékenység része
zaféréshez mindaddig egy médiumra van tehat sziikség, amig a gyermek el nem
sajatitotta az olvasast. (Az évoddsok szamara kitalalt tarsasokhoz, jatékokhoz nem
csatoltak még példaul olyan QR-kédot, amely egy okostelefon segitségével elma-
gyarazna a jatékot a gyermek szamara.)

A literacios ismeretek

A literacios ismeretek k6zott azokat a tudasokat igyekeztiink felsorolni, amelyek a

literacios kornyezetben tapasztaltakbol leszirédnek, ismeretként épiilnek be a gyerek tu-
dasaba.

Az {ras-olvasas hozzatartozik a mindennapi kommunikaciéhoz (kinek jobban, ki-
nek kevésbé).
Az iras és az olvasas Osszefiigg a nyelvvel, az €16 széval.
Kilonb6z6 tipusu, mifaju, tartalmu, funkciéja, céla és hatdsu szévegek léteznek.
Mifaji ismeretek szerint a gyermek pl. meg tudja killénboztetni, felismeri a mese,
vers, hasznalati utmutato, recept stb. sajatossagait, ha ezt még nem is tudja ponto-
san verbalizalni.
Az el6zbekhez kilonb6z6 szovegstruktarak tartoz(hat)nak. A szévegstruktarakon
belili elemek eltéré funkcidval, jelentéstartalommal rendelkeznek.
Kialakul a kényvekben valé téri tdjékozodas rutinszerd készsége (megfelelGen tartja
a konyvet, az elején kezdi, és nem all a kényv fejjel lefele a kezében, tudja, hogy hol
keresse a tartalomjegyzéket, mire valo, érti az oldalszamok szerepét, mire valok a
cimek, balrdl jobbra, f6lulrdl lefelé t6rténd olvasasirany ismerete).
A konyvekben 1évé illusztracio és a szoveg viszonyardl valé fogalomalkotas. A
konyvvalasztas soran képzete van arrdl, hogy a kisebbeknek sz6l6 kényvekben
esetleg tObb a rajz, és ez is befolyasolja a valasztasat.

Bizonyos szdvegek erésebb, mig mas szévegek gyengébb hatdst gyakorolnak az
olvasora.
Az fras-olvasas torténhet digitalis és nem digitalis felileten is.
Kialakul a fogalma a szavak, betlk kozti kilénbségrdl, arrdl, hogy vannak révidebb
és hosszabb szavak. Tudja, hogyan tagolédnak a szévegek, bekezdések, cimsorok,
megkiilonbozteti a kbzpontozast a szavaktol. Tudja, hogy a szavak betikbdl allnak,
esetleg a gyermek maga is probalkozik a szavak kévetésével az ujjaval, érdekli, hol
tart a felolvasé a mese szévegében.
Fokozatosan kialakul, hogy a leirt sz6 a kimondott széval ekvivalens, hogy a sza-
vakban 1évé betlik pedig a hangoknak felelnek meg, s ennck tudataban nemcsak a
kod megfejtésével fog probalkozni, hanem annak kreatfv hasznalataval is.
Meg tudja kilénboztetni a betiiket a szamoktol, és azokat egyéb mas vizudlis je-
lektdl.
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Zaré6 gondolatok

A literaciés tudatossag az frott szévegekkel folytatott interakciokon keresztil fejlédik.
Azok a kisgyermekek, akiknek a kérnyezetében komplexebben jelen van a mindennap-
okban az olvasas és az iras, tobb évnyi el6nnyel rendelkeznek mar iskolaba Iépéskor a
literacios ismereteik, s igy az olvasaselsajatitas folyamata szempontjabol azokhoz képest,
akiknek az irasbeliség csak igen korlatozott mértékben jelenik meg az életiikben. Ez
nemcsak a fent felsorolt tényezéket illeti, hanem nagymértékben befolyasolja a székincs
alakulasat. Az a gyermek, akinek nagyobb a szdékincse, gyorsabban fejlédik az olvasasta-
nulasban, hiszen a kisilabizalt betlikh6z gyakrabban tud jelentést tarsitani a meglévé szo-
kincsén keresztil, és ez a jelentéstarsitas felgyorsitja a silabizalé olvasas rapillantasszerd
olvasassa val6 atalakulasat. A fejlettebb szokines fejlettebb anyanyelvi tudatossagot (a
fonolégiai, szemantikai, szintaktikai és pragmatikai tudatossag) is eredményez, vagyis a
literacios tapasztalatszerzés meghatarozza az anyanyelvi tudatossag fejlédésének a mér-
tékét és az utemét is.° Mindezek kritikus elemei lesznek az olvasdstanulds fejlédésének.
Az anyanyelvi tudatossag fejlettsége, a nyelvi kreativitas kifejlédése hozzasegiti a gye-
rekeket a metanyelvi tudatossag eléréséhez is. Ez a metakognitiv viselkedés olyan tuda-
tos ¢és szandékos értelmez6 stratégiak hasznalatara 6sztonzi az olvasé embert, amelyek
jobb és hatékonyabb tanulasi képességekhez és eredményességhez vezethetnek kevesebb
energiabefektetéssel. Szamos tanulmany igazolta mar, hogy az iskola igazabdl nem képes
csokkenteni a tanuldk kozti kognitiv kiilonbségeket, sokkal inkabb a Maté-effektus lesz
egyre erételjesebb az évek el6rehaladtaval. Ezért a gyermek szamara tudatosan szervezett
korai, komplex literacios tapasztalatszerzéseirél nem talzas azt allitani, hogy sorsdonté
jelent6séglick lehetnek.

A jol fejlett literacids tudatossag, szovegértési készség az egész személyiségre pozitiv
hatast gyakorol: 6nbizalom-erésit6, kommunikaciofejleszto, szocialis készségeket fejlesz-
t6 hatasuk is kimutathato, hiszen a sokat olvasé emberek empatikusabbak a kdrnyeze-
tikkel is.
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Sandor lldikd

A mesemondas harom aranyalmaja’

El6addasomban napjaink egyre terebélyesedé népmesemondé mozgalmanak harom
aranyalmaéjarél beszélek: a mtvészet, a k6zOsség és a tudas mesei jelenlétérdl, valamint
arrol, hogy ma, nekiink mit jelent, mit ad a népmese elmondasa és hallgatasa, milyen kihi-
vasok és feladatok el6tt allunk e tertileten. A mese, mesemondas kifejezéseket hasznalva
(a ,,nép” elbtag elhagyasaval) is kifejezetten a népmesére gondolok a kovetkezékben.

Az els6 aranyalma: a mesemondéas mint miivészet, esztétikum

s+« 22065 voltam egy ember, olyan, hogy a mesemonddsba kiltinek nevezhettem volna magam”

Cifra Janos mesemond6 szavai is igazoljak, a paraszti k6z6sség — s benne a mesemon-
dé maga is — tudatdban volt annak, hogy a mesemondas a hétkéznapi tudatformaktol, a
kommunikacios rendszerek mindennapos hasznalatatol eltéré mavészi megnyilvanulas.

A népmese szobeli kdltészet, és mint ilyen, az esztétikailag megformalt sz6(beliség)
mivészete, s ekképpen elsédleges célja, feladata a gyonyorkodtetés. Az elbeszéls szo-
beli koltészet egyik legrangosabb mufajara, a népmesére szilard szerkezet, nyelvi ritmus
és kolt6i megkomponaltsag jellemzé — ahogyan a Magyar Néprajzi Lexikon ,,népmese”
cimszava fogalmaz. Ennyiben a torténetmesélés (storytelling) nagyobb halmazan beltl egy
kisebb, jol elktlonithet6 egységet képez — a népmese beletartozik a storytelling kortars
aramaba, de nem minden torténetmondas tekintheté mesemondasnak.

A mesei mufaj poétikai jellemz3i, szabalyai értelmében a népmese epikus, elbeszéls,
prozai mifaj, a konferencia hallgatéi szamara jol ismert kotott tartalom és szerkezet, sza-
mos, csak a népmesére jellemz6 formai és stilusbeli jellegzetességgel irhato le.

Napjaink meséléi nagyobb részt konyvekbdl meritik mesetudasukat. A mai mesemon-
dé (aki nem szajrol szajra sajatitja el a meséket) akkor jar el helyesen, ha meserepertoar-
ja kialakitasahoz és folyamatos bévitéséhez néprajzi szempontbol hitelesen kézreadott
meseszovegekhez nydl. A mesemondd feladata, hogy a kényvbdl megismert, megtanult
mesét életre hivja és a szobeliség keretei kozé illessze. Mindezt ugy teszi, hogy nem me-
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moriterként mondja f6l a mesét (erre a mesemondo versenyek szervez6i figyelmét killon
is szeretném folhivni), hanem a szoveg belsé logikajat, a sziizsét megérizve, a fontebb
emlitett szerkezeti, stilisztikai szabalyokat betartva minden mesemondaskor Ujraalkotja,
rogtonzi a mesét.

A j6 mesél6 sok mesét tud, gazdag repertoarja lathatatlanul is hétteret ad az épp el-
hangzo térténethez. A legszebb tindérmeséket irasban régzitették, hang- és filmfelvéte-
lek nem késziltek réluk. A mesemondé nem alapozhat kizardlag a sajat terepen szerzett
élményeire, tapasztalatara, hiszen az eredeti kbrnyezetben mar nem €l tiszta formdjaban
az elmult két évszazadban lejegyzett mesék tilnyomo része. Ugyanakkor szegényitené
a repertoart, ha szigortan csak a meglévé és hozzaférheté hangzo- és filmfelvételekre
tamaszkodnank.

Maganak a mesemondodnak kell megtalalnia azt a kényes egyensulyt, ami a napjainkban
is felgydjthetd mesék és a régebben dokumentalt meseszévegek egyiittélését szolgalja.
Napjaink j6 mesél6je biztos esztétikai érzékkel valogat a végtelen mesekincsbdl, ismeri a
mifaj jellegzetességeit, szabalyait — és ezeket gordilékenyen, magabiztosan alkalmazza,
amikor kiall a hallgatésaga elé.

A koltbileg megformalt sz6 mivészi, esztétikai élményt nyujt, azaz gyényorkodtet.
Tudni kell azonban azt is, hogy a szébeliség mds térvényszertségeket hordoz, mint az
irott, kébe vésett irodalom. Hogy els6ként a legfontosabbat emlitsem, a mesehallgatonak
nem all médjaban visszalapozni (szemben a mese olvaséjaval). Ezért tgy kell mesélni,
hogy a hallgatésag ne veszitse el a fonalat, vagy ha ez megtoérténne, akkor a mesemondas
keretein beldl talaljon vissza a torténet fonaldhoz.

A szbveg megformalasanak tartalmi és akusztikai eszkdzei, valamint a kéz, az arc és a
test beszéde nagyban segftik a figyelem fenntartasat, kilénésen egy hosszabb mesemon-
das soran. A mesélSk a koltéi eszkozok széles korébsl metitenek. Gyakoriak az ismétlés
kilonb6z6 formai (halmozas, fokozas, ellentét), valamint a hasonlat, a metafora és a me-
tonimia; mind-mind az értést konnyitd és a széveg befogadasat segité, mnemotechnikai
eszkozok. A népkoltészetben gyakran alkalmazott megoldasokrdl van szé. Az ismétlés és
a parhuzamossag az archaikus, szébeli koltészet(ek) elemi torvényszerlsége. Az ismétlé-
sek az alliteraciotdl a figura etimologikan keresztil (hetedhét, szépséges szép) a kototten
ismétl6dS parbeszédekig és az Gsszetett szerkezeti harmassagokig szovik at a mesét.

A mesemondd ajkin széveggé formalédod szavak, mondatok tartalmanak megérté-
s¢hez és a mivészi élményhez, egyszersmind a figyelem ébrentartiasahoz is nélkil6zhe-
tetlenek az akusztikus megformalas eszkozei. Az alliteracié egyszerre nyelvi-esztétikai
és mnemotechnikai (a tanulast, a memorizalast és a mese felidézését segité) eszkoz. A
szokezd6 hangzok Osszecsengése a nyelv zeneiségére, a szoveghangzasra erbteljesen épi-
tenek, ezek fontos parjai a testzajok: csettintés, a két kéz Osszecsapasaval keletkez6 hang,
dobbantas, fiittyentés stb. A testzajokat a beszédhez képest mas akusztikai tartomanyban
érzékeljik, igy jotékonyan stimuldljak a lankad6 auditiv figyelmet, emellett fontos eszko-
zei az érzelmi megnyilvanulasoknak, kézvetlen érzékelésen keresztiil, a beszédhez tarsuld
kifejezésnek. A Hagyomanyok Haza Mesebeszéd cim oktaté dvd-jén kiilon kigydjtottiink
erre vonatkozo6 példakat mai mesemondoktol.

A szavakon és a hangzdson tul a mesemondas kifejezbeszkozei kozott ott talaljuk a
kéz- és arcjatékot, a testbeszédet, a hanghordozasban (tempéban, hangszinben, hang-
er6sségben) rejl6 (metakommunikacios) lehetéségeket — vagyis a mesél6 és hallgatosaga
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kozott az adott pillanatban, az adott kézegben megvalosulé sokrétl kozlést. Mindezen
eszk6zok alkalmazasa a mesélés soran szorosan koétédik a szobeli, személyes kozlés ke-
reteihez.

A mesemondé nemcsak el6ado, hanem alkotd is, hiszen a szajhagyomanyozo6 kolté-
szet lehetSséget ad arra, hogy ne pusztan reprodukaljunk, félmondjunk egy megtanult
szoveget, hanem minden egyes mesélés alkalmaval Gjraalkossuk és varidlgassuk pillanat-
nyi inspiraciénk szerint (a helyhez, a helyzethez, a jelenlévék reakcidéihoz vagy akar a
varatlan kiilsé kérilményekhez formalva azt). Eppen ezért kell a mesemondénak sajat
fantaziajara timaszkodnia, sajat élményeit is belesz6nie a mesébe.

Az élvezetes, él6szavas mesemondas alapvets épitGkove a szerkezeti ismétlés, amelyet
a konyvbe atirt mesék esetében gyakran elhagynak. A lerovidités esztétikai értelemben
és a szOvegbefogadas tekintetében is sokat ronthat a szévegen: A korabban mar idézett
Cifra Janos mesemondo igy vélekedik a mesemondd szerepérol:

o, Vdltoztatni nem lebet. Hanem sgépiteni. Akdrbogy hallotta ag ember, de nem akdrbogy mond-
batja el.”

A hazai folklorisztika egyik legjelentSsebb teljesitménye az egyéniségkutaté iskola/
iranyzat, amely leginkdbb a mesckutatas tertletén volt jelen (Ortutay Fedics Mihaly
mesélé repertoarjanak és életitjanak kozlésével inditotta). A mesemondd egyéniségek
mélyrehaté tanulmanyozasaval példaul ugy gazdagithatja a mai mesemondé tudasat és
talentumat, ha a kézismert mesei fordulatokon til (mentek mendegéltek), legkivalobb
paraszti mesélSink egyéni vagy csak a lokalis k6z6sségekben €16 mesei fordulatait, mesé-
léstk egyéni stilusjegyeit megismerik és beillesztik meséikbe.

A mesél6 szoval teremt képeket. Ismét Cifra Janost idézem: ,,Ne siessék el, ne kur-
titsak meg” — nem a cselekményszovés Gsszetettsége, szerteagazo mivolta, hanem a képi
gazdagsag, a részletez6 elbeszéls stilus teszi élvezetessé és kolt6ivé a j6 mesemondast —
igy bontja ki Nagy Olga erdélyi mesekutaté Cifra vélekedését.”

A mese masodik aranyalméja: a mesemondas-mesehallgatas kbz6sségi jellege

Ahogy Kovics Agnes — és nyoméban sziamos népmesével foglalkozé kutaté — hang-
sulyozza, nincs maganyos mesélés: a mesemondashoz legalabb két ember, a mesél6 és a
hallgaté sziikségeltetik. -

Amint a mesemondas csinja-binja elsajatithat6, dgy a mese hallgatisa (befogadasa)
is tanulhat6 és tanulandé. Mesehallgaténak sem sztletik az ember, hanem azza valik.
Kiléndsen igaz ez, amikor nem a napjainkban megszokott, intim esti mesemondasra
gondolunk sajat 1-2-3 gyermekiink szamara, hanem a nagyobb létszamu hallgatosag el6tt
elmondott mesére. A hagyomanyos mesemondasi alkalmak résztvevéi észrevétlentl, a
maguk k6z6sségében tették magukéva azokat az fratlan szabalyokat, amelyek nélkil6zhe-
tetlenek ahhoz, hogy a mesélé a mesemondasra dsszpontosithasson, illetve a mesehallga-
tok is atadhassak figyelmiiket ennek a paratlan élménynek.

Napjainkban ez a mesemondo feladata: forditson gondot arra, hogy a résztvevok sza-
mara komfortos legyen a helyzet! (A gyerekek imadnak hasalva vagy épp a f6ldon, par-
nakon dsszekucorodva mesét hallgatni; nem mindegyikik tud nyugton maradni, de ha a
kezében 1év6 targgyal molyolhat, miénk a figyelme).
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A mesélvel val6 szemkontaktus is igen fontos: Fibian Fva példaul addig nem kezd
mesélni a ,,Talilkozas a néphagyomannyal” rendezvényinkon, mig nem Ul dgy mindenki
kényelmesen (70-80 gyerekrdl van sz6 ilyenkor), hogy lathassa a mesemondot és az is
viszont hallgatésagat. Bemutatkozas utan elmondja, mire készil, kérdez, beszélget, meg-
szOlit — és ha mar mindenki figyelme 6rd iranyul, akkor kezd csak bele a mesébe.

5 -2z €16 k6z6sségi mesemondasban éppen az a j6, hogy pontosan annak a jelenlévé
kis tarsasagnak szOl” (Toth Kiriszta, az Abol a maddr se jar...hizigazdija)> A j6 mese-
mondo hallgatésagahoz igazitja, mit és hogyan mesél. Ebben az esetben a meschallgatas
k6z6s élménnyé, k6zos tudassa valik. Néhanyan ilnek itt a teremben, akiknek a ,,harang-
zsit” kifejezés hallatin nemcsak egy mesei epizdd jut az esziikbe, hanem egy esti mesélés
szamtalan, fel-felbuggyand k6zos kacagasa.

A hallgatik is reagilnak, kizbeszilnak, egyiitt élnek a mesével. . .nincs haldtlanabb dolog, mint
néma, reakcio nélkiili kozonségnek mesélni’” (Toth Kriszta)

A mesemondon is mulik, illetve nagyobb részt az 6 kezében vannak azok az eszkézok,
amelyeknek készonhetéen a mai mesehallgato aktiv részese lesz a mesélésnek. Gyere-
keknél ilyen lehet az indit6, kéz6s monddkazas, vegyes életkornal pedig a kézos ének,
felelgetdsok, beugratok, talaloés kérdések. A mesemondds megkezdése el6tt ezek a for-
télyok arra is jok, hogy a figyelmet odairanyitsak, a két fél egymasra hangolddjon, illetve
a mesemondd e gesztus segitségével mintegy szerzédést kdsson a kézonséggel, hogy itt
nem kell pisszenés nélkil hallgatni.

A mesemond6 legyen érzékeny a hallgatosag reakcidiral Az egyik mesém elején a
savanyd krumplilevesbdl és tards galuskabol allé vacsoraval a zsoboki gyermekotthon
lakoi roppant elégedetlenek voltak. Rovid egyeztetésbe fogtunk (kérdések segitségével),
melynek eredményeként aznap a szegényember hazanal a ment ,,csigaleves” (csigatésztas
husleves), mics és szalmapityoka volt (ketchup tgyben nem jutottunk ddlére).

A j6 mesél6 bevonja hallgatésagat a mesélésbe: teret ad megnyilvanulasaiknak, 6sztén-
zi 6ket az aktiv részvételre. LegjellemzEbb eszkézei a mesemondas folyamatdban a kiszo-
las, megszolitas (az egész hallgatosagé vagy épp egy konkrét hallgat6é), kérdés, amelyre
valoban vilaszt, reakciot varunk. Mesebeszéd dvd-nk példaanyagaban kiillon kigydjtottik,
hogyan alkalmazzak ezeket a mesemondok kilénboz6 életkora kozonségek elétt, sza-
badban, zart térben, kisebb és nagyobb létszamu hallgatésag esetében.

A konyv alapt irodalmi mtvek befogadasaval szemben a mondott mese esetében tér-
ben és idében nem kiiloniil el a kodolas-dekodolas, vagyis az (Gjra)alkotas és a befogadas
egyidejd, igy a hallgatésagnak lehetSsége van a kdzvetlen visszajelzésre, és ezek a jelzések
alakithatjak a mesélés folyamatat is. A szerz6 nélkiliség, a nyitott szévegformalasi lehet6-
ségek nemesak a meséld, hanem hallgatsaga szamara is teret adnak, hogy bekapcesolod-
janak az alkotdi folyamatba.

A népmese harmadik aranyalmaja: a mesék altal kbzvetitett tudds és
erkolcs

Cifra Janos erdélyi mesemondé utin most a vajdasagi Sz6cs Boldizsar gondolatait hi-
vom segitségiil a mesemondas harmadik aranyalmajanak bemutatasahoz: ,,a mese a sgegény
ember egyeteme”. A népmese harmadik aranyalmajat egy széval nehéz lenne meghataroz-
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nom, hiszen a népmese demokratizmusa, azaz mindenki szamara hozzaférhets, befogad-
hat6 mivolta és a mesck dltal kozvetitett tudas és erkoles egyiittesére gondolok.

A népmese napjara 2009-ben kozzétett felhivas® a fenti kérdésre iranyitja a figyelmiin-
ket, amikor azt emeli ki, hogy a mese olyan narratfva, amely a kulturalis emlékezet kiemel-
kedéen fontos forrasa. A mesélés mint torténetmondas szimbolikus képeket alkalmaz,
méghozza olyanokat, amelyek a hallgatok szamara hozzaférhet6ek, megragadhatdak. A
moralitds pedig ugy jelenik meg a mesékben, hogy a kezdeti probléma/konfliktus, amely
a f6hést utnak inditja és cselekvésre készteti, utja soran a kiizdelem (= megkiizdés) stra-
tégidit sorakoztatja fol, és jollehet az elbukas lehetéségét is folvillantja a prébatételek
kézben, 4am a mesében a legtobbszor az igazak oldalan ott a korrekeid lehetsége és a se-
gitség (gyakorta a varatlanul érkez6 csoda képében). A mesékben végtl mindig az igazsig
gy6zedelmeskedik. A mesei viligban rend van.

A mesemondas helyet keres ¢és talal napjaink kultarajaban. Nyari tiborokban gyerekek,
felnéttek, vegyes kort és Osszetételd hallgatdsag, a fesztivalkultira is nyitni latszik a me-
semondas irdnyaba és lassan megtalalja (ez egyaltalan nem koénnyd feladat!) a mesemon-
dashoz alkalmas helyszint, kérilményeket. A k6zOsségi terek, a kavéhazak, az oktatds és
nevelés intézményei szintén a rendszeres mesemondds helyszinéil szolgalhatnak.

A mesélésnek helye van a gyermekek mellett a felnSttek kozott is. A mese mavészi-
esztétikai élményt, kozosségi egyuttlétet, tudast és erkolesi utmutatast tud nyujtani a ki-
16nb626 miveltségi és szociokulturalis hattérrel rendelkezé hallgatdsagnak.
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KONYV

Fejezetek a debreceni élclapok torténetebdl

A sajtotorténet sokak szamara érdekes, a szakmai érdekl6dék szik csoportjanal szé-
lesebb olvasoéi korok figyelmét is folkelts fejezete az élclapok torténete. A laikusokat
természetesen a multbeli humor természete foglalkoztatja; némileg leegyszertsitve azt a
kérdést, min nevettek régen az emberek. A szakembereket a lapok szociologiai, politikai
hattere, tirsadalmi bedgyazottsaga, szellemi karaktere, stilusa, id6rél idére valtozo ,,cél-
pontjainak” kiléte, megjelenésiik foltételei, szerkesztéik személyisége, kiadasuk anyagi és
technikai hattere foglalkoztatja. Gellér Ferencné a debreceni élclapok torténetének egy,
idSben hosszabban elnyulé szeletét dolgozta £6l, éspedig a Dongd elnevezést lapverzidkat,
ujabb és Gjabb folyamokat magaban foglalé élclap historidjat. Bz a magyar sajtétorténet-
ben viszonylag keskeny paszma idében 1848 nyaratol 1956 elejéig terjed; ebben a tébb
mint egy évszazadban a Donginak Gsszesen hat valtozata, kisebb-nagyobb sziineteket ko-
vet6 4j folyama, valtozata jelent meg. A szerz6 kilenc, kronologikus rendd fejezetben
dolgozza f6l valasztott témdjat, am kényve voltaképpen harom részbdl 4ll.

Az els6 harom fejezetet nevezhetjiik a bevezet ismeretek foglalatanak, hiszen amel-
lett, hogy folvezeti a témat, megidézi az eurdpai élclapirodalom kezdeteit, amelyek a
XVIIL szazadi Angliaba, illetve a francia forradalom idejére nytlnak vissza. A magyar
humorisztikus sajté elsé produktumanak Furkacs Tamads (azaz Gaal Gyorgy) 1803-1804-
ben kelt szeliden vicces leveleit tartja, ezekben a divatrol, a cselédekrdl, a févaros jelleg-
zetes alakjairdl, szokdsairdl, a kéznapi élet aprésagairdl esett sz6. A szerzé bemutatja a
hazai élclapok korai torténetét, amely a szabadsagharc kordban gyokerezik; a Holgyfutdr
Hirbarang cimt rovataban humorisztikus frasok is nyomdafestéket lattak. A mai értelem-
ben vett vicclapok az 1850-es évek vége felé, a kiegyezés el6tt jelentek meg, ilyen volt a
Jokai Moér altal szerkesztett Ustikds, késébb a Bolond Miska vagy a Handabanda.

A negyedik és 6tédik fejezet tartalmat nevezhetjiik a kozelité ismeretek részének, hi-
szen Gellér Ferencné a debreceni, illetve a kiegyezés kori hazai sajté kérképét rajzolja fol,
vagyis bemutatja azt a varost és azt a korszakot, ahol majd megjelenik a Dongd. Folidézi,
hogy az elsé debreceni lap az 1849 juliusaban megjelend A/fildi Hirlap volt, majd a klasz-
szikus, a ,,valodi” Dongd helyi el6zményeit veszi szamba, az 1861. janudr és szeptember

50



kozott kiadott, Mészaros Karoly altal szerkesztett Dongd cimi hetilapot. A szerz6 részle-
tez6n ismerteti a lap anyagat, amelynek legf6bb mondanddja a szabadsagharc emlékének
ébrentartasa volt. Szintén 1861-ben, am egyszeri kiadvanyként latott napvildgot a Dongd
Fullinkok, ebben a mar emlitett Mészaros Karoly tollabol szarmazo6 23 vers volt olvasha-
t6, amelyek példaul a németesitési torekvések ellenében szolaltak f6l. Mészaros Karoly
nem sziné aktivitasat mutatjak az olyan kiadvanyok, mint az dltala — Dongé alnéven
1862-ben kiadott — Debreczgeni Kis Tiikor, amely afféle ismeretterjesztS kiadvany volt, vagy
az el6sz6r 1866-ban, aztan évente megjelené Dongd Naptdrak. Ugyancsak a kézelit6 is-
meretek részét képezi az a fejezet, amely a kiegyezés utan sorra megjelené 4j, tébbnyire
févarosi élclapok szortimentjét ismerteti, mint a Borsszen Jankd, Bolond Istik, Uram-Bdtydm,
Matyds Difk.

A kétet hatodik, hetedik és nyolcadik fejezete adja kbzre a Dongd cimi élclapok vol-
taképpeni historigjat. A szerz6 mindenckel6tt az élclapirodalom tarsadalmi foltételeit,
a polgarosodas és az urbanizacié XIX. szazadi, hazai és debreceni tényez6it tekinti 4t,
illetve az e fejleményekbdl kévetkezS sajtofejlédést, hiszen 1869-t6l az 1. vilaghaborut
megel6z6 évekig hét lapijdonsag is megjelent a civisvarosban. A ,valédi” Dongd 1900-t61
1915-ig jelent meg. A szerz6 aprolékosan bemutatja szerkesztsége cimeinek valtozasa-
it, munkatarsait, a munkatarsak politikai iranyultsagat, jellegzetes cimlapképeit, rovatait,
targyalt f6bb témakéreit, nyelvezetét, stilusat. Kilon szol arrél, milyen beallitasban fog-
lalkoztak a korszak nagy politikusaival (mint Kossuth Ferenc vagy Tisza Istvan), és per-
sze kilon foglalkozik a f6szerkesztd, Székely Imre személyiségével és sajtopereivel. 1915
fordulépontot jelentett a debreceni sajtétorténetben, ekkor szint meg a Dongd mellett az
egyik legjelent6sebb helyi Gjsag, a Debreczen (1869-1915) is. A haboras évek, valamint a
forradalom és ellenforradalom korszakanak révid attekintése utan ismerteti, milyen lapok
léptek a Dongd helyébe; mint a hosszabb életd Bugyi Ujsdg (1918-1930), a néhany hénapot
megélt Liidas Matyi, és a csak egy-egy szamban megmutatkozott kezdeményezések, a Kor-
bacs és a Mokatdr. A Dongd csak a 11. vilighaboru utan tamadt £6l: a Debreceni Dongd 1953
és 1954-ben jelent meg mint a szocialista szatira élclapja, éspedig Obersovszky (Oby)
Gyula szerkesztésében. Gellér Ferencné e lap esetében is részletesen bemutatja a szet-
kesztéséget, a munkatarsakat, a lap szerkezetét, képanyagat, témdit és rovatait, szévegei
és karikaturai stilusat. Az utolsé Dongd-verzié 1956 nyaran jelent meg, mint a Hajdu-Bihar
Megyei Homokkitermel6 és Betonkészité Vallalat tizemi lapja.

A koétet befejez6 szerkezeti egysége voltaképp az 6sszefoglalas cimet kaphatna. Hiszen
az Epildgusban tekinti at a szerz6 a Dongd cim lapok jellemzéit, azt a vonasukat, hogy
megjelenésiik id6szakara vonatkozoan napi szint informacidkat adtak Debrecen életé-
6], tovabba szembetind a lapok keresetlen szokimondasa, a karikatarak erételjessége. A
negyedik Dongd valédi élclap volt, harcos politikai mondandéval, amely egyfajta tikrot
tartott a szazadforduld és az 1. vildghaboru kozotti mastél évtized magyar és debreceni
élete elé. Az 1945 utan Dongd cimmel megjelent lapok mar a hivatalos, szocialista politika
iranyvonalat képviselték, jellegzetes alakjai a példamutaté sztahanovistak, illetve a ,,l6gos
melésok”, a kuldkok, a biirokratak voltak mint az aktualis tarsadalompolitika céltablai.

A szerz6 néhany fontos megallapitast is tesz, ilyen példaul az a gondolata, hogy a hu-
moros irodalom, vagyis az élclapok anyaga nem kertlt be az irodalomtérténetbe, ahogyan
a karikatdra is kimaradt a mavészettorténetbdl. Jellemzi a Dongdk kiméletlen humorat,
sokszor személyeskedd hangjat, méltatja vitathatatlan politikai sulyat. Es folhivia arra is a
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figyelmet, hogy bar az 1945 utan megjelent verziok ideologiai szempontbdl csakis a szo-
cializmust képviselhették, bizonyos elemeikben visszanyuiltak 6nnén hagyomanyaikhoz.

A szerzé — konyvtarosként — kevésbé a filologiai, inkdbb a konyvészeti és tartalmi
kérdésekre koncentral, vagyis a lapszamokat kézbe véve irja le a lapfolyamok megjelenési
adatait, a szdmainak tartalmat, tartalmi valtozasaikat. Es bar rendre megadja a lapok meg-
jelenésének adatait, a f6bb témakordkre koncentral, mint példaul a tarsadalmi viszonyok,
a bel- ¢és vilagpolitika, a debreceni varospolitika, a korrupcio, a jellegzetes figurak, mint
Liza, a masaméd lany, Tuzok Mihdly ,,debreceni pogar”, vagy Bugyi Sandor, a talyigas.
Mindezt igen sok szemelvény, szovegrészlet idézésével teszi. Szdl a cikkek nyelvhaszna-
latarol, stilusarol, a megjelenitett politikusok személyiségérsl. A kotethez irodalom- és
roviditésjegyzEk, névmutatd az illusztraciok melléklete csatlakozik.

Gellér Ferencné munkdja nem értekez6 monografia, a révid jegyzet szamba mend
megallapitisok inkdbb a lapok megjelenésének és tartalmanak rogzitését, lefrasat adjak. A
megjelenési adatok és az idézetek j6l szemléltetik a XIX. és a XX. szdzad dereka kozott
eltelt mintegy szaz év debreceni élclapirodalmanak mozaikos térténetét.

Gellér Ferencné: Dongok és dongo fullankok. Fejezetek a debreceni élclapirodalom
torténetébdl (1861-1915, 1953 és 1956). Debrecen, 2017. 146 p.

Mezey Laszl6 Miklos
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