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»ldeje tehat arrdl beszélni, mit is jelent a csatlakozéas szakmank
szempontjabol. Hogyan latjuk nemzeti kulttirank helyzetét, a
konyvtarak, a konyvtarosok szerepét, feleldsségét globalizalodo
kornyezetimkben? Ahany orszagban és sziikebb szakteriileten
dolgozunk, annyiféle viszonyunk lehet a valtozasokhoz. A kényv-
tarossag fogalma rendkiviil sokirdnyii tevékenységet takar: a kis-
telepiilési konyvtaros mast lat a vilagbol, mint az informatikus
szakember, a konyvtorténésznek egészen masok a problémai,
mint a mingséglejlesztéssel foglalkoz6 menedzsernek. A hatarok
ma mar nem jelentenek akadalyt az informaciok terjedésében, de
egy-egy orszag belsd szokas- és jogrendszere igenis befolyasolja a
konyvtarosok napi munkéjat. Egy dolog kozos ebben a szétszoro-
dott kozosségben: a maga lehetdségei szerint ki-ki a kulturalis ér-
t¢kek Osszegytijtésén, megdrzésén és szolgaltatasan dolgozik...”
( Dippold Péter)
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Az informatikai fejldés nem all meg a hataroknal, a szomszéd
orszagok hozzank hasounldan érdekeltek az informatikai fejleszté-
sekben s a vilaghoz val6 kapcsolodédsban. Ennél fogva, ami nem si-
keriilhetett a XX. szazad elején, a XXI. szdzad els6 egy-két évti-
zedében valora valhat, és virtudlisan 1étrejon a Karpat-medence
egész teriiletén a magyar nemzeti konyvtarhalozat.” (Balint-Pataki
Jozsef)

»A kulturdlis intézményrendszer most elvégzett foltérképezése
adhat mar komolyabb tampontokat stratégiaalkotashoz, sziszte-
matikus tAmogatasi gyakorlat kialakitdsdhoz. A jelenleg lathato
problémacsomaghoz nem konnyti hozzanytlni, az attekintést nél-
kiilozs masfél évtizeddel ezel6ttihez pedig kizardlag azok a ha-
taron beliil is felszabadul6é energidk adhattak batorsagot, ame-
lyeket a magyarsag tobb évtizedes szétszakitottsaga utan a részle-
ges egymasra talalas élménye teremtett meg.” (Kdldczy Katalin)
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Kbszontd
a Magyar Koényvtarosok VI. Vilagtalalkozoja
elé

A vildg nagy rendezvénycit dltaldban négyévente szervezik. Ennyi id6S elégsé-
ges ahhoz, hogy egy szakma képviseldi tjabb eredményeikrdl szdmot tudjanak
adni, hogy személyes élményeik hosszabb szakaszdrdl szamolhassanak be régen
ldlott bardtaiknak, anélkiil, hogy ismételnék magukat. Négy év alatt 4j arcok, 4j
problémdk jelennek meg, van mird] beszélniink, nem lesziink unalmasak.

Hatodik alkalommal keriil sor 2004-ben a magyar konyvtarosok vildgtalalko-
z0jdra, rendezdje a hagyomdnyok szerint ebben az évben is az Orszdgos Széchényi
Konyvtdr, f6védnoke Hiller Istvéan kulturdlis miniszter.

Hogyan értiink el hatodik taldlkozdhoz? Muiltidézésként néhdny adatot szemez-
gettern a kordbbi tandcskozdsok cseményeibdl. Az els§ taldlkozédsra 1980-ban
keriilt sor, a megbeszélés az elsé hivatalos kapesolatfelvételt jelentette a nyugaton
¢s 1tthon €16 konyvtari szakemberek kdzott. Szé esett a kdnyvtdarosok szerepérdl
a magyar kultira terjesztése érdekében, a bibliogrdfiai és gydjteményi egyiittmd-
kodésrél és sok egyéb szakimai kérdésrSl. 1985-ben a tapasztalatcsere madr szoro-
sabb szakmai tematikdba rendez&dott, a részivevSk harom szckeidban folytattdk
a tandcskozdst. A f6 témak a kiilfldi és hazai hungarika-gydjtés és -feltardas prob-
1émdi, az anyanyelvi kultdra dpoldsanak lehetdségei és a szamitogépek kony vtdri
térhéditdsdnak kérdései voltak. A szomszédos orszdgok konyvtarosai elGszor a
harmadik, 1992-ben megrendezett konferencidra kaptak meghivast, amely a rend-
szerviltds jegyében telt cl: sok G szakmai kapcsolal sziiletett ekkor. 1996-ra mdr
rutinnd valt a szervezés, &s a vildgtalalkozo osszekapesolodott a Magyar Konyv-
ltarosok Egyesiileténck vandorgyidlésével, lehetdveé 1€ve a hosszabb egylittiélel és
a mélyebb tapasztalatcserét hazai és hataron tili konyvtarosok kozott. Ekkor a
kézponti téma a kisebbségi és tobbségi tarsadalom kommunikacidja volt. Tgy ér-
tiink el azutdn 2000-hcz, amikor utoljira taldlkoztunk hatdron tili kollégdinkkal
cgy rendkiviil j6 hangulatd tandcskozdson, nagy melegben csaknem harminc elé-
addst meghallgatva.

Eltelt Gjabb négy év, és elérkezett 2004, hazdnk Eurdpai Unidhoz val6 csatla-
kozdsdnak esztendeje. Ideje tehdt arrdl besz&lni, mit is jelent a csatlakozas szak-
maénk szempontjdbél. Hogyan ldtjuk nemzeti kultirank helyzetét, a kdnyvtarak, a
konyvtarosok szerepél, felel@sségét globalizalédé kornyczetlinkben? Ahany or-
szdgban és szlkebb szakteriileten dolgozunk, annyiféle viszonyunk lehet a vilto-
zdasokhoz. A kényvtirossdg fogalma rendkiviil sokiranyu tevékenységcket takar:
a kistelepiilési konyvtdros mast it a viligbdl, mint az informatikus szakember, a
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konyviorténésznek egészen masok a problémai, mint a minGségfejlesztéssel fog-
lalkoz6 menedzsernek. A hatdrok ma mér nem jelentenek akadalyt az informdcick
terjedésében, de egy-egy orszdg belsd szokds- és jogrendszere igenis befolyasolja
a konyvtdrosok napi munkdjat. Egy dolog kozos ebben a szétszorddott kozosség-
ben: a maga lehetSségei szerint ki-ki a kulturdlis értékek osszegydjtésén, megdr-
z€sén €s szolgiltatdsdn dolgozik, fiiggetleniil szakteriiletétdl.

Ezért a Magyar Konyvtarosok VI. Vildgtaldlkozéja kozponti témdjanak , Az
eurdpaisdg — magyarsag. Kulturdlis 6rokség és integracio” problémakorét valasz-
tottuk. A vildgtaldlkozora az idén elGszor a hatdron til é16 magyar konyv-
tarosokon, a kiilfoldi konyvtdarakban hungarika gydjteményeket gondozé kollégé-
kon kiviil meghivtuk a kiilfoldi magyar kulturdlis intézetek konyvtdrosait, vala-
mint a kiilfoldén oktaté magyar hungarolégusokat is.

A rendezdk dltal javasolt szekciétémadk: a nemzeti nyelvek és a globalizicio;
akulturdlis 6rokség digitalizdcidja; hungarika gydjtemények, egytittmikodési for-
mdk a hazai és a hatdron tili konyvtdrak kozott. A beérkezett elGadds-javaslatok
alapjan tartalmas tandcskozas vdrhato jdliusban.

Az elmilt 24 év taldlkozoinak tartalma ¢s hangulata bizakodidssal télt el, hogy
idei konferencidnk a hagyomdanydrzés jegyében, de a véltozo vildignak megfeleld
uj tartalommal épiil be szakmdnk torténetébe. Ehhez kivdnok mindannyiunknak
JO munkat.

Dippold Péter
a vilagtalalkoz6 szervezdbizottsaganak elnoke




Interju Balint-Pataki Jozseffel,
a Hataron Tuli Magyarok Hivatala
elndkével

— Kérjiik, hogy adjon képet olvaséinknak arrdl, hogy a rendszervdltozds ota
eltelt mdsfeél évtizedben milyen f6 tendencidk, folyamatok jellemezték a hatdron nili
magyarsdg kulturdlis, konyvtdri életét!

— A XX. szdzad eseményei (két vildghabord, a haborikat kovet§ hatarvélto-
zasok, az 1920-as, az 1947-cs békeszerzddések, rendszervaltdsok) nem kedveztek
annak, hogy a meglévé konyvtarak modern nemzeti konyvtarhdlézattd szervezéd-
jenek. A hatdrvéltozdsok kovetkeztében a magyar konyvtdrak jelentSs része a
szomszédos dllamok fennhat6sdga ald keriilt. GyUjteményeiket, féleg a II. vildg-
hdboru utdn — az egyhdziak egy részének kivételével — dllamositottdk, és szakmai
feliigyeletiiket, irdnyitasukat is a szomszédos allamok kulturalis korményzatai ald
rendelték. Bdr a II. vildghdborua utdn a szomszédos allamokban is nagy szamban
hoztak 1étre dllami kozkonyvtdrakat, ez azonban azt eredményezte, hogy a kordbbi
ondllé magyar konyvtarak gyakorlatilag megsziintek. Gydjteményeik beolvadtak
a Wobbségi konyvillomanyba, nemegyszer ztuzddba keriiltek vagy eltintek a rak-
tarak mélyén.

A XX. szazad utolso évtizede a hatdron tdli kényvtarak szdmadra is fordulatot
hozott, ugyanakkor feltdrta a szomoru valésdgot is. A szomszédos orszdgok kdnyv-
tarainak magyar konyv- és dokumentumalloménya amellett, hogy hidnyos, nagy
része elavult, illetve elhaszndlédott. A kdnyvtdrak jelentds részében nincs, tokélet-
len vagy diszkriminativ a magyar dllomdany gyarapitasa, a hidnyz6 dokumentumok
pétlasa. A térség rossz gazdasdgi helyzetébdl adéddan ezek a tiinetek az utébbi
években még politikai indittatds nélkiil is ersodtek, illetve erdsddnek. A gydjtemé-
nyek jogi és financidlis helyzete egyardnt bizonytalan. Némi stabilitdsrél csak azon
magyar dllomannyal rendelkezd konyvtarak esetében beszélhetlink, amelyek alla-
mi—6nkormanyzati fenntartdsdak. A magyar konyvallomény azonban ezek koziil is
csak ott van biztonsdgban, ahol a lakossdg nagy tobbsége magyar, illetve magyar
tobbségii az onkormanyzat is. A szomszédos orszagokban nem volt magyar nyelvid
konyvtarosképzés, tovabbképzés, ennél fogva nincs elegendd szakképzett magyar
konyvtdros. Hidnyzott a magyar nyelvd konyvtdri szaksajtd, gondot jelentett a tér-
ségi szakmai kapcsolatok hidnya, a magyar konyvtarosok szervezetlensége.

A ’90-es évek elsd felében (olykor még ma is) spontdn médon, tobbnyire ma-
gankapcsolatok alapjian nagy mennyiségben érkeztek kényvadoméanyok Magyar-
orszagrél a hatdron tili térségekbe, amelynek hatdsa (f6leg a 1élektani) nem le-
becsiilendd, ugyanakkor az is tény, hogy a kiszdllitott konyvek jelentSs része
erdsen elhaszndlodott vagy elavult. A kiadék nemegyszer a f6l16s (Magyarorsza-
gon mar eladhatatlan) konyveiktdl is a jotékony adoméanyozds iirligyén igyekeztek
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megszabadulni. Bar kétségtelen, hogy a konyvtdrak dllomédnya valamelyest bé-
viilt, és létrejottek konyvtdrak olyan telepiiléseken, intézményekben is, ahova ko-
rabban még a magyar konyyv is alig jutott el, ez a timogatdsi és konyvtdrfejlesztési
modszer aligha felelhetne meg a korszerdiség, és kiilonosen nem a XXI. szazad
kovetelményeinek.

— Milyen eliitd tendencidkat, jellegzetességeket lat On a kényvtdriigyben a Kdr-
pdt-medence kiilonbozd teriiletein?

— A konyvtarak dllapota, konyvédllomédnya a hasonldsag ellenére régionként
eltéréseket mutat. Kiiléndsen leromlott dllapotban vannak a konyvtdri épiiletek
Kdrpataljan. A Vajdasdg esetében a konyvallomdny rendkiviili mértékben elhasz-
nalddott, €s nagyon hidnyos. Az dllomanygyarapitast, az Gj magyar nyelvi kony-
vek beszerzését nagy mértékben akadélyozta, hogy a délszldv dllam a *90-es évek-
ben hosszi évekig nem engedélyezte konyvek bevitelét Magyarorszagr6l. Még
adomdnyok ttjan sem lehetett enyhiteni a hidnyossagokat, mint tortént ez mds
régidk esetében. Modern technikai eszkozok (fénymdsold, fax, szamitdgép stb.)
a kilencvenes évek elején tgyszdélvan nem léteztek a hatdron tdli konyvtarakban.
Bir torténtek fejlesztések, érezhetd az elérelépés, de a konyvtdrak jelentds része
ma sem rendelkezik ezekkel az eszkdzokkel. Ezek nélkiil pedig modern kényvtdri
hdlézat kialakitdsa lehetetlen.

— Intézménye az imént vdzolt helyzet szerint miikodik. Milyen visszacsatoldso-
kat kapnak? Hogyan érzékelik, érzékeli On, ha ,,jé titon” jarnak? Hogy a hivatal azt
(is) teszi, amit a hatdron kiviili magyarsdg valoban el is vdr, amire valoban sziiksé-
ge is van? Vannak-e az On ldtészogébdl specidlis vondsai a hatdrokon tili magyar
konyvtdariigynek? Vagy az dltaldnos tendencidk jellemzok itt is?

— A fenti alaphelyzetbdl kiindulva 1996-ban a békéscsabai konyvtdros taldl-
kozon megalakult Kisebbségi Magyar Kényvtarosok Tandcsa beadvinyban kérte
a mivelddési szaktdrcatdl a hataron tili magyar konyvtdrak rendszerszerd timo-
gatdsdt. A hatdron tili magyar konyvtdrtigyet egészében dtfogd koncepcid és ti-
mogatdsi rendszer kimunkdldasara a mivel&dési szaktdrca szakmai bizottsdgot ho-
zott létre az Orszdgos Széchenyir Konyvtdr, a Debreceni Egyetem Kozponti
Kdényvtdra, a Zala Megyei Konyvtdr, a Békés Megyei Konyvtar, az Informatikai
¢és Konyvtdr Szovetség, a Magyar Kényvtarosok Egyesiilete, valamint a minisz-
térium kozgydjteményi €s kisebbségi féosztdlyainak vezetibdl, képviseldibol. A
szaktdrca Hataron Tuili Magyarok Fdosztdlya 1997-ben a k&ltségvetés kbzmdve-
16dési keretébdl 5 millid forintot kiilonitett el, amely a kovetkezd években folya-
matosan novekedett, és jelenleg 12 millid forint 6sszegben nevesitve jelenik meg.
Ezt kiegésziti a NKOM Konyvtdri Osztalydnak évi 5 millié forintos keretdsszege.
illetve a hatdron tili konyvtarak konyvelldtdsét segité Pro Hungaris Kulturilis
Ertékkozvetitd Alapitvanynak juttatott évi 15 millié forint, ami azt jelenti, hogy
a NKOM jelenleg a koltségvetési forrdsokb6l évente 32 millié forint dsszeget
biztosit rendszeresen a hatdron tili magyar konyvtarak és konyvtdriigy tamoga-
tdsdra. Az Illyés Kozalapitvany 1990-2002 kozott 98 palyazatra oOsszesen
26 597 122,—- Ft 6sszeget folyositott, illetve a Nemzeti Kulturalis Alapprogram
Konyvtari Szakkollégiuma és a Magyar Tudomanyos Akadémia is tdmogatta a
hatdron tili konyvtdrakat. (Az altaluk juttatott timogatasok adatai nem ismertek.)
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A jelenleg ismert adatok alapjan 1990-2003 kozott dllami koltségvetési forrdsok-
bdl kozvetlentl vagy kozvetetten dsszesen mintegy 220-230 millié forint tdimo-
gatds szolgdlta a hatdron il magyar kdnyvtarhdlozat kialakitasdnak, fejlesztésé-
nek ligyét.

A szaktdrca f6osztdlya a szakmai bizottsdggal, a Kisebbségi Magyar Konyv-
tarosok Tandcsaval egyeztetve 1997-ben meghivdsos palydzatot hirdetett a hatdron
wili konyvtdrak szdmdara. A magyarorszagi megyei konyvtarak komplex feladatko-
réhez hasonl6an kony vtdri rendszerkdzpontok, médszertani baziskonyvtarak kiala-
kitasat hatdrozta meg célul. A palyazo konyvtaraknak vallalniuk kellett a kony vtdri
madszertani, képzési—tovabbképzési, haldzati egyittmikodési, szakmai érdekkép-
viseleti €s informacids szolgalati feladatok elldtasat az adott régiéban. Kiemelt fel-
adat volt az informatikai fejlesztések (internetvonal 1étesitése) €s a régid koény vidr-
ligyének Osszefogott, 6sszehangolt felvéllaldsa.

A palyazaton részt vevl konyvtdrak fejlesziéseinek kdszonhetden kialakuléban
vannak a hataron tdli magyar konyvtdrhalozat korszerdnek mondhaté régickdzpon-
ti alapintézményei. Mivel a fejlesztési program folyamatosan tdmogatast kapott,
kiszamithaté és tervezhet§ volt. A tdimogatott kbnyvtérakban jelentds fejlesztések
torténtek, kialakult az informatikai hdlézat, sajdt hontapok, kényvtdri hirlevelek,
bibliografiak késziiltek, a hatdron tdli kiadvanyok egyre nagyobb mértékben keriil-
nek be a Magyar Nemzeti Bibliogrdfidba, megszokotta és mindennapossa valt az
internet haszndlata. A kézmivelddési kony vtarak teriiletén Erdélyben hdrom pillé-
rd rendszer alakult ki a nagyvaradi Konyvtdri és Informéciés Kdzponttal (a Bihar
Megyei Konyvtarban), a kolozsvdri Heltat Gaspar K&nyvtari Alapitvannyal, vala-
mint Hargita (Csifkszereda) és Kovdszna (Sepsiszentgydrgy) megye kozponti
konyvtaraival. Felvidéken a komaromi Duna-menti Konyvtar, Vajdasdgban a zen-
tai Thirzo Lajos Kozmdvelddési Kozpont Konyvtdra véllalta a feladatokat. Kdrpat-
aljdn az ungvari Mcgyei Konyvtar Magyar Osztalya keretében mikodik a program,
¢stalan a Beregszdszi Varosi Konyvidrban is clkezdddhet a fejlesztés a kozeljovo-
ben. Elképzelhetd, hogy a Muravidéken ezt a szerepet a Banffy Kdzpont kbnyvtira
vehetné at. A horvatorszdgi kisebbségi magyar kényvtdriigyért jog szerint a pélmo-
nostori konyvtar felelds, amelynek azonban az infrastrukturalis, a szakmai €s a sze-
mélyi feltételei meglehet§sen hidnyosak.

A dmogatasi és fejlesztési programnak koszonhetden a régidkban a tudo-
mdnyos konyvtdrak is kaphattak tdmogatdst: Felvidéken a somorjai Bibliotheca
Hungarica, a kassal Forum Tarsadalomtudomdanyi Intézet kdnyv- és dokumen-
tumtdra, Erdélyben a marosvésarhelyi Teleki Téka, az Erdélyi Midzeum Egyesiilet
és Kriza Janos Néprajzi Térsasdg konyvtarai. Kdrpataljan a Magyar Ertelmiségiek
Kiérpitaljai Kozossége mellett szintén elkezdte miikodését a Bibliotheca Hunga-
rica, és varhaléan Zentdn is kialakul a tudomdnyos hungarica gytijtemény. Kor-
szerl és jol felszerelt tudomanyos konyvtarként is mikodik Burgenlandban az
alsGdri Magyar Média és Informicids Kozpont. Egyre béviil§ dllomadnyukkal a
hallgatdk tanutmanyait, az oktaték tudomdanyos tevékenységét vannak hivatva se-
giteni a hatdron tdl szervez&dot magyar felsGoktatdsi intézmények — a beregszdszi
II. Rdkoéczi Ferenc Magyar Féiskola, az Erdélyi Magyar Tudoményegyetem, a
Partiumi Keresztény Egyetem, a komdromi Selye Janos Egyetem, a Kirdlyheimeci
Vérosi Egyetem — konyvtarai. (Jelenleg nem ismeretes a hataron tili magyar
konyvtdrak pontos szdma és megannyi adata. A NKOM megbizdsdbo! jelenleg
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folyamatban van az MTA Kisebbségkutaté Intézete éltal koordindlt felmérés,
amelynek keretében intézményi katasztert dllitanak dssze, s ez hamarosan pontos
adatokkal szolgdl a szomszédos orszdgokban miikodd magyar vagy jelentds ma-
gyar gydjteménnyel rendelkezd konyvtarakrol is.)

Jelenleg alacsony hallgat6i 1étszammal csak a Babes-Bolyai Tudomédnyegye-
temen kapcsolt szakként folyik, a tobbi szomszédos dllamban viszont egyaltaldn
nincs magyar nyelvid konyvtaros szakképzés. A magyarorszagi egyetemeken, f6-
iskoldkon ugyancsak nagyon kevesen folytatnak tanulmdnyokat konyv-
tartudomanyi szakon, s a végzettek jorészt alig térnek vissza sziil6foldjikre. Mivel
a képzett kdnyvtarosok hidnya is neheziti a konyvtarhdlézat dinamikusabb fejlé-
dését, az 1997-ben beinditott fejlesztési programban kelld hangsulyt kapott a ha-
tdron tili magyar konyvtarosok szakmai képzése, tovabbképzése. A szaktdrca a
tdmogatdsi keretbdl évente egymillié forintot kiilonitett el a magyarorszagi kép-
zéseken vald részvételre, tovabbképzésekre, szakmai rendezvényekre, amelynek
megdllapoddsban rogzitett szakszerd felhaszndldsdval a Magyar Konyvtdrosok
Egyesiiletét bizta meg. Altaldnosan elterjedick a magyarorszagi és helyi szakem-
berek kozremikodésével szervezett, sziil6foldon rendezett szakmai taldlkozok,
képzések. amelyek nagyban hozzdjdrultak ahhoz, hogy tébb hatdron tili régiéban
(Erdély, Vajdasdg, Karpatalja) is létrejottek a konyvtdarszakmai szervezetek
(konyvtdros egyesiiletek), amelyek testiiletileg is csatlakoztak a Magyar Konyv-
tarosok Egyesiiletéhez. Evente jelentds azoknak a szdma, akik Magyarorszagon
vesznek részt az OSZK, a MKE és a megyei konyvtarak dltal szervezett tanfo-
lyamokon. képzéseken (pl.: szamitdstechnikai ismeretek, palyazas-maodszertani is-
meretek, konyvtarmenedzsclés, dramapedagdgia, EU-informdcidk stb. témako-
rékben), orszdgos rendezvényeken, mint példaul a konyvtaros vandorgylések stb.
Az elmilt kozel masfél évtizedben a testvérkonyvtari kapcsolatok sokasdga ala-
kult ki. Tobb hazai megyei és vdrosi konyvtar (példaul Békés, Zala. Somogy.
Szabolcs, Hatvan, Sarospatak stb.) tekinti sziviigyének és kiemelt feladatdanak a
hatdron wili konyvtdrak segitését, tdmogatdsat. (Példdul a nyifregyhdzi Moricz
Zsigmond Megyei és Vidrosi Konyvtar igazgatdja és Hargita megye Onkormdny-
zatdnak alelnoke 2003 juniusdban irta ald azt a megdllapodast, amely a két megye
konyvtdrainak szorosabb egyiittmikodését célozza.) A konyvtdrakat segitd Kol-
csey Alapitvdny olyan rendszert alakitott ki, amelyben a hatdron tidli kényvtarak
nevében magyarorszagi testvérkonyvtdraik pdlyaznak, s 6k juttatjdk el a timoga-
tasokat a hatdron tdlra, amit gyakran sajat kényvadomadnyaikkal is kiegészitenck.
Evente ez 20-50 ezer forintos konyvbeszerzési timogatdsi kerctet jelent konyv-
taranként.

A tdmogatdsi rendszer taldn leggyengébb eleme az dllomdnygyarapitds (a ha-
taron dli konyvtdrak konyvelldtdsa). A tdmogatott konyvtdrak ugyan évrdél-évre
kapnak néhany szazezer forintos vasarldsi lehetdséget, ez azonban csak a legsziik-
ségesebb kézikonyvek beszerzésére elegendd. Arra, hogy szélesebb kord dllo-
manygyarapitasra, még inkdbb a csatlakozott kisebb konyvtdrak konyvelldtasara
is sor keriiljon, a forrasok hianydban gondolni sem lehet. Némi segitséget jelen-
tenck a mas forrdsbol szarmazé konyvadomanyok, de azok sem tudjdk a hianyokat
potolni. Az Orszagos Széchenyi Konyvtar kordbban jelentds konyvadoményokkal
segitette a nagyobb hatdron tili konyvtdrakat. A koteles példdnyok szdmanak
jelentés mértékd csokkenése azonban ezt a lehetGséget szinte teljes egészében
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megsziintette. Az OSZK ugyancsak forrdshidnnyal kiizdve a tdmogatott kdnyv-
tdrak szaklapokkal, foly6iratokkal valé elldtdsdt is csak nehézkesen tudja megol-
dani. Kb. 100 milli6é forint nagysagrendd éves keret tenné lehetdvé az egész Kar-
pat-medence hatdron tili kényvtarainak hozzavetSleges ellatdsdt magyar doku-
mentumokkal (kdnyvek, folyéiratok, egyéb ismerethordozdk sth.).

Jelenleg folyamatban van annak a kényvtari fejlesztési programnak az inditdsa.
amelyhez a NKOM 6tmillié, az Illyés Kozalapitviny 38 millié forintot biztosit.
Egyrészt akordbban folyd meghivésos pdlydzatokat, a baziskdnyvtdrak fejlesztését
finanszirozza, de jelentds Osszeget forditanak végre dllomdnygyarapitasra is. Meg-
emliteném, hogy a HTMH akdzeljovdben kisehb 8sszegii tdimogatast kivdn biztosi-
tani a hatdron tili konyvtaraknak magyarorszagi irodalmi lapok el8tizetésére.

A HTMH esetenként kisebb tdimogatdsokkal, illetve kdnyvadomdnyokkal se-
gitette a haldron tili konyvtdrakat, tobbszor kézremidkodott a masok dltal adomd-
nyozott kdnyvek kijuttatdsdban. (Példaul Britannica Hungarica Lexikon stb.)

— Nagyobbrészt a jelenrdl és a kizeljovardl beszéitiink. Vannak-e, lehetnek-¢
tiaviarosabhb elképzelések? Hosszii tavii perspektivdk ? Es ha igen, milyenek lehemek
ezek? Hogyanldtja, képzeliel a jovar a hardron tili magyarsdg és kultirdja rekinre-
tében?

— Vorosmarty Mihaly Gondolatok a kdnyvtdrban cfmd versében kérdezi:
~Ment-¢ a konyvek dltal a vildg elébb?” Mielétt valaszolnank, masként is meg-
fogalmazhatjuk a kérdést, és jelenkorunk kérdését is érdemes mellé tenni: Ment-e
a konyvtdrak dltal, s még inkdbb, milyen konyvtdrak dltal megy a vilag clébb?
Azaz: milycn legyen a jové konyvtdra?

Az 1997-es konyvtdri térvény mar rendszerben szemléli és kezeli a magyaror-
szdgi konyvtdriigyet. A kdnyvtdri telematikai hdlézat fejlesztésének koncepcidja
beledgyazddik a kormdnyzat Nemzeti Informatikai Stratégidjiba, amely orszdagos
informatikai halozat kiépitését hatdrozta meg. Az informdcids tarsadalom Iétreho-
zdsa, amelynek célja az informacidhoz vald korlédtlan hozz4jutds minden dllampol-
gdrszamdra, nem nélkiilozheti akonyvtdrakat. Mivel akonyvtdrak behdlozzak szin-
tc az orszdg egész teriiletét, a nyilvdnos kényvidri elldtdsi rendszert a jovSben alap-
vetd informacids szolgaltatdsi rendszernek is kell tekinteni. Létrejott az Orszdgos
Dokumentum-ellatdsi Rendszer, amely 35 magyarorszagi kiemeltkényvtdrat foglal
magdban, és lakdhelyt6l, a konyvtdr tipusatdl fiiggetleniil minden dllampelgar s74-
mdra ingyenesen a dokumentumokboz valé korldtlan hozzaférést teremti meg. El-
kezdddott a nemzceti digitalizdldsi program, a kulturalis érokség digitalizdlasa,
amely a hatdron tili intézményekre is kiterjed. Az OSZK-ban mikodik a Magyar
Elektronikus Kényvtdr, amelyhez a fejlesziéseknek koszonhetSen a kordbban jel-
zett hatdron tili konyvtdrak mar most hozzakapcesolddnak, hozzakapcsolddhatnak.
Azinformatikai fejlédés nem dll meg ahatdroknél, a szomszédos orszdgok hozzank
hasonléan érdckeltek az informatikai fejlesztésekben s a vilaghildhoz valo kapeso-
l6dasban. Ennél fogva, ami nem sikeriilhetett a XX. szdzad elején, a XXI. szdzad
els§ egy-két évtizedében valdra vilhat, €s virtudlisan létrejon a Kdrpdt-medence
egész teriiletén a magyar nemzeti konyvtarhdlozat.

— Kdszdnjiik a beszélgetést! :
Mezey Liszlo Miklés-Vajda Kornél
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Lancszemek

A hataron tuli magyar konyvtarigy
magyarorszagi perspektivabdl

Hiibert Ferencnek

1989-cel dj korszak vette kezdetét a szomszédos dllamokban €16 magyarsdg
kényvtdrai szamdéra is. A magyar kdzodsségek maguk mogott hagytak — de a ko-
zOsségi-személyes bedllitédasok szintjén megdrizve, folerdsitve — a trianoni don-
tések, majd a szocializmus korszakdnak kisebbségeket sijté regionalis torténeteit.
A feliélegzés utdn nagy irami Snszervez&dést inditottak el

Taldn a kiegyezés utani lazas tevékenységhez hasonlithatéd legjobban az. ami
a kulturdlis dnazonossagot jelentd cselekvési formdk megteremtésében és a md-
kodéshez sziikséges cnergidk létrejotiében végbement. De amig az 1867 utdni
Magyarorszagon egy, az allam altal is gondozott épitkezés kezdddott, addig a
Karpat-medencei. kisebbségi kozosségekben €16 magyarsdgnak jobbdra sajat te-
remt$ erejére kellett hagyatkoznia. A mdvelddés hivatdsos intézményei, a magyar
szinhdzak, folyéiratok, mizeumok sth. a korabeli politika €s gazdasdg viszonya-
inak fliggvényében — regiondlis eltérésekkel - nehezebb feladat elétt dlltak, mint
a szaporodo civil szervezetek a maguk emberi erre szamitd villalasaikkal. Az
cldbbiek nem nélkiilozheuék a fenntarté dllam vagy 6nkormanyzatok gazda szc-
repét, az utébbiak a sajitos mozgalmi jelleg kévelkeztében a palackba zart szellem
kiszabaduldsdnak hallatlan energidjdval 1éptek szinre, és nem ismertek lehetetlent.

A hivatdsos intézmények és a civil szervezetek egy-két év leforgdsa alatt meg-
taldltdk és megerdsitették kapesolataikat a magyarorszagi kulturalis kormédnyzat-
tal. A rendszervaltozds utdni elsé magyar kormany alkotmanyos feleldsséget val-
lalt a hatdron tili magyar kozosségekért, nemzeti identitdsuk megdrzésének, fej-
lesztésének elGsegitéséért. E felelGsséget azdta mindegyik kormanyzat viseli, A
politikai hangsdlyeltolédasoktdl fliggetleniil, az eredményesség mértékének, az
optimilis hatékonysdg elérésének vizsgalata nélkiil az empirikus 8sszegzés fejld-
dési folyamatokat érzékel.

A kulwrélis 6nazonossdgot jelentd tevékenységek szolgalatdban dlté konyv-
tarak a rendszervaltozds idején mind a magyar nyclvi dllomdnyok dllapota, mind
a felszereltségiik, mind konyvtdrosaik képzettsége, szervezettsége tekintetében
gyenge-kozepes szinten dolgozhattak. Sem a térvényi hattér, sem az dllam minl
fenntartd nem crésitette a kisebbségben €16 magyarsdg konyvtdrait. Szinezte a
képet, hogy a kényszerd, de nagy lendiilette] vallalt dnszervezddés a konyv-
tariigybe is behatolt. Sok helyen alakult alapitvdnyi, egyesiileti konyvtar, czek
koziil természetesen j6 néhdny elemi szinten sem felelne meg a magyarorszigi
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konyvtéri torvény szakmai definiciéjanak. Viszont fontos k6z6sség-Osszetarté és
az olvasokat a magyar identitdsukban megerdsitd szerepet jatszottak az adott te-
lepiilésen — tdl a konyvtar egyetemes és torténetileg kialakult feladatkorén.
Arendszervaltozds utdni Kdrpat-medencei magyar konyvtarak tipologidjat — ak-
kori pontos adatok hijan — a kovetkezGképpen lehetne vazlatszerden f6lrajzolni.
1. Muzeilis anyagot (is) 6rz6 torténeti gydjteményck
— egyhdzi, illetve
— dllami/onkorményzati tulajdonban
— civil szervezeti tulajdonban
2. Oktatdsi intézmények konyvtéarai
— felsGoktatasi gytjtemények
— egyhazi,
— alapitvanyi,
— dllami tulajdonban
— kozoktatdsi gydjtemények
3. Kozkonyvtéarak
— allami/onkorményzati tulajdonban
— civil szervezeti tulajdonban
4. Szakkonyvtdrak
S. Hungarolégiai, illetve magyar intézeti konyvtarak

Alapvetd kérdés persze, hogy mitdl tartozik a hatdron tili magyar konyvtariigy
kotelékébe egy konyvtar.! A magyar dllomany, a magyar olvasok teszik-e azza,
amitdl e helyiitt tdrgyalunk réluk? Magyar konyvtdr-e az, amelyiknek az dlloménya
foszlott magyar konyveket 6riz sok évtizeddel korabbrdl, és hosszi ideje csak a
tobbségi nemzet nyelvén irddott kdnyvekkel, folydiratokkal stb. gyarapodott? Ahol
szakkonyvet, korszerd szakismeretet a magyar olvasok is csak romanul, szerbiil,
szlovdkul stb. olvashatnak? A vélaszt nem szigord tudomanyos logika mentén kell
megadnunk, hanem az él6 gyakorlat alapjdn. S bar ettdl a kép igen tarka, mégis
hiteles: magyar konyvtdr az, amely helyi magyar olvasékat szandékozik elldtni —a
lehetdségekhez mérten magyar dokumentumokkal. A Nemzeti Kulturdlis Orokség
Minisztériuma® a magyar olvasékozonséget szolgdld, a gydjteményében meglevé
magyar allomanyt szolgdltatd, a nemzeti konyvtariigyhoz kapcsolédni kivané in-
tézményeket és az ott dolgozd magyar konyvtarosokat tdimogatja.

A vizsgilt konyvtariigyek rendszerét azutédn az ellatott, ellitandé magyar olva-
s6kozonség kisebbségi paraméterei szempontjabol is Osszedllithatndnk:

— a tdmbben €16k

— a szérvanyban él6k

— anyelvi, kulturdlis rehabiliticidra szorulok elldtdsa

— szépirodalommal illetve népszerd ismeretterjesztd irodalommal
— szak- illetve tudomdnyos irodalommal stb.

A muzedlis értékeket 6rz6 (koz)gydjtemények a nemzeti kulturdlis orokség
részét képezik. Nem egy hatdron tdli gydjtemény menekiilt meg — akdr romantikus
regénybe 1116 médon (1asd a komdromi Protestdns Teoldgia Konyvtarat’) — a szét-
sz6rodastél, a megsemmisiiléstdl (a marosvédsdrhelyi Teleki Téka, a sepsiszent-
gyorgyi Székely Nemzeti Miizeum konyvtdra, a szabadkai Varosi Konyvtdr, egy-
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hdzi gydjiemények). Nem egy azonban megsemmisiilt véglegesen a trianoni ,,lel-
tarkor™ még meglevdk koziil. A muzedlis allomédnyrészek a valamikori magyar
dllam tulajdondbol nem feltétleniil hungarikumokként maradtak meg magyar
gydjtemény részeként.

A fels6oktatdsi intézmények konyvérai részben torténeti multra tekintenck
vissza (1dsd Babes-Bolyai Egyetem), részben az 1989 utdni, javarészt a magyaror-
szdgl tdmogatdsbdl megdjuld felsGoktatds (magyar tanszékek, kihelyezett tagoza-
tok, alapitvanyi intézmények) dokumentumgyjtd, -szolgéltatd egységei. Az egyes
konyvtdrtipusok kozil taldn az ide tartozdk dllomdnya a legkorszertibb; egyenletes
gyarapoddsukrol a timogatdst normativ médon biztosité magyar felsGoktatdsi tor-
vény gondoskodik, illetve szakmai egytittmikodéssel a magyarorszagi egyetemek.,
féiskoldk konyvtdrai, valamint az orszagos szakkonyvtarak gondoskodnak.

Az also- €s kdzépfoki magyar oktatds konyvtdri hatterének a szinvonala ennél
alacsonyabb, de —az iskolarendszerd képzés tamogatottsdgdnak erdteljesebb volta
miatt — valamelyest magasabb, mint az dtlagos telepiilési konyvtaraké. Termé-
szetesen ezen tiilmenden nem szabad elfeledkezniink aregiondlis kiilonbségekrél, a
helyi 6nkormanyzatok mikédésének mindségérdl, a targyi és a — nagyon fontos —
személyi feltételek kiilonbozdségeirdl.

A magyar kozosségnek szolgdlé konyvtari feladatokat domindnsan az tin. koz-
konyvtdrak ldtjak el.’ Megyei, jardsi, falusi konyvtdrak mdkodnek a Kdrpat-meden-
cében. Amelyik telepiilésen a magyar lakossag szdma elég jelentds. és a helyi kép-
viseld testiiletben vdlasztottja(i) révén jelen van, a magyar konyvtari feladatok ella-
tdsdt mar ,,csak™ a gazdasdgi feltételek és a helyi 6nkormdnyzds mindsége szabja
meg. Ahol a kisebbségi 1ét telepiilési szinten is érvényes, a kisebbségeket kedvezé-
en megkiilonboztetd jogi szabdlyozds vagy jogalkalmazds hidnya (Szlovénidt kivé-
ve) erdsen gatolja a helyi magyar konyvtdriigyet is. Az dltalanos tendencidk mellett
kiugré intézményi sikerek is sziilettek. Ilyen példa a székelyudvarhelyi Varosi
Konyvtar egésze vagy az Eszéki Magyar Oktatasi és Kulturélis Kozpont igen szin-
vonalas dllomédnya.

Megkiilonboztetett helyet foglalnak el a kozkonyvtari 1étben a civil szervezetek
kezelésében mikodd intézmények. Egy résziiknél sajatos médon keveredik az dlla-
mi és a civil tulajdonlds, illetve tevékenykedés. Karpataljan, a Vajdasagban, a Dra-
vaszogben tobb olyan, az 6nkorményzatok tulajdondban levé magyar konyvgyfijte-
mény (konyvtar?) van, amelynek mikodtetésérdl onkéntesek (példaul helyi nyug-
dijas értelmiségiek) vagy éppen magyar civil szervezetek gondoskodnak, de arra is
akad példa, hogy a civil szervezeti alapon létrejott, korszerd magyar konyvtér ..fo-
gadja be” és mikddteti a telepiilés konyvtardt (Somorja). A nem dllami fenntartdsu
konyvtari intézmények megteremtésében és mifkodtetésében is akadnak sikertorié-
netek. Ilyen az el6bb emlitett somorjai Bibliotheca Hungarica, amely a felvidéki
Forum Kisebbségkutatd Intézet részeként miikodik, €s amely gydijti €s szolgdltatja
a(cseh)szlovdkiai magyarsagra vonatkozo dsszes dokumentumot és informdciat, a
konyvtdl aképeslapon dt az oral history mifajdban megdrokitett informécidtipusig.
Szloviakia legkorszertibben folszerelt és mikodé magyar konyvtdra ez. A rend-
szervdltozds utdni teremt§ szandék hivta életre a kolozsvari Heltai Gaspar Konyv-
tari Alapitvanyt, amelyet a mivelddési erny§szervezetként mikods Erdélyi Ma-
gyar Kozmivel6dési Egyesiilet alapitott. On4ll6 ingatlanban, ma mér t6bb mint 70
ezer kotetes dllomdnnyal szolgdlja az egyetemi hallgatékat és a varosi olvasdkat.
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A magyarnyelvl tudomdnyos irodalom alapvetSen a fels@oktatdsi intézményck
magyar, illetve hungarologiai tanszékeinek kényvtdraiban aleggazdagabb. De érié-
kes, szintén civil tlajdonban levé szakkonyvtdrak dolgoznak rajtuk kivil is az
egyes tudomanycsoportokban, a nagyobb régidkban. Erdélyben a térténelm malt-
tal rendelkezd, az Erdély ludomdnyos akadémidjanak tituldlt Erdélyi Muzcum
Egyesiilet konyvtdra (Kolozsvdr), ugyanitt a Kriza Jinos Néprajzi Tdrsasdgé, az
Erdélyi Magyar Miiszaki Tudomanyos Tarsasdgé vagy épp a kisebbségi irodalmat
gydjts JakabiTy Elemér Alapftvanyé. Megjegyezziik, hogy a magyar nyelvd szak-
irodalmat szolgdltaté kony vtarak dltaldnos hidnydnak messze a konyvtdriigyon tal-
mutaté hatdasa van: ha csak a tobbségi dllam nyelvén van lehetdsége egy didknak,
kutaténak szakteriiletét elsajatitani (kiilonos tekintette! a természettudomanyockra.
illetve az alkalmazott tudomdnyokra), az dont§ 1épésnek szdmit az asszimildcios
folyamat kényszerd cgyéni vallaldsdban.

A magyar érdekeltségl Kdrpat-medencei konyvtdrak kozott tartjuk szdmon a
magyar dllam dltal fenntartott hungaroldgiai kozpontok kényvtarait, illetve a ma-
gyar kulturdlis intézcick kdnyvtdrait; ezek feladatkore és mikodésiik természete
azonban kiviil esik a vizsgalt konyvtariigyén. [Lasd e szimunkban Varannai Zol-
lan frasat. A szerk.]

A folvazolt atekintés hozzdvetSlegességére nyomes indokaink vannak:

1. A trianoni szerzddést kivetd torténelmi idSszakban a szomszédos dllamok
midvelédéstorténet-irdsa nem foglalkozott a magyar kdnyvtdrak kiilonfejls-
désénck szambavételével. Szilettek viszont az egyes gydjtemények torté-
netével foglalkozd gazdag monogréfiak, illetve folytak, folynak kutatdsok.

2. A magyarorszagi konyvtdrtorténetek iréi a mindenkori Magyarorszdg
konyvtdriigyére irdnyitottdk figyelmiiket. A Kovics Maté dsszeillitotta ko-
tet, illetve a Magyar konyvtartorténet révid, nem egybehangzé statisztikdja
ad jelentést az ,elcsatolt konyvtdrak™ szdmirdl, a véltozatlanul magyar
konyvtaraknak nevezett intézmények drasztikus csokkenésérgl.®

3. Az cgyes régidk magyar kdnyvtdriigye nem vagy nehezen fogalmazta meg
dnmagét: a meglevd intézmények és konyvtdrosok széttagolisdgban, egyedi
feltételeik és képességeik figgvényében tevékenykedtek. Ennek megfele-
16en a rendszervdltozds elSuti kis Iépésekhez (dllomadnygyarapodds, szakis-
meret) eseti €s esetleges magyarorszdgi személyes vagy intézményi kap-
csolatokon keresztiil jutottak, Ez a ,.szervezetlenség” okozta azt is, hogy a
konyvtédriigy késve fogalmazta meg dnmagét a hatdron tdli magyar miive-
16désiigy egészében.

4, A hatdron tdli magyarsdgért feleldsséget véllalé magyar kormanyzat magyar
kultdrit tamogatd tevékenysége a Kdrpat-medencében dtfogo, egzakt, in-
tézményi kutatdsokon nyugvé adatok nélkil indult el 1990-ben.

Igy pontos vagy ahhoz kozelfté mdvelSdési térkép mind a mai napig nem &llt
rendelkezésiinkre. 2002 végén a magyar kulturdlis kormdnyzat megbizta a Magyar
Tudomdanyos Akadémia Etnikai-nemzeti Kisecbbségkutatd Intézetét, hogy készitse
el a Kdrpat-medence magyar kulturdlis intézmény-, szervezetrendszerének katasz-
terét, koztiik a konyvtdrakét. A minden régicban lezajlott egységes adatfelvétel ré-
vén elkésziilt egy nyers adatbdzis. Ez magdn viseli a megeldzd iddszakok — kordb-
ban mdr taglalt — bonyolult viszonyainak nyomdt, az egységességre tdrek vés meg-
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valdsitdsanak nehézségeit (eltérd fogalomhaszndlat az egységes, szakmailag ellen-
Srzott kérddivek, a kérdezdbiztosok felkészitése stb. ellenére), a lekérdezett konyv-
tarak képviselGinek felkésziiltségével, bizalmdval kapcsolatos gondokat. Mégis
megkozelitSleg teljes cimtdrat jelent alapadatokkal, a sok esetben téves 6nbesorola-
sok ellenére —mert utdlag korrigélhatok — alkalmas a konyvtdrak fenntartoival, fel-
szereltségével, magyar dllomdnydval ¢s magyar olvaséival kapcsolatos kérdések
megvdlaszoldsdra. A felmérés MTA készitette gyorsjelentésébdl” kideriil, hogy a
~rendszerteleniil vagy csak rovid id6re nyitva tart6 falusi konyvtdrak szambavéte-
le” elmaradt, igy az elsé dsszegzéseket ennck szem elétt tartdsaval kell értelmez-
niink. Figyelembe véve azt a tényt, hogy a Kirpat-medencei magyarsag java része
éppen ezeken a kistelepiiléseken €l, ajanlatos az gsszegydjtott adatokat Gvatosan
kezelni.

Osszesen 324, a Karpat-medence szomszédos orszdgaiban mikodd ,,magyar”
konyvtdrat taldlt meg ¢és irt le a felmérés. (ElSre jelezziik, hogy a tételes olvasds
tanibizonysdga szerint igy sem pontos az intézményszam, mert példaul Kdrpatal-
jan egész konyvtarhdlozatokat irtak le mint egyetlen konyvtari Iétesitményt.) A
gyorsjelentés szerint a konyvtdrak 10 szazalékat alapitottdk 1945 elétt, 63,3 sza-
zalékdt 1945 és 1989 kozott és 26,7 szazalék 1étesult 1989 utan.

A konyvtdrtipus meghatdrozdasa volt a legproblematikusabb a kérdGivek és a
gyorsjelentés tandsdga szerint is. Egyes dllomanyrészeik definidlasaval példaul jo
néhany tipusosan kozkonyvtdr oSnmagat mint szakkonyvtdrat is megjelolte. Mind
az empirikus ismeretek, mind pedig a kérdGivek tételes dtnézése igazolja, hogy
ezek a besoroldsok tévesek. Nagy 6rom lenne, ha a felmért 0sszességre vonatkoz-
tatott arany (23.4 szdzalék sorolta be dnmagat szakkonyvtdrnak is) megdllnd a
helyét. Ha az egyes szakmak magyar dokumentumtermése ilyen mértékben és
intézményes hattérrel hozzaférhetd lenne az adott telepiiléscken, az jétékonyan
hatna a magyar nyelvi szakképzésre, ami pedig a munkaerépiacon valé helytallds
amuigy tendenciézusan az asszimildciot serkentd folyamatat gdtolnd.

A folmért konyvtdrak 76,6 szazaléka vallotta magat kozkonyvtarnak. Megité-
Iésiink szerint az ardny nagyobb. Ugyanakkor emlékeztetniink kell ismét arra,
hogy sok helyen a konyvtar-fogalom alkalmazdsa nem dllja meg a helyét (dl-
lomanyépités helyett eseti és esetleges adomanyok, formai és tartalmi feltdratlan-
sag sth.). A sziil6foldon gyakorolt, megélt anyanyelvd kultdra fennmaraddsdnak
egyik zdloga a jovendd felndtt nemzedék anyanyelvi midvelddése. Ebbdl a szem-
pontbdl rendkiviil fontos a magyar nyelvid gyermek- €s ifjusdgi irodalom jelenléte.
A kutatdsi gyorsjelentés még nem ad arra vdlaszt, hogy a magukat gyermekkonyv-
tarnak (is) vallé intézmények (16,8%) dllomanyanak hany szdzaléka magyar nyel-
vii. Hozzdvetdleges valaszt kapunk viszont errdl a teljes dllomdnyok viszonyla-
taban: a felmért gydjtemények dllomdnyanak dtlagosan 64,5 szdzaléka magyar
nyelvi. (Megjegyezziik, hogy meglehetésen magas azon kényvtdrak szama, ame-
lyek vagy nem tudtak adatszerd — vagy becsiilt — vélaszt adni a kérdésre, de nem
elenyészé azon intézmények szama sem, amelyek nem akartak felelni az ilyen
tipust kérdésekre. A héttérben mindig az dllomdnyok feltdratlansdga, illetve a
valaszadastol valé félelem all.)

A gyorsjelentés hdrom Osszefiiggést érzékeltet. /. Minél kisebb a konyvtar,
anndl nagyobb a magyar dokumentumainak szdma. 2. Minél kisebb egy konyvtar,
anndl inkdbb érvényes, hogy a gyarapodds nagyrészt vagy teljesen magyarorszagi
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adomdnyokbdl valdsul meg. 3. Minél kisebb a konyvtdr, anndl magasabb a magyar
olvasdk aranya.

A felmért konyvtdrak legjellemzébb dllomdnynagysaga egyébként az 5-10 ezer
darabbol allé gydjtemény (29,3%).

Az dlloményok |5 szdzalékaban [eltdri jegyzék sincs, 28,4 szdzalékdndl nincs
hagyomanyos kataldgus. A teljes allomdnyra elkésziilt cédulakatalogus a konyv-
tarak 43,6 szdzalékadban, teljes szdmitégépes nyilvantartds 8,2 szdzalékdban van.

Fontos adatsor a ldtogatoké (a megkérdezetiek jelentSs szdmban itt sem adtak
vilaszt!); a kérdezdbiztosok a 2002. évi adatokat firtattdk. A konyvidrak méretével
egyenes ardnyban, de nagy szérdssal né a [atogatdk szdma a havi 66 &6l a 6352-
1g. ‘A nemzetiségi megoszlasukrdl (a magyar olvasdk szdma) nincs még téldol-
gozott adatsor, illetve itt i1s magas a vélaszt megtagadék szdma. A becsléssel
megdllapitott arédny: 80 szdzalék. Régionkénti bontdsban: Erdély — 86 szdzalék,
Karpatalja — 83 szdzalék, Felvidék — 75 szdzalék, Vajdasdg — 67 szdzalék. A
latogatok tobb mint felét a gyermekek alkotjak.

A kulturdlis kataszter adatbédzisdnak mélyebb foltdrdsa lehetSvé fogja tenni az
infrastruktiira és a gazdasdgi-mikodési feltételek alaposabb megismerésétis. (Bdr
éppen ezeket az informdcidkat tartottdk vissza legerSteljesebben a megkérdezet-
tek.) Felszini kozelitéssel is lathatd, hogy igen nagy a technikailag alapszinten
sem folszerelt konyvtdrak szdma. Sok helyen nincs telefon, hirad4s-technikai esz-
koz, fizetett alkalmazott. A konyvtdrosok tekintélyes részének nincs szakmai, il-
letve felséfoku végzettsége. A szdmitdgépesités alacsony foka Ichetetlenné teszi
a csatlakozdst a vildg és benne a kdnyvtdriigy informécios rendszereihez. Az ilyen
irdnyd elSrelépés is messze wilmutatna azonban e kapesoldddsokon. A konyv-
tarigyben folhalmozdédott elmaraddsokat ts fol lehetne altala szamolni: a helyi
allomanyokat f6! lehetne dolgozni a nyilvanos adatbazisok felhasznalasdval, a
hidnyzé dokumentumokat pétolndk az elektronikus dton hozzaférhetGk stb. Az
eszkdzhidny a korszerd dokumentumtipusok hidnyat is magdban foglalja (DVD,
CD sth.}).

A kulturdlis kataszternek a konyvtdrakra vonatkozo része elemzésre €s Lovabb-
kutatdsra var. Az Osszegyjtott adatok mélyebb foldolgozidsa s a megmutatkozout
kutatdsi gondok és hidnyok megolddsa célzottabb folytatdst igényel.

Bardi Ndndorkisebbségkutatd torténész afrissiben megjelent, Tény és vald cimid
kotetének® sajatos, eredeti miifaji elnevezést adott: problémakatalégus. Amikor
munkdjdban az 1989 utdni magyar kormdnyok és a hatdron tali magyarsdg kapcso-
lattorténetét vizsgdlja, a jelen dolgozat témajaval kapesolatban is érvényes megilla-
pitdsokra jut. Azt a kulturdlis, azon beliil konyvtdriigyi helyzetet, amelyet az 1989
utdni kulturdlis kormdnyzat ,.kezelni” kezdett, valéjdban €s dtfogéan nem ismerlc
senki. A tdmogatdsok mégis megindultak az dllami kéltségvetésbdl is — a dolgok
ilyen természete szerint: esetlegesen, A kulturélis intézményrendszer most elvég-
zet foltérképezése adhat mar komolyabb tdimpontokat stratégraalkotdshoz, sziszte-
matikus tdmogatdsi gyakorlat kialakitidsdhoz. A jelenleg lathat6 problémacsomag-
hoz nem kdnnyUd hozzanydlni, az dttekintést nélkiildzd mdstél €vtizeddel ezclbt-
hez pedig kizdrélag azok a hatdron beliil is felszabaduld energidk adhattak
bétorsdgot, amelycket a magyarsag tobb évtizedes szétszakitottsdga utdn a részle-
ges egymadsra taldlds élménye teremtett meg. S ezek a befektetések eredményckhez
is vezettck. Részben a magyarorszagi koltségvetési tdmogatdsoknak, részben a
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konyvtdri szakmai intézmények és szervezetek egyiittmikodésének, részben a ha-
taron tuli magyar konyvtdrak és konyvtarosok onérvényesitd kiizdelmének koszon-
hetden volt el6relépés a regiondlis konyvtariigyben. A fontos eredmények kozott a
magyarorszagi konyvtarligybe integral6dést tartjuk szdimon elsGsorban. Egyéni és
kozosségi (szervezeti) formdban tagjai a hatdron tdli magyar kényvtarosok a Ma-
gyar Konyvtarosok Egyesiiletének. Allandé és aktiv résztvevdi a vandorgytlésnek,
a magyarorszagi szakmai tandcskozdsoknak (Vic, Sarospatak, Szentes, Békéscsa-
ba, Kaposvar stb.), a honi konyvtdrak képzd kurzusainak (Békéscsaba, Zalaeger-
szeg sth.). Rendszeresen és viszonylag széles korben kapjak a konyvtdri szaksajtot.

Az elmilt évtizedben a hatdron tdli magyar konyvtarosok onmagukat is meg-
szervezték. Létrejott a Romaniai Magyar Konyvtarosok Egyesiilete, a Szlovakiai
Magyar Konyvtarosok Egyesiilete, a Kdrpataljai Magyar Konyvtarosok Egyesii-
lete, a Vajdasagban pedig a Kapocs Konyvtari Csoport, amely a magyar érdekelt-
ségl konyvtdrak egylittmikodésén alapul. Hogy a szervezettség milyen mértékd
fejlédésre teremt lehetSséget, azt éppen a vajdasdgi Kapocs Csoport példdja mu-
tatja. Tevékenységiik révén a vajdasdgi magyar konyvtériigy egésze elére moz-
dult. A zentai Thurzé Lajos KézmUvelGdési Kozpont koré szervezddott haldzat
kozos projektekkel palyazik, a tagok kozott rendszeres és igényes az informacio-
aramlds, képzéseik szervezettek és épitkezd jellegiek. A Kdarpat-medencének
mind kivitelében, mind tartalmdban egyetlen igényes konyvtéari hirlevelét jelen-
tetik meg, amely elektronikusan is hozzaférhets. Magas a szervezettségi foka a
székelyfoldi konyvtdrak egyiittmikodésének is a Kovdszna €s a Hargita megyel
konyvtdri kozpontok irdnyitdsdval, illetve az ungvdri jards konyvtdri hdlézatdnak.
a megyel konyvtdar magyar osztalydnak irdnyitdsaval. Hozzdtessziik, hogy ezek
az egylittmikodések a koltségvetésbdl gazdalkodo intézmények formdlis hdaldza-
tdn nyugszanak.” 2003-ban Illyefalvan lezajlott az erdélyi magyar konyvtarosok
elsé viandorgyilése.

Horvétorszagban és régebb 6ta Szlovénidban a kisebbségi konyvtari elldtdsnak
torvényi hattere van. Muraszombatban és Lendvan sem egzisztencidlis bizonyta-
lansaggal, sem szakmai fogyatékossidgokkal nem kiiszkodnek az intézmények. A
gépesitettség mértékével, az dllomanyok feldolgozdsaval, az olvasékozonség kor-
szerd és teljes kord elldtdsaval sincsenek gondok. Horvidtorszagban a kiscbbségi
magyar konyvtdriigy kijelolt kézpontja Pélmonostor, jollehet az eszéki Magyar
Oktatdsi és Kulturdlis Kozpont mind helyzeténél, mind igényes dllomédnyénal fog-
va alkalmasabb lenne a kdGzponti szerepre. A szervezettség és az egyiittmikodési
készség gyengébben valdsult meg eddig Karpatalja tobb részén, a Partiumban
(kordbbi igéretes probdlkozds utdn), és gyermekcipében jar a Felvidéken is. Ered-
ményként konyvelhetjiik el a helyi képzések rendszeressé valdsat és szinvonaldt
Erdélyben (elsdsorban a Székelyfoldén) és a Vajdasdgban.

Bdr a magyar nemzeti konyvtar hungarikaanyag-gy(jté kotelességének szintén
csak az esetlegesség bizonytalansdgaval tudott eleget tenni a hatdron tili magyar
régiok regisztralatlan dokumentumtermése miatt, mdra a folyamatos adatszolgal-
tatds fgéretével kecsegtetnek az épiild adatbazisok és a kutatdsok. Modell értékd
a somorjai Bibliotheca Hungarica mar emlitett gy(jté-, feldolgozo és szolgaltaté
munkdja. A (cseh)szlovdkiai magyar dokumentumtermésrél szamot ado, struktu-
ralt adatbdzis megtaldlhat6 a Férum Intézet honlapjan'®, de a kényvek és folyoi-
ratok bibliogrdfidja megjelent nyomtatott formaban is. Mintdjukra szervez&dott
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az ungvdri Bibliotheca Hungarica, és vélhetSleg a Vajdasagi Magyar MiivelGdési
Intézet keretén beliil megszervezddik a délvidéki is.

Az elmult évtized egyik legjelentdsebb eredménye a magyarorszagi tdmogata-
sok szempontjibdl kiemelt fontossdgu partnerintézmények, az tin. magyar konyv-
tari kozpontok bekapcsoléddsa az internetre, amelyeknek szdmos tovabbi fejle-
ménye van. Ezen alapulnak a regiondlis konyvtariigyon lendité honlapok, az
egyiittmikodések, a konyvtdri szolgéltatdsok elérése. Tovabbi jelentGs eredmény
a szamitégépes fejlesztés, az dllomanyok korszerd feldolgozdsa integralt magyar
szoftver segitségével.

Bar az eredmények kozott ejtiink szot az dllomanygyarapitasrdl is, nyilvanva-
l6an ez a terlilet a hatdron tili magyar konyvtarligy legelmaradottabb része, mert
ez kizdrélag financialis kérdés, és bvizd forrasokhoz sem Magyarorszagon, sem
a tobbségi dllamokban nem sikertilt eljutni. A tobb évtizedes dokumentumhidnyon
szamottevden valtoztatni az elmilt tizenot évben sem lehetett. A tényleges hianyt
noveli a meglevd dllomédnyok régen selejtezésre érett allapota. A szomszédos
allamok tobbségében a magyar dokumentumelldtdsra szinte sehol sincsenek for-
rasok vagy csupdn igen csekélyek. A gyarapodasi lehetéség a magyarorszagi
konyvtaraktdl, alapitvanyoktdl és dllami koltségvetési intézményektdl szarmazik.
Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr a koteles példanyok szdmdnak jelentSs csok-
kentéséig a legfontosabb tdmogaté volt. Az 1993-t61 2001-ig terjedd idSszakban
komoly konyvtdr-alapitdsi €s dllomdnygyarapitdsi tevékenységet fejtett ki a Pro
Hungaris Kulturdlis Ertékkdzvetitd Alapitvany. A magyarorszagi partnerkonyv-
tari kapcsolatokon keresztiil hosszi évek 6ta ad dllomanygyarapitdsra timogatast
a Kolcsey Alapitvany. Nagyszabdsi akcioi keretében két izben juttatott el kony-
vadomdnyokat a hatdron tili magyar gydjteményekbe a Duna Televizid. A test-
vér-telepiilési, testvérkonyvtari kapcsolatok is segitenek a szerény magyar al-
lomanyok gyarapitasaban, aminthogy a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériu-
ma és az [llyés Kozalapitvany is ajdndékoz dokumentumokat, illetve finansziroz
vasarlasokat.

A hatdron tdli magyar kozosségek konyvtarai és konyvtarosai dltalanos kultu-
rdlis kihivdsokkal is szembenéznek: a hagyomdnyos, {rott dokumentumok szere-
pének valtozdsaval, a ,.fogyasztott” irodalom higuldsaval, a gyermekek olvaséva
nevelésének nehézségeivel, a dokumentumelldtds megszervezésével. Am mind-
ezek a gondok jellegzetesen a kisebbségi kultira 6rzésének, fejlédésének konto-
sében jelennek meg. Az ennek valé megfelelés vagy megfelelni vagyés soran nem
hagyhatnak ol ers 6nérvényesitd torekvéseikkel, amelyekkel irdnyt kell kijeldl-
nitik és —a kisebbségi Iétben kulcsfontossagi —elhivatott, képzett személyiségekre
lelnitik. Erejiik zdloga a rendszerszerd mikodés, a szervezettség. Mindehhez nor-
mativ dllami tdmogatdsra van sziikségiik, amelynek révén az esetlegességek helyét
atveszi a kiszdmithatésdg, a mozgalmi jelleg helyét a professzionalizmus.



JEGYZETEK

1 A dolgozatban kés6bb részletezett magyar kulturédlis intézményrendszer kutatdsdnak
gyorsjelentésébdl idézziik: ,,...a magyar kulturdlis intézményrendszert az intézmények
tevékenységteriilete lapjan hatdrolja koriil, ,,magyar” jellegdnek tekintve mindazokat
az intézményeket, amelyek valamekkora magyar lakossig szdmdra magyar nyelven
valamilyen kulturédlis szolgiltatast nyijtanak, fiiggetlentil azok miksdési formdajatdl.”
In: Kiss Dénes—Kiss Tamas—Csata Zsombor: A kozép- és nyugat-erdélyi kulturdlis
intézményrendszerrdl, 2004. Kézirat

2 A dolgozat irdja a hatdron tili magyar kényvtdrak tdAmogatdsdval foglalkozik itt.

3 Az intézet kordbbi igazgatdjanak szobeli kdzlése alapjan: a gydjtemény négy, kiilén-
boz6 személyeknél Grziit kulcsokkal toronyba zdrva, szinte ldthatatlannd vdlt.

4 Statisztikai adatokat kdzol Kevdcs Mité. In: A kényv és kny vtdr a magyar tarsadalom
életében 1849-t61 1945-ig. Bp. Gondolat, 1970, 382. p. A veszieségeket kinyv-
tartipusonként Osszegzi Vértesy Mikldés. In: Csapodi Csaba-Téth Andras—Vértesy
Miklos: Magyar konyvtdrtrténet. Bp. Gondolat. 1987., 348. p.

5 A dolgozat {réjanak elssorban erre a konyvtéri teriiletre van raldtasa sajat munkate-
riile1ébdl addddan.

6 Lasd a 4. szdmi jegyzetet.

7 A hatdron tdli magyar kulturilis intézmények adattdra. Kutatdsi program €s intézményi
adatbdzis. Gyorsjelentés. Bp. MTA Etnikai—nemzeti Kisebbségkutaté Intézet, 2004
3. p.

7 Biardi Nandor: Tény és vald. A budapesti kormdnyzatok €s a hatdron tili magyarsdg
kapcsolattdriénetc. Problémakatalégus. Pozsony, Kalligram Kony vkiadé, 2004.

9 ,,Tovibba magas ardnyban képviselve van a konyvtdr (a szervezetek 11,1 szdzaléka
tartozik ebbe a kategdridba), ez jbdl a konyvearhalézat kiépitetiségével magyardzhatd
(kozségi konyvtarak). Viszonylag kevés, minddssze 15 konyvtdr mikodik a kéltség-
velési intézményrendszeren kiviil, ez az egész konyvtirillomény 17,9 szdzaléka.” In:
A hatdron wili magyar kulurdlis intézmények adattdra. Gyorsjclentés. Székely(oldi
régidé (Maros, Hargita, Kovaszna, Brassé megye). Készitette: Miklos Istvan Otté. Csik-
szereda, KAM — Regiondlis és Antropolégiai Kutatasok Kozpontja, 2004, Kézirat
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,Legyen rendszere
a k0z6s munkanak, fogalmazddjanak
meg k6z0s célok, alakuljon hozza kbzds
cselekvési program.”

Interji Bakos Klaraval, a Magyar Kényvtarosok
Egyesuletének elndkével

— 2003 tavasza dta vagy a Magyar Konyvtdrosok Egyesiiletének elnike. Hogy
érzed magad ebben a szerepben?

— Nem értem rd ezen elgondolkodni, belelenditltem a munkéba, ¢s a lendiilet
még tart. Az elmilt évben médom volt az egyesiileti munka minden szférijabol
tevélegesen kivenni a részem. Taldn elénydmre vilt, hogy megtapasztaltam mind
a magassdgokal, mind a mélységeket. Minden nehézség cllenére rengeteg hasz-
nom szdrmazott beldle. Az elnokség tagjai sokat segiteltek a munkdmban. Ugy
érzem, a hangot megtaldliuk egymadssal, j6 munkamegosztdssal és koordindldssal
— bér hidnyzott a f&titkdr személye — sikeriilt az egyesiilet tervezett feladatait
megoldani, napi €letét tovabbvinni.

— A Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem kényvtdrdnak az igazgatdja is vagy.
Ez a munkakér a kinyvtdr jellege miatt taldn egy zdrtabb vildgban vald tevékeny-
ségetjelent. E ket szerep, e zdrt intézmény igazgatojaé és az egyesiilet elnikéé, mely
dltal nagyon sok emberrel keriilsz kapcsolatba, hogyan fér meg egymds mellett az
életedben?

— Nem érzek kettdsséget sem magamban, sem szercpkoreimben. A ,,civil” kom-
munikédcidval, kapesolataim sokasdgaval nem az elndkségi szerepkorben taldlkoz-
tam el@szor. A Nemzetvédelmi Egyetem Kozponti Konyvtdrnyilvanos felsGoktatd-
si konyvtar, ODR tagkényvtdr, igen kiterjedt kapesolatrendszerrel rendelkezik —
nem nevezném zartnak. Minden konyvtdrnak megvan a sajatossdga, valtig klizdok
azcllen, hogy a Nemzetvédelmi Egyetem konyvtdrdnak egyetien ismérve a zartsag
legyen.

— Biztosvagyok benne, hogy lesz majd alkalmunk arra, hogy a nemrég, akorsze-
rii igényeknek teljes mértékben megfelelden felijitort konyvedrat is bemutathassuk e
lap hasdbjain. Most viszont olyan témdrol szeretnék foként beszélgerni veled, mely-
nek kozelgd aktualitds ad okor. Idén hatodik alkalommal rendezik meg a Magyar
Kényvidarosok Vildgraldlkozojdt. Az MKE gyakorlott a taldlkozok szervezésében,
hiszen évrdl évre vdndorgyilést szerveznek intézményi és egyéni tagjai részére.
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Hogyan vesztek részt most ennek a vildgtaldlkozénak a megrendezésében? Milyen
szerepetvdllaltok alebonyolitisban?

— A vildgtaldlkozét a Konyvtdri Intézet szervezi. Az MKE az intézet meg-
tisztel$ felkérésére vesz részt a rendezvényen egyrészt szponzorként, masrészt
egy kerekasztal-beszélgetés rendezdjeként, ahol a hatdron tdli magyar konyv-
tarosokat tomoritd egyesiiletek tisztségviseldi lesznek jelen. A szponzordldsrol
annyit, hogy az el6készitd szakaszban az MKE pdlydzati forrdsszerzési leheté-
ségeit az intézet rendelkezésére bocsdtotta, palydzatot adott be a vilagtaldlkozo
tdimogatdsdra, a kerekasztal-beszélgetésekkel szemben pedig nagyok az elvira-
sok. Fontosnak tartom, hogy a kordbbi évekhez hasonldan az intézet szamit az
egyesiiletre.

— Tehdt a taldlkozo egyik programja egy kerekasztal-beszélgetés lesz az MKE
és a Kdrpdt-medencei kényvtdros egyesiiletek tisztségviseldinek részvérelével. Mit
gondolsz, mik azok a fé témdk, amik felmeriilnek majd e beszélgetés alkalmdval?
Milyen stratégiat fogalmazott meg az MKE a hatdron tilli magyar konyvtdarosokkal
valo kapcsolattartds dpoldsa tekintetében?

— Hasonléan mads teriiletekhez, a hatdron tdli kapcsolattartds is véltozdsokon
megy keresztiil. Megszinnek a formadlis elemei, hogy dtadjak helytiket érdemi
kérdések megbeszéléseinek. Uj torténelmi szitudcidban uj kihivdsoknak kell meg-
felelni, ezt valamennyien jol latjuk. A kerekasztal-beszélgetést az elnokség és
magam is szorgalmaztam. Mindenképpen fontosnak tartjuk az eszmecserét egyiitt-
mikodésiink megjitasardl. Legyen rendszere a kozos munkdnak, fogalmazddja-
nak meg kozos célok, alakuljon hozzd kozos cselekvési program. Szdnjon meg a
még mindig IétezG paternalista szemlélet, Iépjen helyébe a partnerség. Es f6leg:
mindezt ne csak mondjuk, tegytink is ennek érdekében. Megjegyzem, az MKE
békéscsabai tagszervezete dltal rendezett tavaszi konferencidn, ahol 6tven hataron
tili magyar konyvtaros kolléga vett részt, ezek az igények mar hallhatok voltak.
Tagszervezeteink e témdban kival6 partnerek, és elndkségiink sem egyik percrdl
a masikra alakitotta ki elképzeléseit. A vildgtaldlkozo kerekasztala egy folyamat
stdciojdt jelenti, ahol megfogalmazédnak helyzetelemzések, irdnyok, lehetdségek,
és gy sz0 esik természetesen az Eurdpai Uniérol, esélyrdl, dokumentumelldtdsrol,
digitalizaldsrdl, hogy csak a f6 kategéridkat emlitsem.

— Esetleg mdr az iij stratégia, az eldbb emlitett célok gyakorlatban valé megva-
lositdsdanak része volt az, hogy a 2003. évi vandorgyiilés a ,, Konyvtdr — kapu a
vildgra” jegyében zajlott Nagykanizsdan? A mottoban egyértelmiien a nyitds gondo-
lata fogalmazodott meg.

— A vandorgyilés egy évtizede alkalmas féruma a Kérpat-medencei magyar
konyvtdrosok taldlkozdjdnak. A 2003-as nagykanizsai rendezvényen azonban e
tertileten hatarozottan megjelent a véltoztatds igénye. A vandorgyiilés ajanlé mon-
datai kozott szerepelt, hogy a hatdron tdli magyar konyvtdrosokat az MKE vonja
be a rendezvény tartalmi eldkészitésébe, kérjen fel eldaddkat a kiilonbozé szek-
ciok témakoréhez. Ez az ajanlds a kordbban j6l mikods, de mara vérszegénnyé
vilt jelenléti formdt egy csapdsra elsoporte.

Visszacsatolva a fentebb mondottakhoz, ebbdl is vildgosan kitdnik, hogy az
egyiittmikodési alappontok, ha dgy tetszik, a kozos stratégia tjrafogalmazdsa
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megfeleld timogatdst kap a hatdron tili magyar kényvtdrosok oldaldrdl is. Elnok-
s¢glink ugy dontott, hogy a kerekasztal-beszélgetést kovetSen a 2005. évi vandor-
gydlést mar az ajanlds és persze a megéllapodédsok szellemében rendezi. A kapu
nyitva, mimdkét térfélrdl egyforman szabad az dtjaras.

— A nemzeti kultira megirzésének egyik feltétele a hatdron wili magvar kinyv-
tdraknak a magyarorszdgi dokumentumokkal vald elldtdsa.

— E kérdéshen a valaszaddsra nem vagyok kompetens személy, de dgy vélem,
ezen a teriileten béven akadna teendS. A NKOM hatdron tiliakkal foglalkozé
foosztdlya rendelkezik e célra bizonyos pénziigyi kerettel, ami viszont nem elég-
séges. Megemlitendd, hogy a hatdr menti megyék (Békés, Szabolcs-Szatmér-Be-
reg, Borsod-Abaidj-Zemplén stb.) kdzkonyvtdrai sokat tesznek a dokumentumel-
latds nehézségeinek enyhilésére, illetve vannak kiegészits forrdsok is. Gondoljunk
csak Hiller miniszter tir vindorgylésiinkdn tett 5+1 pontos felajdinldsdra, amely-
nek plusz pontjdban sajdt pénziigyi kerete terhére ajédnlott f51 500 példdnyt a Ma-
gyar mavelddéstorténet tizkotetes kiaddsdbol a hatdron tdli magyar kdnyvtdrak
szamdra. Tudom, mindez nem egyetemleges megoldas, ide komoly forrdsra lenne
sziikség.

— Hogyan befolydsolja a hatdron tili magyar konyvtarakkal vals kapesolatrar-
tdst az, hogy orszdgunk az Eurcpai Unid tagja lett?

— A vildgtalalkozé alkalmaval is gyakran keriilnek majd beszélgetéseink féku-
szdba az eurdpai unids feladatok. Tobbféle és nagyon feleldsségteljes feladatunk
lesz e téren. A sajdt uniés tapasztalataink dtaddsan (il részt kell venniink a felkészi-
t€s folyamatdban — amennyire lehetséges. Gondolok itt a jogszabdly-ériclmezések-
re, konyvtirosképzésre, a kiillonbozd tematikdju tovabbképzésekre, kommunikdcids
tréningekre (ezt a munkat az egyesiilet az idén hataron tdh kollégdkkal mar meg-
kezdie), palyazatirdsra, amennyiben Roménia megkapja az Unié z61d 1abl4jat, stra-
tégiai értelmezésekre, esélyegyenldségre, illetve a kollégdk dltal hozott problémak
megoldasara.

Nem gondolom, hogy nehezebb lesz a jovSben a kapesolattartds a hatdron tili
konyvtarakkal, sét, dgy vélem, konstruktivabb lesz az egylittmikodés az eurdpai
szellemiség jegyében.

— Készonom az interjit, és munkddhoz sok erdt és kitartdst kivinok!
— En is készonom a 3K-nak, hogy vilaszolhattam a kérdéseire.

Pegan Anita
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A kulfoldi magyar kulturalis intézetek
es kényvtaraik

A kilfoldi magyar intézetek konyvtdrairdl a konyvtari szaksajté hasabjain utol-
Jara 1991-1992-ben latott napvildgot dtfogd korkép. Az akkori bemutatkozds an-
ndl inkdbb indokolt volt, mert a hazai €s a kelet-eurdpai rendszervdliozdsok alap-
jdban viéltoztattdk meg azokat a kiilsd és belsd koriilményeket, amelyek megha-
tdroztdk a kulturdlis intézetek és konyvtaraik mikodési feltételeit, sét a nchéz
gazdasdgi helyzet okozta szikos anyagi koriilmények esetenként tovabbi fennma-
raddsukat is kétségessé tették. Ebben a helyzetben 4t kellett gondolni, milyen
funkcidi vannak a kulturdlis intézetcknek a magyar kulwdra kzvetitésében, a kul-
turdlis dialdgus esélyeinck megteremtésében, amelyek indokolttd teszik tovdbbi
fennmaraddsukat a megujult Eurépaban és a nagyvilagban, €s miképpen illesz-
kedhetnek ebbe a munkdba a konyvtdrak, amelyck hagyomdnyosan annak az {rott
kuluirdnak a megdrzdi ¢és tovdbbaddi, amely kulwdra (divatos kifejezéssel a Gu-
tenberg-galaxis) maga is vélsdgba keriilt a XX, szdzad végére.

Most, az Eurdpai Unichoz valé csatlakozds masnapjan — amely c¢semény bizo-
nyos szempontbol a mdsfél évtizeddel ezeldtt clkezdddott valtozdsok lezdrasaként
is felfoghaté —idészerdnek tinik egy dj korkép felvazoldsa arrdl, miben kiilonbozik
az intézeti kdnyvtdrak dllapota a korabbitdl, mennyire toltik be szere piiket a magyar
kultdra tovabbitdsiban a befogadd orszag felé, és mennyiben tudtak alkalmazkodni
eszkozeikben és modszereikben az informdcids kor kihivdsaihoz.

A jelenlegi helyzet jobb megértés€hez irdsom elsd részében a kiilfoldi kulturdlis
intézetek hdlézatanak kialakuldsat és modosuldsait szeretném roviden bemutatni a
kezdetektd] napjainkig. Ezt kévetden cgyenkénti bemutatdsukkal attekinteném a
konyvtarak mai helyzetét. A befejezs részben pedig megprobilom felvazolni azo-
kat a feladatokat és terveket, amelyek végrehajtdsa a kozeljové feladata lesz, és
amelyek fontosak lennének a konyvtdrak korszer(ibb és célirdnyosabb mikodésé-
nek biztositdsdhoz.

A kulturilis intézetek és konyvtaraik torténeti fejlddése

Kéztudott, hogy a mai intézeti haldzat elddje az 1920-as években, grof Klebels-
berg Kund kultuszminisztersége alatt alakult ki. Am mér a XIX. szdzadban f&lme-
riilt (f6ként torténész korokben), hogy akiilféldon (Bécsben, Rémadban, Isztambul-
ban) taldlhaté magyar vonatkozdsi emlékek felkutatdsa csak altami dsztdndijak-
ciGkkal képzelhetd cl, komolyabb eredmény csak kutatasi tervek kidolgozdsaval,
egymadsra épiild és nem parhuzamos projektekkel valdsithatd meg. Ugyancsak tébb
évszdzados hagyominya volt a kiilfoldi értelmiségi elitképzésnek, a peregrindcio-
nak, amelynek Rémdaban és Bécsben intézményes formdi is kialakultak (Pdpai Né-
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met-Magyar Egyetem, Pdzmdaneum, Theresianum). 1895-ben Rémdéban Frakndi
Vilmos plispok alapitott torténeti intézetet és mdvészhdzal a vatikdni levéltar ma-
gyar vonatkozdsd anyagainak feltdrdsdhoz, illetve mivészeuoriéneti és régészeti
kutatdsokhoz. Az intézmény 1913-ban a magyar dllam tulajdondba keriilt, és miko-
désér a Magyar Tudomdnyos Akadémia feliigyelte. A berlini Humboldt Egyctem
keretein beliil 1916-ban alapitottak Magyar Intézetet Gragger Rébert szervezésé-
ben. Ideiglenesen, 1917-18-ban Isztambulban is 1étezett egy, a magyar dllam dltal
fenntartott intézet, amelynek Klebelsberg volt az tigyvezet§ alelnoke. Ki kell emel-
ni, hogy Berlinben és Rémadban az intézetekhez kapesolddé konyvtdr is jelentds
volt, kiiléndsen a Fraknéi-gydjtemény volt gazdag értékes régi nyomtatvanyokban.

Azintézeti hdlézat, acollegium hungaricumok szervezetének tudatos kialakitdsa
azonban Klebelsberg nevéhez kothetd, aki a trianoni dsszeomlds utdn, az dltala
meghirdetett ,.kultirfolény” gondolatanak részeként torekedett a kiilfoldi elitkép-
zés intézményes hatterénck megteremtésére, amely képzés helyszineiként magatdl
érletddGen adddtak azok a vdrosok, ahol eleve sziikség volt a magyar vonatkozisu
forrasok foltardsdra, OsszegyUjtésére és kiaddsdra, Cél volt természetesen a magyar
kutturdlis értékek kiilfoldi terjesziése, a hdbord utan kiilfoldon kialakult negatfv
magyarsiagkép javitdsa is, amely a szik diplomdciai mozgdstér miatt hagyomanyos
eszkdzokkel nem volt elérhetd. Elséként, 1920-ban a Béesi Magyar Torténetkuratd
Intézetet hoztdk létre, majd 1923-ban a Rémai Magyar Torténett Intézetet. Hozza-
juk hasonléan amagyar allam tulajdondban volt az 1924-ben Bécsben és Berlinben.,
majd az 1928-ban Rémédban megnyilt Collegium Hungaricum, ezek mar t6bb szak-
teriiletrd] fogadtak Osztondijasokat. A pdrizsi magyar dsztdndijasok istdpoldsara
1927-ben allitotta {0l a vallds- és kozoktatdstigyr minisztérium a Franciaorszagi
Magyar Tanulmanyi Kézpontot (1941-t6l Parizsi Magyar Intézet). Az egységesség,
az attekinthet8ség biztositasara, az addigi eredmények kodifikdlasara hoztdk meg
A kiilfoldi magyar intézetekrdl €s a magas miiveltség céljait szolgdld dsztondijak-
ol sz616 1927: X111 torvénycikket, amely a kiutazé osztondijasok kivalasztdsdra
létrehozta a neves tuddsokbél és ismert mivészekbdl 4116 Orszdgos Osziondijlana-
csot. A magyar térténelemben azéta is példatlan méretd kulturdlis koltségvetés biz-
tosftotta mindehhez az anyagi alapot. Az intézetck kdnyvtirait az dsztondijasok
igényeinek megfelelSen alakitottak ki,

A gazdasdgi vildgvalsdg és annak kovetkezményeképp a kiilfoldi magyar in-
tézetek addigi tdimogatdsanak csokkentése komoly gondokat okozott a Collegium
Hungaricumok fenntartdsa terén. Ennek ellenére a masodik vildghdbord kitéréséig
terjedd iddszak tobb intézet els6 aranykordnak tekinthet§. A harminecas években
egy Uj intézet alakult, Varséban, de ez néhdny évi mikodés utan, a II. vildighadborud
kitorésével sziineteltetni kényszeriilt tevékenységét egészen 1948-ig. 1935-ben
gyakorlatilag egyesftették a bécsi Torténetkutatd Intézet €s a Collegium Hunga-
ricum konyvtdrdl, amely igy 22-23 000 kotetével a berlini utdn a masodik legna-
gyobb intézeti konyvgydjtemény lett, és mindségében is sokat javult. A 1. vilg-
haboru alatt, 1943-ban a lebombdzott berlini magyar nagykdvetség elfoglalta az
ottani Collegium Hungaricum épiiletét, és bdr egy ideig még 6sztondijasok is
laktak az intézetben, 1944 &szén a Dorotheenstrassén levd épiilet is elpusztult, a
Collegium évtizedekre megszint. 1942-ben egy rovid életd intézet 1étesiilt a sem-
leges Svédorszdg [Gvdrosdban, Stockholmban, €s egy Magyar Tajékoztatd Konyv-
tar a szintén semleges Svajcban (ez utébbi révid ideig a habord utdn is mitkodbit).

23



A IL vildghdborud utani rovid, dtmeneti idészakban torténtek kisérletek a kul-
turdlis intézetek hdlézatdnak ujjaépitésére és uj intézetek alapitdsdra is. madr
amennyire a szikos anyagi lehetGségek és a gyorsan vdltozé politikai széljdrds
engedte. 1947-ben Szoéfidban, 1952-ben Pragdban kezdte meg mikodését kultu-
rdlis intézet, természetesen mar az 0j iddk szellemének megfeleld mddon, inkabb
kulturdlis kirendeltségként, mint tudomanyos mihelyként. A fesziilt kelet-nyugati
viszonynak megfeleléen Londonban csak 1947-1950 kozott allt fenn intézet, a
bécsi kulturdlis—tudomdényos intézmények pedig 1950 utdn gyakorlatilag sziine-
teltettek mikodésiiket. 1961-ben a volt magyar kirdlyi testérség patinds palotdjat
is eladtdk, a konyvtar dlloményat hazaszallitottdk (a Bécsi Collegium Hungaricum
1963-ban nyitotta meg kapuit a mai helyén). A Romai Magyar Akadémia a nagy-
kovetség része lett, és megfosztottdk 6ndllé tudomédnyos és mivészeti intézeti
jellegétél, pusztdn propaganda célokat szolgdlt. A Fraknéi-gydjtemény legértéke-
sebb részeit hazaszallitottdk, mds része elkallédott, vagy a rossz taroldsi koriilmé-
nyek miatt még a konyvtar 1980-as dtépitése el6tt megsemmisiilt, a megmaradt
dllomdny pedig jorészt feldolgozatlan maradt. A ,hideghdbord™ alatt a Parizsi
Magyar Intézet tevékenysége nem sziint meg teljesen, csak visszafogottabba vilt.
Fokozatos véltozds csak a hatvanas évektél volt tapasztalhaté. A kiilfoldi kultu-
rdlis és tudomdnyos programok szervezésének djrainditdsa persze eredendden az-
zal a tavlatosabb célzattal tortént, hogy kozvetett médon bizonyitsa a nemzetkdzi
kozvéleménynek: Magyarorszdgon nincs elnyomds, semmi sem korldtozza a mu-
vészi—szellemi alkotomunkat. Am ha a produkcié kelléen magas szinvonali volt.
akkor dnmagdban, a politikai korités nélkiil is onkénteleniil hatni kezdett.

A hetvenes évektdl kezdve tjabb intézetek alakultak. 1973-ban megnyilt a berli-
ni Magyar Hdz. mely kordnak legnagyobb magyar intézetévé vilt, és a keményvo-
nalas NDK-ban nagy népszeriségnek orvendett az ottanihoz képest nyitottabb, szi-
nesebb kulturdlis kindlatdval. 1974-ben Kairéban alapitottak intézetet, amely ugyan
1977-161, a korabeli politikai kapcsolatok elhidegiilése kévetkeztében a kairdi Ma-
gyar Nagykovetség részeként mikods Kulturdlis Tandcsosi Hivatalla (KTH) ala-
kult at. de azéta is kulturdlis diploméciai feladatokat lat el, részt vesz a magyar
régészeti missziok szervezésében, az dsatdsok adminisztricios elGkészitésében és
lebonyolitdsdban. 1978 6ta kicsiny, de India kulturdlis életében nagy tekintélytkivi-
vott intézet mikodik Ujdelhiben. A helsinki Magyar Kulturilis és Tudomanyos
Kozpont 1980-ban nyilt meg a finn févdrosban, kezdetektd! otthont adva a Finn—
Magyar Térsasdg (FMT) orszdgos kozpontjanak is. Magyarorszag és Finnorszag
nyelvrokonsdgban gyokerezd erds érzelmi kotGdése sajdtos feltételrendszert bizto-
sit az intézet szdmadra.

Sajnos, az ebben aziddszakban alapitott vagy dtalakitott konyvtarak nem érték el
clddeik szinvonalat: tobbnyire inkdbb egy jél-rosszul tsszedllitott mivelddési haz
konyvtdrdraemlékeztettek, mintsem tudomanyos kutatdhelyre, €s leginkdbb a helyi
magyar koléniaigényeihez alkalmazkodtak. A masik célkozonség, aMagyarorszag
irdnt érdekl&dé helyiek szdmadra sok esetben behatdrol6 tényezd volt az az 1987-ig
kozpontilag Magyarorszdgrél az OSZK 4ltal kikiildott konyvanyag, amely termé-
szetébdl kifolyolag donté mértékben magyar nyelvi volt, Ezért a magyarul nem
tudé ldtogaték szdmadra inkdbb a zenei anyagnak, a turisztikai brostraknak és a sza-
mos esetben a konyvtdrak keretein beliil megrendezett nyelvtanfolyamoknak Iche-
tetta legnagyobl_) vonzereje. A befogadé orszagban megjelent miforditasok, egyéb
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hungarikumok beszerzése ugyanakkor sokszor anyagi, misszor politikai—ideold-
giai akaddlyokba iitkdzétt. A nyolevanas évek mésodik felé§l az intézetek mér
maguk donthették el a Budapestrd! kapott ajanléjegyzékek alapjdn, a helyi viszo-
nyokat figyelembe véve, hogy milyen konyveket, periodikdkat szeretnének besze-
rezni, de ekkorra a szidkiilé anyagi lehetGségek viltak korldtozé tényez6vé. Ezért a
kilencvenes évek elejére az intézeti konyvtarak dllomanya jelentds részben clavult,
hatvanas—hetvenes évekbeli kiadvianyokbdl dllt. Tovdbbi problémat jelentett a
konyviari helyiségek szikossége, rossz elhelyezése, akonyvtdrak tevékenységének
az intézeteken beliili periférikus jellege, végiil pedig az a tény, hogy a kezclésiket
szinte kivétel nélkiil szakképzetlenek, tobbnyire akikiildsttek munka nélkiil maradt
hizastarsai végezték. Ezen hidnyossdgokal csak részben Ichetett orvosolni akonyv-
taros munkatdrsak jelentds részénck nem lankadé lelkesedésével €s az OSZK dltal
nyljtott szakmai segitséggel.

A rendszervaltozds anyagilag nehéz helyzetbe hozta a kulturilis diploméciat,
fgy az intézeti hdlozatot is. Szerencsére intézetbezdrasra nem keriilt sor, de csak
szigort lakarékossdgi intézkedésekkel, a személyzet 1étszamdnak jelentds csok-
kentésével lehetett biztositani az intézetek fennmaraddsat. Ez a folyamat nem
kedvezett az amugy sem eltérben 1€vé kinyvtaraknak. A beszerzésre fordithatd
forrasok tovadbb csokkentek; a szdllitds megszervezése, részben koltségtakarékos-
sdgi okokbdl, dtkerilt az OSZK-bdl a kulturilis életért felelds minisztériumba. A
pénzhiany kovetkeztében ritkdbban keriilhetett sor szakmai ellendrzésre, dl-
lomdnyrevizidra is, pedig a fentebb jelzett okokbd! (elavult dllomany. szakkép-
retlen kezeldk) crre fokozotlan sziikség lett volna.

Ugyanakkor az évtizedes hidnyokat bep6toland6 tobb i kulturdlis intézet 1é-
tesiilt, s6t az alapitasok dinamikdja még a ,,hdskort”, a hiiszas évek lempdjdt is
meghaladta. Egy 1987-es magyar-német megéllapodas alapjan 1990-ben nyilt
meg a stuttgarti Magyar Kulturdlis és Tdjékoztatdsi Kézpont Baden-Wiirttenberg
tartomanyban, ahol szdmos, a IL. vildghdbord utan kitelepitett német és emigrans
magyar letelepedése biztosiya az élénk érdeklddést hazank irdnt.

Két olyan szomszédos orszdgban is nyilt intézet, ahol a kisebbségi magyarsag
nagy létszdma, identitdsdnak erdsitése és az ott €16 népekkel valo kulturalis kapceso-
latok bévitése erdteljesen indokolta ezt: 1991-ben vilt 6ndlléva pragal anyaintéze-
té161 Magyarorszdg pozsonyi kulturdlis intézete, 1992-ben pedig hosszas kiizdel-
mek és targyaldsok utdn megnyitotta kapuit a Bukaresti Magyar Kulturalis Kdzponl
(mdr egy 1969-es magyar-roman kormanykozi megallapodds meglogalmazta a
kélesonosségi alapon midkédtetendd intézetek megnyitasdnak szdndékat).

Szintén hosszas el6készitd munka utdn, 1990-ben nyilt meg a moszkvai Magyar
Kulturilis, Tudomdnyos és T4djékoztatdsi Kézpont, az oroszorszagi levéltdrakban
folyd hungarikakutatas koordindldsdra pedig 2001-ben a moszkvai intézethez kap-
csoléddan Levéltari Intézet kezdte meg mikodésér.

1998-ban nyilt meg a londoni Magyar Kulturdlis Kézpont, amelynek munkdjit a
hagyomdinyos kultirdiplomadcia fogalman is 1illépve az in. kdzszolgdlati diploma-
cia, az erdteljes kommunikdcids politika jellemzi. Eddigi tevékenységének csics-
pontjaajelenleg is zajlé ,,Magyar Magic” kulturélis évad megszervezése, lebonyo-
litdsa.

A megalapitdsa, 1992. szeptember 13-a 6ta a helsinki intézet alarendeltségébe
tartoz6 Tallinni Magyar Kulturilis Iroda, majd 2000. februér 21-étSl Tallinnt Ma-
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gyar Intézet 2001. oktdber 1-jei hatallyal 6nalld intézetté valt, és az észtorszagi
feladatok mellett 4tvette a helsinki intézet baltikumi feladatait is.

A New York-i Magyar Kulturdlis Kézpont 2001. december 4-én nyilt meg, de
az intézet valdédi mikodésének meginditdsihoz a jogi kornyezet tovédbbi tisztdza-
sara van még sziikség.

Az intézeti konyvtarak jelenlegi helyzete

A jelenleg 17 intézetbdl 4ll6 hdlézat mikodésének irdnyitdsat, feliigyeletét és
ellendrzését 2000. janudr 1-jét6l a Nemzeti Kulturilis Orokség Minisztériuma
(NKOM) dltal létrehozott Kulturdlis Intézetek Igazgatosdga (KIT) végzi. A 11/200.
(I1. 8.) szamu kormédnyrendelet — amely tobbek kozott szabdlyozza az intézethdlo-
zal jogi és szervezeti kereteit, céljit, tevékenységét — az intézetek két tipusdt kii-
lonbozteti meg: a kulturdlis intézeteket és a collegium hungaricumokat (Bécs,
Berlin, Moszkva, Pdrizs, Réma). A kulturdlis intézetek esetében a magyar kulttra
(beleértve a hatdron tadlit 1s) kiilfoldi bemutatdsa, az egyetemes magyar kulturdlis
orokség kozkincesé tétele, valamint a kortdrs mivészeti—kulturdlis értékek koz-
velitése az alapvet$ feladat, amelyhez eltéré mértékben oktatdsi és tudomdanyos
funkciok is kapcsolédhatnak. A collegium hungaricumok a fenti alapfeladatokon
kiviil kozvetleniil részt vesznek a kozos tudomanyos kutatdsok szervezésében, az
Osztondijasok fogaddsdban és elhelyezésében, segitik munkdjukat, tudomdnyos
kutatdsokat végeznek, és azok eredményeit rendszeresen kozzéteszik. A collegium
hungaricum-tipusi mikodéssel kapcsolatos, részletes szakmai koncepcio kidol-
gozdsa a collegium hungaricumok igazgatdinak és a KII kozremikodésével je-
lenleg is zajlanak. Az intézeti konyvtdrak munkdjanak segitését, a megrendelt
hazai konyvanyag beszerzését, a kapesolattartast a KII konyvtari referense végzi,
a szakmai feliigyelet a NKOM Konyvtiri Féosztalydhoz tartozik.

Az intézeti konyvtdrak tevékenységének a fenti feltételrendszerbe kell beillesz-
kednie. Egyrészt az altaluk gytjtott informaciohordozokon keresztiil kell ismertté
tennilik a magyar kulturdlis értékeket és tudomanyos eredménycket az adott or-
szdgban. Ezért figyelmiiknek, az dltaldnos tdjékoztaté irodalmon til, ki kell ter-
jednie a magyar irodalom, nyelvészet, mivészet, néprajz, torténelem és orszagis-
meret kdrébe tartozoé dokumentumok gydjtésére, de az egyéb, magyar vonatkozdsu
tirsadalom- és természettudomanyos teriiletekre is gondot kell forditaniuk. Hasz-
nos, hogy a célkozonség kiszélesitése érdekében, minél nagyobb ardnyban a be-
fogadd orszdg nyelvén vagy legaldbb valamely vilagnyelven tudjak nydjtani mind-
ezeketl. Mdsrészt az oda latogaté magyarokat megfeleld informaciokkal kell ellat-
niuk az adott orszdgrél, néprél. Emellett figyelemmel kell kisérnilik a mikodési
teriiletiikon megjelend magyar vonatkozasu kiadvanyokat, arrél tajékoztatdst kell
nyujtaniuk az OSZK-nak, és lehetdség szerint eljuttatni azokat oda. Természetesen
a konyvtdarnak alapfeladata az intézeti programokba, rendezvényekbe vald bekap-
csolodas, segitségnydjtds.

Ezen dltaldnos elvdrdsokon tdl minden konyvtdrnak szdmitdsba kell vennie
intézete specidlis feladatait és kdrnyezete sajatossagait is. Lényeges kérdés, hogy
mekkora magyar koldnia, esetleg magyar kisebbség taldlhaté az adott teriileten,
mivel hagyoményosan a legtébb intézeti konyvtarban 6k alkotjak a térzskozon-
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séget. Fontos szempont, hogy taldlhatd-e mds hungarolégiai gydjtemény, tanszék.
lektordtus az orszagban, mert egyrészt az ilyen konyvtdrak 1éte (f6ként a tudomd-
nyos irodalom terén) jelentds terheket levehet az intézet vallarél, masrészt szami-
tani kell rd, hogy a magyar nyelvvel, kultirdval ismerkedd hallgat6k tanulmanyaik
sordn fel fogjak keresni a magyar kulturélis kirendeltséget is. Ha nincsenek ilyen
intézmények, sok esetben a magyar nyelv oktatasanak megszervezése, igy az eh-
hez sziikséges tananyagok, szétdrak biziositdsa is az intézet feladata lehet.
Amennyiben a konyvtdr egy Collegium Hungaricumban miikodik, tekintettel kell
lenni az Gsztond{jasok érdeklSdésre, kutatdsi teriiletére, és wdomdnyteriiletiik
alapvetd referenciairodalmanak beszerzésével kell segitenic munkdjukat,

Kérdés, hogy mindezen feladatok ellatdsdhoz adotr-e az anyagi és személyi hdt-
tér? Az 1995-96-0s pénziigyi mélypontot kbvetden az ezredforduld koriili években
orvendetesen ndtt az intézetek mikddtetésére szolgdld koltségvetési timogatds,
amely a kbnyvtdrak helyzetére is kihatott. Nagyobb 6sszegek jutottak a kényvtdri
allomany fejlesztésére, a kordbbi hidnyok pétldsdra, megindult a konyvtdrak gépe-
sitése (hardverek beszerzése, konyvtdri programok telepitése, internet-hozzaférés
biztosftdsa). LehetSség nyilt a rendszeresebb szakmai ellendrzések lebonyolitdséra,
a leltdrra, az avult vagy foloslegessé vilit dllomanyrészek selejtezésére. Az elmalt
években clkésziill a konyvtdrak gydjtdkori leirdsa. 2000 6ta hagyomannyd valt,
hogy az Unnepi Kényvhét alkalmabdl hazahivjak a jelentSsebb intézeti konyvtarak
munkatarsait, hogy kézvetleniil megismerhessék a legfrissebb hazai konyvtermést,
€s alkalmuk nyiljon az egymds kozti és kiils§ szakemberekkel folytatott szakmat
megbeszélésekre. Idén kbnyvtdrosaink elsé alkalommal vesznek részt a kiilf6ldén
¢lé magyar konyvtarosok VI. vildgtaldtkozsjan.

Sajnos, a kordbbi iddszakokbdl 6roklott hidnyossdgok, problémadk egy része to-
vibbrais fennall. A konyvtarak egy része helyhidnnyal kiizd, vagy nem megfelels
helyiségben mdkodik (tobb helyiségre osztott dllomdny, nem megfeleld polcrend-
szer, a kényvtdr olyan, nyilvanos rendezvények megtartdsira is szolgalé helyiség-
ben van, ahol nehezen megoldhaté az dllomanyvédelem). Az éviizedek alatt kiala-
kult dllomanyhidnyok még antikvariumokhdl is nehezen pdtolhatdak. Némileg ja-
vit a helyzeten, hogy a KII fenntart egy atmend konyvraktdrat, ahol részben a
jovendd konyvidralapitdshoz nélkiildzhetetlen alapkonyveket gydjti, médsrészt az
egyes intézeti leltdrak sordn kiselejtezett, de mads kényvtdrakban még hasznosithaté
duplumokat tdrolja. Gondot jelent ugyanakkor a kurrens folydiratok késedelmes
kijutdsa az intézetekbe, mert a hetes csliszdsok miatt a napi- és hetilapok aktualita-
sukat veszithetik.

A kilencvenes években lezajlott 1étszdmesokkentések utdn a legtdbb konyv-
tdrban helyi, bdr szakképesitéssel tébbnyire nem rendelkezd, de magyar szdrmaza-
st vagy a magyar kultirdt jol ismer§ alkalmazott dolgozik. Megjegyzendd, hogy a
sok éves vagy évtizedes tapasztalat, a lelkesedés szamos tekintetben pétolhatja a
konyvtdrosi végzettség hidnydl. Hosszabb tivon azonban mindenképp hasznos len-
ne, hogy legaldbb anagyobb dllomannyal rendelkezd, collegium hungaricum-tipu-
si intézetek konyvtarainak mindegyikében szakképzett, korszerd tuddssal rendel-
kezd kdnyvtdros-informatikus kapjon alkalmazast.

Ez utdhbi azért is tinik fontosnak, mert az elmilt médstél évtized tendencidi alap-
jan az intézeti konyvidrak kettds kihivds elétt dllnak: egyrészt a befogadé tdarsada-
lom viltozdsaival médosul szerepiik a magyar kultdra helyi dtaddsdban, masrészi az
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informdcids forradalom kévetkezményeképp kell kitagitaniuk hagyomdnyos, eddig
foként a nyomtatott irodalom bemutatdsara épiild szerepkoriiket. E két szempont
azonban szdmos tekintetben osszefiigg. Az egyre inkdbb a vizudlisan, gyorsan befo-
gadhat6 informdcidkra épiild, ,.on-line” vildgban az intézetek kitdzett céljainak el-
éréséhez nem elegendd, ha csupén egy jél-rosszul dsszedllitott hungarolégiai alap-
konyvtar all az érdeklédék rendelkezésére (f8ként ha a konyvanyag nagyrészt csak
a helyiek szamara nem érthet§ magyar nyelven hozzaférhetd), hanem naprakész.
szinvonalas, a kdnyvtdr falain kiviilrél is hozzaférhetd informacist kell nydjtani. A
hatékony tevékenység alapjait egy olyan, a magyar kultéra minden teriiletét atélelé
referenszanyag képezheti (collegium hungaricum-kdnyvidrak esetén az 6sztondfja-
sok kutatds; céljait szolgdld tudomdnyos alapkdnyvekkel kiegészitve), amibe bele-
tartoznak anyomtatott irodalmon kiviil nem csupdn a zenei és prézai CD-k, videdk,
DVD-k és multimédids CD-ROM-ok, hanem az interneten fcllelhets, Magyaror-
szdggal, a magyar kultirdval foglalkez6 anyagok is. Az intézeti kony vtarak ez ird-
nyu fejlesztésére az elsé 1épések mar megiorténtek, de az adott koltségvetési keretek
csak nehezen teszik lehetévé, hogy a kinyvdllomany kielégiid fejlesztése mellett a
ncm hagyomanyos dokumentumok beszerzésére is jusson elég pénz (gondoljunk
csak példdul a DVD-filmek borsos drdra). Legtobb helyen gondot okoz az egyre
kevésbé haszndlhaté hagyomanyos lemezen taldlhatd zenei dllomdny. Sajnos, az
intézeti konyvtdrak specidlis helyzetiikbél kifoly6lag a leglobb, a hazai konyvtarak
szdmara kifrt palyazati lehet@ségbdl ki vannak zérva,

E rovid, dltaldnos helyzetelemzés utdn szeretném roviden bemutatni a kiilon-
b6zS intézeti kKonyvtdrakat is az igazgatdsagunkra bekildow 2003-as és 2004-cs
jelentések alapjan.

Bécsi Collegium Hungaricum

Az egyik legnagyobb és egyben az egyik legrendezettebb intézeti konyvtar. Az
épliiet 1997-es atépitése sordn a kényvtar megszépiilt, de méreteiben nem val-
tozott. Konyvallomanya majd’ 12 000 kotetre rig, amelyhez 39 kurrens folyo-
irat, tobb mint 1000 hanglemez, 791 videckazetta, 300 CD-lemcz és 146 CD-
ROM tartozik. Az intézetck koziil clsSként kezdett hozzd még 1992-ben a
szamitogépes katalogizdldshoz, az dllominy nagy része mdr gépre keriilt. Az
idGkozben elavult ISIS-alapi rendszert a kizeljovdben le kellene cserélni, hegy
a katalégus az interneten is megjelenhessen. A kényvtdrat dénté mértékben a
Bécsben tartézkodd, tanuld, dolgozé magyarok, illetve magyar szdrmazdsuak
haszndljdk (874 befratkozott olvasé, 2641 latogats). A konyvtdrat két szerzd-
déses alkalmazott mikddteti (egyik koziiliik szakképzett).

Berlini Magyar Hdz

A konyvtar dllomdnya a tavaly végrehajtott selejtezés utdn kb. 7000 kétetre
csokkent, amelynek 80 szdzaléka magyar nyelvd. A valaha kdzel tizezres allo-
mdny nagy mértékd apasztisdt (amely mdr 1993-ban elkezdddott) a hetvenes
években kiszdllitolt anyag nagymérvd elavuldsa és a kinzé helyhidny indokolta.
Szerencsére a berlini Humboldt Egyelem gazdag hungarologiai gydjieménye
lehetdve teszi, hogy az intézeti konyvtar f6ként a szépirodalomra és a magyar
kultirdra, orszdgismeretre vonatkozé referenszanyag gydjtésére koncentrdlhas-
son. A helyhidny pedig remélhetsleg megoldddik, ha az intézet 2006 elején
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atkoltozhet az egyetem tészomszédsdgdban all6 dj épliletébe, amely a habord
elétti Collegium Hungaricum régi telkén fog felépiilni. A rendszeres ldtogatdk
(100-150 f5) tobbsége magyar, de az utdbbi idében egyre tébb hungarologidval
foglalkozo egyetemi hallgatd is igénybe veszi a konyvtdr szolgdltatdsait. Az
dllomdnyhoz még 21 kurrens idészaki kiadvdny, tobb mint 500 videokazetta
€s kisebb mennyiségd CD és CD-ROM is tartozik. A kozelmuitban kezdddote
a konyvtdri dllomdny szdmitégépre vitele. A kolesonozhetd filmek listdja a
konyvtar honlapjan megtalédlhatd. A kinyvtdrat helyi alkalmazott mdkodteti.

Bukaresti Magyar Kulturdlis Kézpont

Az 1992-ben alapitott intézet kdnyvtdra jelenleg kb. 6500 leltdri egységet tartal-
maz, 23 magyarorszdgi €s 20 romaniai idészaki kiadvanyt rendel meg. Az éllo-
mény szdmitégépre vitele 2002 6ta zajhik. A beiratkozott olvasék szdma 300
folott van, de a kdnyvtdr latogatottsaga (f6ként hungarolégus didkok, valamint
bukaresti magyar és romdn értelmiségick fordulnak meg itt) ennél [ényegesen
magasabb. Mivel a kényvtdri dokumentumok visszaszerzésének jogi korilmé-
nyei Romdnidaban nincsenek kellGképp tisztizva, kdlcsondzni csak a régebbi
folyéiratszdmokat lehet, egyéb dokumentumok csak helyben olvashatéak. A
konyvtdr torekszik minél nagyobb mértékben idcgen nyelvd (féként romdn)
kiadvanyokat beszerezni, hogy jobban kielégithesse a roman értelmiség Ma-
gyarorszdgra vonatkozé informécidigényét. A konyvbeszerzések soran figye-
lembe veszik abukaresti Hungaroldgia Tanszék oktatdprogramjat, tandrainak €s
didkjainak konyvigényét. Prioritdsa van a korszerd CD-ROM-tdr kiépitésének.
A konyvtdrban helyi alkalmazott dolgozik.

Delhi Magyar Tdjékoztatdst és Kulturdlis Kézpont

A kozel 3000 kotetbd] 4116 konyvtdr, viszonylag szerény méretei ellenére, egész
Azsidban egyediilallé hungarolégiai gydjtemény, amely az intézet tevékenysé-
gének tdmogatdsan tal, hdtteret nydji az intézetben és a Delhi Egyetemen folyd
nyelvtanitashoz, anyagot biztosit a magyar irodalmat indiai nyelvekre atiiltetni
kivino forditoknak, turisztikai informdci6t nyijt a Magyarorszdgra utazoknak,
nyomon koveti a magyar—indiai kapcsolatok jelenét és malyat. A helyiigények-
nek megfelelen f6ként angol nyelvii dokumentumokat gydjt. nagy az igény a
szétdrakrais. Specidlis problémait jelent a mostoha éghajlati koriilmények kozott
az dlloményvédelem megolddsa. Az intézet film- és videotdra helyi szinten je-
lentds, alkalmanként helyet biztosit a sajat vetitdteremmel nem rendelkezd EU-
orszagok nagykovetségeinek is legjobb hazai alkotdsaik bemutatdsdra. A konyv-
tarban helyi (magyar szarmazdsd) alkalmazottat foglalkoztatnak,

Helsinki Magyar Kulturdlis és Tudomdnyos Kozpont

2002-ben a finn févdros kozpontjaban talalhaté épiiletbe kdltozott az intézet, &s
ez optimdlis feltételeket biztosit a 4200 kotetes kOnyvidr szamara. A véltassal
azolvasok éskolesonzdk szdmais akordbbinak tobbszorosére nétt. Kertész Imre
Nobel-dija (tobb més intézetéhez hasonlban) robbandsszerd kereslethez vezetett
az {ré mavei irdnt. A konyvtdr legnépszerdbb részlege a videotdr, ezért a gyorsan
roml6 dllagd videokazettdk mellett fokozottan torekednek a klasszikus magyar
filmek DVD-n val6 beszerzésére. 2003-ban megtértént az elavult, finn fejlesz-
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tésd konyvtdri program korszertbbre cserélése. A kinyvtarosi feladatokat az
intézet szervezd titkdra latja el.

Kairoi Kulturdlis Tandcsos Hivatala

A Hivatal 2700 kotetes konyvtdrdnak tobb célt kell szolgdlnia. Mivel Egyip-
tomban, sét az egész régidban nincs mds hungarolégiai gydjtemény, minden
alapvet@ informdciét biztositania kell Magyarorszdgrol magyar és idegen nyel-
ven. Az Egyiptomban tartézkodo kutatdk, didkok szdmadra egy szerény egyip-
tolégiai, arabisztikai és a térség egyéb fontos tudnivaléira irdnyulé alapkonyv-
tarat biztosit. Kiilon figyelmet fordit a magyar orientalistdk, arabistdk és egyip-
tolégusok miveire. Gydjti az arab nyelvid hungarikdkat és a magyar irodalom
angol nyelvld muforditdsait is.

Londoni Magyar Kulturdlis Kézpont

A még csak néhdny éve Iétezd intézet konyvtara mintegy 1300 konyvtari egy-
ségbdl dll. Az dllomdny cimlistdja az intézet honlapjan megtaldlhaté. Az elmuilt
¢vek konyvbeszerzésénél figyelmet forditottak arra, hogy olyan képzémiivészeti
kiadvanyokat is megrendeljenek, amelyek a jelenleg is folyé magyar kulturdlis
¢évad kidllitdsaihoz szolgdlhatnak proméciés anyagként. A konyvtirhoz nem-
csak Nagy-Britanniabdl fordulnak nagy szdmban személyesen és elektronikus
levélben informdcidszerzés céljabol, hanem tébb, Magyarorszagrol érkezd brit
vonatozasu kérésnek sikeriilt eleget tenni. Az Angliai Magyarok Orszigos Szer-
vezete dltal évente rendezett irodalmi versenyhez is a kdnyvtar szerzi be a juta-
lomkonyveket. A gydjteményt helyi alkalmazott kezeli.

Moszkvai Magyar Kulturdlis, Tudomdnyos és Tdjékoztatdasi Kozpont

A konyvtdri dllomédny 6500 kotetbdl dll, amelyhez csaknem 400 darab VHS-
kazetta, néhdny szdz darab lemez és CD tartozik. Az orosz kozvélemény-for-
malo értelmiség tdjékoztatasan kivil az intézmény gondot fordit az Oroszor-
szdg teriiletén é16 rokon népekkel kapcsolatos irodalom gytjtésére is. 2003-ban
210 latogatdja volt a kényvtdrnak, szamos telefonon torténd informdciokérést
is kielégitettek. Folyamatban van a konyvtar collegium hungaricum-igények-
nck megfeleld dtalakitdsa és szamitastechnikai fejlesztése.

New York-i Magyar Kulturdlis Kozpont

Az intézet helyzetébdl addodéan nem rendelkezik komolyabb konyvgyijte-
ménnyel, csak néhdny, a munka elvégzéséhez sziikséges kézikonyvvel és CD-
ROM-mal.

Pdrizsi Magyar Intézet

A nagy maltd intézet konyvtara (koriilbeliil 9700 leltdri tétel) helyhidnnyal
kiizd: a konyvanyag jelentds részét a pincében kell elhelyezni. Az allomdny
szamitégépre vitele megkezdddott. A gydjtemény folyamatosan kap konyv-
adomdnyokat Franciaorszagban ¢16 magyar, illetve magyar szdrmazdsu tdmo-
gatoktél, az dllomanyba nem 1116 részeket a munkatdrsak tematikusan oszté-
lyozzak, és igyekeznek mds intézményekbe eljuttatni. A konyvtarnak jelenleg
137 beiratkozott (kdlcsonzd) olvasdja van, de a tényleges latogatok szdma en-



nél jéval magasabb. Mivel a konyvtar az intézet egyetlen iilGhellyel rendelkezd
nyilvdnos fogad6helyisége, dltaldnos tdjékoztat6 helyként mikodik. Emellett a
torzsolvasok jelentds hdnyada a magyar sajtétermékekért és a mdholdon fog-
hat6 magyar tévécsatorndk megtekintéséért is litogatja az intézményt. Itt is a
konyvtar egyik legnépszer(ibb szolgéltatdsa a CD- és videokdlesénzés. Egy
informatikus-konyvtdros és egy helyi alkalmazott olvasészolgilatos végzi a
konyvtarral kapcsolatos munkdkat.

Magyar Kéztdrsasdg Kulturdlis Intézete, Pozsony

Az intézet — specidlis helyzetébdl adéddan — a magyar kultira szlovdkiai rep-
rezentalasan, népszerdsitésén tdl misszidjanak tartja a magyarorszagi magyar
és szlovdk kultdra ismert és kevéshé ismert alkotdsainak, illetve alkotdinak
szlovdkiai bemutatdsat, valamint kiilon hangsilyt helyez a szlovdkiai magyar
kultira dpoldsdra, felkaroldsara. Emellett feladatdnak tartja a kdrpat-medencei
€s a nyugati magyar kultira egészének bemutatdsit a Szlovak Koztarsasdg
teriiletén. Ennek keretében a kultira eszkozeivel jarul hozzd a felvidéki ma-
gyarsdg identitdsdnak megdrzéséhez, amely a szlovdkiai magyarsdg fennmara-
dasat szolgdlja. Az ennck a feladatrendszernek a szolgdlatdban 4llé konyvtar
(kb. 3600 kotet, 1020 videokazetta, 165 CD, 91 CD-ROM) katalégusa az in-
terneten keresztiil is elérhetd, jelenleg folyik a kolcsonzés gépesitése. Mivel
Pozsonyban egyediili intézményként kindljék a nagykozonségnek a magyar
nyelvd napilapokat, magyarorszdgi folyéiratokat, taldn nem véletlen, hogy a
latogatottsdga folyamatosan novekszik (540 nyilvdntartott olvasé, nagy résziik
didk, tudomdnyos kutatd, ijsdgiré). A konyvtdr helyiségeiben hdrom szamit6-
gép 4ll a latogatdk rendelkezésére. Az dllomany gondozasat helyi alkalmazott
végzi.

Prdagai Magyar Kulturdlis Kozpont

A konyvtdr, amely 10 243 dlloményba vett kotetével Csehorszdg legnagyobb
hungarolégiai gydjteménye, nagy gondot fordit a cseh—magyar kapcsolatok
torténetét feldolgozd publikdciok gydjtésére is. A beiratkozott 1179 olvaso je-
lentds része Csehorszdgban él6 magyar, de novekszik az érdeklédé cseh irok,
tuddsok, mivészek, djsagirok ¢és egyetemi hallgaték szdma is. A zenei és CD-
ROM idllomany még jelentéktelen, szemben a szép kottatdrral és a legnagyobb
forgalmat lebonyolit6 videotarral. A konyvtar két helyi alkalmazottja megkezd-
te az dllomany elektronikus feldolgozdsat.

Romai Magyar Akadémia

A legnagyobb miuiltd, és tébb mint 25 000 kotetével messze a legnagyobb
méretd és értékd intézeti konyvtdr, amelynek gydjteménye sokkal szélesebb
kort olel fel az dtlagos intézeti konyvtarakéndl (valldstorténet, jog, jogtorténet,
mivészettorténet, régészet, hadtorténet). Bdr a hdbord utdni évtizedek megvi-
selték, a klebelsbergi alapitdsi collegiunok koziil a Rémai Akadémia konyvtara
Grizte meg leginkdbb a szdzadel6n megszervezett gydjtemények jellegét. A
jelenlegi konyvtér feladata kettGs: egyfeldl a humdn tudoményok (torténelem,
irodalom- és nyelvtudomény, mivészettorténet stb.) teriiletérdl érkezd magyar
kutatdk, osztondijasok konzultdcids konyvtdra, mésfeldl az olasz érdeklsdék,
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didkok €s tudomdnyos szakemberek szdmadra ad tdjékoztatdst a magyar kultd-
rardl és tudomdnyrdl, az egykori és mai Magyarorszagrdl. Sajnos, a palinds
éplilet tobbi részéhez hasonldan a konyvtdr helyiségei és raktdra is feldjitdsra
szorulndnak, zaklatott tdrtiénetébdl kifolydlag jelentSsck a konyv- és folydirat-
dllomdnydban mutatkozd hidnyok, és szdmos rossz allapotban 1évé dokumen-
tumot kellene djrakottetni. A pénziigyi hértér azonban nem elegendd a fenti
problémak gyors megolddsdhoz. 2001 6ta folyik az dllomdny gépre vitele. ed-
dig mintegy 6000 rekordol tartalmaz az adatbdzis (kurrens beszerzések, kézi-
konyvek, filozéfia, vallds, dltaldnos tdrsadalomtudemdny, magyar irodalom).
Tervbe vellék a feldolgozott anyag internetes bemutatdsat. A kdnyvtari felada-
tok elldtdsa az intézet tudomdnyos titkdranak hatdskoérébe tartozik.

Stuttgarti Magyar Kulturdlis és Tdjékoztatasi Kozpont

A 14 éve létrehozott intézet kony vtdra tébb mint 4800 leltarozott kotetbdl 4ll.
Sajnos, a konyvtdr két helyisége tdlzsifolt, de az épiiletben nincs méd megfe-
lelébb elhelyezésre. A 185 befratkozott olvasé tébbsége fiatal, egyre tébb ko-
z6ttiik a németajkd, akik els@sorban a filmijdonsdgok irdnt érdeklédnck. Nagy
sziikség van cz€rt a kortdrs magyar mivek miforditdsaira, s a német nyelven
feliratozott filmekre (f6ként DVD-n). Megnott az interneten érkezd kérésck,
kérdések szdma is. A kdnyvtdrat a tudomdnyos titkar kezeli.

Szofiai Magyar Kulturdlis Intézet

Tobb mas gydjleményhez hasonldan ¢z a kényvtdr 1s sdlyos helyhiannyal kiisz-
kodik; allomanya: 5000 kényv. 480 VHS. 192 CD, 1274 hanglemez. 251 kotta.
A gyarapitdsban igyckeznek a hangsdlyokat a CD, CD-ROM ¢s videokazelia
beszerzések felé elvinni. A kényvtdr latogalottsdga jelentds, mert cz az egyetlen
nagy hungaroldgiai gyifjtemény az orszdgban. A videotdrnak a Bolgdr Televizio
is rendszeres haszndl6ja. A kotta- és hanglemeztdr — bar jelentds részben elavult,
hagyomdanyos hanghordozékbdl dll - igen népszerd a bolgdr zenészek kizt. A
konyvtdrban helyi alkalmazott dolgozik.

Tallinni Magyar Iniézet

Az intézet a kozelmultban () épiiletbe kiltozott, igy a helyproblémak jelentdsen
csokkentek. A pdr szdz orokléu konyvbdl 4116 dllomdny feldolgozdsa, konyv-
tarrd szervezése, a hidnyok pétldsa jelenteg is folyik.

Varsoi Magyar Kulturdlis Intézet

A konyvtdr a Lengyelorszdgban midksdd négy hungarolégiai konyvtdr koziil (a
mdsik hdrom a varséi, akrakkdi és a poznani egyetemen van) a legkorszertibbnek
tekinthetd (kb. 8000 konyv, 727 vided, 216 CD és 300 lemez, 96 CD-ROM). A
nyelvi akadalyokra val6 tekintette]l a konyvidr igyekszik nyomon kévetni a len-
gyelorszdgi piacon megjelend magyar djdonsagokat. Havi dtlagban a kony vidrat
100 olvasé latogatja. Egy résziik magyar vagy més szakos egyetemista, cikkck-
hez, rddids—televizits addsokhoz anyagot gydjté Gjsagird vagy CD-ket és video-
filmeket kolcstngd fiatal. A konyvtar gyakort latogatéi a varséi dltalanos, vala-
mint kdzépiskelak tanuléi, akik kiilonbdzé anyagokat, hanglemezeket, VHS-kazet-
takat, turisztikai ismertetéket koleséndznek ki magyar téméju rendezvényekre,



magyar napokra, vet€lked6kre. Az uniés csatlakezdssal megndtt az érdeklsdés
hazank irdnt. A konyvtari katalégus szdmitégépre vitele folyamatban van. A
konyvtdrat nagy tapasztalattal rendelkezg helyi alkalmazott mikodteti.

Kulturalis intézetek az eurdpai csatlakozas utidn

Magyarorszag 2004-¢s unids csatlakozdsa Uj torténelmi helyzetet teremt, amely
felveti a kérdést, hogyan, milyen alapelveknek megfelelve mikédjenek tovibb a
kiilfoldi kulturilis intézetek. A jelenlegi nemzetkozi kulturalis és politikai helyzet
kivételesnek tekinthetd, hiszen az dltaldnos érdeki6dés nemesak Eurépdban, hanem
a tdvolabbi orszdgokban is megnétt Magyarorszdg irdnt. Errc a kihivdsra probal
valaszt adni a NKOM , Névjegyiink Eurépéban és a nagyvildgban™ elnevezésd
programja, amelyhez szervesen kapcsolédnia kell egy dtgondolt kulturdlis intézeti
strat€gianak. Ennek értelmében az intézetck a magyar kulturdhs kiilpolitikai straté-
giakitiintetett helyet elfoglald intézményei, és a kormdnyprogram kiliigyi célkitd-
zéseit hivatottak megvaldsitani. A kulturélis kormdnyzat kiilonésen hdrom teriile-
ten fektet hangsilyt a kiilfoldi magyar kulturalis intézetek miikodésére. Az Eurdpai
Unid orszagaiban miikddd intézetek esetében a 6 feladatok: az integracio tdimoga-
tdsa, a magyar kulturdlis identitds bemutatdsa, valamint egyiittmikodés a Magyar-
orszdg-kép formaldsara irdnyuld nemzeti kezdeményczések megvaldsitdsaban. A
kdzép-eurdpai régiébantalilhatd intézeteknél aregiondlis egyiittmikodés kiindula-
si alapjat biztosité kézos kulturdlis 6rokség dpolasa €s bemutatdsa a cél. A mdsutt
mikodd intézetek kézponti feladata a kiilpolitikai torekvések segit€se a kulturdlis
diplomacia eszkdzeivel. Az elmilt évek tapasztalatai alap)dn az intézetek szakmai
munkdjdban tovdbbrais hangsilyozottan fognak szerepelni a fogadd orszag célko-
zOnsége igényeihez, érdeklddéséhez igazitott nagy rendezvények: kulturdlis napok,
hetek vagy évek, valamint a tematikailag koréjiik szervezett kiséréprogramok
(ilyen a piltanatnyilag Nagy- Britannidban zajlé ,,Magyar Magic” évad). A jovSben
nagyobb szerepet fognak kapni a nagy presztizsd kiilfoldi intézményekkel val6
egyiittmikodésben megvaldsuld kihelyezett programok. Ennek a koneepcidnak az
értelmében — féként az 4 alapitdsd kozpontok esetében — eldnyt fognak élvezni a
csupdn egy-kétirodahelyiséget igényld, menedzser szemléletd intézetek (erre szin-
tén a londoni intézet a j6 példa).

Az intézethdlozat fejlesztése terén elSkészités alatt 41l egy briisszeli kulturdlis
kozpont megnyitdsa, de jelenleg prioritdsa a meglevé intézetek infrastruktirdja eu-
répai szintre valé emelésének van. Ezen beliil is kiemelt fontossdgiak az informati-
kai fejlesztések, amelyek elengedhetetlenck a kdnyvtiarak modern informacios koz-
pontokkd vdldsdban. Azzal, hogy egyre t5bb, a magyar kulturdlis 6rokség részét
képezd alkotds vilik elérhetdvé digitdlis formdban, hogy a friss, naprakész informd-
ctok legfébb forrasava az internet valik, megvaltozk a konyviar szerepe 1s. Mar
nem csupdn az amdgy is sziikésnek bizonyuld sajdt dllomdnybdl tud informécidkat
szolgéltaini az érdeklédéknek, hanem cgy sokkal szélesebb kord, globdlisabb for-
rdshoz biztosithat hozzdférést. A kényvtaraknak azenban - f6ként, ahol hagyoma-
nyos torzsk6zénségiik van —kozosségi térnek is meg kell maradniuk, amelyek taldl-
kozdsi, informalédasi lehetdséget biztositanak ahelyi magyarkolonidnak, amagyar
szdrmazésuknak és a magyar kultira irdnt érdekl&déknek.
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A kulturdlis intézetek konyvtdrai fenndlldsuk alatt t6bbnyire nem 4lltak az ér-
deklSdés homlokterében, egy ldtvanyos kidllitds, szinvonalas eldadds mindig na-
gyobb feltinést kelt, nagyobb tomegeket vonz. Ezért taldn sokszor fenntartdsukra,
fejlesztésiikre is kevesebb anyagi forrds, odafigyelés jutott a sziikségesnél. Ha
azonban a mai koriilmények kozott is sikeresen tudnak kézremidkodni az egyete-
mes magyar kultira €s tudomany eredményeinek bemutatdsdban, eljuttatdsdban a
befogadé orszdg kozonségéhez, segitik a magyar dszténdijasokat munkdjukban,
az odaldtogatdkat tdj€kozoddsukban, akkor taldin nem hidbavalo a lélezésiik, ér-
demesek a tovabbfejlesztésre.

Varannai Zoltan

A hataron tuli magyar konyvtarak
tamogatasanak alakulasa a rendszervaltozas
Ota eltelt idében

1989 fordulépont volt a Kérpit-medence magyarsdga szamdra. No persze itt
most nem magdrdl a politikai vdltozdsré] van sz6, hanem annak egyik hozadéks-
rol, az orszaghatdrokkal sokfelé szabdalt magyarsag kozott, illetve az anyaorszag
€s a hatdron tul é16k kozoti kapesolatok megviéltozasardl. Mindenki emlékszik a
romdniai forradalom idején megindult spontdn segélyszallitmdnyokra, amelyek
kozott az alapvet§ életfeltéleleket biziositd élelmiszer és ruhanemd mellett mar
akkor megielentek a szellemi tapldlékot nyidjtd konyvek. Az eltelt mintegy masi€l
évtized sordn aztdn a konyvadomdnyok spontdn akcidi (alkalmi konyvgydjtések.
alapftvdnyi tdmogatdsok stb.) mellett egyre gyarapodtak a szervezetten és rend-
szeresen juttatott tdmogatdsok (pl. az Orszdgos Széchényi Kbnyvtdr, megyei és
vdrosi konyvtdrak kdzvetlen kapesolatai hatdron tdli konyvtdrakkal), végiil 1996-
ban megsziiletett a tdimogatdsok egységes keretbe szervezésének intézményes £6-
ruma (a Nemzeti Kultordlis Orokség Minisztériuma szervezésével megalakult A
hatdron tdli magyar konyvidrak fejlesztési programjat gondozo szakmai bizott-
sdg). Sajnos — féleg anyagi okok miatt — ma, idestova tizendt év utdn sem nélkii-
16zhetik a hataron tdli magyar olvasok a hazai tdmogatdsokat. A vdltozds abban
dsszegezhetd, hogy a konyvjuttatdsok mellett egyre nagyobb teret kap a knyvidr
mint intézmény fejlesztése, mind a technikai (szdmitégépes hardverek és szoft-
verek), mind a személyi (konyvtdrosok képzése, 1ovdbbképzése) feltételek terén.

A tdmogatdsok rendszere €s intenzitdsa régionként viltozo, eltérd lehetdségek
és feltételek jellemzik a magyar kényvtdrakat, kdnyvtdri hdlézatokat. Es bizonyos
mértékig eltéréek az olvason igények is, amelycknek a gydjtemények meg kivan-
nak felelni.

A létszdmdban legkisebb magyar kozdsség Muravidéken €l, mintegy hét és fél
ezres (1991-es adat) lélekszammal. Iskolai és kézmivel&dési konyvtarak terén a
jobb koriilményckkel rendelkezdk kozé tartoznak. A Muraszombati Teriileti
Konyvtdr magyar kapesolatai az 1960-as évek kozepéig nytinak vissza, amikorisa
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szombathelyi Berzsenyi Déniel Konyvtarral cserekapcsolatot alakitott ki. A kony-
vek cseréjén tdl konyvtdrosok csereldtogatdsaira is kiterjed a kapcsolat tanul-
manyutak formdjdban, valamint folyamatos a konyvtérkozi kélcsonzés is a két in-
tézmény kozott. Ezen feliil az OSZK-val tortént megéllapodds értelmében megkap-
Jak arégiordl szolé kiadvanyok mikrofilmes véltozatét, az OSZK pedig igényttarta
szlovéniai hungaricumokra. Tovdbba kiterjedt kapcsolatot tart fenn a konyvtér a
magyarorszagi szlovén kisebbségi dnkormanyzatokkal (Szentgotthard, Szombat-
hely, Mosonmagyaréviér, Budapest) és mas a szlovén nemzetiséggel kapcsolatos
kulturdlis intézményekkel. A konyvtar 2001 6ta igénybe veszi a Magyar Elektro-
nikus Konyvtar szolgdltatdsait.

A szlovéniai magyarsag f6leg Lendvan és kornyékén €l (a lendvai jirds lakoi-
nak mintegy 25 szdzaléka magyar). A Lendvai Virosi Konyvtdar kényvtarosai
beszélik a magyar nyelvet (szemben a muraszombati kényvtdrosokkal), az itteni
konyvdllomany is gazdagabb, kapcsolatai magyar intézményekkel azonban sokkal
szegényesebbek. Alacsonyabb statusza miatt alacsonyabb a technikai elldtottsaga
is. Némileg jobb helyzetben van a lendvai kétnyelvi dltalanos iskola konyvtdra,
amely kapcsolatot tart szentgotthdrdi dltaldnos iskoldkkal és a zalaegerszegi Dedk
Ferenc Megyei Konyvtirral. Ezek a kapcsolatok jelentds mértékben segitik az
allomédny magyar részlegénck fejlesztését.

Szintén kis 1étszamu kozosséget alkot a horvatorszdgi, dél-baranyai magyarsdg,
amelyet a szerb—horvat hdbori tovibb tizedelt. A hdborit a konyvtdrak is erdsen
megsinylették. A valamikor (1991-ig) kbzponti szerepkord pélmonostori kony vtar
az ezredfordulén minddssze 2711 magyar nyelvid konyvet tart nyilvan; Vukovéron,
Szentldszlon, Kérogyon megsemmisiilt, Ujbczdénon és Bellyén elégett, Batindn a
pincében tonkrement a konyvtar dllomdnya. Ma Horvdtorszag teriiletén mintegy
otvenezer magyar nyelvid konyv taldlhatd. A Pélmonostori Vdrosi Kényvtarnak a
mohdcsi Mohdcsi Jend Vdrosi konyvtdrral, az Eszéki Varosi és Egyetemi konyvtdr-
nak a bajai Ady Endre Vérosi Konyvtdrral van konyvtarkozi kapcsolata. Gondot
jelent a magyarul tudé konyvtarosok hidnya. Az iskolai konyvtarak anyagat az ott
dolgoz6 magyar tandrok kezelik, mas kozmuvel6dési konyvtarban is legfeljebb egy
magyarul is tudd konyvtaros dolgozik. Kevésbé problematikus az dllomdany gyara-
pitdsa. Evente tobbszor kapnak pénzt dllami keretbSl konyvvisarlasra.

A mintegy hdromszéazezres 1élekszamu vajdasdgi, szerbiai magyar k6z0sség
taldn a legelhagyatottabb régidja a kisebbségi magyarsdgnak. A habord pusztitotta
konyvillomannyal nemcsak az a baj, hogy kevés, ennél is siilyosabb probléma,
hogy nincsen 6nédllé magyar kényvtar, a magyar dlloménnyal is rendelkezé szerb
konyvtarak nem tudnak beszerezni magyar konyveket, mert nincsen ra pénz, és
mert nem engedik 4t a hatdron az ajindékkonyveket. Tovabbra is csempészarunak
szamit a magyar konyv. A magyar nyelvd konyvek szinte egyetlen gyarapitdsi
lehetdsége az iskolai konyvtdrak beszerzési kerete. Ez sajatos, a helyi viszonyok-
hoz alkalmazkoddé megoldast sziilt: a magyar iskoldk beszerzési keretiiket és kony-
veiket dtadjak a kozmivelGdési konyvtdraknak, a didkok pedig innen kdlesondz-
nek (a nyugdijasok mellett amigy is 6k a konyvtarak legszorgalmasabb latogatdi).
Taldn egyetlen biztatd jel a civil szervezddésd Kapocs Konyvtari Csoport léte.
amely szervezi és vezényli a magyar konyvek elosztdsdt. Ahogy honlapjukon
olvashatjuk, a csoport ,,tiz délvidéki kbnyvtar — az adai Szarvas Gdbor Konyvtdr,
a csokai Kozmiivelddési Kozpont Népkonyvtara, a Fels6hegyi Olvasokor, a kis-
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hegyesi Népkonyvtdr, a magyarkanizsai Cnesa Oktatdsi és MiivelGdési Intézmény
Jozsef Attila Kényvtdra, a topolyai Népkonyvtdr, a szenttamdsi Népkonyvtdr, az
djvidéki Magyar Tanszék konyvtdra, az Ujvidéki Magyar Olvasokor és a zentai
Thurzé Lajos Kozmuivelddési Kdzpont Varosi Konyvtara — 6sszefogasaval jott
létre”. Megalakuldsuk annak a technikai koriilménynek volt koszonhetd, hogy az
anyaorszagi palyadzatok elbirdldsandl elényt jelentett, ha tobb konyvtar dsszefo-
gésa dllt a pdlydzat mogott. A Kapocs Csoport vallalta azt a feladatot, ,hogy
elldssa a térségiinkben mikodd magyar kdnyvtirak egyiittmikodésének szerve-
z€sét, hogy gondoskodjék a helyi kényvtariigyet épits szolgdltatasok és képzések
megszervezésérdl, illetve egyéb konyvtari és kozmivelddési szolgaltatdsrél”, az
évek sordn pedig elérte, hogy ,,a vajdasdgi magyar konyvtarosok korében sikeriilt
elinditania azokat a kedvez§ véltozasokat, amelyek révén elérkezettnek latszik az
id6, hogy 6sszefogjunk, és megkeressiik a viszonyainkhoz i116 formadkat dltalaban
a délvidéki magyar kultira tovdbbfejlesztéséhez (...), a magyar nyelvi konyv
hatékonyabb beszerzéséhez €s terjesztéséhez, a magyar identitdstudat 6rzéséhez.
dpoldsahoz, a vildg kultirdjanak és az egyetemes magyar kultirdnak a rendszerébe
valé szerves bekapcsol6dédshoz, valamint magyar kozosségiink kulturdlis 6roksé-
gének a megdrzéséhez”. Es hogy ez a terv vagy szdndék mdra mennyire vdlt
valdsdgga, azt jol mutatja a Vajdasagi Magyar Mivelddési Szovetség 2004, évi
vajdasagi magyar eseménynaptdra, amelyben meghatdrozo helyet tolt ki a Kapocs
Konyvtari Csoporthoz tartozo intézmények altal szervezett kulturdlis események
sora.

Karpataljan t0bb mint szdz magyarok altal lakott telepiilés taldlhato, olvasdsi
igényiiket kilencvenot konyvtdr elégiti ki, amelyek konyvallomdnydnak mintegy
harminc szdzaléka magyar nyelvd. 1994 éta bejegyzett formaban mikddik a Kar-
pétaljai Magyar Konyvtarosok Egyesiilete, amelynek megalakuldsatdl fogva kitd-
zOtt célja a megye magyar konyvtdrainak médszertani segitése. Hivatalb6l az ung-
vdri Teriileti Tudomdnyos Konyvtdr idegen nyelvii osztdlya ldtja el e konyvtdrak
konyvtartudomdényi és szakmai irdnyitdsat, amely szakmai munkdbol a Beregszaszi
Jardsi Konyvtdr is kiveszi a részét. Ehhez az intézményhez negyvenegy konyvtdr
tartozik, amelyek madkodési feltételeire jellemzd, hogy tobbségiik viz, villany €s
fatés nélkiili helyiségekben mikodik. A magyarok dltal is ldtogatott kbzoktatdsi
intézmények mindegyikében mikdodik konyvtar. Ezek ellatdsarél a Karpdtaljai Ma-
gyar Pedagégus Szovetség, illetve annak megbizdsibol a Tankényv- és Taneszkoz-
tandcs gondoskodik. A Karpataljai Magyar Kulturdlis Szovetség latja el a segély
formajaban érkezé konyvek elosztdsanak a feladatat. A konyvtarak altalaban nem
vagy csak igen csekély mértékben kapnak dllami timogatést, f6 tdmogatéik ma-
gyarorszagi intézmények (Oktatasi Minisztérium, Nemzeti Kulturalis Orokség Mi-
nisztériuma, Orszagos Széchényi Konyvtar), illetve alapitvanyok (Illyés, Apaczai.
Kélcsey alapitvanyok), valamint magdnszemélyek. Nagyon fontos az a mddszerta-
ni segitség, amit a nyiregyhdzi Méricz Zsigmond Megyei €s Varosi Konyvtdr nyujt
tovabbképzések és egyéb szakmai férumok formdjéban.

Igen jelentds kulturdlis esemény volt aberegszaszi Karpataljai Tandrképzd Féis-
kola megnyitdsa 1996-ban. Es ugyancsak fontos szerepet tolthetne be Kérpatalja
magyarsaga kulturdlis életében a fGiskola konyvtara, amelynek mintegy harminc-
ezer kotetes dllomanya adoméanyokbdl allt 6ssze, am sajndlatos médon a megalaku-
ldsa 6ta nem gyarapodott.
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A Kidrpit-medence magyarsdganak mdsodik legnépcsebb csoportjdt alkotjdk a
Felvidéken é16 magyarok. Konyvtari elldtottsaguk ldtszélag megoldott, hiszen tobb
szdzezres magyar nyelvd dllomdnnyal rendelkeznek. Valdjdban azonban részben
elavult dllomanyrdl van szé, a gyarapitds pedig igen nehézkes. Ennek alapvetGen
anyagi okai vannak, a kdnyvkeresked6i halézat ugyanis szinte naprakészen kindlja
az anyaorszdaghan megjelent konyveket, a szimbolikus mértékd allami koltségveté-
sl tdmogatds azonban nem tesz lehet§vé érdemi dllomadnyfejlesztést. Szinte teljes
mértékben anyaorszagi tdimogatdsra szorulnak, ehhez viszont hidnyzik — az orszag
keleti régidjaban — a koordindldsra képes és hajland6, baziskdzpont szerepét elldtd
imtézmény. Igen jelentSs a gydri Kisfaludy Kdroly Konyvtar szerepe a felvidéki
konyvtarligy alakuldsdban. Egyiittmiikddési megallapodas keretében tdmogattak
kordbban — a Kolcsey Alapftvanyon keresztiil — a dunaszerdahelyi Csallékozi
Konyvtar, a galantai kényvtdr, anagymegyeri Varosi Konyvtirés asomorjai Férum
Tarsadalomtudomadnyi Intézetkdnyvtdra dllomdnygyarapitési toreckvéseit. Azutob-
bi idében inkdbb szakmai segitséget nydjtanak képzések, cserelitogatasok, kényv-
tarligyi konferencidk szervezésével. Sokoldalu feladatot 1t el a komdromi székhe-
lyti Dunamenti Kényvtar. Kényvtdros taldlkozokat szervez, helyismereti kiadvanyokat
jelentet meg, régio szintd madszertani kdzponti szerepet latel, és szertedgazd nem-
zetkdzi, elsGsorban magyarorszagi kapcsolatot tart fenn megyei (Jézsef Attila Me-
gyei Konyvtar, Balassi Balint Megyei Kony vtar, Kisfaludy Karoly Megyei Konyv-
tar, Békés Megyei Konyvtdr, kaposvdri Megyei és Varosi Konyvtar) €s vdrosi
konyvtdrakkal (komdromi J6kai Mér Vérosi Konyvtdr, vici Katona Lajos Varosi
Konyvtar, valamint az esztergomi és a gydri varosi konyvtarak). Ugyancsak széles
kord, az cgész dél-szlovdkial régidra kilerjedd feladatot védllal magdra a somorjai
Férum Térsadalomtudomanyi Intézel kdnyvtara, a Bibliotheca Hungarica. Elvégzi
a Szlovidkidban megjelend magyar nyelvid folydiratok és konyvek szamitégépes
bibliografiai feldolgozdsdt, gydjti amagyar vonatkozasud helyismereti, helytorténeti
dokumentumokal, adatbdzisokat hoznak Iétre (pl. a szlovdkiai magyar sajtébibliog-
rifidt, amely jelenleg az 1990-2000 kozotti id8szakot Sleli fel), szakmai taldlkozo-
kat szerveznek stb. JelentSs fotégydjieménnyel, képeslap-gydjteménnyel, valamint
a Szlovak Radid magyar addsainak irodalmi és publicisztikai anyagat tartalmazo
hangarchivummal rendelkezik.

A burgenlandi magyarsdg természetesen egészen mds természetd kapesolatot
tart az anyaorszdggal. A gydri Kisfaludy Kdroly Kényvidr az Srvidéki Kismartoni
Tartomdnyi Kény vtdrral kotott megéllapodast helytdrténeti munkdk kozés gondo-
zdséra, hiszen Trianon el6tt Moson és Sopron varmegyék nagy teriiletei tartoziak a
mai Gy6r-Moson-Sopron megyéhez. Akozos munkdraa Burgenland, valamint Vas
és Gydr-Moson-Sopron megyék dltal 1étrehozott Hatdrmenti Regiondlis Tandcs Tu-
domaényos és Kulturdlis Munkacsoportja keretén beliil nyflik mad.

A legnépesebb hatdron uili magyar kézosség Erdélyben él, és itt taldlhaté a
konyvtarligyre vard legszertedgazdbb problémahaimaz is. Mas feladatot jelent a
szérvdnymagyarsag konyvtari elldtdsa, és mdst a székely megyékben, tombben
818k helyzetének kérdése. Szerencsére itt a legerSsebb a magyarsdg megtartdereje,
és taldn a hires-neves székely furfang is segfti az itt él6ket, hogy megolddst taldl-
janak nehézségeikre. J6 példdt szolgdltat erre az a méd, ahogy a szérvanyieriiletek
onkormdnyzati fenntartds( konyvtarainak egyik gondjat orvosoltdk, a csak romé-
nul tuddé kényvtarosokkal ugyanis a magyar olvasék (féként a gyermekek) nem
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tudtak sajit nyelviikon sz6t érteni. Létrehoztdk tehdt az Erdélyi Magyar Konyv-
tarosok Egyesiilete Heltai Gaspar Konyvtari Alapitvanyat, amely — ahogy az ala-
pitvany iigy vezet§ igazgatdjatdl, Pillich Lasz16td] tudjuk — egyebek kozott az alab-
bi négy kozosségi igény mentén szervezi munkdjat: konyvtdralapitds, rendezvény-
szervezés és informdcidellatds, népi hagyomanyok megérzése, valamint kulturdlis
cserekapcsolatok dpoldsa. Ilyenformédn mintegy hatvan egységbdl 4ll6 konyvtari
hélézatot mikodtet, amelyben magyar konyvtarosok segitik az olvasdk tdjékozo-
ddsat, visszaadva a magyar olvaséknak a konyvtar meghitt hangulatat.

Az elmilt évek soran kialakultak az erdélyi magyar konyvtdri hdlézat sily-
pontjai, bazisintézményei. A partiumi magyar knyvtarak a nagyvdradi Bunyitai
Vince Konyvtdr koré szervezddtek, a kozép-erdélyi szorvanytelepiilések konyv-
tarai a kolozsvari Heltai Alapitvany fenntartdsiban mikodé Grof Miké Imre
Konyvtdarhoz kapcsolddtak, a székelyfoldi dllami magyar kényvtdrakat pedig a
sepsiszentgyorgyi székhelyd Kovdszna Megyei Konyvtar és a csikszeredai Har-
gita Megyei Konyvtdr tdimogatja, végzi szakmai irdnyitdsukat. Konyvtdrosait az
EMKE Konyvtari Szakosztdlya fogja 0ssze. Az erdélyi felhasznalok szamdra nagy
tavlatokat nyit a Kolozsvdrra telepitett tiikkorszerver, amely lehet6vé teszi a Ma-
gyar Elektronikus Konyvtarba val6 belépést.

A hatdron tdli magyar konyvtariigy timogatdsdban jelentds szerepet tolt be a mar
emlitett munkabizottsdg, amely az 1996-ban kezdGdott helyzetfelmérés eredmé-
nyeként arra a felismerésre jutott, hogy ,,nem adomdanyokat kell adnunk, hanem
olyan, aregiondlis konyvtdriigyet egészében megmozdité fejlesztésekhez kell hoz-
zdjarulnunk, amelyek (...) pénziigyi és mddszertani segitség ttjan a keziikbe adjaa
rendszerszerd fejlesztés lehetdségét”. A bizottsdg azon fdradozik, hogy egy-egy
Lkonyvtdri rendszerkézpont™, illetve ,,mddszertani baziskonyvtdr” j6jjon Iétre a
Karpat-medence minden hatdron tili, magyarok lakta régidjaban, amely koordinal-
jaateriiletén 1évé konyvtarak dllomanygyarapitdsi munkdjat, az anyaorszagbol ér-
kezd konyvek igény szerinti szétosztdsat. Erdélyben ilyen kdzponti feladatot latel a
kozmuvelddési konyvtdrak részérél egy-egy nagyvaradi (Bunyitai Vince Konyv-
tar) és kolozsvdri (Grof Miké Imre Konyvtdr), valamint a mar emlitett két székely-
foldi megyei konyvtar. A tudoményos konyvtdrak baziskonyvtarai a Teleki Téka.
az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet konyvtéra, valamint a Kriza Janos Néprajzi Tarsasdg
konyvtdra. Vajdasagban a zentai Varosi Konyvtdr jelenti a halozatfejlesztés koz-
pontjdt, Felvidéken a komaromi Dunamenti Konyvtar és a somorjai Férum Tarsa-
dalomtudomdnyi Intézet konyvtara latja el a kozmdvel6dés és a tudomdnyos
konyvtdri kozpont feladatait. Kdrpdtaljan a magyarsdg tombjében taldlhaté bereg-
szdszi a Jardsi Konyvtar és az ungvdri Megyei Konyvtar gondoskodik a régio
konyvtdri hdl6zatarél. Megolddsra var Muravidéken és Horvdtorszagban e kdzpon-
tok helyzetének végleges rendezése.

A kozponti, regiondlis funkci6t ellaté konyvtdrak tdmogatdsanak, fejlesztésé-
nek elsé lépesdfoka az informatikai eszkozellatottsag, az internethez val6 hozza-
férés lehetdségének megteremtése volt. A sziikséges szoftverek, szamitogépek
beszerzése megtortént, illetve palydzatok ttjan folyamatosan zajlik. Az ezek hasz-
nalatdt lehetévé tevd ismeretek megszerzését, a konyvtarosok szakmai képzését
tobbek kozott a budapesti Konyvtari Intézet szervezi. Az ilyen médon kiépitett
rendszer mar lehetdvé teszi a tdmogatdsok raciondlis elosztdsdt. Most mdr csak
tobb konyv kellene érkezzen.
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A hatdron tdli magyar konyvtdrak gydjteményfejlesztési munkdjanak tdmogata-
sahoz elengedhetetlen az ott €16 magyarsag olvasasi szokdsainak, preferalt olvas-
mdnyainak megismerése. Ebben jelentds szerep jut az olvasdskutatdsi vizsgalatok-
nak, amelyek sordn sok esetben az olvasott konyvek beszerzésének kériilményeire
is rdkérdeztek a kutatsk. A felmérésekbdl kitiint, hogy f6leg rokonck, bardtok, is-
merdsok egymas kozotti cserdje dtjdn jutottak olvasmanyaikhoz a hatdron tili ma-
gyar olvasék, és kisebb mértékben konyvrdri kdlesdnzéssel. Az is megdllapithatd,
hogy a klasszikus magyar szerzék sokkal népszeribbek, mint az anyaorszdgi olva-
s6k korében; sokkal kisebb mértéki az amerikai (t6bbségében bestseller/lektir-ti-
pust) irodalom olvasottsdga. Erdélyben Jékai Mér, Wass Albert, Moricz Zsig-
moend, Mikszdth Kdlman és a Biblia vezeti az olvasott kényvcek listdjat (Magyaror-
szagon Ldrincz L. Laszld, Robin Cook, Danielle Steel, Rejté Jend). Erdélyben az
olvasds, mintegy erkdlesi feladat, az identitds megvédésének eszkdze™; Felvidéken
a polgdri hagyomdnyok erdsebben gyokeret vertek, ,,itt az olvasast nem moralis
feladatnak, hanem az 6rémszerzés forrasdnak tartjak”. Karpatalja a magyarsag sza-
mdra anyagi és kulturélis értelemben egyarant a Karpat-medence legelhagyatottabb
régidi kozé tartozik. Az itteniek olvasasi szokdsai moralisan az erdélyi magyarsagé-
hoz dllnak kozel, a vdlasztds mindsége azonban alacsonyabb szintd. Egy 1999-ben
végzett felmérés szerint Szilvdsi Lajos, Alexandre Dumas, Margaret Mitchell és
Berkesi Andras reprezentélja a népszer( lektirt; Jokai, Mikszath, Gdrdonyi az érté-
kes irodalmat, Fontos felismerés, hogy a szérvanyban €16 magyarsdg hdtrdnyos
helyzete ellcnére (vagy éppen ezért) erGscbb anyanyelvi identitdssal rendelkezik a
tmbmagyarsagnal: tobbet dldoznak hdzikonyvtdruk gyarapitdsara, i6bbet olvas-
nak, olvasdsuk elmélyiiltebb, vdlasztasuk igényesebb és konzervativabb. Ezek az
ismeretck eligazitd jellegil informdaciét nydjtanak akdr az olvasasi igények kielégi-
tése, akdr az igényesebb olvasdsi kultdra kialakitdsa céljara szdnt tAmogatdsoknak.

Fazakas Csongor
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Az ezredforduld magyar olvasaskulturaja
a Karpat-medencében

Az olvasds nemcsak egy az in. szabadidGs tevékenységek koziil, hanem kitlinte-
tett, mondhatni, szimbolikus szereppel rendelkezé cselekedet. Kiilonleges vondsa
nem meriil ki abban, hogy nehezen képzelhetd el ,,hattértevékenységként” (mint a
radidhallgatés és televiziénézés vagy akér a zenehallgatds), hanem f6leg abban az
értékegylittesben olt testet, amelyet a ,,fontos dolgok™ széles valasztékdbdl maga-
hoz vonz. Kordbbi kutatdsokbdl tudjuk, hogy a gyakori és esztétikai értékekre kon-
centrdl6 konyvolvasds — szociol6giai értelemben — tendenciaszerden egyiitt jar a
harmonikus, kreativ, azembertarsaira, mas értékorientdlt kulturélis tevékenységek-
re és informdcidkra egyardnt nyitott, tolerdns személyiségvondsokkal.!

Az aldbbiakban — az ezredfordul6 olvasdsi szokdsainak ismertetése utdn — az
olvasds érték-, holdudvaranak” egy specialis szeletét: az egyént a tarsadalom kii-
16nb6z6 alakzataival 6sszekotd identitastudatot, azon beliil is a nemzeti kozosség-
hez (szorosabban vagy lazdbban) [(1z6d6 nemzeti azonossagtudatot, illetve ennek
az olvasasi teljesitményekkel valé kapcsolatdt vessziik gércsé ala. A magyar ol-
vasaskultira és nemzettudat vizsgédlatara immar Karpat-medencei méretekben tu-
dunk ismét vallalkozni.

A kozép-eurdpai rendszervaltozasi folyamat egyik pozitiv kovetkezményeként
ugyanis csaknem masfél évtizede van lehetGségiink — szellemi profiljuk minél hi-
vebb megrajzoldsa céljabol —a hatdron inneni és tali magyarsag kiilonbozé regiona-
lis csoportjainak 6sszehasonlité szocioldgiai vizsgdlatdra. A kilencvenes évek elsé
felében és derekdn egy felméréssorozat révén a Karpat-medence nyolc orszdganak
(Szlovakia, Ukrajna, Romdnia, [Kis-]Jugoszlavia, Horvétorszag, Szlovénia, Auszt-
ria és Magyarorszdg) felntt magyar népesség tudati jellemzgit mértiik fel.?

Az ezredfordulé-kozeli években — orszdgonként a kordbbinal szélesebb és meg-
bizhat6bb bédzison — djabb vizsgélatsorozatra nyilt lehetéségiink. Ennek sordn —
Tomka Miklds valldsszociologussal — Erdély (1998), Kdrpdtalja (1999), Felvidék
(1999), Vajdasdg (2000) és Magyarorszdg (2000) felnétt (18 éven feliili) magyar
lakossdgdnak (500 f6tél 1000 f6ig terjedd) reprezentativ mintdin végeztiink kér-
ddives felmérést a nemzeti, valldsi és kulturdlis identitdstudat témakorében. (A
valldsossdg kérdésével itt nem foglalkozunk. mert az erre vonatkoz6 vizsgalati
eredményekrdl Tomka Mikl6s szamolt be.)?

Kényvolvasis és olvasmanybeszerzés

A 2000-ben végzett magyarorszagi felmérés — 1985-0s reprezentativ vizsgéla-
tunkhoz képest — jelentSs visszaesést tapasztalt: a 18 éven feliili konyvolvasok (a
felmérést megel6zd évben legaldbb egy konyvet elolvasék) aranya 64%-r61 49%-
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ra, az un. rendszeresen (havi dtlagban legaldbb egy kényvel) olvasdk ardnya pedig
19-18]1 12%-ra csdkkent.

1998 €5 2000 kozotti felmérési adatok alapjan Erdélyben és Kdrpataljdn a felnétt
magyarok 65-70%-4dt taldltuk konyvolvasénak, Felvidéken és a Vajdasdgban pedig
60-60%-it ~ tehdt mindeniitt t6bbet olvasnak, mint Magyarorszdgon (49%). (A
rendszeres olvasdk ardnya hatdron tdl is a magyarorszagi ¢riék [12%] koriil moz-
gott, csak Erdélyben volt valamivel magasabb.) Sajatos médon: a kevésbé moderni-
zdlodott keleti térségek (Erdély, Karpatalja) tradiciondlis értékrendjének szellemi
talajdn nagyobb olvasdsi aktivitds terem, mint a modernizéltabb felvidéki és délvi-
déki magyarsdg koreiben; nem is beszélve az eurdpai integricio kiiszobén 4116
anyaorszagrol, amely — a Kdrpdi-medence leggyengébb olvasdsi teljesitményébdl
kiolvashatéan —nem tartja curdpai csatlakozasa fontos feltéeciénck akSnyvkultirat.
Fogyatékos polgiri értékvildggal tdrsulé modernizacids folyamat egyfeldl, polgan
érickekel 4pold premodern dllapotok masfeldl: tébbszordsen is cllentmondasos
helyzet kontirjai rajzolddnak ki! Persze csak akkor beszélhetiink igazi ellentmon-
ddsrdl, ha—azon korédbbi felmérési tapasztalatokra tdmaszkodva, amelyek az aktiv
olvasds szoros vonzdskorében tobbek kozott a kreativitds €s a nyitottsag értékeit
taldltdk — elfogadjuk. hogy a ,,polgari” jelzé bizonyos kulturdlis értékvilagokra s
annak részeként az (aktiv) olvaséi magatartdsra is alkalmazhatd, és nem tekintjiik
(legfrissebb tapasrialataink csabitdsanak engedve) egyre inkdbb premodern jelen-
ségnek. Bonyolitja a helyzetet, hogy azok az id6k, amelyek — a mabol visszatekint-
ve —amagyar olvasdskultira kifejezetien pozitiv korszakainak tdnnek (talan az ot-
venes évek, de felmérési adatokkal is bizonyithatéan a hatvanas évek elsg fele),
nemesak egyszertien premodernnek, hanem diktatérikusnak is mingsitheték. A dik-
tatirdk lebontdsdval elnyert szabadsdg tehdt, sajnos, nem credményez (legalabbis
nem automatikusan) magasabb kulwrélis nivét — és ezt nemesak az olvasds meny-
nyiségi adatai, hanem az olvasas (és az olvasmanyok) mindségér firtatd kérdésekre
adott valaszok is bizonyitjak. Miel6tt azonban ez utébbi kérdésre ritérnénk, vizs-
giljuk megaz olvasmdnybeszerzéssel kapcsolatos fontosabb tapasztalatainkat. (Er-
délyi vizsgdlatunkban sajndlatosan hidnyoztak ezek a kérdések. {gy az aldbbiakban
csak négy orszdg magyarsdgdra vonatkozoan tudunk adatokat kozoini.)

A legutébbi (a felmérés idején, illetve eldtte utolséként olvasott) olvasmdnyok
beszerzésimddja,illetve forrdsatekintetében jelentds eliéréseket észleltlink akiilon-
bézdorszdgok magyarsidgakozott. Alegfébbolvasmanyszallitonak a csalddikdnyv-
tdrak bizonyuliak: kb. minden harmadik olvasmany innen keriilt ki Magyarorszd-
gon, Kdrpdtaljan és a Felvidéken. (A Vajdasdgban még jelentSsebb a szerepe: 100
olvasmanybdl 44 szarmazott a hdzi konyvgydjteményekbSl.) A frissen vdsdrolt
konyvek ardnya Magyarorszdgon volt alegnagyobb (itt azonos sulytképvisel a hizi-
konyvtarakkal), alegkisebb pedig Kdrpdtaljdn, valamint a Vajdasdgban volt (mind-
Ossze 10% koril). Kdzkonyvidrakbaol dltalaban a legutdbbi olvasmédnyok 10-15%-a
szdrmazott, alcgtobb a Felvidéken (16%), alegkevesebb Karpdtaljdn (ittcsak 3%!).
Karpdtalja magyar olvasdtabora a jelek szerint a kdnyvesboltok és a kdnyvtarak
(nyilvanobjektivokokkal magyardzhaté)erGsen visszafogottigénybevételét részint
asajdt, részint viszont a bardti hdzikonyvtdrak dllomdnydval pdtolja: minden harma-
dik olvasmanyuk ismerdsak, bardtok kolesonkonyveként jutott el hozzajuk. (Ez az
egyharmados ardny cmlékeztet ahatvanas évek Magyarorszdgdnak hasonlé adatdra,
deakkorakonyvidrak is az olvasmanyoknak mintegy egydtodét kdzvetitették.)
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Az otthoni kbnyvgytjtemények azért tudnak jelentSs szerepet vallalni a lakos-
sag olvasmdnyelldtdsdban, mert elterjedésiik széles korfinek mondhat6. Egy-egy
régié mintasokasdgédnak legfeljebb cgytizede nyilatkozott tigy, hogy nincs otthon
konyviik, és a megkérdezetteknek dltaldban 20-25%-a (a délvidékieknek csak egy-
tizede) 300 kotet feletti dllomdnyrdl szdmolt be. Ezekben a gydjteményekben
tilsilyban vannak a magyar nyelvd kényvek: a kdrpdtaljai magyarok kétharmada,
a felvidékiek és a vajdasdgiak mintegy fele &1 olyan hdzikényvtartl Svezve,
amelynek nilnyomé tobbségét (t6bb mint 90%-at) magyar nyelvd kényvek adjak.

Végiil, de nem utolsd sorban megvizsgéliuk a konyvtdriagsdg kérdését. A meg-
kérdezettek kozot 10 és 20% kozott mozgott azoknak az ardnya, akik konyv-
tartagnak mondtdk magukat: a Felvidéken és a Vajdasdgban kdzclebb az egyots-
dos, Kdrpataljan és Magyarorszdgon pedig az egytizedes ardnyhoz. A szlovdkiai
magyarok valamivel magasabb konyvtarhasznal4i ardnya az olvasmdnyk&zveti-
tésben is hasznosulni latszik (14sd fent), a vajdasdgiaké kevésbé.

Olvasmanyszerkezet, olvaséi izlés

Az olvasds mindségi mutaléi — a hagyomanyos értelemben vett esztétikai—kul-
turdlis értékek tckintetében — az anyaorszdgban legaldbb olyan mériékd vissza-
esést sejtetnek, mint a mar emlftett mennyiségi adatok. Magyarorszdgon az utébbi
mastél éviized alatt a legutobbi olvasmdnyok kozétt a XX. szdzadindl régebbi
(romantikus €s realista) kfasszikus irodalom ardnya jelentésen csdkkent (lasd az
1. sz. tdbldzalot), a szorakoztato (,lekedr”, | bestseller” stb.) irodalom ardnya pedig
megnott. Emelkedett az elolvasott ismeretkédzid konyvek ardnya is. (A non-fiction
irdnti kereslet novekedését természetesen nem tarthatjuk negativ tendencidnak,
legfeljebb akkor, ha a szépirodalom teljes mellGzésével jar egyiitt —ami egyébként
cgyre gyakoribb jelenség.) Ha ezeket a tendencidkat dsszevetjiik a legtrissebb
hatdron tdli adatokkal, az Gsszehasonlitdsbdl az deriil ki, hogy a klasszikus iroda-
lom kiilonbozd vélfajait inkabb Magyarorszdg hatarain kiviil, a kommercialitso-
kat pedig hatdron belu! preferiljak. (A non-fiction és a modern irodalom esetében
viszonylag kiegyensilyozott az érdeklGdés.) Tehdt a kisebbséghben él6k kijréhen
kedveltebb az értékesebb irodalom, és erdsebb a hagyomdnydrzd attitid.

1. sz tdblazar

A legutébbi olvasmanyok Osszetétele a miivek stilusa—jellege szerint
(Reprezentatfv felnStt mintdk szdzalékos megoszldsa)

A magyar kinyvolvasdk szdzalékaban

Az olvasmai k stilusa—jelk

# dlvasiiyok stusa-jelere Magyarorszig | Magyarorszig Erdély Karpitalja | Felvidék | Vajdasdg

(1985} (2000) (1998) (1949 {1999) (2000)

Romantikus 8 3 9 8 6 8
Klasszikus realista (XIX. sz. és

kordbbi} 8 3 i0 B [ 10
XX. szdzadi realista 18 17 34 24 28 31
Modern (esztétikailag értékesnek

tartot) 5 3 2 3 s 2
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A magyar konyvolvasék szizalékaban
Az olvasmiényok stilusa-jellege ” A p s .
Magyarorszag | Magyarorszig Erdély | Kirpatalja [ Felvidék | Vajdasag
(1985) (2000) (1998) (1999) (1999) (2000)

Szorakoztatd irodalom (krimi, ka-

landregény. bestseller stb.) 35 42 16 25 26 26
Non-fiction (ismeretk&zld) 25 31 29 29 29 23
Nem megillapithaté 1 1 - - = o
Osszesen 100 100 100 100 100 100

Az aktudlis olvasmdnyok szerzdinek nemzetiség szerinti 1985-0s és 2000-¢s
magyarorszagi megoszlasa (lasd a 2. sz. tabldzatot) a magyar szerzok kategoria-
jaban €s a (nyugat- és kelet-)eurdpai szerzok korében esdkkenést, a (tilnyomorészt
észak-)amerikai szerzok esetében viszont jelentGs novekedést (7%-rol 31%-ra)
mutat. Itt is €ltlink a hatdron tdli 6sszehasonlitds lehetdségével, €s azt tapasztaltuk,
hogy a hatdron til mindeniitt magasabb a magyar szerzék aranya, mint 2000-ben
itthon; az amerikai szerzéké viszont alacsonyabb, mint 2000-ben Magyarorsza-
gon. Vagyis hatdrainkon tiil jobban ragaszkodnak a hagyomdnyos értékhez és a
nemzeti irodalomhoz, és egyelSre nem vagy csak lassabban €s fékezetten kovetik
a Magyarorszdgon évtizedek 6ta egyre jobban kibontakoz6 kommercializdl6d4si
és amerikanizdl6d4si tendenciét.

2. sz. tablazar

A legutébbi olvasmanyok osszetétele a miivek szerzdinek nemzetisége szerint
(Reprezentativ felnétt mintdk szdzalékos megoszldsa)

A magyar kinyvolvasik szazalékiaban
Az olvasminyok szerzdinek
nemzetisége Magyarorszag | Magyarorszag Erdély | Kérpitalja | Felvidék | Vajdasag
(1985) (2000) (1998) (1999) (1999) (2000)

Magyar 55 42 59 49 45 55
Eurdpai (volt) szocialista orszd-

gok népei 4 2 3 6 7 7
Egyéb (f6leg nyugat-) europai or-

szagok népei 29 21 20 27 21 18
(Eszak- és Dél-) Amerika 7 31 14 10 22 18
Egyéb 2 3 4 1 3 2
Nem megéllapithaté 3 1 - 7 2 -
Osszesen 100 100 100 100 100 100

Eddig az olvasményanyag egészének Osszetételét elemeztiik, most konkrét szer-
z6nevekkel szeretnénk illusztrdlni az olvaséi érdeklddésben lezajlott vdltozdsi ten-
dencidkat. Elséként (14sd a 3. sz. tdblazatot) a legutobbi olvasmdnyok legnépsze-
rithb magyarorszdgi szerzdit mutatjuk be, ahogy azt az 1964-ben, 1985-ben és
2000-ben végzett orszdgos vizsgalatok regisztraltdk.

A hdrom lista hdrom kiilén {zlésvilagot érzékeltet — pedig mindhdrom a ma-
gyarorszigi feln6tt népesség kozegében keletkezett, csak masfél-két évtizedes idd-
kozokben. 1964 olvasmanyvildga nemcsak a klasszikus hagyomany és a nemzeti
irodalom nagyjainak felkaroldsdban jeleskedik, hanem felting az olvaséi érdek-
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16dés néhany nagy {rénév koriili erds koncentrdcidja is: az Osszes (legutdbbi)
olvasmany mintegy 30%-4t négy ird (Jokai, Gardonyi, Mdricz és Mikszath) irta.
Az okok elemzésére mdr tébb izben kisérletet tettem, most itt csak annyit emli-
tenék meg, hogy a kiaddspolitikai okck mellett a legnagyobb szerepet az a (tdr-
sadalom jelentds részét dthatd) lelkidllapot jatszhatta, amely a levert forradalom
utdn alakult ki, és amelynek egyik fontos elemét a miltba valé menekiilés jelen-
tette, €s amely Jokai kiemelkedd népszerdségében csucsosodott ki.

3. sz tabldazar

A legutobbi olvasmanyok legnépszeriibb szerzdi
reprezentativ magyarorszagi mintik felnott konyvolvaséi korében

1964* 1985 2000
Sor-
szAdm Az bisszes Az sszes Az Bsszes
Szerzok olvasmany Szerzdk olvasminy Seerzék olvasminy
%-iban Yo-dban %e-dban
1. Jékai Mér 16,2 Suilvisi Lajos 3.7 Steel. D. 4.6
2. Girdonyi Géza 4.8 Fskai Mor 36 Cook. R. 3R
i Moricz Zsigmond 4.9 Dumas (id.} 22 Lérinez L. Liszto 24
4, Mikszath Kilman 4.1 Berkesi Andris 2.1 Jokai Moy 1.9
3. Hugo. V 23 Meirle. R. 1.8 Moldova Gybrey 1.7
6. Verne. ] 22 Zalamay Sarolta 1.8 Smith. W. 14
7. Croain. A, L. 22 Zilahy Lajos 1.3 Fable, V 1.2
8. Mdéra Ferenc 17 Mdricz Zsigmond i1 Courths-Mahler. H. 1.0
9. Mark Twain 13 Rejté Jend 1.1 Dallos Sandor 1.0
10. Tolszto). L. 14 Szabo Laszlé 1,1 King. §. 1.0

* Forras: Mandi Péter: A kinyv és kozonsége. Bp. 1968, KIK. 107 p.

Az 1985-6s lista lényegében abbdl a tudatvilagbdl ad — némi kulturdlis fény-
wréssel — 1zelitdt, amely a Kdddr-rendszer évtizedei alatt alakult ki. Ez a klasszikus
értéknek mdr csak fragmentumait tartalmazza, és két legadekvitabb, kiemelt nép-
szerliségd {réalakja mintegy ncgyed évszdzadon keresztlil Szilvasi Lajos ¢s Ber-
kesi Andrés volt. Ok a szocializmus hazai konszolidalasdnak tudatipari élharcosai,
és ahogy a meglehetdsen vontatott konszolidacids kisérlet megbukott, az ¢ nép-
szeriségiik is elenyészett. (Legaldbbis Magyarorszigon, ugyanis — lasd a 4. sz.
tiblazatot — hatdron tdl a kilencvenes évek irélistdinak elsd 10 neve kdzott még
taldlkozhattunk veliik.}

A harmadik, 2000-bd1 valo lista az ezredforduld ) kulturdlis tudatdllapotdnak
lenyomata, amely mar csak nyomokban &rzi a nemzeti hagyomanyt (a klasszikus
vildgirodalmat pedig még dgy sem), viszont felkarolja és intenziv érdeklodésével
tiinteti ki minden idék szoérakoztatdipardnak ,,nemzetkdzi nagymestereit”. A ki-
lonbozd diktatdrdk korszakai utdn eljott végre a szabadsdg, amelyben a tirsada-
lom z86me — legaldbbis egyelSre — azt vdlasztja ki, ami talmi, és azt mellézi,
amit a XX. szdzadi értelmiségi kbzmegegyezés esztétikai-kulturdlis értéknek te-
kintett.
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4. sz. tdbldazar

A legutdbbi olvasmanyok legnépszeribb szerzoi
reprezentativ magyar mintak felnétt konyvolvaséi korében

Erdély (1998) Karpatalja (1999) Felvidék (1999) Vajdasag (2000)

i(:;, Az Gsszes Az Gsszes Az dsszes Az bsszes

Szerzék olvasminy Szerzik olvasmany Szerzok olvasmény Szerz6k olvasmainy

%-aban To-aban Yo-aban %-aban
I Jokai M. 5.8 Jékai M. 4.6 Jokai M. 36 Jokai M. 6.8
2. Wass A. 29 Rejto J. 3.5 Steel, D. 3.1 Rejté J. 34
3. Mikszath K. 1.8 Mikszith K. 23 Cook, R. 22 Steel, D. 3l
4. Méricz Zs. 1.8 Szilvasi L. 20 Rejté J. 14 Girdonyi G. | 23
5. Gardonyi G. 1.7 Dumas, A. 17 Dallos 8. 1.2 Méricz Zs. 2.3
6. Rejté J. 14 Mitchell, M. 12 Mitchell. M. 1.2 King. S. 20
2 Petéfi S. 1,2 Nemere [ 12 Méricz Zs. 12 Zilahy L. T 2.0
ﬁ Steel. D. 1.1 Gardonyi G. 1.2 Christie, A. 1.0 Kosztoldnyi D. 1.7
9. Siité A. 11 Moricz Zs. 1,2 Berkesi A. 09 Mikszith K. 1.7
10. | Tamisi A, 0.9 Berkesi A. 09 Heller, J. 0.9 Cook, R. 1.4

Ha a 4. sz. tdblazat hatdron til regisztralt irélistdit 6sszevetjitk a magyarorszagi
névsorokkal, akkor a legszembetingbb taldn az, hogy értékvildgukban inkédbb ha-
sonlitanak a hatvanas évek, mint az ezredfordulé magyarorszdgi népszeriségi lista-
jahoz. (A felvidéki olvasottsagi lista pedig talan leginkabb az anyaorszdg nyolc-
vanas évekbeli névsorat koveti.) A hatdron tdl még ma is mindeniitt Jokai vezet, €s
bar mdr mindentitt feliitotte fejét a szérakoztatd irodalom is, a nemzeti klasszikusok
.aranycsapata’” szinte mindeniitt (féleg Erdélyben) felvonul. Es ugyancsak Erdély-
ben jelentds szerepet kapnak a régié — €16 vagy holt — sajat klasszikusai is. (Ehhez
azonban hozzad kell tenniink egy djabb keletd, eddig még nem publikélt tapasz-
talatunkat: 2002 nyardn, a Pdzmany Péter Katolikus Egyetem szociologia szakos
hallgatdival 400 f6re kiterjedd reprezentativ felmérést végeztlink Zetelakdn, egy
sz€kely nagykozségben, és a legolvasottabb irénak immadr — egy hajszallal Wass
Albertet, tovabba Jokait és Gardonyit is megeldzve — Danielle Steelt taldltuk. Va-
gyis a kommercializdléddsi folyamatnak a hatdron tdl is egyre ldthatébb jelei van-
nak.)

Az aktudlis olvasmanyokon kiviil a ,kedvenc” irckra és a nagy olvasmdnyél-
ményekre is rakérdeztiink minden vizsgalatban. A ,kedvencekre” vonatkoz6 in-
formaciéink mar nem a viszonylag esetleges és mulékony olvasdéi érdeklédésre,
hanem a korébbi jelentGs, bensGvé tett irodalmi élményekre alapozo, ,,stabilabb”
olvasdi izlésre engednek kovetkeztetni. Ezeknek a mélyebb elkotelezettségekrdl
drulkodo kedvelt iréknak és emlékezetes olvasméanyoknak egy-egy olvasora jel-
lemzé egyiittesei alapjdn (egy-egy kérdezett mindegyik miifajbél tobb nevet és
cimet is megnevezhetett) — régi kutatdsi gyakorlatunkat kdvetve — olyan , stdritett”
(a kedvenc szerzék—mivek esztétikai—stildris sajitossdgait figyelembe vevé) iz-
léskategoridkat hoztunk létre, amelyekbe a rendelkezésre all6 informdciok dssz-
hatdsdt, domindns elemét vizsgalva soroltuk be az egyes olvasdkat. (Az egyes
izléskategéridk rovid ismertetését ldsd az 5. sz. tdbldzatban.)*
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5. sz tdbldzat

Olvaséi izléskategdriak
(Reprezentativ orszagos felnétt mintdk kényvolvasdinak szdzalékos megoszlasa)

A nagy olvasminyélmények Magyarorszig Erdély Kirpitalja | Felvidék Vajdasig
és kedvenc irdk alapjin megillapitott
izléskategdridk 1985 2000 1998 1999 1949 2000
Muodern” (uz énékes kortdrs. illetve nem
hagyominyas XX, se-i irodalom domi-
nancidju) S 2 8 4 3 3
SKlayazikay " (aXIX- XX sz-irealistaklasz-
szikusok dominancidjay 20 14 44 31 27 36
WBestseller 1. (a nagy irodalom latszatdt
keltG félmivészi, ill, dlmivésziirodalom
dominanciaja - értékes miivek tirsasa-
gaban) 18 18 13 15 16 17
Besiselfer 11 (bestseller kedvencek dn-
magukban. ill. egyéb szérakoztat iroda-
lom tarsasagiban) 18 26 5 9 18 12
Romantikus ™ (a XIX. sz-i romantika do-
minancija) 14 13 16 18 13 N
Lekttir™ (a szdrakoztatdé irodalom direkt
miifajainak dominancidja, esetleg ro-
mantikaval) 18 14 5 13 3 8
Asmeretkézld” (kizarélagosnak tiing non-
fiction érdeklSdés) s L 4 9 12 9
Besorolhatatlan 2 2 5 1 1 0
Osszesen 100 100 100 100 100 100

Az 5. tébldzat elsd tanulsdga, hogy az interiorizélt értékekre alapozo izlés sok-
kal kevésbé viltozékony, mint az aktudlis olvasmdnyokban kifejezédd olvasdi
érdeklddés: az anyaorszdgban mdsfél évtized alatt a hét kategéria kaziil csak ha-
romndl mutatkozott )6l érzékelhetd (de nem til jelentSs) eltérés: a klasszikusok
kedvelésén nyugvé fzléstipus ardnyszdma cskkent, az ériékesebb mivekkel nem
tarsuld sikerkonyvek preferdldsdra alapulé ,bestseller 11" kategdria, valamint a
szépirodalmi érdekl&dés hijan ismeretkz1§ mivekre fokuszdlo bedllitddds viszont
erdsodott. Vagyis a tarsadalom fziésdllapotdnak hangsilyeltoléddsaiban is meg-
figyelhetd — szolidabb mértékben — az olvasdi érdeklGdés dtrendezddésének két
alaptendencidja: a komunercializdlédds és a prakticizalodds.

Ami pedig a hatdron tili izlésszerkezeteker illeti (lisd ugyancsak az 5. sz.
tdbldzatot), a magyarorszagitél vals legjelentdsebb eltérései f6leg azokon a pon-
tokon mutatkoznak, ahol az anyazorszdg a legjelentSsebb longitudinalis véltozaso-
kat produkilta: a ,klasszikus” izléskategoria tekintetében a hatdron tili régiok
(t6leg Erdély) erGsen vezetnek, a ,besrseller I1.”" kategoria esetében viszont (sze-
rencsésen) alultcljesitenck. A képlet tehdt hasonlatos az aktudlis olvasmdnyokra
(és azok szerzdire) vonatkozd megfigyeléseinkkel: a hatdron kiviili régiok feindtt
magyar olvaséinak olvasaskultirdja értékorientdltabb és hagyomdnydrzdbb, mint
a magyarorszagi konyvolvasoké.

Uj vildg kdszOntott rank, amely az olvasdskultirdban (is) 4j korszakot hozott.
Szdmolnunk kell azzal, hogy a szépirodalom, amely a demokrdcia professziondlis
politizdlasi szintereinek kiépiilésével jclentSs pozicidkat veszitett Magyarorszd-
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gon, az olvasmanyszerkezetben is varhatéan tovébbi tért veszit. Szamolnunk kell
azzal is, hogy a szépirodalmon beliil tovdbb ng a feliiletesebb, a vildgdivatok hull-
main hozzank érkezé djkeletd olvasmanyok népszerdsége, és csokken a hagyomd-
nyos érték, aklasszikusok és dltaldban a magyarirodalom szerepe. Vagyis a vizudlis
kultirdban kordbban és radikdlisabban jelentkezd globalizdcios jelenségek (ame-
lyek sokszor az amerikanizalodds kontosét veszik magukra) immar egyre nagyobb
teret hoditanak az olvasédskultirdban is.’ A hatdron tili magyarsdg egyelSre még
tobbé-kevésbé ellendll e tendencidnak, de Magyarorszdg — Laokoonként — mdr ¢
»szép uj vildg” kigydjanak foglya.

Felmeriil a kérdés, mi adhat erdt és Gsztonzést a Magyarorszdg hatdrain kiviil
€loknek e mindségileg jobb olvaséi arculat kialakitdsdhoz €s megdrzéséhez? A
kérdésre adhaté egyik, s taldn legfontosabb vélaszt a kisebbségi identitdstudat
jellemzé vondsaiban kell keresniink.

Identitastudat — nemzettudat

Az azonossagtudat olyan Osszetett és rétegzett tudati kapcsolathdld, amely — jo
csctben — az egyént szdmos széllal koti a tdrsadalom kiilonb6z6 kisebb-nagyobb
formaciéihoz (csaldd, lakéhelyi és szakmai kozosségek, felekezet, nemzet stb.) Az
aldbbiakban a kotédések koziil a nemzeti identitast, vagyis a nemzeti kozosséghez
kapcsolodd érzelmi—tudati viszonyt és ennek fajtdit vizsgdljuk, ahogy azt empirikus
vizsgdlatunk operacionalizalni tudta.

A nemzettudat meglétét — mint kutatok — nem tekintettiik evidencidnak. Mielé6tt
részletesebben vizsgaltuk volna Osszetevait, tipusait stb., rdkérdeztiink arra, hogy
egydltaldn Szdmon tartja-e On magdt egy (vagy tobb) nemzet, nemzetiség tagjaként
(ha igen: melyikként)? A kérdezettek 97-99%-a valaszolt igennel a hatdron tili
régidkban, s ezen beliil 4ltaldban kozel kilenctizednyi rész tartotta magat egyediil
magyarnak. A két érték kozotti mintegy 10%-os kiilonbséget a vegyes (tilnyomo-
részt magyar—szlovak, magyar—ukran stb.) identitdstak toltik ki. Erdélyben azon-
ban az egyértelmien magyar identitdst vallalok ardnydt magasabbnak — 95%-os-
nak — taldltuk. Magyarorszagon pedig lényegesen alacsonyabb volt az identitdst
(90%), és a kifejezetten magyar identitdst véllalok (85%) ardnya. Vagyis a kisebb-
ségi helyzetben élék mindeniitt nagyobb aktivitdssal vdllaltak nemzeti hovatarto-
zdst és magyar identitdst, mint az anyaorszdgiak.

A magyarsdgukat (valamilyen szinten) véllaloktdl megkérdeztiik, hogy Mit je-
lent az On szdmdra magyarnak lenni? A nyitott kérdésre az emberek spontén
modon, révidebben-hosszabban vdlaszoltak, és az identifikacids tényezdk gazdag
vélasztékdval szolgdltak. A tovdbbi vizsgdlatok szamdra ezt a gazdagsagot kellett
kezelhetévé tenni, s ezért a visszatérden eldfordulé hasonld szovegelemeket egy-
mastol elkiiloniils kategéridkba vontuk Gssze (lasd a 6. sz. tdbldzatot), s (most
itt nem tdrgyalt médon) tartalomelemzésnek vetettiik ala.

A tébldzat adatai arrél vallanak, hogy a magukat (valamilyen mértékben) ma-
gyarnak tarté vdlaszadék mintegy 10-20%-a negativ érzésekkel vagy kdzombdsen
reagdlt kérdésiinkre, illetve nem akart rd vdlaszolni. A hatdron tili vdlaszadék mint-
egy 5%-a (Felvidéken 12%-a) szdmdra a magyarsdg olyan természetes dolog, ami-
be ,.egyszerden belesziiletett”. Csaknem minden huszadik kisebbségi vdlaszadé a
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nemzethez, sziil6toldhoz, kozosséghez, 13-20%-nyi hdnyad (a Vajdasdgban a leg-
tobb: 28%) viszont egy sajitos nemzeti kultirdhoz (anyanyelvhez, irodalomhoz,
népmiivészethez, szokdsokhoz, hagyomédnyokhoz stb.) val6 tartozédsban éli meg a
magamagyarsagat. A kultdran kiviili ,,legizmosabb” kategéridkat — hatdron tal (kii-
londsen Kdrpataljdn és Erdélyben) — a pozitiv érzelmekre, illetve a cselekvéses vil-
lalds (8. sz. kategdria) gesztusdra épitd azonossagtudat jelenti.

6. sz. tdblazat
»Mit jelent az On szamara magyarnak lenni?”’

Identitds-kategdridk szdzalékos megoszldsa a magyar nemzetiségi felndtt népesség korében
(1998-2000)

o0
s B
Sor- - F & s
P o P 1 .
sz4dm Identitaskategoriik 5 & & 2
E< £l 3 < E
2 = =
|l 2| &§| 3| %
= (s ¥ & >
l. Nem tudja. ill. nem vilaszolt. 11.1 98 78 8.1 58
2. (Kizardlag) negativ élmény: hitrdnyos kisebbségi helyzet, nehézségek.
szenvedés. nyomaszto élmények. elnyomas. 44 i 2.1 53 74
3 Kozémbaos. mindegy, mi vagyok™. olyan, mint inds néphez tartozni; semmi
(kiilonsset) nem jelent: fontosabb embernek lenni”, vegyes™ identitds. 2.2 39 08 5.9 72
4 Természetes, magatol értetédé adottsag, amibe belesziilettiink: szarma-
|z Oseink 1s magyarok voltak 16.0 52 53 120 39
5 | Tartoznivalahova (egy kozosseghez. nemzethez. néphez. orszaghoz. szii-
16f6ldhéz, szikebb kornyezethez, csaladhoz). 14.8 4.0 3J +.0 6.3
6. Kozos (anya)nyelv, kultdra. hagyominy. trténelem, vallds. szokisok.
magyar iskolazas. nevelés. 9.6 129 13.7 19.8 282
7. Biiszkeség. ill. mds pozitiv érzés (6rom, boldogsig. dicséség, megtisztel &
dolog. megnyugvis. mindent jelent); illetve pozitiv jellemvonisok (be-
esiilettel. tisztességgel kell — magyarként — éIni). 37.5 294 299 245 219
8 (Nehézségek ellenére) vallalas, kiizdelem, helytallas, feladat: kisebbségi
lét. hiatranyos helyzet ellenére meg6rizni. dpolni, megmaradni kell: a
szabadsagot. kisebbségi jogokat meg kell védeni ill. ki kell harcolni: az
identitdst dt kell hagyomanyozni a kdvetkezd generaciokra. 44 331 37.3 218 17.3
Osszesen 100,0 | 100,0 | 100,0 [ 100,0 | 100,0

Megillapithatjuk, hogy az ezredfordulé hatdron tdlrél szdrmazé adatait sok
hasonlé vonds koti 0ssze. (Kilongsen az identitdstipusok erdélyi megoszldsi
ardnyszdmai és a karpdtaljai adatok hasonlitanak egymasra, valamint a szlovakiai
¢s a vajdasdgi magyarok identitdsstruktirdja mutat megegyez6 vondsokat.) Mind
a négy emlitett régidra jellemzd, hogy a nemzeti hovatartozas-tudat harom pillé-
rének — és ez mar a kilencvenes évek elején is igy volt — a kulturdlis elemek (pl.:
anyanyelv), a pozitiv érzelmek ¢és az identitdst a nchézségek ellenére is vallalo
erkdlesi rartds bizonyult. Mind a 6. sz. tdblazat, mind pedig a tartalomelemzéses
madszer itt most nem részletezett tanulsdgaira tdimaszkodva azt mondhatjuk, hogy
az utdbbi elemet kiilonosen Karpdtaljan és Erdélyben taldltuk erdsnek, a pozitiv
érzelmeket pedig Kdrpataljan. A kozelmaltba visszatekintve pedig azt a tanulsdgot
szdrhetjiik le, hogy a kilencvenes évek sordn mind a négy vizsgalt hatdron tuili
magyar kozdsségben jelentdsen csokkent a nemzettudat érzelmi telitettsége, nott
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viszont tudatossdgi, vdllaldsi intenzitdsa és kulturdlis (f6leg anyanyelvi!) k61ddé-
se. Mindez azt jelenti, hogy a kilencvenes évek sordn a Kdrpat-medence Magyar-
orszdgon kiviili térségeiben erdsddott a magyar népesség kultirnemzeti osszetar-
tozds-tudata.

Azanyaorszdgidentitdsképlete sajatos vondsokkal rendelkezik, és tobb tekintet-
ben jelentdsen eltér a kisebbségi nemzettudat szerkezetétSl. A kilencvenes éveket
végigkisérd tapasztalatunk szerint a ,természetes dolog, adottsdg, amibe beleszii-
lettiink”, valamint a ,tartozni valahové (orszdghoz, nemzethez)” vdlasztipusok
megdrizték, sot némileg novelték a magyarorszdgi identitdstudat szerkezetében be-
toltott meghatdrozé (a hatdron tili magyarokét jelentdsen meghalado) szerepiiket.
A jelek szerint azonban az anyaorszdgban nem kovetkezett be az identitds pozitiv
(de sokszor szinte kozhelyszerd) érzelmi elemeinek visszaszoruldsa, és a kulturalis
¢és egycéb tudatosabb (villalas—feladat—dthagyomanyozds) 6sszetevSkre valé ama
dthangolédasa, ami a hatdron tul a kilencvenes évek 6 viltozdsi tendencidjanak
mutatkozott. A nemzet- és haza-fogalmak bizonyos erdsédését Magyarorszdagon
nem kisérte kelld tudatosoddsi folyamat, s a leegyszerdsits érzelmi hozzadllas erd-
teljes jelenléte mellett —sajatos ellenpontként és a nemzeti identitastudat ,,szétfej16-
désének” jegyeként — mintha er6s6dott volna az identitds problematikdjatél vald
tartozkodds is.

VégsG soron Magyarorszag €s a hatdron tili magyar tarsadalmak identitds-,,sza-
vazatai” — a kiilonbségek mellett — erdsen hasonlitottak is egymadsra; tehdt a nem-
zeti identitds tipusai és alkotérészei tekintetében az egyes régidkat a kiilonbozo-
ségek és a hasonlésdgok, a regiondlis és az Ossznemzeti jegyek sajdtos egysége
jellemzi, amelyben az dssznemzeti vondsok tiinnek erdsebbnek.

Olvasaskultira
és az identitastudat kapcsolata

Mir az eddigiekbdl is meglehetSs egyértelmiséggel nyert bizonyitdst, hogy a
kulturdlis orokség alkotdelemei (anyanyelv, hagyomanyok, mivészetek, torténel-
mi miult sth.) a kézép-curdpai magyar nemzeti azonossagtudat egyik legfontosabb
tartopillérét jelentik. Az aldbbiakban — szimbolikus jelentésére apelldlva — a kul-
tdra vildgabol kiemeljiik €s djbal reflektorfénybe allitjuk az olvasaskultirdt, még-
pedig azzal a konkrét szdndékkal, hogy szélesebb korben €s megbizhatobb koriil-
mények kozott (nagyobb 1étszami reprezentativ mintdktdl nyert adatok alapjan)
megismételjiik a kilencvenes évek elsG felében végzett vizsgdlatunkat: az egyes
olvasdsi teljesitményszintek valéban megfeleltethet6k-e bizonyos identitdstipu-
soknak, és ha igen, melyeknek?

A kérdés megvilaszoldsahoz a 7. sz. tdbldzat nyqjt segitséget. (Ez a tabldzat
szisztémajdban hasonlé akilencvenes évek elsé felében késziilt vizsgalatok tdblaza-
tos kimutatdsdhoz.% A tdbldzat tobb tucat kereszttdbla tanulsdgat 6sszegzi azéltal,
hogy orszdgonként taldlkozlatja az egymadssal korreldld, tendenciaszerten ,kote-
lékben repiil6” (egyiitt el6forduld) olvasasi €s identitdstipusokat. (A legnivésabb-
nak tarthaté olvasdsgyakorisigi és izléskategoridkat — kiemelés céljabdl — kovéren
szedtiik. Az izléstipusok részletesebb ismertetését 1dsd az 5. sz. tabldzatban.)
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,»Mit jelent az On szamara magyarnak lenni?”
Az egyes identitdstipusok dltal preferdlt konyvolvasdsi szokdsok (olvasdsgyakorisdg, izléstipus)*

(Ot orszdg magyar nemzetiségd feln6tt mintdinak vélaszai alapjdn.)

7. sz. tabldzat

Identitds- Magyarorszig Erdély Kiérpatalja Felvidék Vajdasig
kategridk** (2000) (1999) (1999) (1999) (2000)
Vilaszhidny, nem (iddnként) "nem olvasok: nem olvasck: .is- | nem olvasok: ..is- | nem vagy id6n-

meg- olvasék; . lektir ismeretkozld” meretkozl6”, meretk6zl6” ként olvasok:
hatdrozhatatlan (,.bestseller+ bestseller+lek-
lektir™)y tir'”

Negativ és ki-

nem olvasok: (.,is-

(nem vagy nagyon

nem olvasdk:

nem (és ritkdn) ol-

nem olvasok:

ir'” (.,romanti-
kus™)

zombis meretkozld”. ritkdn olvasok): .bestseller+lektdr” | vasék: "lektdr”. _bestseller+lekuir”
..bestseller+ .bestseller+lek- .ismeretkozl6”
lektar” tir”, ismeretkoz-
16"
Természetes nem (nagyon rit- nem olvasék: " bestseller+lek- nagyon ritkdn (és | nem és nagyon rit-
adottsdg kan) olvasék; .is- | .bestseller+lektdr | tdr"; (,ismeret- nem) olvasdk; .is- | kan olvasék:
meretk6zld”, | lek- kozlé™) meretk6zl&” (.ro- | (.bestseller+lek-

mantikus” . lek-

tir™)

wir’. (.romanti-
kus™)

Tartozni valahovd

(rendszeres olva-
s0k) dern”

(idénként és
esen ol-

T
vasok)

(rendszeres olva-
s0k) : (;;modern+
klasszikus”)

(olvasdk); . lek-
", ismeretkoz-
16" (,.romantikus™)

(rendszeres olva-
s0k); (.ismeret-
kozlé™)

Kozos anyanyely,
kultiira

rendszeres (idon-
ként) olvasok;
,,modern”

idonként és rend-
szeresen olvasok:
,,modern+klasz -
szikus™

(idénként és rend-
szeresen olvasok);
~modern+
klasszikus" (..is-
meretkozl5”)

rendszeres olva-
sok; romanti-
kus” (,,modern+
klasszikus')

idonként (és
rendszeresen) ol-
vasék: .modern+
klasszikus™,
bestseller 1.

Pazitiv érzelmek

rendszeres olva-
sOK: .bestseller”,
romantikus”

idénként (és rend-
szeresen) olvasok:
.bestseller L.", .ro-
mantikus”, (.best-
seller+lektir”)

nem olvasék.
idonként (rend-
szeresen) olvaso:
romantikus”,
(..bestseller”)

idonként olvasok:
romantikus”,
Wbestseller 1.7,
(Jekdr™)

nagyon ritkan ¢és

rendszeresen ol-
vasok: .ismeret-

kozlS™. .romanti-
kus™

Villalds, feladat

(rendszeres olva-
sok); .modern”,
(.romantikus™)

(idénként és
rendszeresen) ol-
vasok: .modern+
klasszikus”

(rendszeres) ol-
vasok; ,modern+
klasszikus.
(..bestseller L.”,
wismeretkozld™)

idénként (és
rendszeresen) ol-
vasok: ..bestseller
IL", .modern+
klasszikus”,
(..bestseller 1)

olvasok: .roman-
i modern+

* A tdblézat egyes celldiban lathat6 olvasési teljesitményszintekbe az adott identitiskategoria képviseldi az dtla-
gosnal nagyobb eséllyel - dltaldban a legmagasabb ardnyban — sorolédtak be. (Zaréjelbe tettiik a mérsékeltebben.
de ugyancsak preferdlt, illetve a tartalomelemzéses médszerrel megillapitott identitds-elemek dltal vonzott olvasdsi
szinteket.)

** (Részletesebb leirdsukat ldsd a 6. sz. tdbldzatban!)

A tdbldzat als6 és felsS sdvja meglehetGsen jol kivehetd ilizenetekkel szolgal.
Akik szdméra a nemzeti kozidsséggel vald kapcesolatteremtés csak roredékesen vagy
sehogy nem sikertil, illetve akik ezt nem is ambiciondljak, vagy haigen, szimukra
ez pusztdn negativ élményt jelent (1dsd az els@ két identitdskateg6ridt), azok dltala-
ban — gy mint kordbban —egyuittal az olvasaskultdrdnak is a legdeficitesebb foko-
zataihoz tartoznak: nem vagy nagyon keveset olvasnak, s ha igen — keriilvén az
esztétikai értéket — féleg kommercidlis és praktikus igényszinten teszik ezt. A cse-
lekvden vallalt, feladatorientdlt (a tdbldzatban az utolsd) identitdskategoridba tarto-
20 kérdezettek viszont mindegyik vizsgdlt régiéban dltaldban sokat (vagy a kevés-
nél tobbet) olvasnak, és tobbnyire a régebbi és az Gj értékes irodalom, illetve a szin-
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vonalasabb szorakoztat6 irodalom (esetenként a non-fiction) elkotelezettjei — akdr-
csak egy évtizeddel ezel4it.

A pozitiv érzelmekre tdimaszkodd, emociondlis bedllitédasi identitaskategoria-
hoz — ugyancsak tobb orszdg magyarsdgdra kiterjed§ érvénnyel — a rendszeres
olvasok mellett mér inkdbb a kevésbé gyakran olvasdk vonzédnak, és azok, akik-
nek izlésvildgahoz a romantikus, valamint a hatdsossdgra és a ,,nagy” irodalom
ldtszatdra torekvé tin. bestseller irodalom 4ll kizel. Ugy tinik, hogy a kifejezetten
érzelemcentrikus identitdstipus kilencvenes években tapasztalt visszaszoruldsa
egytitlal izlésbel holdudvardinak megvéltozdsat is eredményezte, ugyanis a kilenc-
venes évek elején—elsd felében ez az identitdsbedllitédds még sokkal jobban von-
z6dott a klasszikus irodalmi értékekhez. (Taldn a rendszervaltozds utdni euforikus
illapot lassu visszaszoruldsarol és az akkor még logikusan magasabb emociondlis
mas csatornakba valé dtcsoportositdsardl van szo.) Ilyen dtcsoportosulasi lehetd-
séget jelentett a kulturdlis elemekkel (anyanyelv, madvészetek, hagyomdny, 1orté-
nelmi emlékek stb.) dtsz6tt identifikdcids tipus, amely a kordbbi vizsgélatok sordn
még nem volt 6ndllé kategdria; 16tét az djabb felmérések altal tapasztalt megndu
emlitésszama kényszeritette ki. Az ennck a holdudvaraban megjelend clvasdsi
teljesitmények — meglehetdsen logikus médon - egyenletesen magas szinvonald-
nak mutatkoznak. Valamelyest hasonl$ a helyzet a tartozni valahovd™ (kozds-
séghez, nemzethez, sziil§foldhoz, sth.) tipus esctében is, amelynek kulturdlis pro-
filja a jelek szerint letisztuléban van: a kilencvenes évek elején a hozzdkapcsolado
olvasoi viselkedésformdk (féleg az izlésformdciék) még nagyon vegyes képet
mutattak, most viszont vonzaskore (taldn csak a szlovakiai magyarsagot leszamit-
va) kulturdlis értelemben a jobbik irdnyba mozdult el. Killon emlitést érdemel az
e kategdridban szerepld, és az (itt most nem részletezett) tartalomelemzési mod-
szerrel clkiilonilett nemzer-fogalom, amely tendenciaszerten (ismét a Felvidéket
leszdmitva) a kifejezetten szinvonalas kulturdlis kérnyezetben taldlta meg adekvit
koregét. Ugyanez mér kordntsem mondhaté el a , természetes adottsdgkent” de-
fimalt — meglehetdsen reflektalatlan — 6nazonossdg-tipusrol (amely szerint az
identitds cgyszertien ,belesziiletés” dolga), amely egy évtizeddel ezeldtt még
ugyancsak nagyon vegyes (&s hianyos) kulturdlis t6liéssel rendelkezett, és amely
napjainkra rosszabbik esélyét realizdlta: bedgyazédott a kevésbé szinvonalas ol-
vasoi teljesitmények kozé.

Az identitastipusck kulturdlis arculatdnak valtozdsai vélhetSen kapcsolatban
vannak a kbzép-curdpai (magyar) identitds mar emlitett dtrendezédésével: az cmo-
ciondlis hedllitédds visszaszoruldsaval és az dsszetartozds érzését tudatosabban
kifejezd kulturdlis jellegd clemek elStérbe keriilésével, vagyis a kultirnemzeti
identirdsrudar erdsidésével.

A nemzettudat kiilonbozé tipusanak és az olvasdskultira teljesitményszintjei-
nek ismételt egybevetése kordbbi megfigyeléseink megerdsitését hozta, Az olva-
saskultdra kitiintetett értékteremtd és érickkijelzd szerepe tobbek kozott az egyéni
és a tarsadalmi identitdstudattal vald szoros Kapcsolataban is megnyilvdnul: a
mennyiségileg és mindségileg is hidnyos olvasdskultdra dltaldban deficites (tore-
dékes, hdritott) azonossdgtudattal jar egylitt, mig az egyik diszciplina {esztétikai,
kulturdlis, mordlis stb.) éreektelitettsége vonzza a masik hasonlé dllapotat. A kul-
turdlisan értékesnek mondhaté olvasasi teljesitmények tendenciaszerden a védllalt,
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a kellden tudatositott, a nemcsak érzelmileg, hanem cselekvdleg dtélr és az adott
kgzosség kulturdlis ordkségér megbecsiild és birtokba vevd identitdst emelik {0l
a maguk szintjére. (De azl nem dllitjuk, hogy okvetleniil a magasabb olvasasi
teljesitmények hozzdk is Iétre ezt a fajta identitdst. Mert ahogy a gyakori és szin-
vonalas olvasds kozremidkodhet bizonyos érickek kifejlésében, kondicionaldsa-
ban, igy — féleg az idSsebb kori — egyéni és tarsadalmi értékrendek is szabalyoz-
hatjdk, hogy gazdajukhoz milyen olvasnivald jusson el és milyen mélységben.)
Azt mdr régebb 6ta tudjuk, hogy az olvasds mindsége kapcsolatot tart fenn a
-személyiségbe bedpiilt értckekkel, minden bizonnyal az identitastudat milyenségét
is ez utdbbiak egyikénck tekinthetjik.

Kissé leegyszerdsitett képlet szerint a hatdron tdli magyarok olvasdskuluirdja
és nemzettudata egyardnt magasabb szintiinek bizonyult a magyarorsziginal.
Mindkett§ feltiehetSleg a kisebbségi helyzet identitdst erdsité nyomadsa alatt allt
¢ld, mint ahogy a kora-kddari diktatira értékdeficites allapotat a magyarorszagi
tarsadalom is egy értékielitetiebb (olvasas-) kultdraval ellensilyozta az Gtvenes—
hatvanas évek forduléjdn, a hatvanas évek elején. (A kidzép- és késd-kddéri korban
pedig, amikor a diktatdra felpuhult, a tdrsadalom védekezG energidi is megcsap-
pantak, és ez — (Obbek kozétt — az olvasdskultira egyre fokozéddé kemmerciali-
zalddasi ¢s prakticizdldddsi tendencidjdban is megmutatkozott. A Kdrpit-medence
Magyarorszagon kiviil €16 magyarsdga tehét olvasdskultiirdidnak tradiciondlis vo-
ndsaival identitdsdnak megdrzését szolgdlja; identitdstudatinak markdnsabb jel-
lege pedig egyiittal premodern, értéktelitettebb olvasdsi szokdsait konzervdlja.
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A vaci és ipolysagi kdzgyujtemények
szakmai egyittmuikodéseének tériénete
és eredményei

Az 1990-es évek elejétdl, a rendszervdltozdstdl tartalmas egyiittmdkodés alakult
ki a konyvtdri és helyismereti tevékenységben Eszak-Pest megye és a szomszédos
hataron tili teriilet kzott. Elszor a szobi Erdy Janos Kényvtdr és Informdcios
Kozpont (akkori igazgatéja a jelen szerz$), majd a vici Katona Lajos Vdrosi
Kdnyviar vallalt vezetd szerepet az egyiittmik6dés koordindldsaban.

Az egylittmikodés toriénetének két dditumhoz kapesolhaté korforduldja volt.

Az elsd: 1986. méjus 16-4n a szobi Nagykozségi—Korzeti Konyvtdr {r6-olvasé
talalkozét szervezett dr, Csdky Kdroly ipolysdgi helytdrténész kutatéval, tandrral,
akinek ebben az id8ben jelent meg a Honti barungoldsok cimd kdnyve. A taldl-
koz6 létrehozasdban Haldsz Péter, a Honismeret cimd folydirat szerkesztSije koz-
vetitett, akinek kapcsolatai mindenfelé kiterjedtek a Kdrpat-medence magyarsa-
géra. Ugyancsak az § javaslatdra hivtuk meg kozremdkoddnek a felvidéki szar-
mazdst Szvordk Katalin népdalénckest is. A rendezvény hire nagy port vert fel a
telepiiléscn. Az érdekléddket a kivancsisdg hajtotta, mikdzben a politikar vezeték
felhdborodtak. Mit képzelnek a konyvtarosok, hogyan merik felemlegetni a tria-
noni békeszerzédésben hazanktél elesatoll Hont megyét?

A misodik: 2004. 4prilis 30-a és méjus 1-je, az eurépai unids csatlakozas napja
és elGestéje. Az linnepi rendezvénysorozatot a két varos, Ipolysag és Vac kdzosen
szervezie meg, az események mindkét helyen siirdn koverék egymast. Vicott a
Madéch Imre Mdvelddési Kozpontban délelétr koszontdték a polgdrmesterek a
megjelent vendégeket. majd elhelyezték az auldban Vic testvérvarosainak cimereit
és zdszloit. Az éptilet elSUli linnepélyes zaszldfelvonds utdn dr. Béth Jdnos polgar-
mester a csatlakozds jelentdségérél beszélt, majd a torténelmi egyhazak képviscldi
megaldottdk az 4j Eurdpa-harangot, amely délben kondult meg ¢ldszor, hirdetve
egy dj korszak kezdetét. A kiildottségek ezutdn ~ végigjarva a belvarost — megko-
szoriztdk Géza tejedelem és Szent Istvan szobrét. Délutdn az ipolysagi f6téren, a
szabadtéri szinpadon folyamatos kultirmisor zajlott, helyi és vici fellépdkkel. a
viaroshdza épiilctében pedig a hatar két oldaldrdl érkezd politikusokat, polgirmeste-
rekel fogadtak a vdros vezetdi. Ejfél el6tt sokezres tomeg vérta taklydkkal és zdsz-
lokkal a parassapusztai hatdrdllomdsnal a torténelmi pillanatot, amikor jelképesen
lebontjdk a hatdrt. A magyar ¢s a szlovdk nemzetiszind szalagok dtvagasa utdn fel-
hangzott a magyar, szlovdk és az Eurépai Unié himnusza, majd az 6riiletes idvri-
valgds. Ordmiinnep volt ez — sok ember szemében lehctett kdnnyeket 14tni —, olyan
élmény, amelyet egy €leten it sem lehet elfelejteni. A tdmeg kozepén dllva (és fény-
képezve, mint a jo helytorténész, aki minden fontos dolgot dokumentdl) éreztem at
a pillanatl nagyszerdségét, jelentSségét, tudva, hogy valahol, kicsi pontként, a mi
k6z6s munkdnk is megtaldlhat6 az tinnepelt eredményben.
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A szobi kdnyvtar helyismereti munkdja
és az ipolysigi egyiittmikodés

Szobon a nagykodzségi konyvtdr vdllalta a helyismereti, honismereti munkit. Ez
afeladat a konyvtari helyismereti gydjtemény kiépitését és folyamatos gondozdsit,
a telepiilés ilyen tipusd rendezvényeinek eldkészitését és lebonyolitasat jelentette.
A koOnyvtdr vezetdje irdnyitotta az dltaldnos iskolai tanuldkbdl dll6 honismereti
szakkort, amelynek mikodési koltségei a mdvelddési kozpont koltségvetésében
szerepeltek.

A helyismereti részleg gy(jtdkorénck megfelelden folyamatosan gyarapitottuk
az allomédnyunkat, és nagykozségi szinten olyan kiemelked$ killongydjteményt
hoztunk létre, amely varosi kdnyvtari szinten is megéllta volna a helyét.

A helytorténeti rendezvények kozott kiemelkedGek voltak: a méar emlitett €lsé
taldlkoz6 Cséky Karoly helytdriénésszel 1986-ban, a Borzstny Napok rendez-
vénysorozata 1988-ban, a Pest Megyei Honismereti Napok 1983-ban, 1988-ban,
1989-ben. Ez utébbin részt vettek Gydr-Moson-Sopron, Komarom-Esztergom,
Nograd és Pest megye honismereti mozgalmanak szakemberei és a megyék hely-
1oreénész konyvtdrosai, valamint szlovakiai helytorténeti kutatdk is. Erre az alka-
lomra adtuk ki a Szobi Honismereti Hiraddt. 1990-ben szervezett a szobi kony vtar
néprajzi kutatStdbort az Ipoly-mente hagyomanyainak felgydjtése érdekében.
amelynek dokumentdciéidt a Barzsonyvidék cfmi kiadvanyban adta kézre 1991-
ben. Az 1991-es eszilendd a helytorténeti munka legjelentdsebb credményét hozta
1945 6ta. hiszen elészor keriilhetett sor az egykori Hont megye mulgjdnak. hely-
zetének bemutatdsara, mégpedig kézdsen, a hatdr mindkét oldalan. 1991 1avaszan
Ipolysdg viros énkormanyzata a Honti Napok felelevenitése céljabdl bizottsdgot
hivot Bssze a szervezések dsszehangoldsa érdckében, amelyen hazankb6l Kemen-
ce, Drégelypaldank és Szob killdottsége vett részt. A tdrgyaldsok eredményeként
megéallapodds sziiletett, hogy Szobon késziil egy kidllitas Hont megye tori€netérdl,
amclynek dokumentumait felhaszndljdk az ipolysdgi rendezvényen is, mintegy
wpolitikai teszielésként”. Majus 29-én dr. Zsolnay Erné ipolysdgi polgarmester és
Cséky Kdroly helytorténész nyitottdk meg a ,,Hont megye a torténclmi dokumen-
tumok tilkrében” cim( kiallitdst, felelevenilve a virmegye jeles napjait. .A torté-
nelimet félremagyardzni, elhallgamni — bdr nem tidvos dolog, de — lehet. Becsapni
azonban sosem! A torténelembol erot kell meriteni az ijabb torténelemmhez. Bizom
abban, hogy most itt Szobon is egy kis 10rténelem kezdddik. Akkor, amikor a
régivel ismerkediink, amikor szembenéziink emlékeink toredékeivel, amikor az ér-
tékes hagyomdnyok keresésére indulunk, az Ipolyon innen és til, Szobon és Ipoly-
sdgon kiilon-kiilon és egyiirt is” - mondotta Csdky Kdroly. S a jovenddlés valora
valt: egy hosszii tavd kapcsolat els§ rendezvényét valdsitotta meg a szobi kdnyv-
tar, amelynek eredménye — tébbek kozott — a jelen szakmai Gsszefoglald is.

1991. szeptember 27-29-én rendezték meg Ipolysdgon a X. Honti Napokat.
Ennek keretében nyilt meg a Hont megye az idd tickrében cimd torténelmi és
néprajzi kidllitds, amelynek anyaga részben a szobi kiallitdsbél szdrmazott, rész-
ben pedig a szlovdkial mazeumok gydjteményeibsl. A kidllitdst Csaky Kéroly €s
Mandli Gyula éllitotta ssze, felhasznédlva a kozgyjteményekbdl kélesonzotl do-
kumentumokat is. A rendezvényen részt vettek Szobtd] Vdcig az dnkormanyzatok
kiildottségei, megalapozva egy Gj tipust egylittmakaddést. , Emickekbdl él az em-
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ber, a miiltbdl él uz emlékezet. Kinek nincs miltja, nem lehet jovdje sem™ — 1dézte
Eotves Jozsef gondolatait Csdky Karoly megnyitd beszédében.

Honismereti munka az Ipoly mentén

A honismereti cgylittmikddés a helytoriéneti kutatdsokban valé egyiittmiko-
déssel kezdddott, majd a személyes kapesolatok kialakuldsdval kiszélesedett s
jelentds eredményeket hozott.

1992-ben, Drégelyvdr hsi csatdjanak 440. évforduldja alkalmibdl Drégelypa-
ldnk 8nkorményzata szervezett nagyszabasii Szondy-emlékiinnepséget. A kidllitds
nagy Osszefogdssal késziilt: a szobi, ipolysagi, csztergomi ¢s selmecbdnyai doku-
mentumokbdl dllftotta 6ssze a két rendezd: Csdky Kdroly és Mdndli Gyula. Az
egykori Szondy-emlékkdpolna helyén Paskai Ldszl6 hiboros, primds celebrdlt mi-
sét, és szentelte fel az emlékharangot, illetve a Szondy-zaszIot, Késébb a var
bastydjan vontdk fel a lobogdt, az Ipoly két oldalédrdl érkezett sokezres vendég-
sereg jelenlétében, jelképezve, hogy a folyd nem elvdlasztja, hanem Osszekoti a
két partjan élSket, hogy az anyaorszadg és a hatdron tdli magyarsdg kolcsdndsen
segitheti egymadst. A k0z6s dsszefogdsnak készonhetden ma mar dllandd Szondy
kidllitdsa van Drégclypalanknak, amclynek ez a kidllitas lett az alapja.

1992 nyardn a szobi Erdy Jdnos Konyvtdr és a Honti Honismereti Tarsasdg kez-
deményezésére, az altaldnos iskolds tanuldk szamara, kerékpdros [poly-tira szerve-
zésérekeriilt sor. A szobi ésipolysdgi gyerekekkel szereitilk volna megismertetni az
Ipoly két oldaldn fekvd telepiilések miemlékeit, a tajakat és az embereket. Mdr az
nagy ¢lmény volt, hogy a szalkai hatdrdllomadst a csoport kedvéért nyitottak meg fél
Ordra, mig atkeltlink (pdr évvel késébb lett ujra hivatalos dtkeld), s egy telepiilés
lakossdga koszontétt a tdloldalon. Pereszlényben taldlkozott a szobi €s az ipolysdgi
csoport, ahol Manga Jdnos néprajzkutaté hdzan emléktdblat avattunk. Azutin
Ipolysdg, Gyligy, Selmecbdnya, Ipolybalog, Kemence, Szob, Szentendre - fel sem
Ichet sorolni az élményeket! A sikeres programot 1993-ban (j tira kivette, Nagy-
borzsonytdl Drégelypalankon, Balassagyarmaton, Ipolybalogon at Ipolysagig tartd
ttvonalon. Ekkor négy iskola 35 tanuldja és tandra kerekezte végig az itvonalat. A
Duna TV forgatdcsoportja két napon 4t kisérte a résztvevdket, és kozvetitett rola.
MEég két évig [olyt a tirdk szervezése, de mar az 6tletgazdak nélkiil.

A helyismereti velélkeddk rendezése 1993-ban indult meg a kemencei dltaldnos
iskola kezdeményexzésére, a Miilttal a jovoért cimmel. A felkészilés anyaga fel-
Olelte a Balassagyarmattdl Szobig tartd teriilet torténelmét, hagyomanyait, kultd-
rdjat, névény- és dllatvildgdr. A minden évben mas helyszinen rendezett vetélkedo
folyamatos tanuldsi lehetdséget biztosit a didkok szamara lakohelyiik és kdrnyé-
kének megismerésére.

A szobi konyvtdr dltal 1990-ben szervezett néprajzi gydjtést 1991-ben a Szlo-
vékiai Magyar Néprajzi Tdrsasag altal Ipolyszalkan rendezett néprajzi gydjiétibor
kovelte. It fogalmazodott meg egy kozos Honti Néprajzi Kutatéprogram megin-
ditdsa, amely az egykori varmegye hagyomanyos népi kultdrijdnak, interctnikus
vonatkozisainak feltdrdsat célozta, A mintegy harminc néprajzkutaté négy éven
keresztill dolgozott a telepiiléseken, munkgjukbé! jelentds szdmu publikacio és
kiadvany sziilelett.
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Szentendre és Vic, valamint Ipolysag konyvtarainak
egyiittmiikodése

A kapesolatok torténetében nem mellSzhetd a személyes szdl bemutatdsa sem,
hiszen a munkakapcsolat ekkor még csak a személyes bardtsagok vonalan miiko-
dott. A szobi kdnyvtdrigazgatd munkahelyet véltott, Szentendrén, a Pest Megyei
Konyvtar halézati osztdlydn dolgozott tovabb — kozel haromnegyed évig. A szobi—
ipolysagi egyiittmiikdés némiképp visszaesett, ugyanakkor megindult a szentend-
rei kOnyvtdr és az ipolysdgi intézmények kézds munkéja.

A vici Katona Lajos Virosi Konyvtdrban 1995 szeptemberében lépett munkaba
az tjonnan vdlasztott igazgatd, Mandli Gyula. A kényvtdrnak kordbban dllando
hatdron tdli kapesolata nem volt, de tobbszor is sor keriilt szlovdkial magyar intéz-
mények tdmogatdsdra, konyvtdraik fejlesztésére.

A vdci konyvtarban megindult dlalakitasok, korszerisitések megnehezitették a
kapcsolatok folyamatos 4poldsat, akezdeti években inkdbb az eseti tatdlkozidsok, ad
hoc feladatok keriiliek elétérbe. Folytatddtak a konyvszdllitdsok az iskoldknak, se-
gitettlink a helytorténeti vetélkeddk anyaganak elkészitésében és a zstirizések mun-
kdjdban.

Szép példija a segitségnyjtasnak, hogy a szlovdkiai 6vodaknak. kisiskolaknak
a sajat kocsijaval személyesen szdllitott kényveket dr. Csdky Pal, szlovikiai or-
szaggyilési képviseld, a késdbbi miniszierclnok-helyettes. A személyes kapesolat
fennmaradl, bizonyitja ezt, hogy Szobon 1996-ban a nemzeti tinnepen és 2000-ben
a vdrosavatdson § volt az iinnept szénok.

1995 &5 2000 kdz0Ut a vaci kdnyvidr fogta ssze és irdnyitotta az egylittimikodés
sokdgu kapcsolatrendszerél, mind a konyvtdri szakmai munkdt, mint pedig a hely-
ismereti kutatdst, Ennek kerctében el§addsokra, szakmai tapasztalateserékre, tudo-
manyos konferencidkra, kéz0s varosi és intézményi rendezvényekre keriilt sor.

A7 1998. évi Vaci Konyvtari Napok keretében — a Hont Varmegyei Mizeum
Tarsulat alapitdsdnak szdzadik évforduldja alkalmabdl — barati talalkozot szervez-
tiink a két varos k6zgydjteményeinek dolgoz&i szamara. Arendezvényl dr. Zsolnay
Ernd, Ipolysdg varos polgdrmestere nyitotta meg, és jeles kutatdk, helytorténé-
szek — Csdky Kiroly, Hdla Jozsef, Danis Ferenc — tartottak eldaddsokat, amelyeken
részi veltek a Vici Mizeum Egyesiilet tagjai is. Vdcrél kozos intézményi killdotiség
utazotl a mizeumi diszkozgyilésre, melycl az ipolysdgi varoshdzan rendeztek meg.

A vici és az ipolysagi intézmények hivatalos egyiittmikiodése

2001. mdrcius 21-én Vicott, a Katona Lajos Virosi Konyvtarban tartott értekez-
leten sziiletett meg az elsé hivatalos egyiittmidkodési szandéknyilatkozat, amelyeta
két vdros konyvtdrai, mizeumai és mivel&dési kdzpontjai, valamintnéhany hozz4-
juk kapesolodd civil szervezet (Vaci Mizeum Egyesiilet. Honti Midzeumbardt Kor,
Pongricz Lajos Tarsasdg) irtak ald. , Jpolysdg (Sahy) és Vdc vdros kdzgyijteményi
és milvelddési intézményeinek vezetdi kinyilatkoztatjdk szdndékukat, hogy a kér vd-
ros intézményel kozott a mdr 1990 dta lérezd kapesolatot felujitjdk, és iyj tartalom-
mal toltik meg. Folyamatossdgdt biztositandd, évente legaldbb két alkalommal ta-
ldlkozdt szerveznek, ahol az aktudlis feladatokat megbeszélik. Az intézmények kiflon
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— kiilon sajat munkaterviikben a kézos feladatokat megfogalmazzdk (kézos rendez-
vények, pdlydzatok és egymds munkdjdnak segitése).” A nyilatkozat hivatalossd
tételéhez a koltségvetési tervezés miatt volt sziikség, hisz csak ily médon keriilhet-
tek be a koltségvetési tételek kozé akozos rendezvények koltségei (tiszteletdij, uta-
zdsi koltségtérités stb.). Ettdl az idéponttol kezdve a résztvevék minden év végén
kozds értekezleten értékelik az egylittmikodés eredményeit, és megfogalmazzdk a
kovetkezd évre vonatkozd elképzeléseket és terveket.

A vaci konyvtdrtovabbra is segitséget nyijt az ipolysdgi knyvtarak dllomanya-
nak gyarapitdsdaban, pdlydzatokkal és konyvcsomagokkal egyardnt. ,,Az Ipolysdgi
Magyar Tannyelvii Alapiskola igazgatdsdga, tantestiilete és didksdga koszonerét
fejezi ki az iskolanak adomdnyozott konyvekért. Sajnos, az iskoldnk nehéz pénziigyi
gondokkal kiiszkédik, s igy évektdl nem volt lehetdség sem a didkkonyvrdr, sem a
tanitoi konyvtdr bévitésére, pedig tanuldink szivesen ldtogatjck konyvtdrunkat.” —
irta Lendvay Tibor igazgaté 2001 tavaszan. Az ajandékkonyvekbél osztalykonyv-
tarakat hoztak létre a gyerekek szamara. A Fegyverneky Ferenc Egyhdzi Alapiskola
szdmdra szintén tobbszor juttattunk konyveket, helytorténeti dokumentumokat
egyardnt. Amikor azonban Csdky Kdroly igazgaté elhagyta az intézményt, megsza-
kadt az egyiittmikodés.

2001 &szén keriilt sor az ipolysdgi mivész, Pokorny Lajos els§ vaci kidllita-
sdnak megszervezésére a vaci Konyvtar Galéridban. A rendezvényre nagyszamu
.kiilfoldi” vendégsereg érkezett, kozosen koszontottiik a festémivészt, aki hetve-
nedik sziiletésnapjat is ekkor iinnepelte. Intézménylinknek az alkoté egy. a Tat-
rarol késziilt olajfestményt ajandékozott, amely a honismereti kutatészobat disziti.

A kovetkezd év nyardn a Véci Vildgi Vigalom keretében az ipolysdgi képzémd-
vészek gytjteményes kidllitdsat nyitotta meg Németh Arpid festdmivész és Vic
alpolgdarmestere a Madédch Imre Mdvel&dési Kozpontban. Ennek folytatdsaképpen.
Gsszel pedig a Menora Saag Centrum Artis épiiletében, a zsinagdgabdl dtalakitott
kidllitbhelyen a vaci Mizsa Egyesiilet mivészeinek kozos tarlata volt lathato.

A 2003-as esztendd kiemelkedd eredményeket hozott az egyiittmikddés torté-
netében. A Nemzeti Kulturédlis Alap Konyvtdri Szakmai Kuratériuma palyazati ta-
mogatdsarévén sikeriilt jelentGs szdmu rendezvényt megszervezni, és tovabb széle-
siteni az egylittmikodést mds telepiilésekkel is. Vac vezetése is tervbe vette a két
viros kozti egylittmikodés tovabbfejlesztését, hiszen mar az alapok lerakdsa meg-
tortént 1991-ben. Az év kozepén hatalmas munkdaval a két vdros elkészitett egy
kozos idegenforgalmi projektet a meghirdetett PHARE CBC pdlyazatra.

A korébbi rendezvényeket folytatandd, Vac 6nkormanyzata meghivta Ipolysdg
vezet6it a Véaci Vildgi Vigalom nydri rendezvényeire. E program keretében kertilt
sor a Hatdron innen — Hatdron nil cimd kiallités, illetve az Ipolysdg egvkor és
mosr cimd képeslap- és fényképkidllitds megnyitdsdra, amelyet dr. B6th Janos
polgdrmester, orszdggyulési képviselS nyitott meg az ipolysdgi kiildottség jelen-
1étében. Mindkét kiallitast a Katona Lajos Vérosi Konyvtar készitette az 6ssze-
gytjtott helytorténeti dokumentumokbdl.

A Nemzeti Kulturdlis Alapprogram tdmogatdsa révén tudtuk megoldani hazai
képzémivészek kidllitasdnak atvitelét Szloviakiaba, ahol két varosban is bemutat-
tak az anyagot.

A Honti Napok keretében az ipolysdgi vdros kOnyvtdr szdmdra szerveztiink
konyvbemutatot €s taldlkozot Toth Imre paléckutatoval. A szerz az Irodalmi Ké-
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véhaz rendezvénysorozaton beliil tartott elGadést iij kony vérdl, felolvasva részlete-
ket anagyszamu hallgatésagnak.

Osszel az Ipolysdgi Varosi Konyvtar kozvetitett egy rendezvényt a vici ko-
zépiskolds tanuldk részére, a Madach Imre Gimndziumba. A gimndzium iskolai
konyvtdra dltal szervezett rendhagyé irodalomordn a szlovakiai magyar iroda-
lomrdl és alkotdsaibdl hallhattunk eldaddst, illetve részleteket. A két ipolysdgi
pedagogus, Vas Ottd irodalomtandr és el§adomidvész, valamint Bodonyi Andras
zenctandr emlékezetes élményt nyijtott a didkoknak.

Oktéber 8-4n a Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete Pest Megycei Szervezetével
kozosen Honti Honismereti Napot tartottunk Ipolysdgon, aMagyar Kozosségi Hiz-
ban. Lendvay Tibor, a Pongrdcz Lajos Térsasdg elntke kdszontette a vendégeket,
bemutatta a civil szervezet székhdzdt, amelyet jelentds magyarorszégi tdmogatdssal
sikeriilt megvasdrolni €s feldjitani. A tandcskozdson részt vettek szlovdkiai és a Pest
megyei konyvtdrakban dolgozdszakemberek, egyesiileti vezetdk 1s. Solymosi Mar-
ta, az Ipolysagi Vdrosi Konyvtar igazgaténdje ismertette az intézmény torténetét,
munkdjat, a varos kulturdlis életének jellemzdit. Mandli Gyula a hatdrmenti cgylitt-
mikodésrdl beszElt, kiemelve a konyvtdrak lchetdségeit és feladatait.

December 10-én Ipolysdgon talalkoztak az cgyiittm(kodésben résztvevd intéz-
ményck vezetdi, amikor az elmilt év eseményeit értékelték, majd megfogalmaztak
a kovetkezd évben elképzelt programok terveit. A sikeres évzdrds a lehetdségek
gyarapoddsdt vetilette el6re a munkénkban.

Testvérvarosi kapcsolat és kitiintetés

Hosszu eldkészités utdn 2003. december 1 1-én tdzte napirendjére a vaci kép-
viselStestiilet a testvérvarosi szerz8dés megkotésének targyaldsar. A testliler 233/
2003. (XII. 11.) sz. hatdrozatdban egyhangtan elfogadta, hogy Ipolysdg varosdval
testvérvdrosi kapesolatot hoz 1étre. Felhatalmazta a polgarmestert, hogy a testvér-
vdrosi alapité okiratot Vidc vdros onkormdnyzata nevében aldirja. Az eidterjesziés
tirgyaldsa kozben jelentette be dr. Béth Janos polgiarmester, hogy ,,A kapcsolat
kiépitésében Mdndli Gyula kényvrdrigazgatd nagyon nagy szerepet vdllalt, s td-
Jékozrardsul elmondja, hogy Ipolysdg vdros kitiintetésben fogja 61 részesiteni.”

A konyvtdri munka és az egyiittmiikodés sikerét jelzi, hogy a kapcsolalépilés
terén végzett eredményes munka elismeréseként Mandli Gyula, a vdci kbnyvtar
igazgatdja 2003. december 18-4n megkapta Ipolysdg Varos Dijat: , Vdrosunk kul-
turdlis életének gazdagitdsdért, sokéves aktty revékenységéérr.” A dijat az ipoly-
sdgi dnkormanyzat diszkozgydlésén adidk at

Az évtizedes szakmai munkdanak politikai eredménye is sziiletett: Vac €s Ipoly-
sdg testvérvarosi szerzédést kotstt 2004, februar 13-an. Ebben a kdnyvtarnak és
tarsintézményeinek is jelentds szerepe volt, mind a kulturdlis munkéaban, mind
pedig a teriiletfejlesztés terén. Az linnepélyes szerzédéskotésre az ipolysdgi va-
roshdzdn keriilt sor, amelyre véci kiildottség utazott, benne a konyvtdr és a mi-
vel§dési kozpont igazgatdja is.

LAzt hogy az egytittmitkidést a szlovdkiai vdros mennyire fontosnak tartja, jol
jellemzi, hogy az innepélyes eseményen a szlovdk parlament két képviseldje is
jelen volt. Arra pedig, hogy mennyire megbecsiili a kapcsolatok szorgalmazdir,
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ag utal, hogy Ipolysdg tavaly diszpolgdrivd vilasztotta a hatdr magyarorszdgi
oldaldn fekvd Kemence volt polgdrmesterét, iddsebb Pongrdcz Jdnost, ugyanak-
kor Ipolysdg Viros Dijdban részesiterte Mdndli Gyuldt, a vici Katona Lajos Vd-
rost Konyvtdr igazgatdjdr” — irta a Népszabadsiag tuddésitdja.

Egyiittmiikodés napjainkban

2002, jilius 18-4na vici IX. Orszagos Helyismereti Tandcskozds keretében Esz-
tergom-Pdrkany kozott, aMaria Valéria hid kozepén irt ald egylttmikddési szerzé-
dést a komdromi Dunamenti Konyvtdr és a vdci Katona Lajos Vdrosi Konyvtidr, a
Vag—Duna—Ipoly Eurorégic nevében, a konyvtdri és kulturalis kapesolatok fejlesz-
tése €rdekében. Az okirat megfogalmazta a szlovak és a magyar régié kozos tervei-
nek kidolgozasat és megvaldsitdsdt, a helyismereti kutatdsban a munkatervek
egyezietésct, a Vag—Duna-Ipoly Eurorégié helyismereti adatbdzisdnak folyamatos
kiépit€sét, valamint a kulturalis és miivészeti kapesolatok dpoldsdtkdzos rendezvé-
nyek szervezésével,

2002. oktéber 4-€n, Csizon az elsd eurorégios konyvtaros taldlkozén megalaki-
tottuk a , Bél Mdtyas — nem beruhdzasi — Alap” nevezetd alapitvanyt, amelynek
[cladata lesz a szlovakiat (Pozsony és Nyitra megye) és a magyar {GySr-Moson-
Sopron. Komdrom-Esztergom és Pest megye) egyiittmikodés koordindldsa és a
pénziigyi hdtiér elSteremtése palydzatok dtjdn, illetve rendezvények. képzések
szervezése. A kezdeményezés nem djkeletd, hisz 1991-ben a felsorolt megyék hon-
ismereti egycsiiletel mar terveztck hasonld szakmai dsszefogast, akkor azonban a
szlovdkiai konyvtari haldzat nem volt fogadéképes erre. Nem tudhatd, hogy politi-
kai tiltds vagy csupan emberi mulasztds okozla a kudarcot, de jelzi mindenképpen
azt. hogy cgyiittmikodést csak mindkét fél pozitiv hozzddllasaval lehet folytatni.

December 4-5-én a vdci és a szentendrei konyvtar kétnapos tovdabbképzést
szervezett szlovdkiat magyar kdnyvtirosok szdmara.

2004 februdrjdban Révkomdromban kézos képzésre keriilt sor a PHARE-pé-
lydzarok készitésének megtanitdsa, megtanuldsa céljabol, amelyre nagy sziksé-
glink lesz a tovabbiakban. A tavasz folyaman megvaldsult a két orszag jeles sze-
mélyeinek életatjat bemutatd kozos kidllitds, el6szor Komdromban, majd pedig
Ersckiijviron. A programban résztvevé konyvtarak mindegyike megkapja €s be-
mutatja a vandorkiallitdst.

2004. janius 2-dn ismét Ipolysdgon taldlkoztak a hatdr két oldaldn dolgozé
konyvtirosok, ahol tobbek kdzott sor keriilt az egyiittmdkodés tovabb: terveinek
cgyezletéscre,

Tapasztalatok

Ertékelni a munkankat nem konnyd, dgy gondolom, hogy a lefrtak magukért
beszélnck. Sok-sok ember kdzos munk4ja hozta meg gyimolesét. Inkabb szemé-
lycs tapasztalataimrdl szdInék. Az eltelt mésfél évtized bebizonyitolta szdmomra,
hogy a személyes kapesolatok jelentdsége sokszor meghatarozobb, minta hivatalos
utak végigjardsa, ahol nem mindig mikodik a joszandék és segitGkészség. lgaz, a
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személyi konfliktusok nehezitik az egytittmdkodést, f6leg, ha ezek vezetdi szinten
Jjelennek meg. A meglazul6 hivatalos kapcsolatokban sokszor csak a bardtsdg teszi
folytathatévad a munkdt. Gyakori tapasztalatom, hogy az intézmények élén torténé
vezetéviltdsok inkdbb akapcsolatok megszakaddsédhoz vezetnek, mintsem a folyta-
tdshoz, akdr valtozott formédban is.

Az intézmények helyzete, a pénziigyi lehetGségek szintén jelentds mértékben
befolydsoljdk az egyiittmikodés formadit. Pénz nélkiil nagy dolgokat ma méar nem
lehet 1étrehozni, ahhoz a szdndék és a lelkesedés kevés.

A helyismereti, honismereti rendezvények felsorolasandl lathatd, hogy sok
esetben rendkiviil idéigényes programokat (pl. a kerékpartirdkon tiz napig éjjel-
nappal egyiitt a gyerekekkel, vigydzva rdjuk) szerveztiink, ahol nem lehet szamol-
ni a munkaidét. Vagy éjszakakat halézsakban tolteni tornatermek, osztalytermek
padl6jan — egy bizonyos €letkor utdn mar nem megy.

Allomanyfejlesztés szempontjabdl azonban rendkiviili eredményeket Ichet el-
érni. A Honti Lapok cim( helyi djsdg 1992-ben indult meg djra, régebbi szamait
igyekeztiink 6sszegydjteni a helytorténeti kozlések fontossdga miatt. Az esctle-
gességet jelzi, hogy egyes szamait megkaptuk, egyeseket megvettiik, a hidnyokat
pedig masoldssal prébéltuk pétolni. Ma taldn a vdci konyvtarban taldlhaté meg
egyediil bekdtve az Osszes évfolyam. Az emlitett kidllitdsok elSkészitése tette
lehetévé, hogy oOridsi mennyiségld dokumentumhoz jutottak a rendezd kutatok.,
konyvtdrak, mivel ilyenkor szinte minden kozgyUdjteményhez — kiilonféle segitsé-
gekkel — el lehet jutni, még a raktarak mélyig is. Példdul a Szondy-kidllitds ké-
szitéséhez az esztergomi érsekkel valé targyalds utan hihetetlentl ritka dokumen-
tumokhoz jutottunk. A fotéanyagok készitése szintén hatalmas lehetGség, mert a
telepiilések megjelenésének, imdzsanak alakitdsa lehetGvé teszi a nagyszabdsu
elképzelések megvaldsitdsat. Ezek archivaldsdban természetesen a konyvtaraknak
is részt kell vennilik.

Helytorténészként megtanultam kistérségekben, régiékban gondolkodni és dol-
gozni, mivel a helytorténeti munkdban nem mindig a jelenlegi kdzigazgatasi rend-
szer a meghatdroz6. Mai napig —a vdci kistérség mellett — segitek a szobi kistérség
ligyeiben, pdlyazataiban, hiszen jé kapcsolatom maradt egykori munkdltatémmal.
a szobi polgdarmesterrel, aki gyakran keres, ha helytorténettel kapcsolatos tigyben
kell dontenie. Igy sziiletett meg példdul a vdrosavatdra a telepiilés torténetét be-
mutatd kis kiadvdny is. De gyakran keresnek meg a telepiilések vezetdi helytor-
téneti dokumentumok, fényképek kolcsonzése céljabol.

A gondok és problémdk mellett persze sikerek is vannak, szerencsére azok a
meghatdrozobbak. Az eredményeket a személyes koszonetek teszik igazan érzékel-
het§vé, mert soha nem az intézmények dolgoznak, hanem annak szakemberei.

A leirtak nem csupdn egy konyvtér kapcsolatrendszerérdl szélnak, hanem sokkal
szélesebb kort 6lelnek fel. A tapasztalatok alapjdn megfogalmazhaté: meg kell ta-
nulnia mindenkinek, hogy kozdsen, 6sszefogva sokkal hatékonyabban és eredmé-
nyesebben lehet dolgozni, mint egyediil. De nem kénny(, nagyon nem konnyd. ..

Mindli Gyula
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»legyen rendszere a kozos munkanak, fogalmazoédjanak meg
kozos célok, alakuljon hozza kozos cselekvési program. Sz{injon
meg a még mindig 1étezd paternalista szemlélet, 1épjen helyébe
a partnerség. Es f6leg: mindezt ne csak mondjuk, tegyiink is en-
nek érdekében.” (Bakos Klara)

»Magyarorszag 2004-es uni6s csatlakozasa j torténelmi helyze-
tet teremt, amely felveti a kérdést, milyen alapelveknek megfele-
16en mitkddjenek tovabb a kiilfoldi kulturalis intézetek. A jelen-
legi nemzetkozi kulturalis és politikai helyzet kivételesnelk te-
kinthetd, hiszen az altalanos érdeklédés nemcsak Furépaban,
hanem a tavolabbi orszagokban is megndtt Magyarorszag irant.”
(Varannai Zoltan)

»Kissé leegyszertisitett képlet szerint a hataron tili magyarok
olvasaskultiraja és nemzettudata egyarant magasabb szintiinek
bizonyul a magyarorszagindl. Mindkett6 feltehetdleg a kisebbségi
helyzet identitast erdsitd nyomasa alatt allt els.” (Gereben Ferenc)

,»1989 fordulépont volt a Karpat-medence magyarsaga szamara.
No persze itt most nem magardl a politikai valtozasrol van sz6, ha-
nem anmnak egyik hozadékarol, az orszaghatarokkal sokfelé szab-
dalt magyarsag kozotti, illetve az anyaorszag és a hatéaron tal ¢él6k
kozotti kapesolatok megvaltozasarél.” (Fazakas Csongor)

,»A tapasztalatok alapjan megfogalmazhaté: meg kell tanulnia min-
denkinek, hogy kozosen, Osszefogva sokkal hatékonyabban és

eredményesebben lehet dolgozni, mint egyediil. De nem koénnyti,
nagyon nem kémnyt...” (Mdndli Gyula)
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