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+Az irodalom egy huron pendul az érzelmekkel.” (1 Amikor regényt olvasunk vagy
szinhazi el6adast nézunk, irja Nussbaum, kuldnféle érzelmek kavarognak bennunk.
Kézhelyszer( igazsag, de tény: az 6rom, a duh vagy éppen a részvét érzelmei maguk
is az esztétikai élmény ,szerves részei”. Ezzel a tapasztalattal mar a ,racionalista”
Platdn is tisztaban volt - éppen ezért tekintette veszélyesnek a mivészetet. Platonnal
szemben Nussbaum inkabb Arisztotelészre szavaz, aki szerint a racionalitas és az
emocionalitas nem ellenségei egymasnak. S6t, a részvét és az egylittérzés hianya torz
valdsagismeretet okoz. K6/tdi igazsagszolgaltatas cimd kdnyvében Nussbaum
Rousseau Emiljének egyik tiin6désére hivatkozik, hogy a kiralyok miért nem éreznek
részvétet alattvaldik irant. ,Miért oly ridegek a gazdagok a szegényekkel? Mert nem
félnek, hogy maguk is szegények lehetnek.” [2]

lgen, a gazdagok altalaban nem tudjak, vagy

inkabb nem akarjak elképzelni, milyen lehet
kd6z6s nyomorusagunk . e et v

nyomorusagos korulmeények kézott élni, és
folyton attél rettegni, mit hoz a holnap. A
kiralyok és a tehet6sek rendszerint er6snek és sebezhetetlennek érzik magukat. De
tévednek, mondja Rousseau, mert el6bb vagy utdébb, de mindannyian a rajtunk kivuli
er6k kiszolgaltatottjai leszink. Mar csak ezért is érdemes lenne beldtnunk, hogy ,Az
embert a gyengesége teszi tarsas l[énnyé. K6zds nyomorusagunk inditja szivinket
emberiességre.” [3] Sérulékenységlnk belatasa nem egyszerlen kognitiv szférankat
gazdagitja ,Ujabb informaciéval”, hanem a vilaghoz valé viszonyunk radikalis
atalakitasat is megkoveteli. Enhez a felismeréshez pedig az értelem, a képzelet és az
érzelem kooperacidja vezethet el, ami egyuttal aktiv, cselekvésre 6sztonz6 eréként
muUkodik. A képzelet tehat fontos szerepet jatszik az emberi életben, altala nyilik meg
a személy addig 6nmagaba zart tudata, és fordul mas, lehetséges (emberi) [étmddok
felé. ,Az imaginacio, illetve a fantazia heurisztikus funkcidval rendelkezik, ugyanis nem
ragad le az elvont elméletek egyszer( illusztralasanal, hanem képessé teszi az emberi
szellemet arra, hogy tullépjen a val6sagértelmezés kozhelyes és foldhozragadt

formain.” 4 A K6itsi igazsagszolgaltatas négy fejezete ezt az alapvetd felismerést

https://ligetmuhely.com/liget/kiss-lajos-andras-erzelem-es-politika-6/

57



ERZELEM ES POLITIKA | Liget Mhely

bontja ki, els6sorban az angolszasz regényirodalom jél ismert mUveire
dsszpontositva. Mivel a konyv kdzel felét Charles Dickens Nehéz id6k cimU

regényének elemzése teszi ki, a tovabbiakban én is ehhez a regényhez kapcsolédom.

EIBbb azonban érzékeltetni szeretném hogy az irodalmi képzel6er6, az erkolcs és a
politika ,szinergetikus teljesitményét” hangsulyozé Nussbaum nem maganyos farkas;
az utobbi fél évszazadban példaul Paul Ricceur és Jacques Ranciere is felhivta a
figyelmet az érzelem és a mdvészi képzelet erkolcsi, illetve politikai jelentbségére.
Ricceur féként a narrativ identitas és az erkdlcs szoros kapcsolatardl irt, Ranciere
.esztétikai politikaja” bizonyitani igyekszik, hogy a szocialis és a politikai kapcsolatok
LUjratervezése és Ujraszervezése” esztétikai cselekedetként is értelmezhetd. Az
irodalom és tagabb értelemben a mUvészet mindig a ,lehetéségek szabad jatékara”
épit, vagyis az esztétikai élmény spontaneitasa a hétkdznapi tapasztalat szamara

kdzvetlenUl adott valdsagot ,,imaginativ variaciékkal” gazdagitja, illetve — kdzvetve
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persze — a ,Valtoztasd meg élted!” rilkei imperativuszt is magaban foglalja, ami
nemcsak a személyes életvezetésre, hanem az adott politikai intézményrendszer

radikalis atalakitasanak szukségességére is kiterjeszthet®d.

Ricceur hermeneutikai irdsai elsésorban az irodalmi alkotasokrél sz616 elmélyult
gondolkodas szempontjabdl hasznosak. A filoz6fus megmutatta, hogy a mivekben
megjelend fiktiv torténetek és cselekmények, illetve a narrativ képzelet az egyéni élet
(az ,En") és az interszubjektiv kapcsolatok (az ,,En-Te”-viszony), no meg a
tarsadalmi/intézményi (a ,Mi-Ok”-kapcsolatok) szinteken is megvilagito erejd,
kdldndsen az erkodlcsi dilemmak kapcsan, amelyekkel el8bb-utébb mindannyian

szembesulunk.

Ricceur szerint az ember identitasanak

kaldnb6z6 szintjei vannak. Legalul az
folyamatosan atalakul e e s : :

ugyanazsag (mémeté) talalhato. Ez azt jelenti,
hogy az ember egész élete soran ugyanazt a
testi/lelki individualitast jeleniti meg, noha az idében elérehaladva folyamatosan
atalakul: 6regszik, meghizik vagy éppen lesovanyodik; Uj tapasztalatokat szerez,
mikdzben persze sok mindent el is felejt. Mindnyajan tudjuk, hogy X évenként (;j
személyi igazolvanyt és utlevelet kell csinaltatnunk, noha az is nyilvanvalo, hogy a
legujabb igazolvanyban talalhat6 fénykép ,ugyanazt a személyt” abrazolja, mint a
korabbiak. Az indentitas masik szinjét a én-azonossag (ipseité) fogalmaval jeldli
Ricceur. Eber allapotunk minden pillantdban tudjuk, hogy a gondolataink ,,hozzank
tartoznak”, és hogy ,,én”-unk minden mas ,én"-tél kilénbozik. Amikor gondolkodom,
azt is tudom, hogy én gondolkodom, tehat minden gondolatom egy 6nmagaval
azonos ,En” koré szervezddik. De ugyanezt feltételezem embertarsaimrol is. Az én-
azonossag fogalma tehat kiterjeszthet6 az 6 és az 6k vilagara is: amikor a baratommal
beszélgetek, természetesenek tekintem, hogy nem egy robottal tarsalgok, hanem egy

hozzam hasonl6 gondolkodo és érz6 1énnyel.
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Ricceur szerint itt jelenik meg az identitas Ujabb szintje, a narrativ identitas. Lényege
azon a belatason alapul, hogy még 6nmagunk identitasa sem automatikusan, tehat
nem az intim gondolataink spontan 6sszekapcsolasa révén szuletik, hanem az
interszubjektiv kapcsolatok eredménye, és egy életen at formalddik. Ezért le kell
mondanunk a naiv hipotézisrdl, hogy én-identitasunk Iényegét valamilyen - a
tudatunk mélyén rejt6zkddd - titokzatos ,,mand” mikodésében talaljuk meg.
Nyilvanvald, hogy az én-azonossdg megalkotasahoz szukségunk van a tobbi
embertarsunkkal térténd folyamatos kooperacidéra. Ez a személykozi kapcsolat
nemcsak az embertarsainkkal folytatott él6 dialégus formajaban valésulhat meg: egy
regény olvasasa vagy egy szindarab megtekintése maga is az interperszonalis
kapcsolatok része, noha ezekben az esetekben inkabb csak virtualis dialégusrol

beszélhetunk.

A narrativ identitas megteremtésének tehat megvan a

maga dinamikaja, amely a ,statikus” ugyanazsdg és a

életszeruivé teszi , o o L
~dinamikus” én-transzformacio feszultségére épul.
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Ezen tul a narrativ identitdsnak etikai vonatkozasai is
lehetnek (és rendszerint vannak is). A regényolvasas mintegy ,kihasznalja” én-
azonossagunk eredendd hajlékonysagat és nyitottsagat, és ezaltal mintegy korrigalja
és életszerlvé teszi (azaz érzéki tartalommal tolti meg) a normativ etika igényét, hogy
kizardlag a maga absztrakt normai révén szabalyozza a szubjektumot. 51 Amikor
regényt olvasunk, a képzel8erdnk is mozgasba lendul. ,A képzelet projekcid, kivetités,
az Uj lehetdségek, jelentések, értelmek szuletési helye.” [6] De az elénk taruld
torténetek befogadasan tul, a képzelber6 életre kelti bennunk az erkoélcsi onreflexid
szUkségességét is: szamot kell adnunk, mit tekintink megdrzésre méltonak a tudas-
és meggy6z6dés ,kvantumbal”, amit eddig a vilagrol és benne él6 embertasainkrol
tudtunk vagy képzeltiink, és min lenne érdemes véaltoztatnunk. igy az olvasasban
megjelend narrativ képzelet alkotja az etikai szubjektum fantaziadus, kreativ és
kritikus oldalat, mig az erkdlcsi felel6sségvallalas garantalja, hogy az olvasé - az
olvasmanyélményei soran a benne végbemend valtozasok ellenére - tovabbra is
megdrizhesse személyisége tartds vonasait, a mindségét, amit rendszerint
jellemszilardsagnak nevezunk. (7] A jellemet vagy a jellemszilardsagot, allitja Ricceur,
mégsem szabad statikus emberi mindségnek tekinteni: a jellemes embernek éppen
az az egyik kituntetett ,jellemvonasa”, hogy képes addigi allaspontjat mddositani, ha

azt az Uj informacidk és a személyes tapasztalatok indokoljak.

Ricceur az Onmaga mint egy mdsik cim(i konyvében igy foglalja 6ssze a narrativ
identitas és az irodalom kapcsolatanak lényegét: , A kézvetité funkciordl, amelyet a
személy narrativ identitasa tolt be az ugyanazsag és az én-identitas polusai kdzott,
lényegében az képzeleti variaciok tanuskodnak, amelyeknek a narraci6 alaveti ezt az
identitast. Az igazat megvallva, ezeket a variaciokat nemcsak toleralja az elbeszélés,
hanem egyenesen megteremti és felkutatja. Ebben az értelemben az irodalom a
gondolatkisérletek olyan kolosszalis laboratériuma, amelyben az elbeszélés a narrativ

identitas kilonbozd valtozatait kisérletezi ki.” [8]
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Ricceur nagyszabasu hermeneutikai kisérlete rendkivuli elismerést vivott ki a nyugati
vildg szellemtudomanyi életében. Uttoré szerepe vitathatatlan, de az irodalom, az
erkolcs és a politika 6sszekapcsolasa mégsem teljesen egyedi a kortars francia
filozéfidban. Jacques Ranciere esztétikai politikaja 6sszetett és asszociativ, talanyos
megfogalmazasokban is bévelkedik, és - Martha Nussbaumhoz hasonléan - er8sen
vitatja Jacques Derrida hipertextualizalt vildgértelmezését, hogy ,semmi sincs a
szovegen kivul”. Nussbaum és Ranciere egyarant az irodalom olyan ,realista”
felfogasa mellett érvelnek, amelyben - Gilles Deleuze szavaival élve - a széveg ,csak
egy aprocska csavar a szdvegen tuli vilag gépezetében.” 3] (Aprocska ugyan, de
korantsem elhanyagolhatd!) Persze nemcsak hasonldsagok, jelentds eltérések is
kimutathaték Nussbaum és Ranciére muvészet-felfogdsaban. Nussbaum a mlvészi
képzelberd etikai aspektusat hangsulyozza, és a ,megfontolt” kdzpolitikai reformok
hive (példaul er6sen bizik az oktatas és nevelés demokratizalasaban, az iskolakban
folyd mUvészi ,érzékenyités” emancipatorikus lehetdségeiben stb.) [10] Ranciere-t
pedig els6ésorban a mlvészet szubverziv, a politikai forradalom lehet6ségét is

magaban hordoz6 aspektusai nyligozik le.
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Erdekes, hogy mindketten éppen abban az idszakban
érkeztek az irodalomelmélet vilagaba (a mult szazad
érzéki kozosség , . _ .
hetvenes és nyolcvanas éveiben), amikor a legtébb
szerz6 az irodalom és az irodalmisag radikalis
autondmiajanak megerdsitése mellett érvelt. Nussbaum és Ranciére inkabb a
kivételek kdzé tartoztak, amikor szembefordultak az irodalomnak mint ,tisztan
autondm gyakorlatnak” az elképzelésével, és az irodalomra (és altalaban a
mUvészetre) az ,extraliteralis” funkciok és hatasok figyelembevételével reflektaltak.
(111 Ranciere amellett érvelt, hogy az irodalmisag nem feltétlenul az irodalmi nyelv
,tulajdona”. Eppen ellenkezéleg: a ,bet(i” radikalis demokratizmusa azt jelenti, hogy a
leirt szavak barkit magaval ragadhatnak. Az irodalom Ujszer(iségét éppen az adja,
hogy a benne kifejez8d6 nyelvi formak barmely olvas6 szamara elsajatithatdk.
Ranciere szerint az irodalmisdg mindig tagabb jelentéstartalommal rendelkezik, mint
maga az irodalom, mert az irodalmisag nem az irodalmi nyelv kizarélagos tulajdona.
Eppen a ,bet(l” radikalis demokratizmusa teszi lehetévé az olyan Uj miivészi formak
megteremtését, amelyek magukkal ragadjak az olvasoét. A lehetséges olvasok és a
nyelvi kifejezésformak természetes egyenl8sége definidlja magat az irodalmi
Ujszer(liséget is, amelyet aztan a gyakorlatban az olvasok ,elsajatito képességei” keltik
életre. Az élet és az irodalom Osszetartozasabol egyenesen kovetkezik, hogy az
esztétikai és a politikai forradalom egymas természetes szovetségeseivé valnak.
esztétikai forradalommal, amely elutasitja a magas és alacsony témak és mifajok
hierarchiajat, a cselekvés magasabbrendlségét az élethez képest, a cél-ok, ok-hatas
racionalis sémait.” 112 Ranciere nem valamilyen politikai esztétika kidolgozasara
torekszik. Azt ,érzékelteti”, hogy a politika maga is aisthesis, vagyis az ember
kdzvetlen tapasztalasmoédjahoz tartozik. A politika mélyén rejt6zkddo esztétikanak
nem sok kéze van a ,tomegek korat” jellemzd , esztétizalédashoz”, amelyrél Walter
Benjamin irt. ,,Esztétikan itt nem azt értem, hogy valamely mivészeti akarat, a nép
gondolkodasmaddija perverz médon mualkotasként birtokba veszi a politikat.” [13] Az
esztétika politikaja vagy inkabb metapolitikdja mas jellegd: ,, Az esztétika
metapolitikdja olyan érzéki kozosség, amelynek célja megvaldsitani azt, amit a

pusztan politikai forradalom elvétett: 'é16 attitGiddékben, a testek és a szavak, terek,
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foglalkozasok, létmodok és beszédmaodok elosztasdnak Uj harmoéniajaban
megtestesUlt szabadsag és egyenl&ség. Az esztétikai tapasztalat éppen azért lehetett
az Uj kollektiv élet elve, mert ‘olyan hely volt, ahonnan visszavontdk a szokasos

hierarchidkat, amelyek bekeretezték a mindennapi életet’.” [14]

Az irodalmisag fogalmanak ez a kiszélesitett és nyiltan polemikus hasznalata, amely
els6dlegesen nem a mlvészi szovegeket, hanem az olvasmanyélmények hatasara
.atalakult” egyéneket célozza meg, vilagosan mutatja, hogy a Raciéere-féle
irodalompolitika maga is az 6ssztarsadalmi horizont része. ,Itt mar nem az irodalom
ontologiai megkdzelitésl leirasardl van sz, hanem annak tisztazasarol, hogy mire
képes az irodalom, és hogyan lehet magyarazni az altala gyakorolt kdzvetlen és
kozvetett hatasokat.” [13]

Az ember azért lehet ,politikus allat”, mert egyben ,irodalmi allat is”: a szavak hatalma
tériti el ,természetes céljatdl”, de ugyanez a hatalom ad neki lehet8séget, hogy Ujabb

célokat tlzzon ki maga elé. Az Esztétika és politika cim( munkaja tomoren
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Osszefoglalja az esztétikai politika 1ényegét: ,A politika és a mivészet, akarcsak a
tudomanyok, fikciot’ épitenek, azaz jelek és képek anyagi Ujrarendezését hajtjak
végre, kapcsolatot teremtenek a kdzott, amit latunk és amit mondunk, amit teszink
és amit tehetlnk. (...) A politikai vagy az irodalmi szévegek a val6sagban hatnak.
Nemcsak a beszéd- és cselekvésmodelleket hatarozzak meg, hanem az érzékelheté
intenzitas rendszereit is. Kirajzoljak a lathatdsag térképeit, a lathaté és a kimondhaté
kdzotti palyakat, a létmodok, a tevékenységi modok és a kimondas modjai kozotti
Osszefluggéseket.” [16]
Az irodalmisag Ranciere altal bemutatott
~Szubverziv” tarsadalmi statusza, amely leginkabb
az irodalmi képzelet ) - , o

rugalmas és hajlékony jellegébél fakad, Nussbaum

gondolkodasaban is megjelenik. Igaz, persze, hogy
Nussbaum sokkal évatosabban fogalmaz, és inkabb hangsulyozza, hogy az irodalmi
képzelet a val6sagnak azokat a részeit is képes megragadni, amelyek az elvont
filoz6fiai fogalmak szamara elérhetetlenek. Akibél hianyzik az irodalmi képzelet és
fantazia emancipatorikus ereje, valdszinlleg nem képes teljes érték(i emberi életet
élni. De hiba lenne azt allitani, hogy kizardlag a fantaziaban jelenik meg a valéban
hiteles emberi min8ség. A K6ltdi igazsagszolgaltatas bevezetdjében olvashatjuk: ,Az
irodalmi képzelet a nyilvdnos racionalitds része, de nem teszi ki annak egészét. Ugy
vélem, rendkivul veszélyes lenne azt javasolni, hogy a szabalyvezérelt erkolcsi érvelést
helyettesitsuk a képzel6erd empatikus hasznalataval, igy nem is javaslok semmi
ilyesmit. Valéjaban éppen azért veszem védelmembe az irodalmi képzeletet, mert
olyan etikai alapallas Iényegi 6sszetevdjének tlinik szamomra, amely felszolit
bennunket, hogy mas emberek javat is tekintetbe vegyuk, akiknek élete igen tavol
esik a miénktsl.” [17]
Nussbaum nem fogadja el a leegyszerUsitd gondolkodasmodot sem, amely szerint az
irodalmi fikciok ugyan megyvilagitd erejdek lehetnek a privatszféraban, de nem sok
hasznuk van a tarsadalmi nyilvanossag tagabb tereiben, példadul amikor az osztalyok
és a nemzetek ,nagy kérdései” vannak teritéken. Nussbaum alapvetéen realista
filozofus. Vagyis az irodalom és a mUvészet emancipatorikus teljesitményét méltato

munkait az ,6vatos optimizmus” jellemzi. A K6ltdi igazsdgszolgaltatas bevezetdjében
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megemliti, hogy egyik tanitvanya vizsgadolgozataban biralta professzora optimista
nézeteit az irodalom szerepérél. Azért, mert valaki elolvas egy tucat jo regényt, szOlt a
hallgaté érve, még korantsem biztos, hogy ettdl jo embervalik beléle. ,Az 1180-as
szamu hallgaténak igaza van, irja Nussbaum. Az irodalmi képzeletnek szamos
emberben és intézményben ott rejld, mélységes elbitélettel kell szembeszallnia, és
nem fog mindig gy6zelemet aratni.” [18] £n azt mondanam, hogy nemcsak a
hallgaténak, de Nussbaumnak is igaza van: az irodalom ,emancipatorikus

teljesitménye” sohasem garantalt, de legaldbb az esély adott.

Dickens Nehéz id6k cim( regényének elemzése messze tobb, mint szellemes
Lesettanulmany”. [191 A bevezetsben irja: ,Ebben a fejezetben, és gondolatmenetem
egésze soran megprobalom jobban megyvilagitani, miért éppen erre a regényre esett
a valasztasom, és milyen altalanosabb érvény( kovetkeztetéseket vonhatunk le az
'irodalmi képzeletre’ nézve.” [20] Az irodalmi képzelet és altalaban a fantazia ellenzéi
rendszerint azzal érvelnek, hogy a fantazia tudomanytalan és magaban hordozza a

tarsadalmi nyugalom megzavarasanak lehetdségét. S mert a képzelet érzelmeken
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alapul, Iényegét tekintve irracionalis. Végezetll: a képzelet sohasem partatlan, ezért a
jogi vagy a tudomanyos itéletek objektivitasaval nem versenyezhet. A K6/téi
igazsagszolgaltatas mindharom ,pozitivista ellenvetésnek” egy-egy fejezetet szentel,
amelyekben a szerz6 meggy6z6en cafolja a ,képzelberd allitdlagos veszélyességét”
hirdet6 elveket. A masodik fejezetben a fantazia emancipatorikus értékét
hangsulyozza: ,(...) nem létezd lehetdségeket képzeljink el; hogy masnak lassuk a
dolgokat, és meglassuk egyik dologban a masikat; hogy az érzékelt format élettel
ruhazzuk fel.” 21 A fantazia erejének érzékeltetése persze nem az irodalom
privilégiuma; a filmmdvészet, a zene, a tanc vagy a képzéml(vészet is ,fikcios mUfaj".
De a sz6 médiuma és a narrativitas kitUntetett szerepe mégis a regényt teszi igazan

alkalmassa, hogy szembesuljunk a képzelberd valddi erejével.

Noha a Koltdi igazsdgszolgaltatas kiemelt jelentéséget tulajdonit Dickens
dkonomizmus- és pozitivizmus-kritikajanak, a szerz6 mégis évakodik, hogy a generalis
tudomanyellenesség csapdajaba essen. Valdjaban Dickens sem tagadja az értelem
jelent6ségét, inkabb csak ,a fantazia szelid fényén” keresztul szeretne eljutni hozza.
[22] Ahogy az irodalmi képzelet sem helyettesiti az erkdlcsi dontések normativ
érvényességét, a ,(...) regényolvasas nem meriti ki a tarsadalmi igazsagossag
torténetének egészét, de hidat képezhet az igazsagossagrol alkotott vizidk és
tarsadalmi megvaldsitasuk kozott.” [23]
A Nehéz iddk a korabeli angol kapitalizmus fejlddésmaniajanak és az ehhez szorosan
kdtddo rideg, hiperracionalista/pozitivista tudomanyfelfogas kartékony
kdvetkezményeinek kritikaja. Nussbaum szerint minden okunk megvan, hogy Dickens
eredetileg 1854-ben megjelent regényét a ,racionalis dontéselmélet primordialis
valtozata” kegyetlenul 8szinte és hiteles biralatanak tekintsuk. S mivel manapsag a
racionalis dontéselmélet és a vele szimbidzisban €18 kondmiai utilitarizmus a
kdzgazdaszok és menedzserek vilagaban ugyszélvan megkérddjelezhetetlen, ez a

~Szomoru tény” dnmagaban elégséges indok a regény ujraolvasasara.

Az egyik legfontosabb szerepl6 az iskolaigazgatd, kés6bb parlamenti politikussa valo
Thomas Gradgrind. Dickens a ,valosag” irant elkotelezett, kizardlag a tényeket és a
matematikai kalkulaciokat értékelni
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képes emberként mutatja be. ,Vonalzé,
egyszeregy van mindig a mérleg és egyszeregy van mindig a
zsebében zsebében, uram, készen arra, hogy

lemérje és kimérje az emberi

természet minden porcikajat, és
pontosan megmondja, mennyit ér.” [24] Gradgrind a maga sajatos életfilozoéfiaja
érvényességét nem korlatozza a privat szférajara: az igazgaté szamara az iskolajaban
is a ,minden szentimentalizmustdl mentes tanitas” jelenti az elsé szamu pedagogiai
elvet. Dickens a regény elején éppen a Gradgrind-iskolaban zajlé bemutato tanitasra
invitalja az olvasét. A tandran a pedagogiai modszereket megfigyeld (és valoszindleg
mindsitd) allamhivatalnok (és ,elismert 6kolvivd”) foglalja Ossze az oktatas Iényegét.
.Mindenben a tényekhez kell igazodnotok [...] Reméljuk, hogy nemsokara lesz egy
ténybizottsagunk, amely ténybiztosokbdl fog allani, és kényszeriteni fogjak a népet
arra, hogy a tényeknek, semmi egyébnek, csakis a tényeknek a népe legyen. Azt a
sz6t, hogy képzel6dés, ki kell irtanotok a vilagbol.” [25] Eseza sajatos metodika
olykor nem is eredménytelen. Gradgrind ur kérdésére, hogy mi a |6, az osztaly
éltanuldja, Bitzer, tokéletes valaszt ad: ,Négylabu, flevd emlbs. Negyven foga van,
nevezetesen huszonnégy zapfoga (...)", és igy tovabb, mindig szigortdan a
tényszer(ségnél maradva. [26] Bitzerrel ellentétben, a regény masik fontos
szerepl6je, a magara hagyott és Gradgrind ur altal ,6rokbe fogadott” Sissy Jupe,
akinek az apja bohdc és cirkuszi [6idomar volt, igy maga is a cirkusz vilagaban
cseperedett fel, képtelen a gradgrindi elvek szerint meghatarozni a lovat. Gradgrind
ur szemében nemcsak a nyelvi pongyolasag, de az irodalom - és altalaban a
mUvészet — is veszélyes, mert kibillenti a mUélvez6t a gazdasagi racionalitas egyszerd
és praktikus vilagértelmezésébdl. ,Amint egy haszontalan mesekonyv kerul a lakasba,

a politikai gazdasagtan maris veszélyben forog.” [27]
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De nemcsak a képzel6déssel nincs kibékulve Gradgrind Ur, a csodalkozas (szintén a
lélek ,irracionalis” elkalandozasa) is elfogadhatatlan szamara. Amikor a regény elején
serduldkoru lanya, Louisa, igy fordul 6t évvel fiatalabb 6ccséhez: ,Tom, én
csodalkozom...”, Gradgrind ur rogtdn figyelmezteti: ,Louisa, sohase

csodalkozzall” [281 A regény egyik kulcsfiguraja, az imént emlitett Bitzer, Nussbaum
szerint az utilitarista nevelés elborzaszté terméke. , A regény egésze soran csak a
manipulacié szandéka mozgatja, s amikor a maga rettenetes modjan az utilitarista
tanokat visszhangozza, az sem szolgal masra, mint hogy akar még a tanitdja karan is
elérje, amit akar.” [23] Az olyan érzelmek, mint a hala vagy a szeretet semmit sem
jelentenek neki, ,(...) a sziv csupan a vér keringetésének hasznos eszkdze, semmi
tobb.” [301 A regény elsd oldalain az osztaly éltanuldjaként bemutatkozé Bitzer
kilénos karriert fut be. Gradgrind igazgato javaslatara a varos (Coketown) elsé szamu
gyartulajdonosa, Josiah Bounderby, allast kinal neki bankjaban, ahol fokozatosan
el6rehalad a ranglétran. A regény végén még jotevdjének, Gradgrind urnak a
bankrablas gyanujaba keveredett fiat is kiturja az allasabadl, hiaba konyoérog neki az

id6kdzben emberileg is megtort igazgato. ,Bitzer - szolt Gradgrind Ur lesujtva s
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nyomorusagosan megalazkodva —, van szive? A vérkeringés, uram - felelt Bizer
mosolyogva a furcsa kérdésen —, sziv nélkul lehetetlenség volna. Aki tisztaban van,
uram, azokkal a tényekkel, amelyeket Harvey a vérkeringésre vonatkozolag
megallapitott, nem vonhatja kétségbe, hogy van szivem.” [31 A Nehéz id6kben
abrazolt sorsok mindegyike az ,aszeptikus kapitalista szellem” rendszerszertien
mikédd embertelenségérél tanuskodik. Bitzer 8szinte cinizmusaban az a
legborzasztébb, hogy éppen tanitdmesterével szemben hasznalja fel a leckét: ,Senki
sem koteles ellenszolgaltatas nélkul mast megajandékozni vagy barmi médon
tamogatni. A haladatossagot ki kell irtani, s a bel6le fakado erények foloslegesek. Az
emberi |ét minden részecskéje, a bolcsétdl a sirig, tiszta Uzlet legyen: adom-
veszem.” 1321 Csakhogy a politikai gazdasagtan ,tényei” a mesterségesen
elszegényitett valdsag tényei, irja Nussbaum, és az erre épuld észhasznalat
szUklatékorl dogmatizmussal terhelt. Az effajta tények csak a dolgok felszinét
karcolgatjak, és nagyon messze vannak attél, hogy erkdlcsileg is érvényes
valosagismeretet eredményezzenek. A széls6séges utilitarista kalkulacio vakka teszi
azt, aki nem hajland6é mas szempontokat tekintetbe venni. ,Vakka az érzékeinkkel
felfoghat6 vildag min6ségi gazdagsaga irant; a benne é16 emberek egyedisége, belsd
mélységei, reményei, vagyai és aggodalmai irant; azirant, hogy milyen emberi életet
élni, és kisérletet tenni arra, hogy azt értelemmel ruhazzuk fel. Legfképpen pedig
vakka az irant, hogy milyen titokzatos és bonyolult dolog az emberi élet (...)." [331 A
gazdasagi kalkulaci6 szaraz és személytelen absztrakcidival ellentétben a regény
olyan torténetet mesél el, amelynek valamiképpen az olvasé is részese lesz. A regény
torténete lassan a mi térténetlink. Az olvasé szerepe az elbeszélés tébb pontjan
kifejezetten az ,explicit szerepld rangjara emelkedik”. Vagyis az olvasénak fel kellene
egyszerre kell elfogaddnak és kritikusnak lennitk, mivel a szoveg olyan tarsadalmi
cselekvdként mutatja be, aki felels azért, hogy a viladg olyan lesz-e vagy sem, mint a
regény lapjain feltarulé vilag (...y". 34

A torténet hatteréul szolgalé Coketown igazi

ipari varos, akar a tizenkilencedik szazad brit

biopolitika illusztracio
P kapitalizmusanak ideadlttipusa is lehetne.
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Dickens leirasaban a tiszta funkcionalitds és egy lehetséges modern (és igencsak
félemetes) mitoldgia keveréke: , A varos csupa vords téglabdél épult, voros is lett volna,
ha a fust és a korom megengedi; de igy lehetetlentl voros és fekete volt a varos, mint
valami vadember bemazolt képe. Igazi gépvaros, tele magas kéményekkel,
amelyekbdl végelathatatlan fustkigyok gomolyogtak folfelé szakadatlanul. Fekete
csatorna szelte keresztul s egy blizds festéktdl piroslo folyd. Az ablakokkal tomott,
orias épuletek belseje naphosszat rengett és zakatolt, s a g6zgépek dugattyuja
egyhanguan mozgott fel és ala, mint a mélakoros elefant feje.” [35] A kovetkezs
részlet akar a Michel Foucault-féle biopolitika illusztracidja is lehetne: , A varos
valamennyi cégtablaja egyforma, rideg fekete és fehér bet(. A foghaz lehetett volna
kdrhaz, a kérhaz foghaz, a varoshaza akar foghaz, akar kérhaz, akar masvalami:

megépitésuk maodja biztositotta, hogy mindenképp hasznalhatdk legyenek.” [36]

Nussbaum Ugy latja, az érzelmek nemcsak a Nehéz idékben megrajzolt klasszikus
ipari kapitalizmus korszakaban, de napjainkban is védelemre szorulnak. ,Az ellentét,
melyet Bitzer tételez az ész és az érzelmek kozott, nyilvanos diskurzusunk koézhelyévé
valt (...)." 371 s mivel az érzelmek meghatarozasa lényegébdl fakadéan nem tud
eleget tenni az ,észszer(iség normativ eszményének”, manapsag rendszerint
vesztésre all ezekben a diszkusszidkban. A hala, a részvét vagy a szanalom érzelmeit
csak az képes felfogni és becsulni, aki belatja, hogy sebezhetdséglink a legfontosabb
kapocs ember és ember kozott. Rousseau szerint az ,embert gyengesége teszi tarsas
lénnyé.” De igy latta ezt mar j6 kétezer évvel ezel6tt Arisztotelész is: ,,Fogadjuk el,
hogy a szanalom egyfajta fajdalom annak lattan, hogy valamiféle pusztitd és
szenvedést okozd rossz ér valakit, aki ezt nem érdemelte, és ami véleményunk szerint
minket is érhet vagy a mieink kézul valakit; ktlondsen ha kdzelinek tlnik. Mert hogy
szanalmat érezhessunk, nyilvanvaléan szukséges, hogy tudjuk: minket is érhet baj,
akar sajat magunkat, akar valamelyik hozzatartozonkat (...).” [38] A regény ,pozitiv

hdsei”, a munkas Stephen Blackpool, szerelme Rachael és Sissy Jupe az Arisztotelész
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altal jellemzett , érzelememberek” kdzé tartoznak, akik inkabb beletérédnek
boldogtalan sorsukba, mintsem a remélt haszonért barmit feladjanak a sokszor

naivnak tlnd erkdlcsi meggydzdésukbél.

A Nehéz idbk megirdsa Ota szinte
semmi sem valtozott, hiszen Bitzer mai

a koltség/haszon ot , .
Orokdsei szemében, mondja

szemuvegen keresztul Nussbaum, a részvét, az egyuttérzés és
az empatia tovabbra is nevetséges és
irracionalis. A kortars ,hiperracionalista” gondolkoddk kozul Nussbaum elsdsorban
Richard Posner nevét emeli ki. Az ajanlas is neki szdl: ,Richard Posnernek”. A 2000-
ben elhunyt jogfiloz6fus és kdzgazdasz is a Chicagdi Egyetemen tanitott, ahol
Nussbaum. Feltételezem, jol ismerték egymast, hiszen Nussbaum a jogi karon
oktatott etikat. Csakhogy az ajanlas inkabb intelem. Posner mint a Chicagdi Iskola
reprezentansa az 6kondmiai liberalizmus egyik legelszantabb képviseldje, tovabbra is
minden emberi ,tranzakciét” a kdltség/haszon szemuvegén keresztul lat. Egy helyutt
példaul azt irja, hogy egy férfi szamara sokkal kifizet6débb a prostitualtak alkalmi

szolgaltatasait igénybe venni, mint egy ,igényes” feleséget eltartani.

Michael J. Sandel a Mi az, amit pénzért nem lehetne megvenni ciml remek konyvének
elsé fejezetében szamos példaval illusztralja, hogy manapsag mi mindent megvehet
maganak az, aki boséges anyagi forrassal rendelkezik. Csak harom példat idézek: az
egyik Uj-zélandi légitarsasag 777 dollart ajanlott fel azoknak a munkatarsainak, akik
hajland6ok a homlokukra (vagy mas, jol Iathato testrészukre) tetovaltatni a l1égitarsasag
szlogenjét: ,Szeretne helyet valtoztatni? Vegye igénybe az Air New Zealand
szolgltatasait!” Allitdlag tdbb mint harminc dolgozé élt is ezzel a lehet8séggel. A
masik: egy Santa Ana nevd kaliforniai varos bortdne lehetéséget biztositott az
elitéltek egy részének (elsésorban azoknak, akiket nem erdszakos blincselekmények
elkdvetése miatt zartak bortonbe), hogy napi 82 dollar fejében egy ,feljavitott
celldban” téltsék az éjszakakat. A garzonlakasra emlékeztetd cellakat a bortdon egy

nyugodt részében alakitottak ki, j06 messze azoktdl az elitéltektdl, akik nem tudtak ezt
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a ,lakbért” megfizetni. A harmadik példa: Dallas egyik hiresen rossz iskolajaban, hogy
javitsanak az iskola presztizsén, a vezetés Ugy prébalja ravenni a tanuldkat az

olvasasra, hogy minden elolvasott kdnyv utan két dollart fizetnek. [39]

A Nehéz idbk nem ezt a vilagot kinalja, irja Nussbaum, hanem ,kdzeli baratként és
egylttm(ikodé partnerként” szélit meg. igy az olvasé figyelme megoszlik a regénybeli
térténet és a sajat egzisztencialis gondjaira adandé valasz nehézségei kozott. A
szerepl6k sorsa emlékezteti, hogy 6 maga is a halal felé tart, s ,neki is ez az egyetlen
esély adatott, hogy megpillantsa a langok kdzott a fantazia alakjait”, illetve a
lehet8ségeket, amelyeket az emberi élet kiteljesedésére kinalnak. [40]
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