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Az emberiség multjat feltaré mdvek tébbsége a haboru és az er6szak véget nem éré
sorozataként mutatja be a torténelmet. Kozhelyszer(, de ett6l még sajnos, helytallé
az effajta interpretacio, hiaba allitja ennek ellenkezéjét korunk néhany divatfilozéfusa,

példaul Yuoval Noha Harari. 1l

A korabbi évszazadokban leginkabb az allamok
) o hoditd torekvéseiben lattak a szervezett er6szak
pogany politeizmus okat (Condorcet), napjaink véres eseményei mogott

sokan a vallasi fanatizmus valtozatos formait vélik
felismerni. S gy vélik, hogy jobbara a monoteista valldsok gerjesztette fanatizmustol
kell félntink. Alain de Benoist, a francia ,,Uj Jobboldal” vezéralakja méar az
ezerkilencszaznyolcvanas évek elején megjelent munkajaban a monoteista vallasok
(féként a zsido-keresztény vallas) eredenddn erészakos természetét hangsulyozta, és
az ugymond ,joval toleransabb” pogany politeizmus rehabilitalasat javasolta. [2]
Ekkortajt nemigen vették komolyan ezt az ,eretnek” javaslatot, de az irani iszlam
forradalmat kdvet§ évtizedekben fokozatosan er6s6dd és alig egy évtized alatt
vilagméret(vé terebélyesedé terrorizmus a vallastudomanyokban jaratos
szakemberek figyelmét is felkeltette. Napjaink ,er6szakdiskurzusai” arrol
tanuskodnak, hogy egyre tdbben gondoljak, hogy a monoteista vallasok , belsé
természetének feltarasa” révén lehet eljutni az er6szak ujjaéledésének valddi
mozgatdérugdihoz. Ha pedig a vilagban folyd véres eseményeket tisztan politikai
kontextusban vesszuk szemugyre, altalaban az iszlamra szokas mutogatni mint
.genetikusan és generikusan erdszakos” vallasra, és kdzben elegansan elfeledkezni a
tényrél, hogy - legalabbis a multban - a tobbi monoteista vallas gyakorlata sem

nélkuldzte a véres er6szak transzcendens igazolasat.
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A monoteista vallasok és az er8szak dsszefluggéseinek kutatasaban Jan Assmann
munkai hoztak az attérést. Assmann elsd ilyen tematikaju konyve 1997-ben jelent
meg, Mozes, az egyiptomni cimmel. A 2003-as A mdzesi megkllénbéztetés - avagy a
monoteizmus ara kifejezetten a zsido vallas (mint minden monoteista vallas
idealtipusa) ,er6szakkulturajat” mutatja be. B1 Assmann kdzponti fogalma az
ugynevezett mozesi megkulonbdéztetés, amellyel - legalabbis a német tudds szerint -
teljesen eredeti vallasi/kulturalis jelenség |épett az emberiség torténetébe. Ugyanis a
Mozes nevével szorosan 0sszekapcsolodd egyistenhittel polarizalédott el6szor vallasi
térben az egész emberiség. Ekkor kovetkezett be, hogy az igaz/hamis
megkulonbdztetés mentén lettek zsidok és nem-zsiddk, keresztények és poganyok,
muszlimok és hitetlenek, majd egyre kifinomultabb valtozatokban: zsiddk és
szamaritanusok, keleti és nyugati keresztények, katolikusok és protestansok, siitak és

szunnitak és gy tovabb. [4]
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A torténelmi hlség kedvéért el kell ismerni, irja
kiemelt figyelem Assmann, hogy az er6szak nem a fokozatosan

diaszpéra létre kényszerult zsidosag korében

teljesedett ki (a rabbik jol kezelték az agressziv
energiakat), hanem a kereszténységben és az iszldamban. De barhogy is nézzuk,
mégiscsak a mdzesi radikalis monoteizmus horizontjan keletkezett a kulonbség, az
igaz és a hamis vallas elvalasztasa, illetve hogy ,(...) meg lehetett kildnboztetni
egymastdl az igaz Istent a hamis istenektdl, és ezzel egyutt a hamis valldsok hiveit
megtérésre késztetni, mig az igaz vallastol elforduldkat ki lehetett taszitani a
kdzdsségbdl.” 31 Assmann ugyanakkor hangsulyozza, hogy ezt nem tekinthetjuk a
tisztan politikai értelemben vett barat/ellenség megkulénbdztetésnek. Noha Jahve a
zsid6 néppel kotott szovetségen keresztul nyilvanvalova tette, hogy a zsidosagot
kiemelt figyelemben részesiti, de ez nem jelentette, hogy ne gondoskodna a tébbi
néprél is. A szdvetségkdtésen beldl, egyfajta ,belsd szféraban” azonban mégiscsak
|étrejohetett az oppozicio, amely mar a barat/ellenség megkulonbdztetést is
tartalmazta. ,Ez a megkllonboztetés a képtilalomhoz és az idegen istenek
imadatahoz kapcsolodik, és kdzponti szerepe van a Masodik Térvénykdnyvben. ,Ne
borulj le ezek elétt a képek elétt és ne imadd éket; mert én, az Ur, a te Istened
féltékeny Isten vagyok. Az atyak vétkét megtorlom gydld18im fiain, sét fiainak fiain és
azok fiain is.” (5M0z 5,9) Isten abszolut hliséget kovetel valasztott népétdl, és nem tdr
semmiféle elhajlast a parancsolatoktél. Az idézett szovegben a ,féltékeny Isten”
kifejezés a leginkabb talanyos. Némelyek egyenesen narcisztikus vonasokat fedeznek
fel benne, azaz Istent kizardlag az 6nmaga szamara megkdvetelt feltétlen és
kizarolagos tisztelet érdekli, s minden egyéb emberi cselekedet csak masodlagos
jelent6ségl szamara. Ezt a feltételezést latszik igazolni a Kivonulas Kényvében (2Méz
32,1-6) taldlhatd ,aranyborju sztori”. Tértént, hogy miutan Moézes az Ur tarsasagaban
tul sok iddt toltott a Sinai hegyen (negyven napot), a vezér és iranyitas nélkul maradt
zsidosag alternativ vallast (vagy kdzosségi ,ideoldgiat™?) krealt maganak. Aron fépap
vezetésével egy aranyborjut ontdttek a nép altal 6sszeadott arany ékszerekbdl, és ezt
tekintették istentknek. Az ,arulas” annyira felduhitette az Urat, hogy haragjaban
Mézes kivételével ki akarta irtani az egész zsido népet. Szerencsére a zsidosag

érdekében elmondott véd6beszéddel Mdzesnek sikerUlt jobb belatasra birnia (,Miért

https://ligetmuhely.com/liget/felelem-es-politika-rossz-kozerzet-a-demokraciaban-5/

74



FELELEM ES POLITIKA - ROSSZ KOZERZET A DEMOKRACIABAN 5. | Liget Mhely

gerjedne fel, Uram, haragod néped ellen, amelyet kihoztal Egyiptom foldjérdl, nagy
erdvel és hatalmas kézzel?” 2Mb6z 32.11). [6] De miutan Mozes visszatért az 6véi
kdzé, maganak is szembesulnie kellett az aranyborjut korbetancold, extatikus
6romben Usz6 tdmeg latvanyaval. Ettdl rettenetes haragra gerjedt, és rogvest
buntet6kommandot szervezett a hivekbdl. A csapat pedig valdsagos verfurdét
rendezett a , hitehagyott” zsidok kozott. A kommanddsok legalabbis a bibliai torténet
szerint azon a napon huszonharomezer zsidoét oltek meg, mégpedig valogatas nélkul.
Testvért, rokont és baratot egyarant lemészaroltak. A vérengzést koveten Mdzes igy
sz6lt a kommandé tagjaihoz: ,Ma az Urnak szenteltétek kezeteket, mindenki a fia és a

testvére altal, igy 6 nektek adja majd aldasat.” (2Moz 29)

https://ligetmuhely.com/liget/felelem-es-politika-rossz-kozerzet-a-demokraciaban-5/

75



FELELEM ES POLITIKA - ROSSZ KOZERZET A DEMOKRACIABAN 5. | Liget Mhely

A zsidé monoteista vallas mintegy ,genetikusan er6szakos” természetérdl, illetve a
kollektiv biintetésrdl szol6 diskurzus masik gyakran emlegetett példaja az Oszévetség

Masodik Torvénykonyvében (a reformatus Biblidban ez Mozes Otodik Konyveként
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szerepel) taldlhaté ,hadijog” problematikajahoz kapcsolodik. Az Egy varos eleste
(5M6z 13,13-18) versekben a hittél eltdntorodott varosokra varé kemény
buntetésekrdl olvashatunk. Ha megallapithato a tény, hogy az ellenséges varosok
lakoi idegen isteneket imadnak, ,(...) rogtdon hanyd kardélre annak a varosnak a lakdit,
s torold el azt és mindazt, ami benne van, a j6szaggal egyutt. Minden holmijat, amije
csak van, hordd dssze utcai kdzepére, s gyujtsd fel a varossal egyutt, és égesd el
teljesen az Urnak, a te Istenednek tiszteletére, s a varos romhalmaz legyen
mindorokre: fel ne épitsék tdbbé.” De a Biblidban az ember még sincs teljesen
alavetve az isteni 6nkénynek, hiszen olykor éppen az ember az, aki j6zan eszével és a
benne rejld ,szolidaritds-érzuletre” tamaszkodva még Istent is képes jobb belatasra
birni. Gondoljunk példaul Abraham Szodoma melletti bator killasara, amikor
meggy06zi Istent, hogy nem helyénvald a kollektiv buntetés eszkozével élni, és
mindenkit (b(ndst és blintelent) egyarant elpusztitani. Ha csak id6legesen is, de
Abrahdmnak sikeriilt Szodomat megdvni a megsemmisiiléstél. Ez rendkiviil fontos
szdvegrész, hiszen arrdl tanuskodik, hogy a zsidd/keresztény vallasban a
teremtménynek (az embernek) is igaza lehet a teremtdvel (Istennel) szemben. A
,forradalmi tett” megérintette Pilinszky Janost is: ,Gyényoéri passzus. Abrahdm szavai
épp azzal, hogy annyira emberiek, hatolnak egyenesen Isten szivébe.” 71 kerdés,
rabukkanhatunk-e a Koranban ehhez hasonlé helyekre, azaz biztosit-e valamiféle
autondmiat az emberi dontések szamara az iszlam vallas szent konyve? A
vallastorténészek tdbbsége ugy véli, az ember dontési szabadsaganak szinte
semmilyen helye sincs a Koranban. Nyilvanvald, hogy a Bibliahoz hasonléan a Koran
is kegyetlen sorsot szan a hitetleneknek. ,Oljétek meg &ket, ahol csak rajuk leltek, és
Uzzétek ki ket onnan, ahonnan kiliztek benneteket. A megkisértés rosszabb, mint az
6lés (...), hogyha harcolnak ellenetek, akkor 6ljétek meg Oket! Ez lesz a hitetlenek
fizetsége.” (2. Szura, 191-192) [8] jjletve: »(...) a hitetleneknek Allahhal szemben
fabatkat sem érnek a javaik és a gyermekeik. Ok (akkoron a Pokol) tiizét (taplaljak)

tuzeld gyanant.” (3. Szura, 10).

A Koranban azonban olyan verseket is
taldlhatunk, amelyek elitélik az

helytelenitik a kollektiv , .
artatlanok megolést, illetve

buntetést
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helytelenitik a kollektiv buntetést.

LEmiatt irtuk el Izrael fiai szamra azt,
hogyha valaki megdl emberi Iényt, anélkil, hogy (annak halala bosszu lenne) valaki
masnak (a megoléséért), vagy (megtorlas lenne azért), hogy a (megolt) romlast
(okozott volna) a félddn - akkor az olyan, mintha az 6sszes embert 6lte volna meg.”
(5. Szura, 32).

A Jan-Heiner Tuck altal szerkesztett Meghalni istenért - 6Ini istenért cim( kotet
tanulmanyai ugyancsak az iszlam és er6szak kérdéseit jarjak korbe. 91 A; egyik
karakterisztikus allaspontot Martin Rhonheimer, a rdmai Santa Croce Egyetem
etikaprofesszora képviseli, aki szerint az iszlam nem a béke, hanem a haboru vallasa.
Rhonheiemer ugy latja, hogy a Koran alapvet6en ,torténelmietlen” szellemiséget és
erkolcsot sugall, mivel a bet( szerinti értelmezés parancsa feleslegessé teszi
Mohamed szavainak Ujrainterpretalast. Az ugyan tény, hogy léteztek és léteznek
iszlam tudosok, akik id6rél idére megkisérlik torténetileg és filoldgiailag
.korszerUsiteni” a Korant. De, mondja Rhonheimer, nem elég csak a torténeti-kritikai
olvasat fontossagat hangsulyozni, ,(...) arra is ra kellene kérdezni, hogy egy kritikai
interpretacio, tul az iszlamtuddsok sz(k akadémiai kdrein, megérint-e még valakit, és
mennyire tekintik iranyadonak ezeket a munkakat a koraniskolakban, illetve a

muszlim/arab orszagok vallastudodsai (ulama) korében.” [10]
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A muszlim orszagok reformteoldgusai gyakran az életiiket veszélyeztetik, amikor
torténeti-kritikai exegézisnek vetik ala a szent szovegeket. A sz6 szerinti értelmezéssel

az a legnagyobb baj, hogy - a latszat ellenére - éppenséggel a legnagyobb 6nkénynek
és tetszOlegességnek ad teret, hiszen nincs szukség semmilyen ,,szakértdi
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diskurzusra”, amely korrigalhatna az egyéni interpretaciok dnkényességét. Az iszlam
sz6 jelentése ,alavetés”, mégpedig olyan feltétlen engedelmeskedés az isteni
akaratnak, amelyet lehetetlen az emberi ész szabalyaival mérni, éppen ezért minden
ember kitett a manipulacio és az 6nkény iranti engedelmességnek. Az iszlam, hangzik
Rhonheimer itélete, nem is egyszerUen csak vallas, hanem olyan szabalygydjtemény,
amely kultikus, politikai és a tarsadalmi viselkedést meghatarozé elemeket foglal
magaban, és amely atfogd politikai-vallasi totalitasigénnyel |ép fel. Ezért lehetett az
iszlam szuletése pillanatatdl expanziv, és tekinthetett ugy a haborudra, mint a vallas
terjesztésének természetes eszkdzére. Rhonheimer szerint nem meggy6z6ek az
érvek, amelyek megprobalnak parhuzamot vonni a kereszténység és az iszlam
nevében elkovetett er6szakos és haborus cselekedetek kozott. A kereszténység
eredeti forrasaiban, azaz az evangéliumokban, Jézus olyan kijelentéseket fogalmaz
meg, amelyek a vallds és a politika szétvalasztdsanak fundamentumaul szolgalnak.
+~Adjatok meg a csaszarnak, ami a csaszaré, és az Istennek, ami az Istené” (Mt. 22,21),
illetve ,Tedd vissza huvelyébe kardodat! Aki kardot ragad, az kard altal vész el” (Mt.
26,52). Ezek a mondatok nemcsak azt jelentik, hogy a keresztények kdzott a béke
tekinthetd normalis allapotnak, hanem érintik a keresztények viszonyat a nem
keresztényekhez. ,A kereszténység alapité karizmajahoz szorosan hozzatartozik a
vallas és a politika szétvalasztasa, tovabba a fizikai er6szak megvetése és az ellenség
szeretetének parancsa. A kereszténység a szent szovegekbdl nem vezetett le
semmiféle jog- és tarsadalomrendet, csak asszimilalta a rdmai jogot és a pogany antik
kultdrat. A politika és a vallas 6sszekapcsolasanak kulonféle valtozatai nem az
egyhazbdl indultak ki, hanem a vilagi hatalmakbél.” 11 bizonyos
részigazsagokat tartalmaz is ez a megallapitas, a katolikus teologus Rhonheimertdl

nem all tavol a térekvés a torténtek utdlagos megszépitésére.

Ezekre az egyoldalusagokra és elfogultsagokra
) . o mutat ra vitapartnere, Katajun Amirpur, aki a
archaikus ideoldgia , o L
hamburgi egyetemen az iszlam teologia
professzora (és nem mellesleg: n&!). Amirpur
el6szdr is idézi a nyilatkozatokat és tiltakozo leveleket, amelyeket 2014-ben tdbb szaz

nyugaton él6 és tevékenykedd iszlam teologus irt ala, és amelyek cimzettje az Iszlam
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Allam és annak (akkor még é18) 6njeldlt kalifaja, Abu Bakr al-Baghdadi voltak. Az
alairék egyértelmUen elutasitottak az iszlam nevében elkdvetett agressziv
terrorcselekedeteket, és gy érveltek, hogy ,az iszlam olyan értelmezése, amely azt a
gyUlolet és az er6szak archaikus ideoldgiajava akarja zulleszteni, teljesen
elfogadhatatlan szamunkra.” 2] Egyébként az alairok tdbbsége az iszlam
konzervativ szarnyahoz tartozik, mondja Amirpur, de k6z6s a szandékuk, hogy ,az
iszlam teologiat egyértelmUen a terrorizmussal szemben pozicionaljak.” [13]
Amirpur és a tiltakozé levelek alairdinak legfontosabb érve, amellyel az iszlam
ugymond genetikusan er6szakos természetét igyekeznek megcafolni, a Koran szé
szerinti értelmezésének cafolatan nyugszik: a Koran ,(...) egyetlen versét sem szabad
ugy interpretalni, hogy kézben nem vesszUuk tekintetbe a Koran egészét és a hozza
kapcsolddo teoldgiai hagyomanyt.” [141 \14sik érve a mai iszlam gondolkoddk
torekvése, hogy a nék helyzetén javitsanak. Amirpur arra a tényre is felhivja az
olvasok figyelmét, hogy a Koran megszuletése pillanataban kifejezetten ,feminista”
mUnek szamitott, hiszen megtiltotta a lednycsecsemdk megolését, ami az arab
torzsek akkori életében megszokott jelenségnek szamitott. Tovabba bizonyos
kdtelez6en adando orokséget is eldirt a lanyok részére, illetve Amirpur arra a - ma
mar megmosolyogtatd tényre is emlékeztet, hogy a proféta sohasem verte meg a
feleségét. Végezetul Amirpur ramutat, hogy a fundamentalistak és az iszlamkritikusok
.€gy hajoban eveznek”, hiszen mindkét szélséség ugyanazokkal az eszkozokkel
operal: egy-egy verset kiragadnak a Koranbdl, és ezeket hol az erdszak igazolasara,

hol ijesztgetésre hasznaljak fel.
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Hogy Amirpur és a hozza hasonléan gondolkodé iszlam teolégusoknak mekkora a
befolyasuk a dontéen muzulman hivdk altal lakott orszagokban és régidkban,
nemigen tudom megitélni. Mindenesetre nemcsak a manapsag divatos , politikai
korrektség”, de a jo izlés és keresztény univerzalizmus erkdlcsi parancsa is
megkoveteli, hogy helyt adjunk a ,masik oldal” dllaspontjanak is. Nyilvanvald, hogy
Amirpur megprdébalja 0sszeegyeztetni a maga iszlam hitét és tradicidit a nyugati

demokracidk értékrendjével. Ezért mindenképpen megérdemli, hogy szurkoljunk neki.

https://ligetmuhely.com/liget/felelem-es-politika-rossz-kozerzet-a-demokraciaban-5/

82



FELELEM ES POLITIKA - ROSSZ KOZERZET A DEMOKRACIABAN 5. | Liget Mhely

A kétezres évek elején az amerikai neuroldgus és
vaknak kell lenni filozofus, Sam Harris is figyelemre mélté gondolatokat

fogalmazott meg az abrahami vallasok (kivaltképpen

az iszlam) er6szakos jellegérdl. A filozofust Richard
Dworkin és Daniel Dennett mellett az ugynevezett Uj ateizmus legismertebb
képvisel&jének tekintik az Ujvilagban. (151 4 it vége - vallas, terror és az értelem
vilagossdaga cim( kdnyvének eredeti kiadasa példatlan sikert ért el a kdnyvpiacon
(270 000 vasarlot regisztraltak a kdnyvesboltok), ami filozéfiai munkak esetében
valéban rendkiviilinek szamit. [161 A szerz6 a masodik kiadashoz irt utészavaban
Richard Dworkinnak az emberi er6szak természetérdl vallott alldspontjat foglalja
dssze: ,Az emberi psziché kétféle betegségben szenved: egyrészt az a kényszer
mozgatja, hogy generaciorol generacidéra vérfurdbket rendezzen, masrészt az a
hajlam munkal benne, hogy az embereket csoport-hovatartozasuk szerint itélje meg,
ahelyett hogy individuumokként venné tekintetbe 6ket. Az abrahami vallasok mindkét
betegséget nagymértékben sulyosbitjak, és veszélyes robbandelegyet kevernek 6ssze
bel6lUk. Szandékosan vaknak kell lenni, hogy ne vegylk észre a polarizalé szandékot,
amely nemcsak jelen van ezekben a vallasokban, de a szembenallast igen gyakran
(hacsak nem mindig) az erészakos gy(ilélkddésig fokozzak. Es jelenleg a gy(ilolkddés
uralkodik a vilagon.” (171
Harris maga is azt vallja, hogy a vallasos hit nem pusztan helytelendl értelmezi a
természeti és tarsadalmi folyamatokat, hanem antiszocialis és agressziv viselkedésre
0sztdnoz. Igazsag szerint a szerzd a hit nem minden formajat utasitja el, mert s ezt az
alldspontjat tobbszdr is megismétli vitathatatlan, hogy a hit a mindennapi életben, sét
a tudomany vilagaban is az eredményes emberi cselekvés konstitutiv el6feltétele.
Példaul hiszunk abban, hogy holnap is felkel a nap, vagy mondjuk érdemes elkerulni a
szemeélyes kontaktust a mérgeskigyokkal, tovabba hiszunk abban is, hogy
megbizhatunk barataink igéreteiben, illetve hogy a megfeleld statikai szabalyok
betartasaval felépitett hidon majd biztonsagosan lehet kdzlekedni stb. Elismerd
gondolatokat fogalmaz meg a misztikarol, amelyet - szemben a vallassal - értelmes
vallalkozasnak tekint. ,A misztikus elismer valamit a tudatnak a tiszta fogalmi

gondolkodast megel6z6 természetébdl, és nyitva hagyja az utat az effajta tudas
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racionalis megvitatasa el6tt. A misztikusnak jo okai vannak, hogy ebben higgyen, és
ezek az okok empirikus természetliek. Vilagunk felkavard titkait lehetséges a
fogalmak segitségével analizalni (ezt teszi a tudomany), de a fogalmi gondolkodastél
fuggetlenul is lehetséges értékes tapasztalatokat szerezni (s ebben segit a misztika). A
vallas a j6 fogalmak tartds elfojtasa a rossz fogalmak segitségével. A vallassal
tagadjuk, hogy az ember korlatozott ismeretei okot adhatnak a reményre és a

félelemre is.” [18]
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A vallasos hit |ényege azonban teljesen eltér a hit , pozitiv valtozataitol”. Mert amig a
mindennapi élet hit-tartalmait olyan ,,csekknek” tekinthetjuk, amit a halal el6tt be
lehet valtani, tehat el6bb-utobb el lehet donteni, hogy ,jo befektetés” volt-e vagy sem,
addig a vallasos hittel nem ez a helyzet. Példaul a hidrél kiderdl, hogy valdban jél
épitették-e meg, az orvos altal beadott penicillininjekcié hatasos volt-e a betegséggel
szemben és igy tovabb. 191 Tovabba azt is érdemes hangsulyozni, hogy a
tudomany szféraiban tevékenykedd embertarsaink nem tarthatnak valamiféle
kritikan feltl all6 respektusra igényt. Egy tuddsnak vagy egy mérndknek az
elismeréshez kontrollalhaté teljesitményt kell produkalnia. Ellenben a vallasos hitnek

nincs szuksége tapasztalati igazolasra, mondja Harris.

Noha Harris kritikajanak centrumaban
L ) R aziszlam vallas all, olykor sajat hazaja

politikai es katonai cselekves vallasi fundamentalizmusat sem kiméli.
Az egyik szellemes példaja George W.
Bush 2001. szeptember 20-an elmondott beszédének parafrazisa. Harris csak
kicserélte a Bush beszédben elhangzott Isten nevet Apoll6 nevére. S ekkor a
kdvetkez6képpen hangzott a beszéd: ,A szabadsag és a félelem, az igazsagossag és a
kegyetlenség haboruban allnak egymassal, s mi jol tudjuk, hogy Apollé nem lehet
semleges egy ilyen haboruban.” [201 g ;s retorikajaban a kdzépkori keresztes
haboruk frazeoldgiaja elevenedik meg, s az elndk beszédét kovetd sok millié tévénézd
joggal érezhette Gigy, hogy egy bibliadran vesz részt. ,Es ez legalabb annyira
nyugtalanitd, mint a félelem az iszlam vilag fanatikusaitol.” 211 Az isz1am
monoteizmussal kapcsolatban azonban felhagy a tréfalkozassal, és kiméletlen hangra
valt. Szerinte semmi értelme az iszlamot az iszlam fundamentalizmustdl
megkuldnbdztetni, mert a legtobb muszlim hivé a szé nyugati jelentésében igenis
~fundamentalista”, még ha 6nmagukat a ,mérsékeltek” kdzé soroljak is, hiszen a
Koran parancsainak bet( szerinti kdvetése nem is tesz lehetévé masfajta opciot. ,A
fundamentalistak és a mérsékeltek kozotti kilonbségtételt - és ez érvényes az
'szélsBségesek’ és a 'mérsékeltek’ kdzotti kuldnbségre is - csak abban a mértékben
érdemes tekintetbe venni, hogy mennyiben kovetelik meg télik a politikai és katonai

cselekvést, ami egyébként az iszlam hit gyakorlasanak 1ényeges alkotérésze. Akik
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valdban hisznek, azoknak az iszlam az emberi élet minden dimenzidjat athatja,
beleértve a politikat és a térvényalkotast. Lehet mondani, hogy ezek az emberek nem
fundamentalistak vagy 'extrémistak’, hanem csak 'iszlamistak’, de ez a |lényegen nem
valtoztat semmit.” [22]

Am a vallastudomany szamos képvisel6jét lehetne idézni, aki az iszlam méltanyos
megitélésének fontossagat hangsulyozza. Ezek egyike Oliver Roy, aki A globalizalodott
iszlam cim{ kdényve bevezet6jében irja: ,A kérdés természetesen nem az, hogy mit
mond a Koran valdjaban, mert a szent szévegek mindegyike ambivalens értelmd, és
szinte minden az értelmezéstdl és az interpretaciétdl fugg. Ezek mogott pedig mindig
emberek allnak. A Bibliaval ugyanugy lehet az inkviziciot igazolni, mint Assisi Szent
Ferencet.” [23]

Szokas ugy is érvelni, hogy az iszlam csak latszatvallas, mert ,minimalis célja”, hogy a
nagyobb termékenység ,biologiai fegyverével” legy6zze a ,nyugati vilagot”. Az érv elsd
pillanatra nagyon hatasosnak tlinik, csakhogy val6jaban nem lehet kimutatni, hogy a
kiemelked6en magas demografiai adatok és az iszlam vallas kdzott 6sszefliggés
lenne. Példaul 2000-ben Indonéziaban ahol a lakossag kilencven szazaléka muzulman
hitG 2,6 gyermek jutott egy nére, a dontéen katolikus Fulop-szigeteken 3,6. [24]

Ugy vélem, azoknak az allaspontjat érdemes elfogadni, akik szerint mégiscsak
érdemes az iszldam mint vallas és az iszlamizmus mint agressziv politikai eszme kozott

[25] [gy jar el egyébként napjaink egyik legismertebb térténésze,

kildnbséget tenni.
az eredetileg sziriai bevandorloként Németorszagba érkezett Bassam Tibi is, aki igy
hatdrozza meg az iszlam és az iszlamizmus kozotti kildnbséget: ,Ha az iszlamrdl, a
migraciorol és a németorszagi iszlam diaszporardl beszélunk, meg kell
kaldnboztetnUnk egymastdl az iszlamot és az iszlamizmust. Az eurdpai civilizacids
identitas a szekularis értékek altal meghatarozott és egyetemes, tehat nem lehet sem
etnikai, sem vallasi alapon meghatarozni. Az iszlamizmus parhuzamos tarsadalmak
|étrehozasat tlzi ki célul, amelyeket etnikai és vallasi jegyekkel definialhatunk, igy az
integraci6 gyakorlatilag kivitelezhetetlen vallalkozas. Szeptember 11. utan
kotelességlnk az iszlamot és az iszlamizmust megkulonbdztetni. A merényl&k

iszlamistak voltak, a migransok tébbsége viszont egyszer( muszlim ember.” [26]
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Tehat Tibi hatarozott allaspontja, hogy az iszlam a monoteista vallasok egyike, mig az
iszlamizmus egyfajta politikai ideoldgia. Aki ezt a kulonbséget nem teszi meg, azzal
nem lehet racionalis vitat folytatni. Lehetséges, hogy a j6 szandék mozgatja azokat,
akik tartozkodnak, hogy megtegyék ezt a kilonbséget. Csakhogy nagy baklovés a
politikai korrektségre hivatkozva eltagadni az igazsagot. Ezt a hibat koveti el a német
CDU politikusnéje, Barbara John is, aki szerint az iszlamizmus ,,csak
gondolatkonstrukcio, és semmi értelme komolyan beszélni réla.” Ez a posztmodern
konstruktivizmus ,vulgarizalo6 jatéka”, mondja Tibi, amely csak ,konstrukcionak”
tekinti az objektiv valésagot. A radikalis iszlamistak persze nagyon leleményesek,

mert az anti-iszlamizmust folyton az antiszemitizmussal allitjak parba, mondvan: ,ez a

https://ligetmuhely.com/liget/felelem-es-politika-rossz-kozerzet-a-demokraciaban-5/

87



FELELEM ES POLITIKA - ROSSZ KOZERZET A DEMOKRACIABAN 5. | Liget Mhely

muzulmanok elleni rasszizmus.” Csakhogy a parhuzamnak nincs valésagos alapja. A
német zsidok szinte teljesen asszimilalddtak, betartottak a német allam torvényeit, és
sokszor németebbek voltak a németeknél. Bassam Tibi ugy latja, az iszlam
Osszeegyeztethetd a demokratikus jogallam normaival, mert az iszlam voltaképpen
nyitott vallas; flexibilitasat és egykori gyors elterjedését éppen ennek a

rugalmassagnak koészoénheti.

Végul is mit valaszoljunk a kérdésre, hogy

a monoteista vallasok erdszakosak-e
korlatozott idejlu boldogsag ,

vagy sem? Ugy gondolom, sok
szempontbdol még ma is iranymutatdak
lehetnek a német felvilagosodas nagy zsidé gondolkoddjanak, Moses
Mendelssohnnak a vallas és a politika kapcsolatat elemzd irasai. A Jeruzsalem, avagy
a vallasi hatalomrol és a zsidosagrol cimi kdnyvében Hobbes és Locke
politikafilozéfiai fejtegetéseit tovabbgondolva Mendelssohn vilagosan kifejti, hogy a
politika csak korlatozott idejl boldogsagot garantalhat a polgaroknak. A vallas ugyan
az Orok udvosség elnyerésével kecsegtet, de ez a ,felhdtlen boldogsag” mar a lathaté
vilag hatarain tul taldlhaté. Ezért aztan Iényegi kildnbség van az allam és az egyhaz
kdzott, és a két szférat el kell egymastél valasztani ,Az allam parancsol és kényszerit, a
vallas tanit és meggy06z. Az allam térvényeket alkot, a vallas pedig erkdlcsi
utasitasokat ad. Az allam fizikai er6szakkal rendelkezik, és azt alkalmazza is, ha
szukségesnek latszik. A vallas hatalma a szeretet és a joakarat.” [27]
Az egyhazak szerepe, hogy erkdlcsi kozosségekként mikddjenek, de politikai
hatalommal nem rendelkezhetnek. Ugyanez forditva is all: ha az allam, illetve az allam
nevében fellépd politikusok azt igérik, hogy mar a foldi vilagban is paradicsomot
tudnak teremteni, ez szUkségszer(ien despotizmushoz vezet. Ugyanakkor sem az
egyhaz, sem az allam nem vindikalhatja maganak a jogot, hogy hitbeli kérdésekben a
tarsadalom tagjai f6l6tt erkolcsbirdi szerepben tiinjon fel. Altaldban a hitbel
meggydz8dések is az ,ész belatasain” nyugszanak, noha Mendelssohn azt is allitja,

hogy végsd soron nem a moral alapozza meg a vallast, hanem az erkolcsnek a vallasi
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meggybz8deés talajan kell kisarjadnia. Vagyis akik a vallast a politika eszk6zévé akarjak
silanyitani, belathatatlan kovetkezmények folyamatat inditjak el. Az altaluk Utjara

inditott er6szak-cunami legel6szor Oket fogja elsdpdrni.
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