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L~Csaladi irathagyaték egyben elado (kb. husz kild). Szamlak, szerz6dések, levelek,
fényképek, igazolvanyok vegyesen, a 19. szazad mdsodik felétdl. A licit 3000 forintrol

indul.”(Hirdetés a Vatera online piacterén, 2017-bdl)

Marai Sandor felesége, Matzner Lola 442 képbdl allo fotéalbumat (benne egy 1920-
ban, Parizsban készllt André Kertész képpel) egy kassai régiséggydjté, Herman
Weinberger mentette meg a lomok kézil. Téle vdsarolta meg Otvés Anna, a Lola

kényve c. mi iréja. (Hir az Obuda Ujsag 2018 méjusi szamaban)

Az egyik Ukanyam kocsmaros volt egy zalai falucskaban. Ki tudja, mi lett mar az
épulettel, amelynek kertjében apam el6szor kuglibabukat allitgatott néhany fillérért a
vendégeknek, aztan legényként mar maga is kuglizott. Am a séntéspult
pohartartdjanak egyik faragott oroszlanfeje valahogy tulélte az idék viharait, és ma
kdnyvtamaszként szolgal nalam. Raférne mar egy konzervalo festés, szép
mélybarnaval, de nem vagyok jo gazda. Ehelyett azon toprengek, buvalbélelt bélcsész,
vajon ki mast érdekelhetne egy parasztbutor tuléldé darabkaja: valtozott-e
hajszalnyival a vilag attél, hogy 6rzéom, cipelem magammal minden koltézésnél.
Honnan is tudhatnak azok, akiknek hordozhat jelentést (butortorténészek, a népi
faragasok kutatoi vagy az egykorvolt kocsmakultura-antropolégus szakértéi), hogy mi
rejtézik nalam? S ha a gyerekeim szamara sem tudok izgalmat kivaltani vele, mit
varhatok az unokaktél? Ha holnap baleset ér, és a konyvespolcoknak menniuk kell, ki
tudja majd, hogy az oroszlanfejnek mi a torténete? Elveszik, minddrdkre, kidobjak,

tdzre vetik?

Vagy?

Lehet masképp?

Induljunk latszatra nagyon tavolrol a kérddjelek nyomaba.

Amit megépitunk, amilyen targyakat

alkotunk, és valamennyi informacio,

szamtalanszor felidézhet6 , L
amelyet dologi hordozéra rogzitlnk,
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megérinthetd, megfoghatd részei a
kultranknak. Ami nem ilyen (nyelvink, hagyomanyaink, legendaink, k6zmondasaink,
zenénk, tancaink, diszitd motivumaink), az tanulhatd, megismételhetd, atadhato,
szamtalanszor felidézhetd, ujrateremthetd, varialhat6 - vagyis hosszu idén keresztul
képesek vagyunk atorokiteni mindezt ugy is, hogy soha nem kell fizikai alakot
6ltenitk. Ami azonban mindebbdl az érintett kdzdsségek szamara fontos, hasznos
vagy szukseéges, el6bb-utébb mégis szoveg és kép formajaban kerul (gyakran
sokszorositva) az életterekbe. igy ezek az objektumok is csatlakoznak a targyvilag
tébbi darabjahoz, és rajuk is igaz, hogy szuletnek, készitik, adjak vagy értékesitik, majd
hosszabb-révidebb ideig hasznalatba veszik. Eletciklusuk van: el6bb-utdbb elvesztik
szerepuket, funkcidjukat, fizikai mivoltukban megkopnak, és végul kikertilnek a
hétkdznapok korforgasabdl. Megsérulnek, elavulnak, lecserélik 6ket,
megsemmisulnek. Nagyon ritkan 0j életre kelnek, kreativan hasznosulnak. Praktikus
eszkdzokbdl disztargyak lesznek, személyes aprosagokbdl megdrzésre érdemes

emlékek.

Egy friss becslés szerint a vilagtorténelem gigantikus mékuskerekét idaig 107 milliard
ember forgatta. Am ennek a szamnak a sokszorosat teszik ki a targyak, amelyek
korulvették 6ket, amelyekkel hatékonyabba tették a cselekvést, szolgaltak a tulélést, a
bizonytalansag csokkentését és az értelemadast. Mire is mentek volna targyi
kulturdjuk (eszkozeik, épitményeik, butoraik, ruhaik) nélkal? Es persze: mitoszaik,
dalaik, torténeteik, mesterségbeli tudasuk, szakadatlanul meguijitott ismereteik

nélkul?
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Ha a kérdést ugy tesszuk fel, hogy mindebbdél mi nem hullott ala a Mult feneketlen
mélységeibe, akkor belathato: csak az, ami fizikai mivoltdaban még mindig létezik
és/vagy tudunk (vagy megmaradt az esély arra, hogy ismeretszilankokat allithassunk

eld) réla.

Ennek a tudasnak két f6 forrasa van. Azokra a régvolt emberekre, szellemi
tartalmakra és készitett dolgokra (artefaktumokra) vonatkozé informacidk, amelyeket
egykor rogzitettek, Ujra- és Ujraszulethettek emberi elmékben, majd ismételt
rogzitések sorozataval egy szakadatlanul bévulé ismeretkészlet elemeivé valhattak,
évezredes felhalmozasi-akkumulacids ciklusokkal, fokozatosan kiformalodé
intézményi tdmogatassal. A masik forras a Mult megismerésére szakositottak
elhivatott kiizdelme, hogy e tudas minél tobb eltlint és elveszettnek hitt darabjat
sikeruljon Ujra hozzaférhet6vé tenni, egy kozmikus méretl kirakosjaték szorgalmas és
Otletes szerepl6iként. Régészek, akik néhany csontbdl, k8szerszambadl és mas targyi

leletb&l egyre pontosabban rajzoljak meg az emberel6ddk csaladfajat, anyagi és
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szellemi kulturajat, tarjak fel épuleteiket és lakdhelyeiket, temetkezési helyeiket,
szaporitjak a fizikai val6sagukban is megdrizhet6 objektumok szamat. Toérténészek,
akik tuléld targyakkal és dokumentumokkal bibelddve a tudas rendezése kdzben friss
maodszereket és hattérismereteket mozgositva Uj és Uj informacids értékeket

.Szabaditanak ki” mar lezartnak, befejezettnek hitt dologi kisvilagokbal.

S noha altaldban kulon kezeljuk,
. ) o targyaljuk és értelmezzik emberek,
osszegabalyodasnak hivjak targyak és szellemi-kulturalis tartalmak
vilagat, ezeket |étezésik minden
pillanataban bonyolult keresztkapcsolatok abroncsoljak mikodoé rendszerekké. A
régészek és antropologusok ma legszivesebben 0sszegabalyodasnak (entanglement)
hivjak az egyes elemek kozti kapcsolddasok kifurkészhetetlen, pokhalo-szerU
kdlcsdnviszonyait, ahol a kapcsolatra vonatkozo tudasnak legalabb akkora értéke van,
mint a dolgokra vonatkozénak, amelyeket valamely sajatossaguk egymas mellé sodor.
S mivel a meg6rzési képesség a mindenkori 0sszegabalyodasoknak szikségszer(en
csak bizonyos részeire terjed ki, rekonstrukcids erénk eleve korlatozott, a megértés
csak bizonyos szintig mikoddhet, a kapcsolatoknak csak kis része fejthetd fel, és az igy
szerzett tudasunkat csak téredékesen tudjuk mozgdsitani kulonféle, kérdésekre és
kihivadsokra épuil6 szellemi kalandok soran. Es mégis, a fentiek révén a Multrol alkotott
pontosabb kép minden egyes, jobban megragadhatdva lett eleme ndveli az esélyt,
hogy a megel6z6 korokbdl szarmazo ismeretek révén sikeresebben valaszoljuk meg a

jovlre vonatkozo kérdéseinket.

Ha nincs sem meg6rzés, sem megdrzott ismeret, a targyakba és dokumentumokba
fagyott értékek kiszabaditasa és hasznosulasa lehetetlenné valik: ismeretelméleti

fekete lyukba hullanak.
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Pedig értékbdl akar egyetlen dologban is tobbféle akadhat. Az
informacios/megismero érték, amelyet mar érintettink, ugy mikaddik, mint egy
végtelen padlozat elszort foltocskai kdzé helyezett Uj mozaikdarab: forrasértéke vagy
illusztracios értéke van, attol fuggben, hogy mennyiben tekinthetd vadonatuj
ismeretelemnek vagy miként segiti mar létezd ismeret atadasat, befogadasat,
alkalmazasat. Addig beszélhetlink hasznalati értékrdl (a dokumentumok és a targyak
esetében is), amig valamilyen tranzakcié tdmogatasahoz nélkulozhetetlenek. Lehet
esztétikai értékik, még akkor is, ha létrehozdikban nem munkalt ilyen szandék.
Hordozhatnak vagyoni értéket (ha kulonleges anyagbdl készultek vagy bekerultek
olyan dolgok kdzé, amelyeknek piaca alakult ki az id6k soran). S természetesen lehet
szimbolikus értéklik, amelynek révén identitaskdzdsségek (nemzetek, népcsoportok,
telepulések, csalddok) szamara hordoznak és képeznek maradandoé jelentéseket, a

mindenkori emlékezetpolitikai széljarasoknak erdsen kitetten.
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A tudatos megérzés gyakorlata egy
izmosodo ritkasag- vagy tobb értékformahoz
gylUjtemények kapcsolddodan jelent meg a

tarsadalomtérténetben, megteremtve

a memoriaintézmények alaptipusait. A

hasznalati érték a formalddé irdsbeliség koranak jogi és iranyitasi dokumentumaihoz
hivta életre az archivum (az irat-és levéltar) legels6 képvisel6it, mar Mezopotamiaban.
Az Okor és a kozépkor a tudas nagy egyedi értékd hordozoinak (ritka és draga
konyvek, iratok, térképek) teremti meg a kényvtar kilénb6zé tipusait, és az ékori
el6jatékok és a kora kdzépkortdl izmosodd ritkasag-gydjtemények

(wunderkammerek) utédjaként a modernitas megszuli a mdzeumokat is.

Ezeknek a mélységben tagolt intézményeknek allomanyuk van, amely hol szaporodik,
hol ,racionalizalédik”. Fenntartoik allamok, nkormanyzatok és alapitvanyok, jogaik és
kotelességeik a jogrendszer részeként szigorian definialtak. Befogadoképességuk
szukségszerlen korlatozott, hatosugaruk addig ér, amig a raktarnégyzetmétereik, az

éves koltségvetésuk és munkatarsaik szama, képzettsége és leterheltsége engedik.

A nyomas a levéltarakon és a kdnyvtarakon enyhulni kezdett, amiota a digitalizalassal
megnyilt az ut, hogy a virtudlis kdpidk a sokféle hasznalat soran teljességgel
helyettesiteni tudjak az eredetit. S noha ez Ujabb feladatok és projektek
sz6nyegbombazasaval jart, mar latszanak a hosszu tavon aldasos hatasok: az emberi
életidd felszabadul a magasabb szintl foglalatoskodasra a beltartalmakkal, és ugy
szélesedhet ki és egyszerlsddhet a tarolas, a hozzaférés és a hasznalat, hogy azt mar
kdonnyUszerrel szolgaljak ki gépek és algoritmusok az emberek helyett. A mdzeumok
helyzete azonban nehezebb: targyaik ,beolvasasa” a 3 dimenzids lézerszkennerrel
korantsem egyszer( feladat (dragabb és korulményesebb). A kiallitéterek jol
feldolgozott és kezelhetd mennyiségl illusztracios és szimbolikus értékre kihegyezett
targy-anyagahoz képest pedig a raktaraikban milliényi olyan egyedi objektum
szunnyad, gyakran méltatlan korulmények kozott, amelyeknek az informacids értéke

kiszabaditasra var.
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Mindennek azért van kulénos jelentésége, mert a memaoriaintézmények kollekcioi
csak az 6rokség-jeghegy vizbdl kilatszé része. Ennek csucsan ugyan megjelennek az
emberiség ,vilagorokséggé” és ,vilagemlékezetté” nemesitett ,k6z6s” kulturjoszagai (a
leginkabb emblematikus, legritkabb, legegyedibb, legkllondsebb, leglatvanyosabb
darabok formajaban), a valodi sokasagokat lefelé indulva talaljuk. Ha expedicionk igy
kifelé vezet a memariaintézmények palotaibdl és csarnokaibdl, az épitett orokség és a
koztéri mdalkotasok vildgan, majd a kézintézmények irattarain, konyvtarain és
disztargyain at megérkezunk a jéghegy aljara, az otthonok és a csaladok vilagaba.
Ahol a polcokon kényvek sorakoznak, olykor még nagyszuldk bejegyzéseivel.
Fidkokban és cip6sdobozokban a csaladi emlékezet darabjai (szerz6dések és mas jogi
dokumentumok, anyakdnyvi, hazassagi iratok, igazolvanyok, oklevelek,
mesterséglevelek, kitintetések, fényképek, becses maganlevelek, képeslapok) -
alkalomadtan sok generacio 6ta halmozddva. Es persze targyak: régi és Uj butorok,

konyhai eszkdzdk, szerszamok, ruhak és ruha-kiegészitok, jatékok, iratnehezékek,
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szobrocskak, festmények a falon. No meg magangydjtemények, elképzelhetetlen
sokféleségben. Nincs targy, amelybdl ne készlltek volna olyan valtozatossagban
darabok, hogy valakinek ne tdmadjon kedve éppen abbdl sokat 6sszegydijteni. Es ne
csak a ,kommersz” bélyegekre, a kartyanaptarra, a jelvényekre meg a szalvétakra
gondoljunk, amelyekkel a puha szocializmus évei alatt nehezebb volt nem foglalkozni,
mint igen. Egyetlen, 2018 eleji kiallitas katalogusabdl sorolok fel néhany tételt, milyen
gyljteményeiket allitottak ki elkdtelezett magangydjték a szombathelyi Berzsenyi
Daniel Kdnyvtarban, a Helytorténeti Klubnak és a Vasi Mizeumbarat Egyletnek
kdszonhetben: derelyeszaggatdk, vasutas sapkak, déligyimadlcs-cimkék, ongyujtok,
Star Wars-relikvidk, miskakancsok, keleti orszagok érdemrendjei, sérospoharak,
egyenruhagombok, csokireklamok, cserépsipok, 6rakulcsok, parasztékszerek,
petroleumlampak, pecsétes téglak, porcelanbaglyok, WC-lehuzoék (1), motorflrészek,
tintatartok.

Az él6viladg kutatoi meggydz8 hasonlattal és képekkel szoktak
) érzékeltetni, hogy a ,megafauna” (elefantok, zsirafok,
mikrofauna L . S s ”
rinocéroszok, balnak, termetesebb ragadozdk és ndvényevok,
halak) nagy testd, de kis egyedszamu allatainak 6ssztomege
hogyan torpul el a mikrofaunahoz képest. Ez mar a kicsinyke, de milliardnyi rovarra is
igaz (egy érdekes becslés szerint a hangyakoléniak 6ssztdmege az emberekével

vethet6 dssze), s még inkabb az, ha a Fold mélyében él6 egysejtlieket soroljuk ide.

https://ligetmuhely.com/liget/elet-a-ciposdobozon-tul-avagy-ki-orzi-a-kulturalis-mikroorokseget/

60


http://www.muzeumbarat.hu/

ELET A CIPOSDOBOZON TUL, AVAGY Kl ORZI A KULTURALIS MIKROOROKSEGET? | Liget M(ihely

A kulturalis 6koszisztémak memdriaintézményekben reprezentalt megafaunajahoz
képest ideje, hogy a kulturalis mikrodrokségrél is tobb szé essen. Ahogy a
meédiafigyelem a rajzfilmfigurava tett népszeru allatokon keresztul a megafaunara
torzit, ugyanugy ,fejnehéz” a kultura a kis szamu, de nagy jelent8ség( ritka kdnyvre,
aranykincsre, nevezetes torténelmi szerepl8k kilonleges targyaira. Ideje, hogy Matyas
Corvinai, a Seuso-kincs, a hanyatott sorsu magyar korona, Munkacsy Krisztus-
trildégiaja vagy a Halotti Beszéd mellett valamennyi fény jusson a kulturalis
mikrodrokseégre is. Ennek az irasnak a folytatasaiban erre teszek kisérletet.
Bizonyitani szeretném, hogy noha az 8rzdhelyek az otthonok, a kuratorok a
csaladtagok, az értékképzés és a jelentésadas privat tartomanyokban mozog, a
kulturalis mikroorokseég vilaga valdjaban atfogdbb identitaskozosségek (tajegységek
és nemzetek) szamara is rendkivuli jelentdségd, és ez a fontossag nem all meg az
allam- vagy kontinenshataroknal. Az informacio- és értékkdzosségként felfogott

emberiség szamara is Uzenete van, és a megértésnek minden szinten
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cselekvésparancsokhoz kell vezetnie. Nemcsak a mikrofauna egész rovarfajai allnak
ugyanis a kihalas szélén, hanem a kulturalis mikroorokség kuldnboz6 osztalyaira is
pusztulasveszély leselkedik. Ha fizikai mivoltukban tonnaszam semmisulnek meg
naponta, akkor nem is lehetnek részei a digitalis 6rokkévalésagnak sem. A vészkialtas
tébb, mint indokolt. De vajon mik a jo és megfelel§ szavak, amelyek a riasztas utani

csend pillanataibdl atvezetnek a beavatkozas tervezéshez?

kép | Joaquim Rodrigo muvei, wikiart.org
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