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Pintér Lajos: toth menyhért-énekek

Bp., 2018, Orpheusz Kiad6

A Pintér Lajos-recepci6 a kezdetekt6l fog-
va kitiintetett figyelmet szentel a hataro-
zott karakterti koltészet egyik fontos po-
étikaformal6 elemének, a jatéknak. Noha
az észrevétel mindenekel6tt a nyelvi gaz-
dagsagban rejl6 lehet6ségek invenciézus
szovegszervezd hasznélatara vonatkozik,
kiterjeszthet6 olyan mitiveletekre is, mint
amilyen példdul a nagyobb kontextusokat
létrehozo kotetszerkesztés leleménye. Eb-
ben a vonatkozéasban a kolt6 id6rél idére
tarsalkoténak hivja konyveihez kedvelt
képzémiivészeit. A Graffiti (1995) Toth
Menyhért kiadatlan hagyatékanak rajzai-
val, a Rajzok a tél faldra (1996) Maurits Fe-
renc dobbenetes erejti grafikdival késziilt,
a Békarokka (2002) Schéner Mihallyal, a Sdr-
kereszt (2014) Schrammel Imrével jatszik
négykezest, s a mostani kotet - immar egy
cimmé emelt azonosul6 gesztussal - Gjra
a fehérre fehérrel fest6 mestert vonja be
a sajatos kolt6i jatékba. Mert a téth meny-
hért-énekek - noha az el6z6ektdl eltéréen
a borité (a kozos szemléleti alapra ikoni-
kusan utal6) Virdgjan kiviil egyetlen ké-
pet sem tartalmaz - minden eddiginél
elevenebben, természetesebben és vibra-
loébban teszi jelenval6va a szeretve tisztelt
miivésztars alakjat, képi-filozofiai gondol-
kodasmaodjat.

Pintér Lajos vonzodasa a magyar festé-
szet egyik legkiilonlegesebb életmtivét
héatrahagy6 (és egyik legkiilonlegesebb
sorst) alkotdjahoz korantsem tj kelett, de
ami még ennél is fontosabb: a kezdetekt6l
fogva poétikaformédlé jelent6ségti. Mar
els6 idézése, a Tothmenyhért-fehér héme-
z6k (Eurdpai didkdal, 1981) egyértelmd 6n-
meghatarozasi kisérletnek mutatkozik
etikai és esztétikai szinten egyarant. , Téth-

menyhért-festette mez6kon / szliz mez6-
don fehér papir fehér bettikkel / fut ez
avers el, huszonot- / éves csiko beszéd itt
betoretlen és zabolatlan: / fehér betti a ho-
mezén: fehér ing / a csont hdmezén: fehér
virag fehér mez6n.” Ott van a miskei mes-
ter a Vadszeder 1itjan (1989) esszéiben (Foldi
és égi tanyak, A fest6 haldla és sziiletése.
Toth Menyhért) a személyes érintettség
hangjaval és az utékor gondjanalk, felel6s-
ségének ébresztésével. Es ott a méasodik
esszékotet (Konnyv, 1997) napléjdban is
Banszky Pal egy korabbi irdsanak beeme-
lésével (Milyen hosszt a tarack szara? Téth
Menyhért dertije, emberi, m{ivészi nagysa-
ga) és a kotet szerz6jének lirai hangoltsagu
- ahogy ¢ mondja -, ,,szubjektiven elmon-
dott életrajzaval” (Toth Menyhért fehérsé-
ge). Az el6z6 vendégszoveg anekdotikus
alapu torténetmagjat irja aztdn Gjra az
Eziist (2007) nagyformatum verse, a Toth
Menyhért drvasaga, avagy: milyen hosszt
a tarack szara?, megel6legezve azokat a képi
motivumokat, amelyek stirti halot képez-
nek majd a toth menyhért-énekek szovegvi-
lagaban is.

Visszatérve a jatéknak a pintéri lira ala-
kulaséban betoltott szerepére, az tj kotet
kapcsan is megallapithat6, hogy aligha
lehet talbecstilni annak jelent&ségét. A (sze-
rep)jaték hivja el6 a legtisztabb és legsze-
mélyesebb mtifajt, a dalformét: énekekbdl
épit a kolt6 a szamszimbolika (jaték)sza-
balyainak alapjain hol attetsz6en lehelet-
finom, hol a sériilések, karcoldsok vérzo
vorosével tagolt hofehér izzasu katedra-
list Toth Menyhértnek. Olyant, amelyben
a legkisebb rész is az egészet szolgdlja.
Mert a haromszor-haromszor/harmas szer-
kesztés (kilenc, egyenként harom énekbdl
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allo ciklus képezi a karcsu kotetet) épp-
ugy el6hivja a harmas szamnak a mitikus
hagyomanyban, illet6leg a szakralitas-
ban értelmezett jelentéstartalmait, mint
a kilencesnek a tokéletességre, a harmo-
nidra és az orokkévalésagra vonatkozoé
képzeteit.

Mindemellett a jaték leginkabb abban
az értelemben szervezi a kotetet, ahogyan
Gadamer gondolkodik réla hermeneuti-
kajdban. Eszerint a jaték olyan jelenség,
amelyben a szubjektum feloldédik, vagy-
is nem a jatsz6 hozza létre a jatékot, ha-
nem a jaték mutatkozik meg a jatszo altal.
A német filozéfust Andras Orsolya idézi
a Korunk 2016. mérciusi szamaban (,Egy-
mas agéra gyongyos lenni”), amelynek
irasai olyan mtivészpérok, csoportok mun-
kait vizsgaljak (nemcsak az irodalomban),
ahol mind a kollaborativ alkotasi forma,
mind annak elméleti megalapozasa izgal-
mas kérdéseket vethet fel. A Pintér-kotet
sajatos modon teszi ezt, hiszen a par masik
tagja nem val6di képekkel, hanem a lirai
beszél6 szubjektuman atsztirve, a , fest6i”
versnyelvben van jelen. Mégis egyenran-
gt alkototars, mert a jaték - a hivatkozott
iras buberi gondolata szerint - ,.a dialégus
példaszerti modellje”, a dialogikusséag pe-
dig ,nem korlatozédik az emberek egymas-
sal valo konkrét érintkezésére: ez inkabb
egyfajta viselkedésmoéd vagy bedllitodas,
az emberek egymashoz val6 viszonyuldsa
tagabb értelemben”.

A jaték jellemzéje az ide-oda mozgés.
Ajatékmozgasnak ez a minden eréfeszités
nélkiil ingazé tulajdonséga rajzolja ki a ko-
tet egyik karakterisztikus vonasat, azt,
amelyik a lirai beszél6 személyeinek hol
egymast valtogatd, hol szétszalazhatatla-
nul egybefon6dé jelenlétével irhato le,
egyszerre mutatva ra Pintér Téth Meny-
hértiranti vonzéddsanak etikai-esztétikai
alapjaira és a sajat koltészet 6nazonossag-
vonasainak Gjabb megnyilvanuldsaira.

Pintér Lajos lirdgjaban mindig is kittin-
tetett szerepe volt a dalnak, az éneklésnek,
a dadoldsnak, amondogatasnak (nem lehet
nem észrevenni hatdrozott befolydsukat
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az utols6 kotetek egyre tisztulo, egysze-
rtisodo formavildgara). De hogy a legsze-
mélyesebb miifajban ilyen természetes
modon artikulélédjon két lirai alany hang-
ja, arra magyarazatot azok a kiilonos 6sz-
szefiiggések adhatnak, amelyek a két alko-
t6 habitusaban, esztétikai gondolkodasaban
és vildgra latdsaban villannak 6ssze. Mar
a kotetborito ,tortszarnyd / tortszara vi-
raga” is ilyen osszevillands, kozos szem-
léleti pontra utalé vizualis tizenet. Nem
pusztén arrél a rokonsagrol van sz6, ami
az élet veszélyeztetettségének, sériilé-
kenységének érzését képiesiti a torékeny
virdgmotivumban, s amelynek egyik jel-
lemz6 korai példéja az 1995-6s Ezredfordu-
loponton Virag-énekének gyonyord me-
tafordja: ,Az ember csak egy szal virag,
avilag meg / mennyifegyver!” (Az 6sanya
cimti Téth Menyhért-énekben [6/2] hason-
latként jelenik meg: , olyan voltam / mint
egy virag / tirtem tortem / de alltam / he-
lyemet e kiizdésben / megdlltam”.) Sokkal
inkéabb az emberi-mtivészi attit(id rokonsa-
gdarol, ami a két alkotét a ,mégis-remény”,
az etikus és humanista tartalmak, az élet,
az ujjongo életérom, a mindenen feltilemel-
ked¢ jatékos dert hirdetSinek mutatja.
Sziiletésének szazadik évforduldjan
a Forrds tematikus szamaban (2004/1) tisz-
telgett az egyetemes magyar festészet
egyéni formavilagt alkotoja el6tt. Irasai
sokféle megkozelitéssel jarjak koriil a kii-
Ionleges, autoném életmtivet, nem egy he-
lyen olyan vonatkozasait vizsgalva, ame-
lyek akar kozos horizont ald is vonhatnak
a két alkotoi vildgot. Az emlitett élet- és
értékelvii gondolkodasmod mellett ilyen
a fehér szin ars poetikus kezelése is. A kér-
déssel kapcsolatban Schéner Mihaly hang-
sulyozza a Toth Menyhért kisugdrzdsa cim@
beszélgetésben, hogy a festd fehérre épi-
tett mtivészete moralis ars poetica, a szin
etikai kategoriaként jelenik meg pikttra-
jaban a makulatlan tisztasag jelentéseként.
A tisztasag megdbrzéséhez ragaszkodas
kimondasa Pintér Lajos szdmadra is folya-
matos igény mar a kezdetekt6l (Fehéringes
folyck, 1975), azéta is varidciokban 6rizve,



Gjrairva a cimado vers alapképét: ,Vasar-
napok orome var - / oltoztetlek fehér
ingbe, / felvértezlek tisztasagra.” De a leg-
altaldnosabb értelemben vett emberi re-
mény, a sebek begyogyithatésaganak, az
atmentés lehet6ségének a jelentését is hor-
dozza a szin: ,Hajnalra hé hullt: / vérz6,
Oszi, torténelmi téjra fehér kotés” (Arany-
es6-szondta - Ezredforduléponton); ,feke-
tére festettem / a vdsznat / alig maradt
hely a képen / a fehér viragnak / magam
sem tudom / hévirdgnyi folt a tajon /
vagy hofolt a fekete vildgon / csak azért
kellett / hogy felragyogjon / hogy atiis-
son éjszakankon / a csopp fény a csopp
fehér” (toth menyhért-énekek 1/3, fekete vi-
rag).

A hivatkozott Forrds-szamban Banszky
Pal, Gaal Jézsef, Szuromi Pal és Schéner
Mihdly is hangstlyozza Téth Menyhért
mivészetérdl beszélve a befejezettség, tel-
jesség érzetét kelts kerekség és gomboly -
ség formaalakit6 szerepét, utébbi szavai-
val a ,kerekded, egymasba bugyrosodé,
barsonyos szelidségti alakzatok, a kont-
rasztokat, élességeket kikiiszobolé gom-
bolytiségek, lagy horpadasok” jellemezte
formamdvészet humanizmusat (88). Erre
vonatkozéan Szuromi Pal magét a fest6t
isidézi tanulmanyédban (Banszky Pal kony-
vébdl): ,Hogy valamiben benne legyen az
életnek a legteljesebb igenlése, élése, én azt csak
igy tudom elképzelni: kerek formdban”
(Banszky Pal: Toth Menyhért. Bp., 1978,
Képzémtvészeti Alap Kiadovallalata —
kiemelés Sz. P,; Forrds, 63). Pintér Lajos
mélységesen szolidaris, az ember irdnti
felelsség kimondasat kovetkezetesen
vallalé lirdja is vonzédik ehhez a forma-
hoz. Hogy csak egyetlen kozos képet em-
litstink, ahogy , 0sszehajolnak az id6ben”
és az életmtivekben: , Téthmenyhért-fehér
hémez6k nekem / a havas lepeddk, gea
asszonyunk / temesd el ami volt amen - /
jovénket te sziilod / oled tiikrén at latok
magamra!” (Té6thmenyhért-fehér héme-
z6k - Eurdpai didkdal, 1981); , bardtom paj-
tikdm / nekem minden / formam kerek /
terhes asszonyok / cipéhasan / a paraszt-

csalad csodas / korén atlatom / kereknek
a vilagot” (5/3, a szogletes zsoldos).

De a kolté képi vildagdban hatdrozottan
jelen van valami, ami ennek a szelid, em-
beri és tokéletes formanak a veszélyezte-
tettségére figyelmeztet: a sériilések, kar-
colasok, éles vagasok kiserkentette vér,
vércsik képzeteinek ellenpontozé moti-
vumbhalé6ja. Ennek elemei mar ott vannak
a Téth Menyhért arvasdgaban is (a verset
szintén kozli a Forrds tematikus szama):
~Nap kél fehér izzasban, / f6lvérzi a fest6i
vasznat”, ,Mar lemegy a Nap, atvagott /
torka baranyfelhd vérzik a tajban”, ,facan-
csibe sir kint a foldon, / kasza-sértette
ldba, szarnya”, ,El6bb még bettiz kicsi
napfény, / a csirkék torkéat altalvagja”. Nem
véletlen tehat a mdd, ahogy visszatérnek
a toth menyhért-énekek nyitéversében (1/1,
szigliget), a ,kerekded”, idilli képet -
»5z€ép kora nyar / az 6bol ringaté anyaol”
- arnyalva metsz6 harsanysagukkal: ,vér-
zik a hajnali ég / vagy koraeste / ré6t csi-
kot vag az égre / a naplemente / magam
sem tudom / csak azt tudom / hogy vér-
zik a hattyd / habfehér szarnya / az hasi-
totta / fel az eget”. A fehéret élesen tagolo
vérszin nyomot hagy az egész koteten:
,z06tt a nap / a napsugar itt / sokezer
dzsidés / at és atszarja / megsebzi a tdjat
/ vérzik a napraforgo tédbla / piros csovet
leltem / a kukoricasban / vérzik azis” (4/1,
vakreptilés), , vércsik a hdzfalon / a pap-
rikaftizér” (1/3, fekete virdg), ,vaddara-
zsak jonnek / azok nézik / nézik a vész-
nat / ahogy vérzik” (5/2, novemberi rézsa).
Ez utobbi darabot a lirai énnel folytatott
jatéknak az a valtozata teremti meg, amely
finom atmenettel egyszer csak szétszdlaz-
hatatlanul egybeirja a versekben beszéls-
ket. Shaa ,nézem nézem / a vorods rozsat
/ szineit vdsznamra / emelem f6l / majd
megszakadok / ez iszonyt stly alatt” so-
rokban parafrazedlt sajit szoveg teljesebb
véaltozatéra tekintiink, a korai aldozat-mo-
tetben: ,Emeld a verset, / emelem. Majd
megszakadok, emelem, / nézem szdjamat
megtorlé kezem: / vérem csdppje katica-
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bogér a / kézfejen” (Testem foldatjan - Di-
derg6 iinnep, 1984).

Szuromi Pal Té6th Menyhért organikus,
ciklikus szemléletérdl értekezik a Forrds-
ban, arrél a magas rendd latasmodrol,
amellyel egytitt az életfilozofia is sziikség-
szertien atalakult (Megvalté orvényben.
Toth Menyhért organikus, ciklikus szem-
leletérsl). Hatasara a miivész olyan perspek-
tivabol volt képes latni sztikebb és tagabb
kornyezetét, amelynek foldkozelisége
mindent a természet egyetemes, ciklikus
korforgasanak részeként szemlélt, olyan-
ként, ami alakitéja, formaldja, ugyanakkor
pardnyi determinalt alkotéeleme is a ve-
getaciés mikrokozmosznak (59). Az orga-
nikusan liiktet6 formavildg, a mikro- és
makrokozmoszra kontemplativ médon
figyel6 beallitodas djra csak esziinkbe
kell, hogy juttassa Pintér Lajos koltéi atti-
tdjét, gondolkodasat emberrdl, vilagrol.
Hiszen szemléletileg ezt a kozelitést is
a természeti kornyezet kittintetett jelenlé-
te, az ember-, fi-, fa-, virdg-, bogar- és ma-
darvildgok gazdag vegetdcidja és termé-
szetes atjarhatésaga jellemzi. Milyen
beszédesen utal ra példaul a Virdgnézetiink
alapjai kotetcim vagy a Schéner Mihaly-
nak ajanlott Virdgvasarnap szép Jozsef
Attila-parafrazisa: pedig azért vagyok, /
hogy virdg néjjon / a szemeimben. / Tu-
lipan, nércisz, jacint, / tulipan, narcisz,
jacint!” Nem is beszélve gyogynovényszo-
tar (békarokka) és madaraskonyv (eziist-
sirdly) csupa zene bettirendes felsorolasa-
irél. A ciklikussagnak pedig azt a kiilonos
miikodési formdjat lathatjuk nala, amely
a sajat koltészet motivumainak Gjraidézé-
se révén érvényesiil, a szentnek és 6rok
érvénytinek gondolt értékek folytonos je-
lenbe emelése utjdn, egy ismétlédések
mentén épiils, igy kiteljesed6 korkoros
struktdraként mutatva fel magat az élet-
miivet. (Szovegszeriliségét tekintve az
apam anyam a tenger [3/3] példaul hor-
dozza a Nocturne, A rész és egész szerelme
és a Csokonai utolso6 éjszakaja képi elemeit.)

Az emlékezet egzisztencialis vagy alta-
lanos értelemben Kkitiintetett elemeinek
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folyamatos jelenvalova tétele ebben a szo-
vegvildgban jellemz&en a nagy intenzitasy,
kezd6 akciomindséget kifejez6 igék hasz-
nélataval valésul meg. A legkedveltebb
»atiut” mellett igy kapnak szerepet tjra és
djra a ,folizzik”, ,felragyog”, ,folragyog-
tat”, ,foldalol”, , atizzik”, ,,étragyog”, at-
vérzik”, ,attiindokol” variaciok. Altaluk
lesznek a mindenkori jelen részei olyan
oroklott személyes és egyetemes értékek,
mint a gyerekkor, a sziil6k, nagysziilok,
anemzedék vagy a torténelmi-kulturélis-
szellemi hagyoméany nagyra becstilt ele-
mei. Csak néhany tiszavirdg-verset idézve:
»,0 nem a mennybdl / a f6ldbél {6l szeret
/ csontjai a hideg / agyagbdl atragyog-
nak” (édesapam); ,,s most latom / ember-
r6l emberre talan / nemzedékrél nemze-
dékre / vandorol az az ing / fehér ing /
viseljik mignem atvérzik” (atvérzik). Az
édesapa ,tltette hovirdg-mez6” és a ,Té6th
Menyhért festette homez6” egyszerre hiv-
ja el6 a halott apa és a Szibéridban csontté
fagyott kiskatonak emlékét, egy leheletfi-
nom személyes gesztussal utalva at mind-
kett6t az életnek, ajelenval6sagnak: ,fajdal-
muk e hémezén atiit / ahogy apam tiltette
/ hévirag-mezén / apam emléke atiit at-
ttindokol / ez a ttindokls / hovirdg-vilag
most mar tiéd” (Eva viragja). Méasutt az
egykori AVH-épiiletrsl, ma lanykollégi-
umrél mondja a kolts: ,hallom, ahogy /
énekelnek bennalanyok / [...] / az énekiik
csupa élet / csupa fény / hallom ahogy
/ énekelnek / fehér blazuk, fehér ingiik /
csupa vér / a falakon a koveken / minden
régmult atiit” (atht). Az Gj kotet darabjai
koziil a Toth Menyhért mellett Kondor Bé-
lat, Anna Margitot, Deim Palt, Korniss
Dezs6t és vele a mestert, Kormos Istvant
idézé vers (6/1, a kolozsvary gytjtemény-
ben) az egyik legjellemz&bb példa a koltsi
eljarasra: ,ugye szineink / eszméink ideé-
ink / nem halnak veliink / hanem langol-
nak / tovabb / egy fenti vildgban / tovabb
élnek / eszméltetnek eszmélnek / ugye
a holtak / a fold alol / foldalolnak”.
Minden folyamatosan reflektalt targy-
gya valik, amirésze Pintér értékvilaganak,



sokféle funkcioban és szovegkornyezet-
ben mtikodéen végightuzddva az életmi
hossztengelyén. JellemzG&en ilyen a gyer-
mekkor élménykore, ami , atiit” minden
koteten. Elevenen jelen van itt is régi ké-
pekben, cimekben, motivumokban, a ma-
ganmitologia olyan elemeiben, mint ami-
lyenek a gyerekkor jellegzetes helyei,
jatékai. Az egy motivumra (8/1) a csongra-
di Kerekarok befagyott vizén mezitlab
cstiszkdlo gyerekkori barét, Szogi Joska
idézésével a Konnyv lirai emlékezését,
a csongradi tisza-gaton (7/3) Toth Menyhért
szdjéba adott Juhdsz Gyula-sorai A vadsze-
der iitjdn esszéjét (Egi és foldi tanyak) kap-
csolja magahoz; a papirsarkany ropte (9/3)
pedig tobb kordbbi szovegvaridciét hoz
jatékba ezzel a cimmel.

Kiilonlegesen ftiz6dik egymashoz a 7.
ciklus harom darabja, ami a gyermekver-
sekre jellemz6 epikus kot6dést juttathatja
esziinkbe. Az egységnek van egy laza kap-
csol6dast narrativ ive, csongradi trilégiava
formalva az epizédokként is teljes szub-
jektiv torténéseket. Tovabblenditéjiik ,a
kivalo fest6”, ,az oreg csoszogi”, ,,az ég-fol-
di vdndor”, ,a jambor bice-béca”, ,az an-
gyali fest¢” (mésutt ,,arva” vagy ,hétszer
arva”, ,bolond festt”, ,,6riilt fests”, , hires
festd”, ,falu bolondja”) régi szovegekbe
bevont alakja. Lefesti a nagymamat (7/1,
a csongradi piacon), aki el6szor A Béke
téri piacon ciml gyerekversben (Zsivi-
nyok arca, 1979) arul klappkortét, de ott
van a tiszavirdg (2009) gyengéd vonasok-
kal rajzolt kortés csendéletében (a béke
téri piacon) is. A sirés-nevetds szitudcio-

bol kinové folytatdsban - amelynek jelleg-
zetesen Toth Menyhért-i lirai hitelességét
egyfeldl a festés/mézolas szavak jelenté-
sével folytatott jaték, masrészt a miivész
személyiségvonasainak angyalian/ba-
ranyosan jambor elemei adjak - isten ne-
vében lemazolja a templom ajtajat (7/2,
a csongradi templom-ajt). A harmadik
darab torténete szerint Téth Menyhért
a géton sétalva és Juhasz Gyulét szavalva
csoddlkozik rd dhitattal a teremt6 festette
tiszai taj szépségére (7/3, a csongradi tisza-
gdton).

Korabban a tiszavirag fontos, nemzedé-
ket megszolité szovege hasznélta a gyerek-
kori jaték, a sarkdnyroptetés emlékképét
(a papirsarkany ropte), s most ugyanerre
a motivumra épiil (s ezt a cimet is kapja)
az utolso vers. A 9/3-as Toth Menyhért-
ének kotetzar6 helyzetén kiviil 6sszegz6
igényénél fogva is figyelmet érdemel.
Nem pusztan arrél van sz6, hogy a lirai
narracio itt térben és id6ben egytitt lat-
tatja a kotet két lirai hését: ,szaladtam én
is / veliik / sénta rossz / labamat feledve
/ szaladtam én is / veliik / kis baratom-
mal / kinek meg a / tiideje volt beteg /
lemaradtunk / de miis szaladtunk / miis
ropkedtiink / képzeletben mi is / repiil-
ttink”. Sokkal inkabb - és az egész kotetre
érvényes modon - arrdl a kolt6i magatar-
tasrél, ami a vilagrol val6é gondolkodas-
modok, emberi-miivészi beéllitodasok és
ars poétikak kozos érintkezési feliiletei
mentén képes lattatni egy korkoros struk-
taraként épitkezd koltészet tjabb eredmé-
nyeit.

Luchmann Zsuzsanna
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