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»A rendszerek valtoznak,
de a ciganypolitika nem valtozik”

Zsigb6 Jenovel beszélget Varadi Julia”

— Vezetdszdron a cime a kozeljovében
megjelend onéletrajzi vallomdsdnak,
amelyben Neményi Mdria szerkeszté-
sében elénk tdrja a magyarorszdgi dl-
lami ciganypolitika kudarcdnak okait
és kovetkezményeit. Mit ért azon pon-
tosan, hogy a cigdnysdgot a politika
Lvezetdszdaron tartja’?

— Nem csak a politika. A tobbségi
lakossag novekvd faji elGitéletessége,
a nacionalista nemzetpolitika, a helyi
hatalmassagok agresszivitdsa, a bar-
nabdr-kereskedék mind-mind egy-egy
vezetOszar az ,uralkodd” fehér tobb-
ség kezében. Az allamositott cigany
képviseleti rendszer a kezdetektdl
1994-1995-t61 a hatalmi rendszer ke-
zében 1évl vezetdszaron fogva, meg-
bénitva latja el azt a feladatot, amit
az allam megkdévetel, amire kénysze-
ritve van. Magyarorszagon a cigany-
sagot gyakorlatilag megfosztottak

* Zsigd Jend szociologus, népmiiveld, cigany ak-
tivista, négy évtizede a magyarorszagi ciganysag
érdekvédelmének, életkoriilményei javitdsanak é€s
kulturalodasi lehetoségeinek megszervezéséért te-
vékenykedik. Ciganyligyi eléadoként kezdte ezt a
munkat, majd a Févarosi Cigany Szocialis Miive-
16dési és Modszertani Intézmény, késobbi nevén
a Romano Kher Ciganyhaz alapito igazgatdja lett.
Emellett ¢ alapitotta és személyesen is tagja, il-
letve vezetdje volt az Ando Drom Cigany Folklor
Egyiittesnek. Az ELTE szocioldgia szakan végzett.
A rendszervaltas el6tt és utana is a fliggetlen roma
mozgalom egyik meghatarozo alakja. 1989-ben
tarsaival megalapitotta a Phralipe Fliggetlen Cigany
Szervezetet, *90-ben tagja €s szovivdje lett a Roma
Parlamentnek, majd 1994 és 2016 kozott elnoke.
2002 és 2006 kdzdtt a Févarosi Cigany Onkor-
manyzat elndke volt. A Roma Akadémian szamos
eladast tartott a tarsadalompolitika, szociologia,
pszicholodgia, szocialpszichologia, pedagogia téma-
koreiben.

szinte minden szabadsagjogatél. Mint
a targyalasra vagy a bortonbe vitt
elitélteket, ugy vezetik Gket vezetG-
szaron. Semmit nem tehetnek szabad
akaratukbdl.

— Az, hogy a parlamentben a cigdny
képuiselék szabadon felléphetnek a
cigdnysdag érdekében, nem jelent sza-
badsdgot?

— Csak latszélag. Emlitsem Farkas
Flériant, a Fidesz képviselGjét, aki
soha nem szélalt meg, ciklusokon ke-
resztul? Emlitsem Farkas Félixet, a
szintén néma roma szdsz6l6t? De a
parlamentben ulg ,ellenzéki” partok
tevékenysége sem irhaté le a demok-
racia létezésének Dbizonyitékaként,
mert valdjaban semmilyen szerepiik
nincs az egyparti térvényhozas — a Fi-
desz — valésagaban.

— Mit jelent a barnabdr-kereskede-
lem?

— Azt, hogy a Fidesz és annak veze-
t61 — az utolsé négy ciklust tekintve —
rendszeresen megvasaroljak a cigany
képvisel6k, civil szervezetek, helyi
erdk altal felhajtott cigdny emberek
Fideszhez iranyitott politikai szava-
zatait. A politikai szavazat jogtalan,
erészakos, befolydsolt megszerzése
el6szor 1s bilncselekmény. Amikor
megvasaroljak a legelesettebbek, a
fajgydlolet altal alavetettek és meg-
vetettek politikal jogait, az elnyo-
masuk, a megaldazhatésaguk, a nyo-
morban tartasuk, a tarsadalombdl, a



szolgaltatasokbdl, tehat az emberi 1ét
méltosagabol valé kitaszitasuk jogat
vasaroljak meg. Még tiveggyongyok
sem kellenek hozza, gondoljunk csak
az allami szocialis ellatasi kotele-
zettség brutalisan érzéketlen, gonosz
felszamolasara. Az allam kulcssze-
repet jatszott a tomeges nyomor, a
ciganytelepek kilatastalan helyze-
tének kitermelésében, a fajgydlolet
novelésében, a tomeges elkiilonités
véglegesitésében, majd minden fele-
16sségét letagadva, a legmélyebb nyo-
morba taszitds idején magara hagyja
az allampolgarait, koztik a cigany
magyarokat. Mi torténik itt? Kozve-
tett népirtas?

— Magdban személy szerint mikor
kezdett tudatosodni, hogy a cigdny
sorssal, a cigdnysdg problémdival
akarna foglalkozni? Hovd kellene visz-
szanyulnunk ahhoz, hogy megértsiik
azt az dldatlan helyzetet, amelyet a
ciganysdggal kapcsolatos politikai
dontések és azok kévetkezményei je-
lentenek?

— Erre nem konnyl valaszolni.
Negyven évrél vagy még tobbrél kéne
beszélgetnliink, hiszen én azodta fi-
gyelem kozelrdl az ezzel kapcsolatos
politikai mozgasokat. Engem mindez
kezdetektdl fogva nagyon érdekelt,
konkrétan a ciganyokat érinté politi-
kai banasmod természetrajza.

— Mi volt az inditéka, hol és mikor
kezdddott mindez? Taldn mdr gyerek-
kordban?

— Ha arra gondol, hogy személyes
csaladi tapasztalatok vezettek-e eh-
hez, a valaszom az, hogy nem. En egy
nagyon békés, szeretetteljes csalad-
ban, kivdléan gondoskodd sziilGkkel
néttem fel a hét testvéremmel egytitt
a Szabolcs-Szatmar megyei Nyirba-

torban. A csaladunkon beltil semmi-
féle hatranyt nem kellett elszenved-
nink. Edesanyénk pedig arra nagy
sulyt fektetett, hogy amennyiben ki-
vilr6l barki bantani akarna benniin-
ket, akkor 6 miértink akarmilyen
konfliktust folvallalt, a végsGkig meg-
védett benniinket.

— Erték is tamaddsok a csalddjukat
a cigdny mivoltuk miatt?

— Persze hogy értek. Az iskola-
ban is, a mivel6dési hazban, olykor
a szomszédoktoél, de végsG soron mi
abban a kellemes tudatban éltiink,
hogy amennyire csak lehet, joban
vagyunk a kornyezetiinkkel. Az oly-
kor-olykor fellangolé konfliktusokat
viszonylag békésen sikerult feloldani.
Edesapémat sokan kedvelték, 6 mu-
zsikusként dolgozott a helyi cigany-
zenekarban mint hegedds. Azt nem
mondom, hogy j6 mdédban éltink vol-
na, hiszen ha nem volt vendég a helyi
vendéglatdipari intézményben, akkor
apu nem keresett, édesanyank pedig
a hét gyerek mellett csak késébb tu-
dott elhelyezkedni a palackozdiizem-
ben nagyon alacsony keresetért. Szo-
ba-konyhaban éltink, olykor nem
csak a szlk — kilenctagi — csalad,
hanem még rokon- vagy vendég gye-
rekek 1is jottek, akiknek épp nem volt
hol aludniuk. Mindennek ellenére
mind a heten tovabbtanultunk. Anyu
ragaszkodott hozz4, hogy egyikiink se
legyen muzsikus cigany, mert az ke-
serd sorsnak bizonyult, nem lehetett
belSle megélni. Es az deriilt ki ké-
s6bb, hogy édesanyanknak kivételes
képességei voltak, minden dontése
szinte sorsfordit6 volt.

— A gyerekek hajlottak volna arra,
hogy az édesapjuk szakmdjdat vdlasz-
szdk, a zenélést?
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— Hat persze, a csaladban a felme-
nék kozott is mindenki muzsikus volt.
Méghozz4a igen magas szinvonalon. Az
unokatestvéreim példaul mindketten
mar tizéves korukban gitarvirtuézok
voltak. Csak hat a képzésiik egy pon-
ton elakadt, hiszen szinte elképzelhe-
tetlen lett volna, hogy egy nyirbatori
cigdny gyerek a konzervatériumba
vagy akar egy mesterhez keriljon to-
vabbtanulni. Hamarosan el is fogyott
alevegé a cigany zenészek koril, mert
a ciganyzene kiszorult a vendéglatas-
bél, szégyenné valt, ha egy vendéglé-
ben ilyen tipust szérakoztatas folyt,
s csak nagyon kevesen engedhették
meg maguknak, hogy ciganyokat fog-
lalkoztathassanak. A magyar éntudat
er6sodésével egyre inkabb lenézték a
cigdnymuzsikat és muzsikusokat.

— Magdban személy szerint mikor
kezdett tudatosodni, hogy a cigdny
sorssal, a cigdnysdg problémdival
akarna foglalkozni?

— Ez nem tortént egyik pillanatrdl a
masikra, inkabb csak lassacskan nét-
tem bele ebbe a helyzetbe és felisme-
résbe. Nyirbatort6l hosszu ut vezetett
Budapestig, ahol fiatalon bekertiltem
a ciganysaggal foglalkozé politikai
szféraba, amellyel kapcsolatban az-
tan a tanulmanyaimat is folytattam.

— It kézbevetem, hogy a cigdnysdg
megjelolésével kapcsolatban hogyan
gondolkodik vagy hogyan érez? So-
kaknak okoz gondot, hogy cigdnynak,
romdnak, cigdny magyarnak vagy
magyar ciganynak stb. jo-e nevezni a
sorstdrsaihoz tartozékat. Mi a legjobb
szévdlasztds?

— Mi mindig is ciganyok voltunk és
vagyunk. Ugyanakkor mindenki egyé-
nileg eldontheti, melyik kifejezést
akarja hasznalni. Van, aki romanak

mondja magat. Mert a cigdny nyelvet
beszélok szohasznalatdban a roma,
vagyis a rom azt jelenti, hogy cigany
vagyok. Ezzel egyébként az 1971-ben
megtartott elsd ciganykongresszus
foglalkozott, ahol hivatalosan elfo-
gadtak a cigdny zaszlot és azt is, hogy
a cigany nyelvben a ciganyok megje-
161ését jelentd 'roma’ szot beemeljék a
koztudatba. De aki ciganyként szocia-
lizalédott, nem feltétlentil valtoztatta
meg a ciganyt romara. Mind a kettét
hasznaljuk. Nevezték mar a ciganyo-
kat Gjmagyaroknak, Ujparasztoknak,
specidlis helyzetd szocialis népcso-
portnak és igy tovabb, amivel Ujra
és Ujra erGszakos asszimildlasukat
céloztak. Mindez a cigdnytalanitasi
akci6 része volt. Azonban ezek a t6-
rekvések szerencsére kudarcot val-
lottak, mert egy nép, egy népcsoport
kulturajat nem lehet elpusztitani, s a
cigany kultura értékeit nem sikertlt
megsemmisiteni. Ugyanakkor a mai
Magyarorszagon nem ezek a leglénye-
gesebb kérdések.

— Mit tart a leglényegesebbnek?

— Amikor elfogadnak egy olyan ki-
sebbségi torvényt (1993), ami csak
latszélag védte volna a cigany kisebb-
séget, ehelyett kiszoritotta és jogfosz-
tas ala helyezte a ciganyokat. Hiszen
a képviseleteiket allamositottak, és
erds képviselet nélkil felmosérongy-
ként bannak a cigdnyokkal a mai
napig. Az ) rendszer ) stigmakat
helyezett a ciganyokra. Az én sze-
memben— és most nem a cigdnysag,
csak a magam nevében beszélek — a
rendszerek valtoznak, de a ciganypo-
litika nem valtozik.

— Mit gondol, mi lehet ennek az oka?
Miért nem érdekiik a mindenkori ma-
gyar politika részvevdinek, dontésho-



zoinak, hogy azt a népcsoportot, amely
szam szerint is meghatdrozo, sét, noé-
vekvd hdanyada az orszdg lakossdga-
nak, s amely fontos tényezd lehetne az
orszdg felemelkedésében, hogy éppen
azzal nem tesz semmi olyat, amely dl-
tal jobb helyzetbe keriilhetne? Tudom,
hogy naivitdsnak tekintheté a kérdé-
sem, de taldn egy olyan embernek,
aki annyit tett ebben az orszdgban a
cigdnysdg felemelkedéséért, mint on,
és aki kozelrél ismeri a cigdnysdggal
kapcsolatos politikai dontések hdtte-
rét, esetleg tud értelmezhetd vdlaszt
adni.

— Egy egyszerd kérdéssel kezdem:
kik a ciganyok? A valasz is egyszeri:
emberek. Ugyanolyan emberek, mint
a vilagon barki. Ezen a szinten te-
hat nincsen semmi kiillonbség a fehér
magyar lakossag és a cigany magyar
vagy a barna bord magyar cigany la-
kossag kozott. A szarmazas azonban
mar valasztévonal egy olyan orszag-
ban, ahol a masodik vilaghabortiban
hat hénap alatt csaknem 600 ezer
zsid6 szarmazasu magyar honfitarsat
felaldoztak, meggyilkoltattak, ami
felfoghatatlan faji és vallasi gytlolet-
potencialrdl tett tanubizonysagot. Es
felfoghatatlan méretd gyarapodasi
vagy is allt emogott. A hazai cigany
lakossagot is taborokba gyUjtotték,
azonban az orosz haderdk gyors ko-
zeledése miatt a koncentracios tabo-
rokba szallitasuk, megsemmisitésiik
meghitsult. Szamunkra akkor az oro-
szok valéban felszabaditék voltak. A
teljes pusztulastdl, népirtastéol men-
tették meg a hazai cigdnymagyarsa-
got. Magyarorszagon senki, maga a
cigdnysag sem nézett szembe ezzel.
Ezért tartunk ott, ahol tartunk. Ez a
k6zos torténelmi orokségink, amely
él6bb, mint gondolndnk. A multja
utolérte Magyarorszagot, a naci ide-

ologia térnyerésével, a vérségi alapu
nemzetépités allami politikajaval, a
fehér, ,magyar”, keresztény szarma-
zas priorizalasaval. Ne felejtsuk el,
hogy olyan orszagban élink, ahol a
kormany azt allitja, hogy az ,idege-
nek elfoglaljak a hazankat”, hogy a
hozzank érkez6 migrans eleve ellen-
ség. Most nem részletezném az ezzel
kapcsolatos félelemkeltést és gytilole-
tet. Az allami vezeték a migranskér-
déshez hasonléan kezelték és kezelik
a ciganyokkal kapcsolatos probléma-
kat. Egy ennyire kiélezett valsaghely-
zetben ennek még erdsebb a hatdsa,
még latvanyosabban beinditja a ci-
ganyellenes gyiloletkampanyt.

— Arra van-e vdlasza, hogy az eldité-
letek, amelyekre alapozédik ez a gyii-
lolethalmaz, miért éppen a cigdnyok-
kal kapcsolatban alakultak ki ennyire
erésen?

— En nem hiszem, hogy csak a ci-
ganyokkal szemben mikodik ilyen
mértékben az elditéletesség. Nézze
meg, hogy hogyan alakult a viszony
Trianon el6tt a kisebbségekkel, a mas
nemzetiségiekkel. A Magyarorsza-
got alkoté mas népekre a magyarok
nem Ugy tekintettek, mint tarsnem-
zetekre, hanem mint élgskoddkre,
akikkel keményen kell banni, a jo-
gaikat nem kell tisztelni, s6t, alatt-
valdi 1étre kell kényszeriteni Gket az
uralkodo6i gondolkodasméd jegyében.
Tehat kimondhatjuk, hogy a magyar
kozgondolkodasban az idegent mint
olyat kirekesztenddnek tekintik hosz-
szu 1d6k 6ta. Sajnos igy van. De ha
most egy nagyot ugrunk egészen a
kozelmultig, arra is van példa, hogy
bizonyos helyzetekben a végrehajtas
ennek ellenében cselekszik. Most arra
utalok, amikor a magyar igazsagszol-
galtatas igazat adott a gyongyospatai
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roma tanuldknak, akiket jogellenesen
kulonitettek el nem roma tarsaiktol,
s szegregalt helyzetik révén alacso-
nyabb minfségl oktatast kaptak,
nem mehettek ugyanabba az iskola-
ba, ahol fehér tarsaik tanultak, nem
uszhattak veliik egy uszoddban, nem
ugyanolyan evleszkozzel ehettek,
mint a fehér tarsaik, tehat minden
szempontbdl hatranyos helyzetbe ke-
riltek. Egy csodaszamba menden di-
cséretes birdsagl dontés szerint ezt a
pedagogiai gyakorlatot kirekesztének
és tarsadalomellenesnek itélték, és
végul is karpoétoltak cket. Azt azért
hozza kell tenni, hogy a cigdny gye-
rekeknek okozott karok és sérilések
minden karpétlas ellenére jovatehe-
tetlenek. Ugyanakkor én abban biz-
tam, hogy ez megnyitja a kapukat
ahhoz, hogy a fejekben valamelyest
tisztabba valjon, a szegregacié mi-
féle kovetkezményekkel jar a cigdny
gyerekek szamara, akik gettékba
kényszeritve, altalaban a falvak szé-
Ién, nyomorban élnek, ahol nem csak
tanitd nincs, orvos sincs, iskola sincs,
6voda sincs, védénd sincs, hogy miért
eleve adott ezaltal a hatranyos hely-
zetiik, amib6l nagyon nehéz elGre
jutni. En kézvetett népirtasnak te-
kintem, amely egy ponton akar pol-
garhaboruhoz is vezethet, amikor ge-
neraciok sorsat teszi kilatastalanna,
szenvedésekkel, nélkiilozésekkel teli
életté a politika gonoszsaga. Ezért is
hiszem, hogy ez a helyzet hamarosan
megvaltozik. A kivételesen fontos bi-
ro1 dontés felvetette annak a lehet6-
ségét, hogy az elmult évtizedekben
tobb szazezer cigany tanuldt ért jog-
sérelem okan a sérelmet elszenvedGk
allami kartéritésben, jovatételben
részesiljenek, mert az allam visel
minden felelGsséget azért, amit az
allampolgarai ellen az orszagban el-

kovettek. El kell jutnia az orszagunk-
nak addig a jogallami szintig, amikor
mar nem marad bilintetlentl a faji,
bérszinalapu tomeges blincselekmény
a ciganyok ellen.

- Mi az alapja a bizakoddsdnak?
Miért valtozna meg a helyzet?

— Mert ugyanez a kirekesztés és
megaldazds mar a magyar lakossagot
is elérte. Nem csak a ciganyokat. Egy-
re tobb az ugyanilyen sorba taszitott
fehér magyar.

— Nekik nagyobb az érdekérvényesi-
t6 képességiik, azt gondolja?

— Igen. Mert amikor az emberek-
ben tudatosodik, hogy az 0j szocialis
térvény meghozatala azt jelenti, hogy
mindenki magardl kell hogy gondos-
kodjon, az is, aki erre képtelen, és ha
nem sikerul a gondoskodast megolda-
nia, belehal, akkor ez mar talan vé-
get vet a beletorédésnek. Mert ilyen a
vilagon nincs. De ehhez a felismerés-
hez az kell, hogy a magyar lakossag
megértse, most vele is ugyanugy ba-
nik a hatalom, mint ahogy eddig csak
a ciganyokkal. Akkor talan megteszik
a megfelel6 lépéseket. Sajnos az a
tapasztalat — ez mar a Kadar rend-
szerben is igy volt —, hogy abban a
pillanatban, amikor egy kicsit jobbra
fordul a gazdasagi helyzet, az embe-
rek hajlamosak elfelejteni, amit veliik
addig tettek, és igy a korabbi ko6zos
sorstudat és az ellenallas felbomlik.

— Hogy ldtja, a Kdddr-rendszerben,
a konszoliddcié utdn jobb helyzetben
volt a magyarorszdgi cigdnysdg, mint
most?

— Volt egy husz-huszonét éves 1d6-
szak, amikor a Kadar-rendszer tart-
hatatlannak itélte a lakossag diihos
ciganyellenességét. Amelyr6l helyi



bestugdkon, hangulatjelentéseken ke-
resztil szereztek informacidkat. Arrél
1s igyekeztek valamit megtudni, hogy
a lakossag mit javasolna a hatalom-
nak a ciganyokkal val6 banasmaédot
tekintve. A leggyakoribb és legszor-
nyUbb reakcié az volt, hogy a ciganyo-
kat koncentraciés taborokban, mun-
kataborokban kéne elkiiloniteni, sot
sokan azon az allasponton voltak,
hogy el kellene Gket tavolitani Ma-
gyarorszag teruletérdl. Hangoztatva,
hogy ,Magyarorszdg a magyaroké”,
raadasul egy olyan torténelmi mult-
tal a hatunk mogott, amely bizonyit-
ja, hogy szinte nem él olyan ember
ebben az orszagban, aki genetikailag
tisztdn magyarnak lenne mondhaté.
A szélsbséges fajgyllols ideoldgiaban
Magyarorszag ma is a magyaroké.

— Ezekre a riasztéan gyiiloletes ld-
tasmédot jelz6 véleményekre hogyan
reagdlt az akkort kormany?

— Ijesztének talalva mindezt, don-
totték el, hogy valamit tenni kell a
ciganyok megitélése terén. Odaig
nem jutottak, hogy kisebbségi jogait
elismerjék a ciganysagnak, de félve a
feszultség novekedésétdl, mégis hoz-
tak olyan intézkedéseket, amelyekkel
valamelyest konnyebbé tették a ciga-
nyok lakhatasi, allaskeresési, anyagi
helyzetét. A kiindulépont, hogy eleve
megvetették és utaltak a ciganyokat,
ettdl persze nem valtozott, de valame-
lyest emberibb lett a helyzet. A kor-
many elkezdte az dgynevezett ,.cs la-
kasok”, a cigdnyok szamara tervezett
csokkentett értékd lakasok épitését,
amellyel konkrétan a ciganytelepek
felszamolasa volt a cél. Akiket lehe-
tett, bekoltoztettek nem cigany kor-
nyezetbe. Ez példaul j6 politikai don-
tésnek bizonyult a legtébb esetben.
Barcsak ma lennének ilyen dontések.

Marmint hogy a telepeket értelmesen
és hatékonyan felszamoljak. Raada-
sul ennek az elmult két évtizedben
az eurdpail unids pénzek segitségével
minden esélye meglett volna.

— Azéta fel sem meriilt ilyesmi a tu-
domdsa szerint?

— A 2010 utani id6szakot én ugy
tekintem, mint a korabbi — a rend-
szervaltast kovetden létrejott — Ma-
gyarorszagot megsziintetd, teljesen 0]
rendszert. A NER az alkotmany elsép-
résével és az Gsszes tobbi intézkedé-
sével egészen mas orszagga tette Ma-
gyarorszagot. Azt nem mondom, hogy
az addig lezajlott években tul sok jé
dolog tortént volna a cigdnysag sorsa-
nak javitasa érdekében, de ami 2010
Ota zajlik, az mindennél rosszabb. Pe-
dig erre az elmult tizenkét évre esett
Magyarorszag torténelmének leggaz-
dagabb idészaka az EU-forrasoknak
koszonhetGen. Torténelmi tragédia
és sulyos allami biin, hogy Magyaror-
szag a forrasokbdl lényegében kizarta
a halmozottan hatranyos, kirekesz-
tett, tomeges munkanélkiliségbe ta-
szitott, allandé jovedelem nélkil ve-
getald cigdny magyar lakossagot.

—Arra gondol, hogy az Eurdpai Unié
altal Magyarorszdgnak juttatott kohé-
zi0s 0sszegbdl kozel sem forditottak a
cigdanysdggal kapcsolatos problémdk
megolddsdra elégséges forrast?

— Pontosan errdl beszélek. Pedig
konkrétan leirtak, hogy ennek az 6sz-
szegnek jelentls részét a vidék és a
varos kozotti oridasi kulonbségek le-
kiizdésére kellene forditani, sét, az
is szerepelt a pénzek elkoltését tar-
talmaz6 felhatalmazasban, hogy a
ciganysaggal kapcsolatban mire kell
forditani az 6sszeget, hogy mindenhol
vegyék figyelembe a ciganysag hatra-
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nyos helyzetét, az oktatas, foglalkoz-
tatas, lakhatds, egészségligy tertile-
tén. De a szemUnk lattara csaltak el
mindent az EU-nak tett igéretekbdl.

— Hogy tudtdk ezt megtenni? Hol ta-
laltak a megfeleld kiskapukat?

— Egyaltalan nem kellettek Kkis-
kapuk, mert megvoltak a pontosan,
muiszaki pontossdggal megtervezett
nagykapuk, amelyeken 4t minden
er6lkodés nélkil ciganymentes ove-
zetnek nyilvanithattak az EU-s pén-
zek elkoltését.

— Hogyan? Miféle bizonyitékokat ldat
erre?

— Ennek sajnos korabban is felis-
merhet6 gyokerei voltak. Lehetett
hallani olyan hangokat, amelyek
szerint a ciganyok tarsadalmi fel-
emelkedésére nem érdemes kolteni,
mert nem megtérild befektetés. En
kilonlegesen érzéketlen, révidlatd,
tarsadalomrombolé erkolestelenség-
ként éltem meg ezt az allaspontot.
Hiszen ez egy hosszi tavon szaz-
szorosan megtériuld befektetés lehe-
tett volna. Az EU-forrasok jelentGs
részét a tarsadalmat kettészakitd
tarsadalmi kilonbségek kiegyenlité-
sére kellett volna forditani. A terhek
és az elényok egyenld elosztasaval
létrejohetett volna egy szolidaris, ko-
z0s sorstudatot érz6 kozosség, amely
szembe tudott volna szallni a folya-
matosan erésodd fasiszta ideoldgia-
val. De ez nem tortént meg. igy ami
ezutan kovetkezett — f6leg 2010 utan
—, az durva szandékossaggal hosszu
évtizedekre még nagyobb nyomorba
taszitotta a cigdny magyar lakossag
dontd tobbségét, generacidkra kiha-
téan ,végleg” kitaszitva a tarsada-
lomb6l. Aki ugy kénytelen leélni az
életét, hogy az életében nem torté-

nik semmilyen valtozas, azt valéban
véglegesen tonkreteszik.

— Lenne-e megoldds én szerint ennek
a helyzetnek a megvdltoztatdsdra?

— Ha az allamot sikeriilne kirtgni a
cigany kisebbségi 6nkormanyzasbdl s
visszaszerezni a ciganyok igazi képvi-
seletének jogat. Az Orszagos Cigany
Onkorményzatnak az lenne a dolga,
hogy az allam tavoltartasaval harcol-
jon a ciganysag jogaiért.

— Nem harcol?

— Sajnos a mai Orszagos Cigany
Onkorményzat vezet6i kapé szemé-
lyiségek.

— Ezt hogy érti?

— Minden hatalmi rendelkezést ki-
szolgdlnak. Nem lépnek fel az EU-s
forrasok megszerzéséért, nem lépnek
fel az embertelen nyomor felszdmo-
lasaért. Ez ugyanis nem szocialis
kérdés, hanem emberi jogi kérdés,
fajgyllolé allami politika kovetkez-
tében mesterségesen fenntartott
tobbgeneraciés sérelem, ami megen-
gedhetetlen. Emiatt az allam kérdére
és felelGsségre vonhatd, nemzetkozi
birésag el6tt mindenképpen. De Gk
maguk sem lépnek fel a romak ala-
vetettsége ellen. Nem tamadjak meg
a ciganyellenes torvényeket. Erdemi
tevékenységet nem folytatnak. A te-
vékenységlik szégyen és megszégye-
nités a cigany magyar lakossag egé-
sze szamara. A ciganyok soha nem
valasztananak maguknak ilyen kép-
viselGket. Az allam valasztja Gket a
sajat érdekében.

— On évtizedeken keresztiil cigdny
aktivista volt, és vezetbként nagyon
sok eredményt ért el a magyarorszd-
gl cigdnysdg életének legkiilonbozébb



tertiletein. Ha visszagondol arra az
idbszakra, azt ldatja, hogy akkor kény-
nyebb volt cigany vezetbként a cigd-
nyok jogaiért harcolni?

— Az életembdl tobb mint harminc
évet toltottem el ezen a teriileten.
1980-t6l 2010. majus 30-ig dolgoztam
ebben a hivatasban. Munkahelyemet,
a Cigany Hazat 2009. december 31-
ével szlintette meg a fenntarté F6-
varosi Onkorményzat, és létrehozta
a Févarosi Roma Oktatasi és Kultu-
ralis Kozpontot, a FROKK-ot jogutéd
intézményként. A févaros azonban
megkért, maradjak még 6t honapig,
mert nem sikeriilt hivatalosan pozi-
ciéba helyezni a FROKK 4j vezetdjét.
Ennek eleget tettem. Ezt kovetGen,
a tavozasom utan, amit mi harom
évtized alatt folépitettiink, azt tovig
leromboltak a jogutéd intézmény ve-
zetdi.

— Volt olyan idbészaka korabban
vagy azota barmikor a magyarorszdgi
ciganysdgnak, amikor ennyiféle intéz-
mény, kulturdlis esemény, lehetlség
kindlkozott szamukra?

— Nem. Ilyen id6szak nem volt.
Amikor 2002-ben megvalasztottak
a Févarosi Cigany Onkormanyzat
elndkének, abban az idében mintha
egy orszagos muvészetl kozpontta
alakultunk volna, annyira j6l mi-
kodott a kozos munkaba bevonhat6
roma szervezetek, képviseletek ko-
zossége. Evente szerveztiink harom
nagy fesztivalt. A Romajalisra, az Or-
czy-kertbe 15-20 ezren jottek el. Egy
szabad, derts, jokedvd Unnep volt,
amin ciganyok és nem ciganyok bol-
dog egyetértésben élvezték a jobbnal
jobb programokat. De megszerveztiik
a Budapest Szinei cim{ szinhazi ta-
lalkozot, és voltak a holokauszttal
foglalkoz6 odriasplakat-kiallitasaink

is. Aztan nagy siker volt a Vilagja-
r6 Mdvészek koncertsorozata és a
dzsesszkoncertsorozat a leghiresebb
magyar dzsesszmuzsikusokkal, Olah
Kalmannal, Szakesi Lakatossal, Ba-
logh Jenével. Alternativ Jozsef Atti-
la-dijat adomanyoztunk Balogh Atti-
la koltének. Es még tobb szdz egyéb
esemény zajlott. Mindez a legtermé-
szetesebb moddon. Bebizonyosodott,
milyen jol élik meg a ciganyok, ha
természetes vilag veszi koril Gket.

— M volt az konkrétan, ami ennek
utjat dllta?

— Kezdetektdl a politikai, allami
akarat és 6nos érdek. Az allamnak
nem volt érdeke, hogy a ciganysag
szerepeljen a kormanyprogramban,
mert azzal szembefordult volna a
faji elditéletes valasztéival. A ha-
talmuk megtartasa mindent vitt, a
tarsadalom hossza tava érdekeit, a
gazdasagi érdekeket, emberi jogi ér-
dekeket, a fasiszta el6retorés megfé-
kezésének lehetGségét. fgy sziletett
az a sulyosan félreértelmezhetd, bar
j6l hangzé megfogalmazas, hogy ,a
cigdnyok szamdara horizontalisan
és vertikalisan hozzaférhetévé kell
tenni minden EU-s forrast”. Amely-
nek elosztasar6l a kormany dont, a
ciganyok horizontalis és vertikalis
masok, polgarmesterek, vallalkozok,
képvisel6k a tobbségi fehér lakos-
sag nyomasara. 2008-ban az Allami
SzamvevGszék kutatasi kozpontja
egy akkor végzett kutatasarol szold
jelentésében megfogalmazta, hogy
kovethetetlen a magyarorszagi ci-
ganysag hatranyos helyzetének fel-
szamolasara juttatott Osszeg fel-
hasznalasi metdédusa. Ugyanis nincs
megnevezve célszemély vagy beazo-
nosithaté célkozosség. Atlathatat-
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lanna szervezték a pénzek célhoz
érését, igy bizonyithatatlan volt, ha
nem a roméakhoz keriilt, ami nekik
jart volna.

— Lett ennek valami kévetkezménye?

— A vildgon semmi. Ez egy el6re
kigondolt, megszervezett folyamat
volt, hogy papiron minden pénzel-
osztasban szerepelnek a ciganyok és
az 6 életiikre kihaté feladatok a lak-
hatastél az életlehetdségek és mun-
kalehetdségek, az oktatds javitasan
keresztiil, de ennek nem volt feleldse,
senkit6l nem kérték szamon, hogy a
kitzott célokat elérték-e. Akik a pén-
zek elosztasat végezték, azoknak nem
volt feladatuk beszamolni tényszeri-
en az elért, dokumentalt eredmények-
rél, a szamonkérhetd teljesitményrdl,
de legf6képp az elmaradt, elszabotalt
munkak magyarazatardl, mert azt
senki nem varta el tglik.

— On szerint ezt hogyan kellett volna
Jol csindlni?

— Hogy valaszolhassak a kérdésre,
abba kell belegondolni, van-e barki is
olyan helyzetben, hogy valamit tud
tenni. Az allam és a kormany volt
és van abban a helyzetben, hogy jé
értelemben fogalmazva barmit meg-
tehetett volna a cigany emberek élet-
helyzetének rendezéséért. De ezzel
gyokeresen ellentétes dontést hozott
2010-t6] kezdédben. Amikor a partok
a ciganysag tarsadalmi helyzetének
a megoldasat szeretnék bevenni a
programjukba, a szavazdik egy ré-
szét azonnal elveszithetik. Ezt pedig
nem engedhetik meg maguknak. A
tarsadalmi szintd fajgytilolettel még
senki nem szallt szembe az eltelt 32
év alatt, igy ki sem dertilhetett, hogy

s s

aranyban tamogatna a fajgytloletet

és a nacizmust elvet§ szavazoréteg.
Az viszont kiderult, hogy két part is
bejutott a térvényhozasba ciganyelle-
nességiiknek is koszonhetden. Pedig
az allamnak, a kormanynak koteles-
sége lenne a fajgytlolokkel szembe-
helyezkedni! Ez azonban soha nem
tortént meg. Sokkal inkabb ugy ti-
nik, mintha inkabb az élére allna. A
partok pedig a faji elGitéleteket vallo
valasztoik foglyava valtak. Ez sajnos
a baloldalon allé partok esetében is
jellemzd volt, a Fidesz szavazobinak
pedig egyértelm az allaspontja ezzel
kapcsolatban. Azt mondta Orban: ,én
nem vagyok gyongyoOspatai, de hat
azért, ha ott élnék, mégis megkérdez-
ném, ez hogyan van, hogy egyébként
valamilyen okbdl a velem egy kozos-
ségben, egy faluban él6, etnikailag
meghatarozé népcsoport tagjai egy
nagy jelentGségi 6sszeget fognak kap-
ni mindenfajta munkavégzés nélkul.
Mikozben én meg itt keccs6lok egész
nap.” Amikor egy miniszterelnok ezt
mondja, és még azt 1s hozzateszi,
hogy ,Magyarorszagon, ebben a fehér
allamban azért mégiscsak mi magya-
rok vagyunk itthon”, az meghirdeti a
ciganyellenességet, ami hosszu tavon
felér egy hadiizenettel.

— Lat esélyt, hogy ennek vége legyen?

— Egyre tobb nem cigdny magyar
ember 1s atéli a kiméletlenséget, a
szadizmust, ahogyan lassan meg-
fosztjak minden értékétdl, a jogaitdl,
az egészségl biztonsagatdl, a gyer-
mekel mindségi oktatasatél. Ezt a
banasmoédot a rezsimek eddig a ci-
ganyoknak tartottak fenn. De most
mar a kozéposztaly is csuszik le az
alsé rétegek felé, és mara a rendszer
elképeszté mélységbe taszitotta a la-
kossag jelentds részét. Ezt egy ponton
tal nem fogjak tlrni.



Megovjuk és javitjuk az emberek
egeészséget vilagszerte

Az 1839-ben alapitott B. Braun vildgszerte 64 orszagban 64 ezer
munkatars szakértelmével szolgalja az egészségligyi ellatérendszert.
A cégesoport Magyarorszagon tobb mint 30 éve fejleszt, gyart és
értékesit egészségiigyi termékeket, orszagos dializishaldzataban
pedig vesebetegek kezelését végzi. A vallalatesoport tobb mint
2600 munkatdrsaval a magyarorszagi egészségiigyi piac egyik
legnagyobb szerepldje.
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