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Fejezetek a magyar tanitoképzés torténetébdl

A tanitd a jovo nemzedék ,programozdja”, vélték a
korabeli oktataspolitika iranyitdi, ezért fontos fel-
adatuknak tekintették, hogy jol ,programozzak”
Oket. A tanitoképzdk sorsanak alakulasa ezért hiven
tiikrozi — mintegy leképezi — a politikai-vilagnézeti
rendszervaltasokat. azokat. Ezzel a gondolattal in-
ditja Dondth Péter A magyar miivelédés és tanitoképzés
torténetébdl 1868-1958 cimii konyvének eldszavat.

Donath Péter az ELTE Tanitoképzo6 Foiskolai Ka-
ranak tanszékvezetd egyetemi tandra, hossza évek
kutatasainak eredményeit 0sszegzi. Munkaja soran
hatvannégy levéltar, irattar anyagait dolgozta fel, de
maganszemélyek napldit, visszaemlékezéseit, tobb
szaz interjut, korabeli sajtotermékeket és széleskorii
szakirodalmat is felhasznalt. A kotet tjszertisége az
eddig ismeretlen, a téma szempontjabdl fel nem tart
forrasok feldolgozasaban, kozzétételében mutatko-
zik meg. Gazdag forrasanyaga révén az eddigieknél
arnyaltabb képet kaphatunk a targyalt id6szak okta-
taspolitikdjarol.

Az els6 tanulmanyban a tanito(né)képzok, tana-
raik és diakjaik vizsgalata soran az 1868-1919 kozotti
nemzetiségi politika és oktatas valtozasait kovethet-
jik nyomon. Adatsorok, diagramok, térképek segitik
az olvasot, melyek bemutatjak a felekezeti és nemze-
tiségi Osszetételt, és az egyes képzok tertileti elhe-
lyezkedését a dualizmus koraban. A korabeli népok-
tatoktol a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium a
tanulok valldsos és hazafias neveltetését varta, és ezt
az elvarast tanitoképzés soran is érvényesitette.

E torekvések hatterét, személyi feltételeit és ered-
ményeit vilagitja meg a szerzd. El6szor azt vizsgalja,
hogy miként alakult a korszakban a népiskolaba ja-
rok és tanitoik szama, majd ennek margojara a tani-
toképzok szamanak és jellegének alakulasat, illetve
a teriileti elhelyezkedésiiket is. A fenntartok szerinti
bontasban a tanitoképzdsok és tanaraik felekezeti
Osszetételérdl is képet kaphatunk. Anyanyelvi és
nemzetiségi adatokat is olvashatunk — itt is a fenn-
tartok szerint elkiilonitve.

A gyakran vegyes nemzetiségd, illetve nemzeti-
ségi teriileteken létesitett dllami tanitoképzdk tanita-
si nyelve magyar volt, igy az innen kikeriil6 néven-
dékek is magyar anyanyelviek voltak, vagy annak
vallottak magukat, a nemzetiségiek aranya pedig
egyre csOkkent. A romai katolikus és a reformatus
képzokben is csak magyar nyelvi oktatas folyt, mig

az evangélikusokban magyar és német nyelvl (a
szazadfordulotél magyar tulsullyal). A gorog katoli-
kusok intézményekben romdn és ruszin nyelvi volt
a tanitoképzés (a szazadfordulotdl szintén magyar
talsullyal). Kizardlag a gorog keleti képzdk voltak
azok, melyek mindvégig megdrizték nemzetiségi
jellegiiket. Az oktatdspolitika irdnyitéi a nemzetiségi
identitds meg0rzésére szolgilo, nem magyar nyelvii kép-
zést a felekezeti iskoldkra hagytdk. Ezek koziil azonban
egy sem esett a késobbi trianoni Magyarorszdg teriiletére.
A tanité(né)képzdésok korében nétt a magyar anya-
nyelviiek aranya, mivel a magyar volt az oktataspo-
litika altal preferalt nyelv. A tanité(né)képzdéknek az
volt a misszids feladatuk, hogy az altaluk kibocsa-
tott hallgatok révén segitsék a korabeli oktataspoliti-
ka magyarosito torekvései érvényesitését. Donath a
tanulmanyaban bemutatja a képzdsok anyanyelven
kiviili nyelvtudasat, s az intézmények konyvtarai-
nak helyzetét. Foglalkozik a tanit6i utanpoétlas biz-
tositasanak kérdésével is, Osszevetvén a kiadott ok-
levelek szamat €s a tanitdi sziikségletet. A szerzé a
tovabbi kutatasok iranyara, sziikségességére is utal.

A kovetkezd négy tanulmdny a két vilaghdaborii kozotti
iddszakot tarqyalja. Ezek a dolgozatok a hazai szlovak
és német tanitoképzés alakulasat vizsgaljak. A Politi-
ka és Iskola cim(i tanulmanyban Szémidn Istvan gorog
katolikus kanonok személyén keresztiil lathatjuk az
1922-es valasztasoknak és a magyarorszagi szlovak
nyelvoktatas kiilonos 0sszefonodasat.

A kovetkez6 tanulmany egy kérdésfelvetéssel in-
dul: Germanizalni akart-e a grof? Szabdé Dezs6 va-
dolta meg ezzel grof Klebelsberg Kunoét. Donath fel-
hivja a figyelmet arra, hogy a Klebelsberg-szakértok
hallgatnak az egykori miniszter nemzetiségekkel
szembeni intézkedéseirdl, mert az befolyasolna a
kialakitott ,Klebelsberg-legendat”. Hosszasan idézi
a forrasokat, de a kérdés megvalaszolasat az olva-
sokra hagyja.

A kotet tjabb két tanulmanya tartalmilag Ossze-
fiigg: Lux Gyulaval és abudai allaminémet tanitokép-
z0 liceum el6torténetével foglalkozik. 1939-ben Luxra
biztak a Horthy-korszak egyetlen dllami nemzetiségi
tanitoképzdjének iranyitasat. Donath az igazgatd urat
a német nemzetiségi tanitoképzés, a nyelvészet és a
helytorténetirds kiemelked6 alakjaként mutatja be.
Nehezményezi, hogy az utokor mostohan banik e je-
les pedagogussal. Lux Gyula fontosnak tartotta, hogy
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anyelvpedagdgia mellett , kisebbségi ismereteket” is
tanitson a képzosoknek. Az els6 tanévzarén mondott
beszédébdl képet kaphatunk az elsé vilaghaboru
utani nemzetiségi oktataspolitikarol. Végigkovethet-
juk azokat a jogszabalyokat, rendeleteket is, amelyek
a Magyar Kiralyi Allami Németnyelv(i Tanitoképzd
Liceum megnyitasahoz vezettek. E folyamatban fon-
tos szerepe volt a Magyarorszagi Német Népmtive-
16dési Egyesiiletnek, amely 1933 utan a legfontosabb
céljanak tekintette a német tanitoképzd létrehozasat.
1938 novemberében sziiletett dontés a képzé megnyi-
tasarol, melynek ars poeticajat Lux fogalmazta meg:
,Nem ék, hanem Gsszekitd kapocs akarunk lenni a két nép
kozott”. (Lux Gyulardl két tanulmany is megemléke-
zett a Bardtsigban: a IX. évfolyam 1, illetve 2. szdmé-
ban voltak olvashatok. — A szerk.)

A kotet hatodik tanulmanya kozéppontjaban
Nagy Laszlo 1919-1922 kozotti tevékenysége all. Egy
dokumentativ elbeszélés szakmai Onéletrajzzal és
egy iskolareformtervvel, valamint a Gyermektanul-
manyi Tarsasdg tevékenységének forrasaival kiegé-
szitve. Nagy Laszlonak a Tanacskoztarsasag ideje
alatti tevékenységérdl, majd a nyugdijazasaig tartd
palyaszakaszarol kellett kényszer(i szamvetést adni.
Jeles pedagdgusok forradalmak alatti €s utani sze-
repét tudhatjuk meg, s képet kapunk a Tandcskoz-
tarsasag iskolareform-terveirdl, benne a Gyermekta-
nulmanyi Tarsasag helyzetérdl, intézményeirdl. Az
egyetemi, az Apponyi-kollégiumi gyermektanul-
many-oktatas, valamint a lélektani laboratériumok
tgyeinek alakuldsadra vonatkozd ismereteinket is
gazdagithatjuk. Annak lehetiink részesei, hogyan
valtozott a Nagy Laszlo-i allaspont a vizsgalt id6-
szakban. Valaszt kapunk arra, hogy egy nemzeti,
simperialisztikusan magyar” allaspontot képvise-
16 pedagoégus hogyan lehetett a Tanacskoztarsasag
Jutitarsa”. Azon az ,uton”, melyen Findczy Erné és
Imre Sandor is jelen volt, noha ,elvtarsaknak” sem-
miképp sem szamithattak. A Tanacskoztarsasag bu-
kasa utan Nagy Laszlot félredllitottak. Annak elle-
nére sem keriilhetett vissza a tanitoképzdbe, hogy
igazoltak. Semmibe vették a rehabilitacios kérelmét.
Donath agy latja, hogy Nagy Laszl6 nem kapta meg
életében azt az elismerést, amit megérdemelt volna.

A konyv kovetkezd része egy monografia, amely
onall6 kotetként is megallna a helyét. Mar magaban
a cimben megfogalmazodik a kérdés, amire Donath
a tanulmanyban valaszt prébal adni: ,, Politikai-vildg-
nézeti diszkrimindcio vagy valami mds?”. E helyen an-
nak valdsagtartalmat vizsgalja, hogy vajon az volt-e
az oka a nagykdrosi tanitoképzd bezarasanak, hogy
fennallasa 118 évében mindvégig magyar nemzeti és
népi hagyomanyokat apolt. (Utolso igazgatdja, Juhdsz
Béla ugyanis ezt allitotta.) A szerzd forrasok sokasa-
gat veszi gorcsd ala, hogy valaszoljon a kérdésre, illet-
ve arra: volt-e korabban mar példa a bezarasra. Mivel
ez utdbbi kérdésre a valasza igen, Donath azt mutatja
be, hogy mi volt a mozgatérugoja az 1919-1920. évi, il-
letve az 1954-1957. évi megsziintetési torekvéseknek.
A nagykorosi torténéseken tal, mas varosbeli tani-
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toképzok életébe is bepillantast ad, igy a XX. szazad
elsé felének meghatdrozo oktataspolitika iranyairol,
torekvéseirdl, buktatoirdl is képet kapunk.

A fejezet kovetkezd része orszagos Kkitekintés,
amely a tanarok kiilonféle magatartasformait mu-
tatja be a Tanacskoztarsasag kordban. A ,proletar-
allam” iranti lojalitas/ilojalitas kérdésérdl nagyon
arnyalt képet kapunk.

Ezutan az 1920-1956 kozotti idészak targyaldsa
kovetkezik. Az elsd rész 1920-1945 kozotti iddszak,
amikor a , keresztény-nemzeti” vildgnézet all az ok-
tataspolitika kdzéppontjaban. A masodik rész 1945-
1948 , atmeneti éveit” taglalja, majd az 1948-1956 ko-
z0tti idészak is sorra keriil, amelyet mar a marxista-
leninista vilagszemlélet hat at.

A masodik vilaghabort utani években a keresz-
tény-nemzeti ideoldgiat az antiklerikalis, ateista ve-
zetés valtotta fel. Az egyhazak és az allam egyre in-
kabb konfrontalodtak egymassal, és ennek szinterei
voltak a tanitoképzok is.

1948 a ,fordulat éve” ezekben az intézményekben
is. Az allamositassal az 1j iskolafenntartd (a part-
allam) elvarasainak kellett megfelelni. A marxis-
ta-leninista elveknek kellett érvényesiilni minden
kimondott szoban, és valamennyi tettben. 1948-ban
a Duna melléki egyhazkeriilet 1j pilispoke, Bereczky
Albert a ,keskeny ut” teologiai fogalmat allitotta
kovetendonek: el kell vallalni az 4j feladatokat. 1949
végén, 1950 elején jelent meg az 4j neveléselméleti
koncepcid, mely szerint a politika a nevelés alapja, és
at kell venni a szovjet pedagogia eredményeit.

A dolgozat kovetkezd fejezete a nagykdrosi képzo
,végjatéka”, melynek elemzését Donath Péter az 1953.
és 1954. évi feliigyeleti latogatasokkal kezdi. Ezek
azzal az értékeléssel zarultak, hogy , A hibdk nem na-
Qyok, de elég komolyak és siilyosak”, tehat ugy igazabodl
— se mellettiik, se elleniik — nem foglaltak allast. A
szerz0 értékelése szerint a nagykdrosiek ,,megadtik a
csdszdrnak, ami a csdszdré”, de azt méltésaggal, mérték-
tartdan tették. A dontéshozok politikai-vilagnézeti
szempontbdl kozombosen viszonyultak a nagykdérosi
képzbhoz, tisztelték a hagyomanyaiért, eredményei-
ért, de nem tekintették sziviigyiiknek. Ennek lett a
szomoru kovetkezménye, hogy a képzot végiil 1954-
1957 kozott felszamoltak. A tandarok, szuldk, a varosi
és megyei szervek probaltak ugyan kérvénnyel for-
dulni a dontéshozdkhoz, de nem jartak sikerrel.

A monografia befejez6 fejezete Juhdsz Béla kecs-
keméti képzdi igazgatdsagardl szol, amelynek soran
felvallalta a ,,ha nem tudod megudltoztatni, dllj az élére,
hogy jatékban maradhass” maximat.

Donath Péter konyve hianypotlé mii: gazdag for-
rasanyaggal 4j szinben lattatja a tanitoképzés 1868-
1958 kozotti alakulasat. Tudomanyos igénnyel meg-
irt olvasmanyos kotet, ami elsésorban a ,szakma-
nak” irédott. A sok hosszu idézettel véleményalko-
tasra serkenti az olvasot, a tobbszor nyitva hagyott
kérdések pedig 6nallé gondolkodasra 6sztondznek,
illetve a tovabbi kutatasok iranyaba mutatnak.
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