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valami e médon a tirsadalom s a tdrsasig megkiilonboziethetésére ?
Félink semmi. A még oly bizonyos, legalibb erében alig nyer vala-
mit, ha ezt a merdben a bizonytalanbdl akarjuk sziméira kiokoskodni.
S hogy szerzénk idevigd okoskodisainak, a tirsasig iigyének dolga
még rosszabbul dlljon, azt is hozzd kell tenniink, hogy 6 nemesak
emberi tirsasigot, hanem dllati tarsasigot is ismer, vagyis a térsasig
fogalmiban semmi oly jelzot fél nem vesz, mely azt kizarolag az
ember részére tartand fenn, vagy legalibb az emberi tirsasigot szembe-
szokdleg megkiillonhoztetné az dllati tirsasdgoktol. — Ez esetben pedig
t. collegdinktol, az dllatoktol joggal virhatnok, hogy bizonytalan céli
és érdekit egyittlétitkben osmerjenek fel egy vagy mis érdeket, illetve
célt s igy alakitsanak allati térsadalmakat, allati dllamot, mely udvarias
elméleteknek — nem ugyan szerzénknél — épen nem is vagyunk
sziikében. — Benniinket ugyan egy cseppet sem bosszant semmiféle
tény, s ha dllat-pajtasinkndl csakugyan meggydzédink az dllami és
tdrsadalmi lét jellemzé vondsainak, teszem fel a jogszolgiltatds, az
administratio, a torvényhozis, a tekintély, a személyiség, a tulajdon
sth. jelenlétérél — foi d’ animal! még el is hiszem, hogy megsziint
kiziottink minden vilaszfal. Mostanig azonban e vilaszfalak nincsenek
még ledontve, s igy igen kivinatos, hogy meglétok az elmélethen is
szamot fegyen, ha ugyan elméletnek az el nem vitathaté tények ma-
gyardzatiban van helye és értelme.

Ilyen elvitathatlan ténynek, és pedig kizirolag az ember szellemi
ereje tényének tartom a tarsadalmat és az 4llamot s a melye-
ket, mint a mindenség 6s eréinek bdrmely egyszerli tényét, semmi-
féle rokonsdgi vagy viszonylati utakon mivoltukban kimagyardzhatonak
nem tartok. Nines az az elmélet, mely teljesen fedezné a tényeket,
miutin az elmélet csakis a viszonyok, vagy mint szerzénk mondja
»a jelenségek® kimagyarizdsira valo s nem egyuttal a téle fiigget-
leniil létrejott er6k mivoltanak megfejtésére.

Nem a res factiban hdit, nem a tényekben van koztink az
eltérés; sot e tekintetben minden elismeréssel adézom a mély elméji
ironak, ki e szovevényes mezén nem ecsak belitta, de konyvében
hatdrozottan ki is tizte a problemdt: a tdrsadalom és allam
viszonyainak megfejtését, példat adva minden eljovendé irénak a
tovabhi vizsgdlodds tutjaira. Az eltérés csupin abban van koztink,
hogy én ez dseroket fogalmi uton mivoltukban megfejthet6knek
nem tartom.

A természettudominyok terén, ha a legilletékesh tudésok ma
midr lemondtak a bolesek kove, az aranyesindlds titkainak keresésérol,
ha nem kérdezik, mi az anyag, a delej. a villim stb. lényege, de
kutatjik viszonyaikat s jutnak el ez tton az értelmi erét magosan
hirdet6 folfedezésekre: ezt senki meghunyiszkoddsnak, az értelmi erd
haszndlatdrél valo lemonddsnak nem veszi. Mikor jo el az ideje, hogy
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hasonlo eljérdist keressiink az ember szellemi erejét okminyszeriileg
bizonyité Ostények irinyiban, mintk a miivészetek, az 4allam, a
tirsadalom, az egyhiz sth., melyek ép gy, mint a physika tényei
csak viszonyaikban képezik az utdnajirds targydt, a nélkil, hogy
beltermészetitkben értelmi tton teljesen kimagyardzhatok volndnak.
Ez ismertetés sziik hatirai kozt is kotelességemnek tartom,
legalibb tirgyunkra nézve, illustrilni a gondolatot, - mely vezérel,
nevezetesen ramutatni arra, amitazdllamban, a tirsadalomban az érte-
lemtol figgetlen oly tényezonek nézek, melylyel szemben csupdn viszonyai-
nak kutatdsa szamdira intézmények szervezése lehet feladatunk, de nem me-
roben ujji alkotdsuk, vagy megsziintetésok. Az dllamra vonatkoz6 legmé-
lyebb elméjii elemzés, példiul szerzonké is, ritalal végiil egy residiumra,
melynek neve a féhatalom, amely minden dllamnak élteto elemét
képezi. Hs éppen a fGhatalom az, melyet tényében, illetve mivolta-
ban értelmi uton kimagyardzhatatlannak tartok. Ha magéra a hatalom
Leszméjére* egy rendor latdsa, egy okolesapis tobbet demonstral
mint ugyanannyi definitio, hogy virhatjuk, hogy a legszellemesebh
definitiok utjin bar, birtokdba jussunk, s tetszésiink szerint alakitsuk
a fohatalomnak lényegét? Valami Franklin és a villimféle szerep
var legfolebb e tekintethen a legmélyebben gondolkozd dllambilesre
is, a fohatalom nyilatkozatainak és viszonyainak vizsgilisabol oly
intézményeknek alkotdsa, melyek az Oserét az osszeség, valamennyonlk-
nek haszndra fordithatjik. Amint azonban a hatalom lényegében nem
értelmi tényez6, ugy fogalmi uton lényegében utin nem is képezhetd,
s nem az a metaphysikus, aki e tényt egyszertien tudomésul veszi,
hanem az, aki egy szoval, egy meghatirozasival birtokiba kerithetni
véli, épp tgy mint hajdan az alchymistik a bélesek kivének fogalmat.
Nem kevésbbé dacol minden kimagyarizéssal a tirsadalom elem-
zésének utolsd residiuma a személy, a cselekvény alanya. Hogy az
adott és tényként elfogadott személy mi viszonyban léphet mas sze-
mélyekkel és tirgyakkal, annak vizsgilata és megdllapitisa sziilte és
szitli a legélesh elméjii maginjogi intézkedések, nemzetgazdasigi fil-
fedezések tdrgyat. Magat a személyiséget azonban meréhen fogalmi
utakon construdlni épp oly kevéssé lehet mint a fohatalmat, mert egyik
sem csupan értelmi erének koszoni létre jottét. — Hgyikét mint
masikat, mint az emberi életnek, és pedig szellemi életének kész
tényét szitkséges elfogadnunk, s legfélebb viszonyaikban vizsgélnunk,
szamukra intézményeket alkotnunk, anélkiil, hogy végkimagyarizisukra
véillalkozhatndnk, vagy a kimagyardzis gyiimélesozové valhatnék.
Ennek ellenében szerzénk mint lattuk hisz nem esupin a
viszonyok, de az dllam és tirsadalom mivoltit alkoto tények magyard-
zdsinak lehetéségében. Sikereit tovabb nem vitatom, csupan annyit
jegyzek meg, hogy teljes és elfogadhaté magyarizatot e tények szi-
méra kinyve még nem foglal. Sérospatak. Bokor Jozsef.



