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Gotz Aly korunk egyik jelent6s német torténésze, 6
kutatdsi témdja a holokauszt és a naci Németorszag; i
1978 ota jelentet meg konyveket ezekben a témak- GUTZ ALY
ban. A szerzének kordbban a jelen ismertetés targyat ”
képez6é munkaja mellett hdrom maésik konyve is meg- EUR[]P A
jelent magyarul, a Hitler népallama cim@ kotet 2012- r
ben az Atlantisz Kiad6 és Az egyensiilydt nem taldlo nép A ZS | I] []K
2019-ben a Mlt és Jov6 Kiadé gondozasaban. Kiadtak
tovabba Gotz Aly és Christian Gerlach 2005-6s kozos
munkdjat Az utolso fejezet. Redlpolitika, ideologia és
a magyar zsidok legyilkoldsat is, amely viszont mar nem
elérheté Magyarorszagon.

A kotet f6 célja, hogy bemutassa a holokauszt el6-
torténetét, a modern antiszemitizmus felemelkedését,
olyan kérdésekre keresve a valaszt, mint hogy miért volt nagyobb ttlélési esélye az
asszimilalt zsidéknak a hagyomanyos 6ltozet, valamely zsid6 ,zsargont” beszélé
zsidokkal szemben, illetve, hogy a szovetséges vagy megszallt dllamok tisztvisel6i
mennyiben helyeselték a zsid6 deportalasokat. A kotet kitér tovabba arra, hogy
a 20. szazad els6 felében mennyire fonédtak Ossze az antiszemita célkittizések
az etnikai homogenizaciés tervekkel, azaz mennyiben segitette a pozitiv tizenet
(anaci Németorszag egységes nemzetépité programja) és a negativ tizenet (az anti-
szemitizmus) 6sszekotése az emberek kozremtikodését a holokausztban. A szerzé
ebben a munkdjaban a holokauszt téméjat a korabbiaknal szélesebb kontextusban
vizsgalja, és id6ben is kiterjeszti vizsgalodasat: egész Eurépara koncentral és 1880-
tél kezdve vazolja fel a modern antiszemitizmus torténetét és a holokauszthoz
vezetd utat. A konyv Eurdépa szdmos orszagabol hoz példakat és festi le egy-egy
torténelmi korszakban a zsidok helyzetét Bulgariatol kezdve Szlovékian at egé-
szen Luxemburgig, am az elemzés els6sorban Lengyelorszagra, Magyarorszagra,
Ausztridra, Gorogorszagra, Romaniara és Németorszagra fokuszal és vezeti végig
a zsidok helyzetét az 1880-as évektdl kozvetleniil a holokauszt utanig. Azokat az
orszagokat érinti leginkabb, ahol a legtobb zsid6 élt és a legtobben estek aldozatul
a holokausztnak.

A szerz$ szamtalanszor aldhtzza azt, hogy milyen szoros Osszefiiggés volt az
I. vilaghdboru utani etnikai homogenizaciés torekvések és az antiszemitizmus ter-
jedése kozott, illetve azt, hogy ezzel parhuzamosan a zsidok gyorsabban gytirték
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le a tarsadalmi felemelkedés akadalyait, mint a keresztény tobbség. Ennek okai,
bar ezt a szerz6 talan nem hangstilyozza eléggé, jelent8s részben éppen a korabbi
kirekesztett helyzetiik altal kialakitott viszonyuldsokban és helyzetekben rejlet-
tek,! ami széles korben irigységet sziilt, ezzel is fokozva az antiszemita kozhan-
gulatot. Tovabba kifejti azt a véleményem szerint igen fontos szempontot, hogy
a naci Németorszag anyagilag érdekeltté tette az orszagokat és lakoéikat a zsidok
deportaldsaban azaltal, hogy a vagyonuk egy jelent6s részét szabad prédava tette
szamukra, ami a félrenézést is megkonnyitette szamukra. A szekularis antiszemi-
tizmus , égetd szocidlis és gazdasigi problémdkra mutatott rd. Innen nyerte végiil szornyii-
séges rombolo erejét.” - irja. (281.)

A konyvben idézett kutatdk, gondolkoddk, mint Georg Simmel, Werner
Sombart, Ber Borohov, Joseph Tenenbaum, Yuri Slezkine véleménye és tanulma-
nyaik széles korben ismert eredményei korabban egyértelmtien ramutattak a tarsa-
dalmi-gazdasagi fesziiltségek szerepére a modern antiszemitizmus elterjedésében,
és arra, hogy ezek nélkiil a fajelméletre épitett diskurzusok sem fejthettek volna ki
ennyire pusztité hatast. Azonban Gotz Aly véleménye szerint ez 5Snmagaban kevés
lett volna zsidék milliéinak meggyilkoldasdhoz: a habort volt az a donté tényezd,
amely végiil a holokauszthoz vezetett. A haborti nyoman az erészakkal szembeni
gatlas csokkent, szétzildlta a normalités kereteit és feler6sitette az 9sszeeskiivés-el-
méletek hatasat.

A szerz6 fontos Osszefliggésekre mutat ra abban a tekintetben, hogy miként
hatott egymasra a kelet-eurépai és a nyugati-eurdpai antiszemitizmus. Az orosz-
orszagi és romdniai pogromok és torvény altali elnyomas el6l szamos zsidé mene-
kiilt nyugatabbra, ami példaul Franciaorszagban az antiszemitizmus er6sodéséhez
vezetett. A kelet-eurépai zsidok jelentés mértékben kiilonboztek a francia asszi-
milalt zsidoktol, és bar az antiszemitizmus és a gazdaséagi protekcionizmus egytitt
hangolt elleniik, a gazdasagi vildgvalsagig nem volt jelentés az antiszemitizmus
Franciaorszagban.

Magyarorszagrol nézve érdekes kérdés, hogy német torténészként a szerzé
hogyan interpretalja Magyarorszdg német megszallasat, amely itthon is egy vitak
kereszttiizében 1év6 kérdés. A szerzé Magyarorszagra a zsidok deportaldasanak
kérdésében inkabb szovetségesként tekint, mintsem leigdzott dllamként. Horthy
Miklés szerepét is igen jelent6snek tartja, és olyan vezetének tekinti, aki tdmo-
gatta az etnikai alapt erszakpolitikat. Meglatasa szerint a magyar politikusok
és allampolgarok célja nem a zsiddk fizikai megsemmisitése volt, sokkal inkabb
a vagyonuk megszerzése és egy ismeretlen cél felé deportélasa, az orszagbdl valo
eltavolitasuk. , Ezért nem egyszeriien kollabordaciorol volt szo, inkabb lehet érdekegyezés-
16l beszélni.” (247.) Ennek jegyében a magyar tisztvisel6k a német megszallokkal
teljes egyetértésben forgattak ki vagyonukbol a magyar zsidékat, és deportéltak
6ket a halaltaborokba. Bar fontos elem lenne a magyar holokauszt és a lakossag
viszonylatdban, a szerz6 nem tér ki kiilon a lakossag lopasaira, fosztogatasaira.
Ennek a kotetnek nem volt er6s recepcidja Magyarorszagon, a magyar torténészek
korében, ellentétben a szerzé korabbi kotetével,> amelyben kizarélag a magyar
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helyzettel foglalkozik. Karsai Laszl6 nem ért egyet a targyalt kotetben is megjelend
{6 allitdsokkal, miszerint a kormény kezdeményez6, aktiv szerepet jatszott, illetve,
hogy a magyar zsid6ktdl elrabolt vagyon jelentékeny mértékben motivaciot jelen-
tett a magyar gazdasag tdmogatasahoz.® Ungvéry Krisztidn ezzel szemben egyet-
ért a szerz6kkel, és ttmutaténak talalja Gotz Aly és Christian Gerlach kutatdsat
a magyar holokauszt kutatdsa szempontjabol.

A konyv jelentésége nem az 4j kutatasokban vagy elméletekben rejlik, hanem
els6sorban abban, hogy érthetéen és szisztematikusan allitotta egymas mellé az
eurdpai orszagok zsidékhoz fliz6d6 viszonyat, ennek torténeti vetiileteit, az anti-
szemitizmus eltér6, am mégis hasonld formait és okait. Egymas mellé helyezve jol
lathatd, hogyan hatottak egymasra az egyes orszagok zsidékkal kapcsolatos intéz-
kedései, politikai iranyvonalai, hogyan jarulhatott hozza az antiszemitizmus foko-
zodashoz az, hogy az eliildozott zsidénak mas orszdgokban kellett letelepednie.
A szerz6 a kotet végén veti fel azt az elgondolkodtato kérdést, hogy az olyan, alap-
vetSen pozitiv intézkedések, mint példaul a fokozatosan kiterjesztett allami oktatas
és ezen keresztil a tarsadalmi felemelkedés lehet6sége hogyan vezetett ellenkezé
eredményre és jarult hozza a gytlolet fokozasahoz a 20. szdzadi Eurépaban azzal,
hogy a keresztény tomegek felzarkézasa novelte a zsidok és nem zsidok kozotti
fesziiltséget.

Hasonléan elgondolkodtaté a szerzének az az allitasa, miszerint az tjkori Eurépa
fontos és mego6rzends elvei és alapvetései, mint példaul a demokracia, a népakarat,
az onrendelkezés vagy a tarsadalmi egyenl6ség, szintén kozrejatszhattak a zsidok
elleni gytlolet novekedésében. Ugy véli, hogy a tomeges tarsadalmi felemelkedés,
a jogok kiterjesztése érdekeltté tette a keresztény tobbséget az ekkorra mar tény-
legesen versenytarsaikka valé zsidé polgartarsaik korlatozdsaban. Bar a szerzd
ezt onmagaban donté tényezéként mutatja be, és ez valdban szerepet jatszhatott
az antiszemitizmus fokozéddasaban, véleményem szerint érdemes lett volna ezzel
kapcsolatban figyelembe venni, hogy az egyes tdrsadalmakban ezek a hatasok
eltér6en mutatkozhattak meg. Bar a szerz6 érvelésében osszemosodik, érdemes
lenne kiilonvélasztani a két dolgot, és inkdbb azt hangsilyozni, hogy a politikai
jogok kiterjesztése nem azonos médon hatott az antiszemitizmus terjedésére, mint
az allami oktatds és az ipari/infrastrukturalis fejlédés és a zsidok ebben jatszott
szerepe.

Bar egy ilyen terjedelmt konyvben a szerzé nem nydjthat atfogé elemzést az
Osszes eurdpai orszagrol, aranytalannak éreztem, hogy a kelet-eurépai orsza-
gok részletes, a vizsgalédast az 1880-as évektdl indité kezd6dd elemzése mellett
Nyugat-Euréparél inkabb elnagyolt képet kapunk; Aly elsésorban Franciaorszag
helyzetét elemzi mélyebben. Kontextualizal6 bevezetés hidnyaban azonban a nyol-
cadik, a holokausztot targyal6 fejezetben bemutatja tobb nyugat-eurépai orszag
példajat is. Példaként hozza Belgiumot, és olyan orszagként prezentdlja, amely
részben sikeresen ellenallt a naciknak, &m a korabbi fejezetekben nem mutatja be
annak a hatterét, hogy a belgak miért voltak szolidarisak a zsidékkal és miért nem
volt olyan er8s az antiszemitizmus. Tovabba, mivel a modern antiszemitizmus
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kialakuldsa és a holokauszt el6zményei jelentSsen eltértek Nyugat- és Kelet-
Eurépaban, ezt a kiilonbséget érdemes lett volna jobban hangstlyozni.*

Az emlitett hidnyossagokon tul a konyv szerkesztése is problémakat vet fel,
mert bar alapvet&en kronologikus sorrendben halad, az els6 bevezet6 fejezet utan
a kovetkezében mégis rogton a hazatért zsidok problémdjat taglalja, és utdna kezdi
el a téma kronologikus feldolgozasat. Ez a sorrend azért sem ttinik indokoltnak,
mert a nyolcadik fejezet végén részben visszatér a hazatértek kérdésére.

A konyv nagyivi kisérlet a holokauszt el6torténetének feltarasara és a modern
eurdpai antiszemitizmus torténetének bemutatasara. Ez a tabl6é azonban egy alig
300 oldalas torzsszovegti kotetben nem lehet teljes, és sok eurdpai orszagrol nem,
vagy csak alig esik sz6, am a kotet fontos erénye, hogy rairanyitja a figyelmet a zsi-
dok elleni diszkriminaci6 és az er&szak olyan formadira és helyszineire, amelyek
- legalabbis hazankban - kevéssé ismertek. A kotet és a magyar forditasdnak meg-
jelentetése ezért véleményem szerint a fentiekben kiemelt hianyossagok ellenére is
hianypétl6 vallalkozas.

Mezei Hanna Monika
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*Ezzel a kérdéssel szamos kutat6 foglalkozott mar tobbek kozott Jeffrey Burds, Georgiy Kasianov
és Stefan van der Poel.
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