Tigris a mtizeumban

Beszélgetés Frazon Zsdfia muzeolégussal a
NEM A TIGRIS miizeumi gyiijt6kampdny apropdjin

Tigris a miizeumban olvasokor és beszélgetéssorozat
a Néprajzi Mtazeum MaDok-program és a LUMEN
kavézo kozos programjaként indult 2018 nyaran. A pan-
démia azonban 1j kozegbe kényszeritette az alapvetSen
jelenlétre és kozos gondolkodésra épiil6 sorozat Gtletgaz-
dajat és a kritikai mtizeumi gondolkodas koré formal6do
csoport tagjait. A spontdn szervez6dé online gytijtemény
egy olyan kozosségi mizeumi projekt, amely a részvé-
telen, kozosségi gondolkodason és beszélgetésen alapul:
. a NEM A TIGRIS / mtizeumi gytjt6kampany Facebook
csoport kotetiink megjelenésekor 976 emberrel és 999+25 tigrissel rendelkezik.
Motivaciorodl, tartalomroél és formarol, kozosségrol, kozérthet6ségrol és kozos gon-
dolkodasrol a projekt megalmodéjat Frazon Zsoéfia etnografust kérdezte a csoport
egyik tagja, Bezselics-Békési Ildiké.

Miért éppen tigris?

Annak idején, 2017 telén, nagyon rosszul érintett, hogy a koltozés elinditasa
miatt bezart a Néprajzi Mazeum Kossuth téri épiilete, mert azt gondolom, hogy
egy muzeum a latogatdi nélkiil nem létezik. Holott létezésének a gytijtemény és
a gyUjteményi tudas ugyanigy része, mégis a modern muzeum idedljat lényegé-
ben a miizeumhasznaldk kivancsisaga és aktivitdsa hatdrozza meg. A magam naiv
moédjan kardoskodtam a nyitva tartas mellett, annak ellenére, hogy értettem: nem
lehet egyszerre koltozni, egy mar meglévd és egy késziil6 mizeumot egyszerre
mitikodtetni. De visszafordithatatlan kozegvesztést vizionaltam, a latogatok tavol-
maradasa miatt - utélag nagyon oriilok, hogy nem volt igazam.

Ebbdl a kétségbdl sziiletett a Tigris a miizeumban beszélgetéssorozat, amit mar
kiils6 helyszinen rendeztiink. A latogatok azonban nemcsak a beszélgetésen vehet-
tek részt, hanem el6zetesen késziilhettek a program social media feliiletén, egy olva-
sonaplo segitségével.
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Ennek hatterében alapvet6en a sajat érdeklédésem allt: szimomra az olvasas,
az irés és a szoveggondozas a muzeumi munka alapvetd része. Ezért is gondol-
kodtam egy nyitott szemindriumban, melyet az egyiitt olvasas élménye tart egy-
ben és 6tvozi a tudomanyos és a kozérthet§, mindennapi gondolkodast, atjarja
a mazeumi lét, a szépirodalom, a mtivészet hatartertileteit.

A szemindrium kiindulépontja egy 2018-ban megjelent konyv volt, pontosab-
ban ennek a kotetnek a bemutatéja: a ...NYITOTT MUZEUM... cimii kézikonyv
amuzeum és a muzeumhasznal6k kapcsolatarol, ennek médszertani lehet6ségeirsl
sz0l, a részvétel és az egyiittmiikodés, a néprajz és a kulturalis antropolégia megko-
zelitésébdl. A bemutatét a Lumen Kavézoéban tartottuk, ami tigy megtelt, hogy egy
tlt sem lehetett leejteni. Ez azért volt fontos kiindulépont, mert azt mutatta, hogy
a kozonség nyitott a kozérthet6 mazeumi megkozelitésre, még abban az esetben is,
ha a gondolkodas kdzéppontjaban nem egy kiallitas, hanem példéaul egy konyv all.
Lényegében ez lett a beszélgetéssorozat misszidja is, ugyanitt a Lumenben.

A szemindriumra meghivott beszélget6tarsak mellett az ért6 és kivancsi hallga-
tosag is fontos szerepet kapott a programban. A résztvevék mar a felkésziilés soran
bevondédhattak a beszélgetésbe, mert a szeminarium Facebook faldn olvasénaplét
vezettiink a beszélgetésre meghivott vendégekkel, az el6re megadott olvasmanyok
jegyzetelésével.

Els6 alkalommal Fej6s Zoltan egy frissen megjelent mizeumtudomanyi kony-
vérdl beszélgettiink, és ebben konyvben olvastam Kenneth Hudson angol mtze-
umteoretikustdl egy frappans mondast - aki a kozérthetéséget ugyancsak fontos
muzeumi iranyelvnek tartotta -, ami igy hangzik: , A tigris a miizeumban, az tigris
a muzeumban, és nem a tigris.” (,A tiger in a museum is a tiger in a museum and not
a tiger.”). A magyar mondat tehat nem sz6 szerinti forditas az ,,egy” helyett az ,,a”
hasznalata miatt, de magyarul frappansabban hangzik ebben a formaban.

Ez a mondat érzékletesen fejezi ki a program kiildetését is: megérteni a hét-
koznapi valésag és a mtzeumi vilagok valésdga kozotti kiilonbséget. A munkam
lényegében az eltérd valosagok kozotti kiillonbségek megértésérél és megmutata-
sarol szol. Hudson mondata pedig tgy mtikodik ebben az értelmezési mez6ében,
mint egy kézmondas: rovid, vel6s, alapigazsagnak tetsz6 és klassz megfogalma-
zas. Abban a pillanatban eldéntottem, hogy ebb6l a mondatb6l meritem a beszél-
getéssorozat cimét. Igy sziiletett a Tigris a miizeumban.

Egy jé cim meghatdroz — milyen kritériumokat szabott ez a vdlasztds a program jovdje
szempontjabol?

Mindenekel6tt hiinek kellett maradni a kozérthet6séghez mint kiildetéshez: ezért
minden beszélgetés elején felvezettem a hudsoni gondolatot, amit aztdn mindig
Osszekotdttem az épp aktudlis témaval. De Kenneth Hudsonrdl is mindig djabb
és tjabb informdcidkat szedtem Ossze, tehat ez a bevezetd is mindig 6j és Gj lett,
alakult. Végiil nagyjabol egy év alatt 6t alkalom volt, aztan bekdszontott a koro-
navirus-jarvany. Viszont ennyi is elég volt ahhoz, hogy a ,tigris” 6nall6 életre
keljen: el6szor egy ismer6som kiildott egy képet, amit a glasgow-i Kelvingrove
Art Gallery and Museum kiallitdsan fotézott 2012-ben. A mutzeumi enteriérben
egy kitomott tigris lathato, lopakod6, vadasz6 pézban, de deréktdl hatrafelé csak
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egy lires vazszerkezetté formalva: nem csontvaz, hanem egy szépen ivelt fémszer-
kezet. Kivaldan illett Hudson mondatahoz, remekiil mutatta az ,igazi” tigris és
a ,muzeumi” tigris kozotti hatart. Péter, aki kiildte, csak annyit irt hozza: nem a tig-
ris. Rendkiviil megoriiltem neki, és ugyan nem ez volt az olvasénaplé funkcidja,
de kitettem, adatokkal, és csak annyit irtam elé, hogy: , Ajandéktigris”. Ekkor még
nem voltam ,tigristaros”, igy nem irtam hosszabb kommentart, csak publikaltam,
amit kaptam.

De ekkor észrevétleniil elindult valami, amire nem szamitottam: megérkezett
egy muzeologus ismer8somtél, Piroskatol a masodik mtizeumi tigris: kitomve és
vitrinbe zarva, egy koreai orvostorténeti mizeumbol, mint fajdnak utols6 példa-
nya, ami azért pusztult ki, mert a hagyomanyos azsiai orvoslasban gyogyit6 erét
tulajdonitanak a fogainak, a csontjanak. Hogy ehhez hozzajussanak, meg kell 6Ini
az allatot - ez vezetett a faj kihalasahoz, és a mtizeum lett az a hely, ami egy kihalt
allatfaj utolsé kitomott példanyat megmutatta. Ujra egy torténet, ami masrol szolt,
mint az olvasészeminarium, de pontosan arrél, amirél Hudson beszélt. Ugyhogy
ezt is kitettem, még mindig kommentar nélkiil, egyben visszagorgettem az els6
fotéhoz, odairtam az , Ajandéktigris” mellé, hogy 01, ezt pedig beszamoztam
02-nek. Néhany hét alatt annyi olvasénaplobejegyzés lett a falon, mint tigris. Majd
a tigrisek lassan atvették az iranyitast.

De nem is a tigrisek voltak a legérdekesebbek, hanem az az elképeszt6 energia,
amit az emberek mar ekkor beletettek a gytjtésbe: sajat gondolatok, sajat tapaszta-
latok, nyitottsag, kivancsisag, humor. Szamomra az valt a legfontosabb kérdéssé,
hogy miként tudom ezt az energiat fenntartani és hatvanyozni. Igy sziiletett meg
a kuratori kommentér: az egyes tigriseket felvezet6 szoveg, amiben valamiféle
kontextust prébaltam keriteni, kérdéseket, osszefiiggéseket talalni. Egyiitt alakult,
egyiitt alakitottuk a gytijteményt, a diskurzust és a kozosséget, ami aztan 2019
6szét6l onallé csoportta valt: Nem a tigris — miizeumi gyiijtékampdny néven.

Azzal, hogy a szamozas haromjegyt lett, akar 999 tigrist is Osszeszedhettiink
egylitt. Ezt nagyon merész gondolatnak lattam, egyben viccesnek is, de azért minden
poszt végére odairtam, hogy még hany tigrisre van sziikség ahhoz, hogy meglegyen
a 999. Aztan a vicc egyre komolyabb lett. Harom év alatt pedig elértiik a 999 tigrist,
és ma a csoport tagjai is nagyjabol ennyien vannak. Pedig ez a harom év, 2019 6szétél
2022 év végéig nem volt konnyti idGszak, sem a tigriseknek, sem az embereknek.

Kikbdl dll ez a kézdsség?

A kezdeti ,mag” az olvasészemindrium latogatéibdl és olvasoibol keriilt ki, de
a téma koré gytiltek tovabbi emberek, akiknek a nagy részét valéjaban mar nem
ismerem. Egyre nehezebb volt megmondani, hogy mi vonzza az embereket: a tig-
ris? Masok torténetei? A mizeumi gondolkodas? A reggeli ritmus? A napi egy tig-
ris? Ahogy telt az id6, mindenki egyre kovetkezetesebb lett. Fn is szerkesztSként,
és a csoport tagjai is: olvaséként, kommentatorként, torténetmeséléként, gyfijts-
ként. Ezt a ritmust és elkotelez6dést a koronavirus-jarvany sem zilalta szét ttlsa-
gosan, holott mindannyian tdladagoltuk kissé a social medidt.

Ebben egészen biztos szerepe volt annak is, hogy az etnografia nagyon szubjek-
tiv, lagy modszertand, kommunikacié alapt tudomany, és idedlis esetben alapvetd
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eleme a figyelem: hogy tényleg figyelsz, megfigyelsz, és a sajat figyelmeddel méaso-
kat is erre 6szt6nzol, reflexiora és befogadasra késztetsz.

En més mizeumi munkaban is meglehetésen szovegcentrikusan dolgozom, fon-
tosnak tartom a gondolatok irasos kifejezését, az olvasast, a dialégust. Azonban az
iras sok esetben kontraszelektiv. Igy ritkan sikeriil érdemben a sajat, engem koriil-
vevd, a tarsadalom filmszertien vékony rétegén kiviilre 1épni. Ez nem jo, de tény.
A Tigristar esetében ez mégis sikertilt. Talan a téma, taldn az, hogy nem targyakat,
~csak” képeket gytjtottiink, a torténetmesélés ereje, illetve ezek egyvelege? Nehéz
pontosan megmondani. De akdrhogy is, a gytjt6kampanyban rejl6 potencial a kez-
detektd] talmutatott onmagén, és sajat korabbi személyes tapasztalasaimon is.

Mi alapjan, hogyan moderaltad az oldalra kikertild tartalmakat?

Egyrészt a csoportban csak én posztolhatok. A megkapott anyagot minimalisan
szerkesztettem, megirtam a kommentart, aminek kellett, utinanéztem. Ha kellett,
visszakérdeztem a szerz6knél is. Eleinte nagyon fontosnak tartottam, hogy ne
legyen random, reflektdlatlan cuccbél tal sok, mert az erodalja a kozos gondol-
kodast. Ehhez sziikség volt egyfajta kurétori hatarozottsagra is. Tehat a kampany
tulajdonképpen 6tvozte a demokratikus, befogado, részvételi és a szerkeszt6i atti-
ttdoket. Ebben a tekintetben tényleg tigy mtikodott, mint egy nyitott miizeum,
ami igyekszik minél demokratikusabb lenni, viszont a mfitargyak leltarozasat
mégiscsak a kurétor, a muzeolégus végzi.

Ugy latom, hogy ez a szisztéma modszeressé, élhetévé és élvezhetsvé tette az
oldalt. Ha barki, barhogy posztolhatott volna, akkor a naplé jelleg egészen biztosan
elveszett volna, de sajat magamrol is tudom, hogy egy olyan csoportbdl, ahol napi
6t poszt van, nagyjabol harom perc alatt l1épek ki. Ezt hivhatjuk moderalasnak, de
én szivesebben tekintem szerkesztésnek, rendezésnek, kuratori munkanak. Amit
azonban pont Ggy végeztem, ahogy maskor is dolgozom: a lehet&ségekhez képest
nyitott struktarakkal és viszonylag nagy gondolati szabadsaggal kezeltem a min-
dennapi tudés és mazeumi tudas kozotti parbeszédet.

Az egyes posztokndl alapvetd szempont volt, hogy a kép/targy/valami és a kap-
csolodo torténet egyarant fontos legyen. A posztokat pedig nemcsak az egymasu-
tanisdg és szamozas, hanem a kommentarok is 6sszekototték, tartalmi és nyelvi
szempontbodl egyarant. Azt vizionaltam, hogy igy sziilethet kzos nyelv, a csoport
és a tigrisek nyelve, egy kozos gondolkodasmoéd, aminek a megélésére sok id6 és
tér van, hiszen 999 posztolasi lehet&séget adtam magunknak. Bar ezt eleinte tény-
leg csak viccnek gondoltam.

Es ez a lasst, de kitart6 edukacio, a kozos tanulas szerintem beérett: egy id6 utan
egyaltalan nem kellett magyarazni, hogy nem az a lényeg, hogy vannak tigrisek
a vilagon, hanem az, hogy nekiink miért fontos, hogy vannak? Ezt egy id6 utan
mindenki el tudta mondani. J6, nem mondom, hogy nem volt néhany troll, de ez
mindig kell a csoportdinamikahoz.

A kulturalis jelenségekkel kapcsolatos fogyasztdi elitizmust pedig nagyon igye-
keztem csokkenteni: egy kinai piacrél szarmazé papirtigris ugyanagy izgalmas
volt, mint patinds mizeumok mtitargyai, sajat édes kacatok mellett a lomizas, az
elfelejtett targyak épp ugy értéket képviseltek. A legfontosabb végs6 soron az volt,
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hogy a gytijt6k el tudjak helyezni a sajat értékrendjiikben, emlékeik és tapaszta-
lataik kozott, szavakba ontsék ezt a viszonyt - az mar mindegy, hogy ez dramai,
vicces, kritikus, csak tudjanak kapcsolédni hozza.

Ez a projekt immdr négyéves, a kozosségi gyiijtés a 999. szamnal lezdrult, a feldolgozds
folyamatdban vagy - ez a munka milyen szempontbél modellezi a j6vd miizeumdnak alaku-
lasdat? Milyen mértékben mindsiilhet ,probatitnak” a j6vé generdcidi felé?

Ez az alulrdl szervez6d6 muzeumi gytjt6kampany nagyon fontos tapasztalat sza-
momra a latogatokkal, mizeumhasznaldkkal valé6 kommunikaciéban. A masik
lényeges szempont, hogy egy mtizeum alapvetSen autentikus mttargyakat gytjt -
ez esetben azonban autentikus élményeket, személyes torténeteket, ami nem igno-
rélja a targyakat, csak mas szerepet szan nekik. Ez kicsit hasonlit arra a helyzetre,
amikor egy antropoldgiai kutatdsnak a muzeumi gytjtemény a terepe. Ennek
fényében feltehetjiik azt a kérdést: ma mi szamithat mizeumi forrasnak? Hiszen
ez nagyon megvaltozhat, ha a virtudlis térbe koltozik a kutatds és a diskurzus:
ahol nem a lokalitas az irdnyad6, hanem egy virtualis kozosség. Masfajta figyelem,
masfajta tapasztalat és mas szemlélet jellemzi ezt a vilagot. Masok a médiumok
és a kommunikaci6é és masként alakul egy kozosen létrehozott, virtualis és nyitott
archivum is, mikdzben a beszédméd ugyanigy mizeumi. Nekem ez szuperizgal-
mas tapasztalat.

Sokan feltették a kérdést, hogy miként lesz ebbdl kiallitas? Az a helyzet, hogy
sehogy. De ez nem is volt cél. A cél az archivum, a dialégus és a kozosség volt, és
még inkdbb a mindennapi tudas és a tudoményos tudas kozelségének megterem-
tése - és persze szamomra az irds és az olvasas statuszanak hangsulyozésa. Ezt
sosem adom fel. Ez most annyiban volt mas, hogy kozos irassa valt.

A terveim szerint az anyagbol konyv késziil. Még nem latom pontosan a mtifa-
jat, de most azt gondolom, hogy a szétarregény allna a legjobban neki. De errél
még nem dontottem, a nydron fogok intenziven dolgozni vele, és ha segitségre lesz
sziikségem, ehhez van egy szuper csoport!

A miifajkeresés mellett nagyon erés bennem az ambicié, hogy osszefoglaljam
azt a hihetetlen mennyiségti tapasztalatot is, ami ebben a csoportban felhalmo-
zodott, amit kozdsen hoztunk létre. Tulajdonképpen egy nagyon mené szimbo-
lumtérat is lehetne épiteni: mit jelent a 21. szdzad emberének a tigris? Ebb6l pedig
visszakanyarodhatunk ahhoz a kérdéshez, hogy mit jelent a 21. szazad emberének
a mazeum?

Az interjiit Bezselics-Békési 11diko készitette
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