»Szdmomra érthetetlen, hogy nem ismerjiik
a sajat szomszédainkat.”

Beszélgetés Kiss Gy. Csaba mtivel6déstorténésszel

Ont ma a kizép-eurdpai régio egyik legtekintélyesebb
szakértdjeként ismerik, annak idején azonban egyetemi
tanulmanyait 1963 és 1968 kozott az ELTE német-ma-
qyar szakdn végezte. Mik voltak azok a legfébb korai im-
pulzusok, amelyek ,, Kézép-Eurdpa kis dallamainak” ku-
tatdsa, pontosabban a kézép-europai kultira vizsgalata
felé forditottak?

Valéban magyar-német szakos voltam. Akkoriban nagyon nehéz volt a felvételi,
és nem voltam biztos abban, hogy folvesznek. Ezért azt tanacsolta a gimnazium-
ban egyik tanarném, Kati néni, hogy folkészit a cseh szakra. 1962-ig a munkas- és
parasztszarmazasuak elényt élveztek az egyetemi felvételin, viszont nekem apam
1945 el6tt kistisztvisel§ volt. Kati néni Pozsonybdl kitelepitett magyar volt, de
a cseh és szlovék kulttrat nagyra becsiilte. Eppen jelentkezésemkor valtoztattdk
meg a torvényt, emiatt elkezdtem azon gondolkozni, hogy a magyar mellé a fran-
cia vagy a német szakpart valasszam. Mivel németiil jobban tudtam, végiil erre
esett a valasztdsom - biztosra mentem. A magyar szakban biztos voltam, hiszen
engem leginkabb az irodalom érdekelt.

A cseh kultaraval valé korai, elsé megismerkedés tehat inkabb véletlen volt. Igy
kertiltem kapcsolatba viszont egy cseh 20. szazadi tobbkotetes verseskonyvvel,' és
megdobbenten jo volt: Nezval, Wolker... kivalé kolt6k voltak benne!

Aztan jott a lengyel utazds, ami mindent megvéltoztatott. Az egy szabadabb
vilag volt - nehéz ezt elmagyarazni. A hatvanas évek elején a kadarizmus egyrészt
kemény volt, masrészt sziirkeség, reménytelenség, elzartsag uralkodott - és kii-
lonosen a Nyugattol voltunk elzarva, még akkor is, ha négy év alatt jobban meg-
tanultam francidaul, mint nyolc év alatt oroszul. Az iréasztalomon kint volt egy
képeslap, amin az Eiffel-torony volt lathat6, és tudtam: én oda eljutni soha nem
fogok. Lengyelorszagban viszont mas volt a helyzet: ma is megvannak ott ezek
a kavéhazszert intézmények, ahol lehetett a sajtét olvasni: példaul az el6z6 napi
francia djsagot - nalunk még a konyvtarakban sem mindig. Lengyelorszdgban

! ZADOR (SZERK.), 1959.
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diakklubok, didkszervezetek voltak, és nem csak a ,helyi KISZ”, hanem t6liik
teljesen fiiggetlen, tobbek kozott érdekvédelemmel foglalkozé didkszovetség is.
Fiatalon az embert magaval ragadta ez a lengyel didkélet: a szoérakozas, az auto-
stop - ami szdmomra a szabadsag metafordja.

Az els6, 1964-es krakkoi latogatasait késobb élete eQyik forduldpontjanak nevezte. Mesélne
egy kicsit az akkori benyomdsairol?

Krakké fétere nagyon nagy benyomast tesz az emberre. En el6tte nem jartam
Pozsonyban, Kolozsvaron, Kassan, vagy egyéb torténelmi varosokban, ahol a f6-
térnek hasonl6é hagyoménya van. Mellbe vago érzés volt megérkezni a f6térre: ide
jart Balassi Balint - most mér a fétér sarkan emléktébla is megemlékezik errsl. Es
ezer mas dolog, amit az ember a magyar irodalom és torténelem altal tud, ismer
Krakkorol és f6terérdl, az ott szembejott vele.

Az errdl késziilt interjiifilmben? nagyobb hangsiilyt kap, hogy a lengyelek milyen bardtsig-
gual fogadtik a magyarokat.

Ahogy mulik az id6, egyre inkdbb gy gondolom, hogy ennek "56 volt az oka. Az
els6 lengyel utam idején nyolc évvel voltunk 1956 utan. Minden lengyel emléke-
zett r4, o6ridsi nagy kultusza volt, kés6bb a hetvenes évek lengyel illegalis kiadva-
nyaiban is rengeteg anyag volt a magyar '56-r6l - akkoriban mar elmondhatjuk,
hogy tobbet tudtak a lengyel egyetemi hallgaték 1956-r6l, mint a magyar fiatalok.

Ez az autostoppos 1it és a lengyelorszagi benyomdsok voltak azok, melyek elinditottak a ké-
s6bbi pdlydjan?

Igen. Akkor kezdtem a masodik évet az egyetemen, amikor kimentem
Lengyelorszédgba, és mar ott elkezdtem lengyeliil tanulni. Akkoriban az egye-
temi hallgaték nem nagyon beszéltek idegen nyelveket, ma mar jobb a helyzet.
Tanultunk persze oroszul, de azt rosszul beszéltiik. Mikor hazajottem, beiratkoz-
tam a Lengyel Intézetbe, és mar akkor tudtam, még ha nem is pontosan, hogy
a lengyel dolgokkal fogok foglalkozni.

Az autéstoppos mozgalomban inkiabb csak magyarok vettek részt, vagy mds térségbeli or-
szagok fiataljai is?

Helytall6 a kérdés, de azért nem egyszerti a vélasz. Lengyelorszagban legalis volt
az autostop, csak ki kellett valtani egy kartyat. Emiatt a stopposok 80%-a lengyel
volt, utdna a magyarok voltak a legtobben, és elvétve voltak csehek vagy szlova-
kok - akkoriban ugye nem is valasztottuk ket kiilon -, mashonnan nem nagyon.

2 A lengyelorszagi autostopos mozgalomrol sz616 visszaemlékezések riportfilmben és konyv for-
majaban is feldolgozasra kertiltek. Vo.: Autdstoppal a szabadsdg felé (2021, r.: Zajti Gabor) és ZAjt
(szErk.), 2021.
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Itt az egqyetemen kihez tudott a lengyel témdk iranti érdeklodésével fordulni?

Igazabdl megkerestem a lengyel szakosokat, de ekkor még a német szakon volt sza-
momra a hangsuly, ahol nagyok voltak az elvarasok, sokat kellett tanulni. Persze
kozben végig ott lebegett a fejem fo6l6tt, hogy majd tjra eljutok Lengyelorszagba:
tervezgettiik, hogy majd szilveszterkor, majd a kovetkez6 évben... Es hat tanultam
szorgalmasan lengyeliil. Ottani barataimtol - akik nem bolcsészek voltak, hanem
a banyaszati-kohaszati egyetem hallgat6i - megkaptam a gimnaziumi irodalom- és
torténelemkonyveket, azokat is alaposan tanulmanyoztam.

On éppen 1968-ban diplomdzott. Tudna mesélni arrdl, hogy a hallgaték azokban
a honapokban mennyire kévették nyomon a csehszlovdkiai eseményeket? Milyen volt a bol-
csészkaron a pragai tavasz lecsapoddsa?

1968-ban diplomaztam, kozben j6tt a nagyon fontos pozsonyi kitér6. Mivel
sokat hallgattam a Szabad Eurépa Radiét, mar 1967-ben vilagos volt szdmomra,
hogy Csehszlovakidban mozog valami, ezért egy bardtommal elhatdroztuk,
hogy a tavaszi sziinetben elmegyiink Csehszlovakidba. Kézben volt egy tanari
gyakorlatom is, ennek helyszinéiil (csaladi okok miatt) Kalocsat vélasztottam,
ahol minden nap megvettem az Uj Szdt, ami otven fillérbe keriilt. Ezt olvasva mar
marciusban latszott, hogy ott nagyon komolyak a dolgok - de Magyarorszagon
ezt még nem érzékelték. A sziinetben aztin elmentiink Pozsonyba, ami hatalmas
élmény volt.

El6szor is a lengyel- és csehtanulds miatt elég sokat megértettem a nyelvbd],
és teljesen magaval ragadott a pragai tavasz tigye, ami Magyarorszagra csak kis
faziskéséssel ért el, tgy majusra, a vizsgaid&szakra - de azért itt is nagyon érde-
kelt mindenkit. Az Eotvos Collegiumban vendég volt egyszer egy nagyon jo be-
szélgetésre Erdei Ferenc. Neki nagy lelkiismeret-furdaldsa volt - mert 6 azért ak-
tivan tdmogatta a kommunistakat -, ezért nagyon nyitottan viselkedett, és teljes
mellszélességgel tdimogatta a csehszlovak véltozasokat. Ami még szamomra ér-
dekes volt a "68-as Csehszlovédkiaban, hogy a magyar kisebbség kérdése felvets-
dott, sét az Elet és Irodalomban értekeztek arrél, hogy a felvidéki magyar irodalom
tulajdonképpen kett6s kotédést: tartozik Csehszlovakidhoz és Magyarorszdghoz
is. Aztan Dubceket fogadta Kédar, és igy tovabb - széval benne volt a légkdrben,
sokat beszélgettiink réla. A didkmozgalmi hulldm (a nyugati és a csehszlovak is)
a bolcsészkarra igazan olyan féléves késéssel jutott el. Ez a mi egyetemiinket is
megmozgatta, errdl irtak is kollégak - viszont én akkor méar nem voltam hallgatoé.

Az egyetem elvégzése utan hogyan alakult a palydja?

A szakdolgozatommal kapcsolatban elég bizonytalan voltam. Akkor mar dgy vol-
tam vele, hogy el kellett volna menni a Vilagirodalom Tanszékre valamilyen lengyel
témat megcsindlni - de nem volt idém, meg hat az ember magénélete is hullam-
zik, agyhogy végiil a sportnyelvrdl irtam. Amikor elvégeztem az egyetemet, ugy
éreztem: vége a vildgnak! De szerencsére egy olyan munkahelyre kertiltem, ahol
a lengyel nyelvet lehetett hasznélni: a Fels6oktatdsi Pedagégiai Kutatécsoporthoz.
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Ott lengyel tigyekkel foglalkoztam, lektoraltam, szerkesztettem. Az itt eltoltott ha-
rom év tokéletes szakmai felkésziilés volt. Kikiildtek nyari egyetemre Varséba, de
nyelvtanulas céljabol Pozsonyba is, rdadasul rengeteg szabadidém volt. Ezutan
lettem aztan djsagiro.

Az Trészovetség is oriasi lehetéség volt, mert ez lehet6séget adott - az
[részovetség és a szocialista orszagok kozti egyezmények éltal - kiilonféle, akar
hénapos hossztisdgti tanulmanyutakra. En nem voltam tagja az [részovetségnek,
de voltak olyan partfogéim (példdul Fodor Andrés kolts), akik adtak ajanlast,
és tobbszor tudtam ilyen 6sztondijas tanulmanyttra menni Csehszlovakidba és
Lengyelorszédgba. A ,nagy ir6k” akkoriban inkabb csak kimentek két-harom nap-
ra egy konyvbemutatora, ott jol tartottdk Sket - de a fiatal mtforditék helyeire
alig volt jelentkez6, pedig luxuskoriilmények kozott széllasoltak el ket, példaul
a mostani Dévény Szalléban. Vidéken oda utaztam, ahova akartam: csak ledik-
taltam az dticéljaimat az ottani titkarnak, és méasnapra intézte a szallast, a kocsit
- gépkocsivezetével.

A Kozép-eurdpai taldlkozasaim® cimii kotetében azokat a kdzép-eurdpai értelmiségieket,
alkotokat mutatja be, akikkel - sajat szavaival élve -, Kézép-Eurdpa végigbarangoldsa”
sordn, szakmai munkdja révén ismerkedett meg az évtizedek alatt. Ezt, vagy akdr korabbi
interjiiit olvasgatva az embernek az a benyomdsa, hogy azokban az években rendkiviil nagy
hatdssal volt Onre ez a pezsgd szellemi kizeg, regiondlis kapcsolati hdld.

Persze! Az egészen mas volt, mikor az ember megismert egy szlovak torténészt
vagy egy lengyel irét, és akkor az ember tgy érezte, hogy el kell olvasni minden
szovegét, aztan meg hazajott Magyarorszagra, és irt réla. Széval ezek ilyen, hogy
is mondjam... kolcsonos érdekeltség is volt benne, rengeteget lehetett tanulni
ezekbdl a talalkozasokbdl, és kozel is lehetett kertilni a lengyel, szlovak vagy cseh
szellemi elit kittin6 képvisel6ihez.

Mikor aztan aspirdns lettem - ez volt régen a megfelel6je a mai doktoran-
duszoknak - akkor madr célzottan mentem szakmai helyekre, példaul a Varsoéi
Irodalomtudomanyi Intézetbe, vagy a Szlovak Irodalomtudomanyi Intézetbe.
Amikor az embernek publikéciéi voltak, akkor mar lehetett konferencidkra jarni,
ez megint egy mas tipust, tudomanyos kapcsolatrendszer volt. Ez a hetvenes évek
elején kezd6dott szamomra, nagyjabol egy idében az irodalmi-publicisztikai tevé-
kenységemmel. Ez is hatalmas lehet&ség volt, ekkoriban - huszonnyolc éves lehet-
tem - a Tiszatdj cim szegedi folydiratban a kdzép-eurdpai, kelet-eurdpai rovatok
szerkesztését adtak nekem. Volt cseh és lengyel szamunk is.

Ezt kévetden keriilt a Kelet-Eurdpai Kutatocsoporthoz?

Az aspirantira harom évig tartott, abbol kortilbeliil kett6t toltottem ott. Ekkor
lakasépitésben voltam, ami nem egyszerti dolog. Ott olyasmikkel foglalkoztunk,
mint példaul ezeknek a kelet-eurépai irodalmaknak a magyar recepcidja. Miutan
1980-ban a Szolidaritas tigyében ldzadoztunk, annak annyi pozitiv eredménye

3 Kiss Gy., 2018.
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lett, hogy mindannyiunknak elfogadhaté kutatéi allast szereztek. Igy keriiltem az
Irodalomtudomanyi Intézethez.

Aspiransként a témam két vilaghdbora kozotti lengyel-magyar regényossze-
hasonlitas volt az Irodalomtudomanyi Intézetben, a témavezetém Sziklay Laszlo,
a kassai Laci bécsi volt, a szlovak irodalom kivalé ismer&je. Ez egy kifejezetten
szabadelvi miihely volt, még a Torténettudomanyi Intézetnél is szabadabb: ha
példaul valami politikai tiltakozast alairtunk, a vezet6ség elttirte. Az Intézet tele
volt kittin6 tudésokkal, nagyon halas vagyok az ott eltoltott idéért. Klaniczay pro-
fesszor, az igazgatd egyszer behivott és azt mondta: , amikor leteszed ide a titkar-
nd asztaldra a disszerticiot, a kdvetkezd honaptol a fizetésed is 20%-kal emelkedik”, de
aztan sose kérte szamon. Nagyon szerettem Klaniczayt, kitting vezetd volt. Bar
adminisztrativ tigyek miatt kissé késett a kandidétusi védés, végiil 1986-ban ezt is
sikerrel vettem.

Ennek a kandidatusi kutatomunkanak az egyik tanulsdga az volt szamomra,
hogy engem igazabdl nem is annyira az esztétikai kérdések érdekelnek, hanem az
irodalmi mtvekben benne lévd torténelem! Tartottam azoéta itt ilyen kisérleti orat is
a Mivel6déstorténeti Tanszéken, hogy ,irodalom mint torténeti forras”. A nyolc-
vanas évek kozepétsl aztan elkezdtem komolyabban foglalkozni a kozép-eurépai
nacionalizmusokkal, és rajottem arra, hogy ez valahogyan mas, mint a nyugat-eu-
roépai nacionalizmusok, itt mashogy tortént a nemzetté valas. Ez sszeftiggott azzal
is, hogy 3-4 évig benne voltam a politikdban is - de az egy kiilon torténet - mert
ott, miutan a szovjet nyomas engedett, allandéan titkozni kellett a kozép-eurdpai
nacionalizmusokkal, nemzeti és kisebbségi kérdésekkel.

A nyolcvanas évek elején taldltam erre a himnusz-témara, illetve a nemze-
ti jelképekre, mitoloégiakra, amelyek a nemzetté valas elengedhetetlen kellékei.
Himnusza minden nemzetnek van - ezeknek az elemzését kezdtem meg: néz-
ziik meg, hogy mi van benne, milyen nemzetkép. A kutatémunkédban kiilondsen
Németh Gy. Béla volt mentorom, 6 volt a kandidétusi bizottsag elnoke, és egyéb-
ként 6 a Mtivel6déstorténeti Tanszék alapitdja is.

On szerint mi a legfontosabb regiondlis specifikum, hogyan fogalmazni meg a
, kozép-europaisigot”?

En azt mondandm, hogy a modern nemzetté valasi tGtban gyokerezik taldn
a legjelent6sebb kiilonbség: ez megkiilonbozteti a régiét Nyugat-Eurdpatol, és
megkiilonbozteti Oroszorszagtdl is. A modern nemzetet tigy szoktam jellemezni,
hogy kett6s természete van: van egy politikai és egy kulturalis természete, ezek
bonyolult kélesonhatdsokban, egymashoz valé viszonyukban kélesonosen megha-
tarozzak egymast. Es annyiban rokon a német fejlédéssel a kozép-eurépai, hogy itt
sem voltak szuverén allamok (ellentétben Angliaval vagy Franciaorszaggal), ezért
a nyelvi-kulturalis kozosség salya fontosabb volt. De a német nemzetté valas et-
tél fuiggetlentil még nagyon mas: nem volt hangstlyos a nemzetpusztulés vizidja,
a kiils6 hatalmi szorités, a trauma arnyéka.

A cseh himnuszban benne van, hogy ,, megmentette a pusztuldstél” - egy finom
sor csupan, egy célzés, de ndlunk az egész magyar reformkor tulajdonképpen ezen
toprengett. Egyik horvat baratomnak, aki az egyik legjobb horvat kolts, van egy
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ilyen verse, hogy Az utolso horvit, mig a cseh himnusz szerz&jének, Josef Kajetan
Tylnek van egy ilyen elbeszélése, hogy Az utolso cseh. Arany Janos pedig megirta
Az utolso magyart. Lehet, hogy errdl egyszer irok egy tanulmanyt.

Mondhatjuk tehdt, hogy a kozos tapasztalatokbol eredd kozds félelmek azok, amik meghata-
rozzdk ezt a regiondlis identitdst?

Az egyik ilyen pillér biztosan ez, masrészt pedig - hogy is mondjam - a talélési
stratégiak tapasztalata. Svejk! Nekiink ez olyan olvasmany volt, annyira megha-
tarozo, ha valaki elkezdett bel6le egy torténetet, valaki mas meg folytatta. A Svejk
remekiil megtestesiti a kozép-eurdpai talélési képességet, tulélési stratégiakat.

Erdekes, hogy példdul Erasmuson is sokszor a magyarok alkotnak egy brancsot a csehekkel,
horvatokkal stb., mig példaul a francidk vagy olaszok meg egészen mds vildg.

Pontosan. Ott van egy ilyen mentalitasbeli hasonl6sag: nemzetkozi tarsasagokban
a magyarok, lengyelek, csehek, szlovakok egy-kett6re megértik egymast.

Ugyanakkor a kozbeszédben és azon til is sok szo esik az ellentétekrol, az eqymdsnak oko-
zott és eqymadstol elszenvedett sérelmekrol is.

A sérelmek is hasonl6 logikdjtak! A szlovak sérelmek elképeszt6 médon hasonlita-
nak példaul az ukranok lengyelekkel kapcsolatos sérelemérzeteire. Az ukranoknal
is (szabad)paraszti népesség volt és lengyel nemesség. A mai Szlovakia tertiletén
is — annak ellenére is, hogy voltak szlovdk nemesek - az az 6nsztereotipia érvénye-
stilt, hogy a magyar tr és a szlovdk paraszt. A magyar ott lakik a kastélyban, mi
a kunyhoban.

A rendszervaltis el6tt miikodétt a Bethlen Gabor Alapitvany, aminek mindig volt egy ko-
zép-europai dijazottja is. Mesélne ehhez kapcsolodo tapasztalatairol?

A Bethlen Gabor Alapitvany egy nagyon izgalmas civil tarsadalmi kezdeménye-
zés volt, nem létezett olyan jogintézmény a kommunista Magyarorszagon, hogy
alapitvany. A tamogatasokat tigy kellett 6sszeszedni, tehat egy nagy hal6zati rend-
szer, egy ellenzéki halozatépités is volt. Az alapitvanynak arra volt pénze, hogy
dijakat osszon ki egy tinnepség formajdban. Altalaban harom dij volt: egy hazai
tudésnak vagy miivésznek, egy hataron tili magyarnak és egy kozép-eurépainak.
A kozép-eurdpaiak kozott egyik elsé volt Zbigniew Herbert lengyel kolts, akit
személyesen ismertem - azéta szobra is van Budapesten - Csodri Sandor tartotta
a laudaciot. Aztan kapott dijat Hrabal is, engem az a megtiszteltetés ért, hogy ki-
mehettem érte a repiilétérre. Nagyon aranyos volt! De kapott horvat ir6, szlovén
ir6, karpataljai ruszin kolt6 is. A rendszervaltds utdn aztan az alapitvany vissza-
szorult, kicsit megfeledkeztek réla. Pedig ma is nagy haszna lenne mindenki szé-
mara, ha egymas miivészeinek, tudésainak eredményeit kdlcsonosen figyelemmel
kisérnénk, és tjra olyan intenziv kapcsolatokat alakitanank ki egymadssal, mint
a rendszervaltas el6tt.
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Eber Mirk szociologus A csepp* cimii kényvében azt dllitia, hogy a nyugat-eurdpai
értelmiséq nagy reményeket fiizott ahhoz, hogy a rendszervaltdsokat kévetéen a kizép-
eurdpai értelmiség tarsadalmi-szellemi meguijuldst, legaldbbis 1j impulzust hozhat
a kibéviilé Europaba, de ez végiil elmaradt. Eqyetért ezzel? Ha igen, miért maradhatott el?
Ha nem, hogyan hozott 1ij impulzust a kozép-eurdpai értelmiség?

Nem olvastam a kényvet, de mindenképpen el fogom! En azt gondolom, van egy
alapvetd, kolcsonos meg-nem-értés a kozép-eurdpai és a nyugat-eurdpai értelmi-
ségek kozott. Ennek az egyik f6 oka szerintem az, hogy a kommunista korszak
tapasztalatdaval nem tudnak mit kezdeni, fogalmilag-nyelvileg sem. Ez kicsit em-
lékeztet engem arra az amerikai torténészt6l° szarmazo tézisre, miszerint a , masik
Eurépat” a francia felvilagosodas gondolkodéi talaltak ki, hogy legyen ellenkép,
amihez képest 6k ,mennyire jok” - egy elmaradott, barbar vildg. EttSl a képtsl
mintha a nyugat-eurdpai értelmiség annyira nem tudott volna megszabadulni, nem
értik az itteni nemzeti kérdést. A nyugat-eurépai vilag torténeti emlékezetének
kozéppontja érthet6 médon a holokauszt. Ez benntinket természetesen ugyanugy
nyomaszt, csak minket még raadédsul a kommunista korszak is. Ez a kett6sség, a két-
féle totalitarizmussal valo szembenézés, ez szamukra nehezen érthetd, atélhetds.
Bizonyara benne van az idézett munka allitasaban az 1983-as Kozép-Eurépa vita
is, Kundera, Parizs. Ennek hullamai egészen Jugoszlavia és Lengyelorszag keleti
hatéraiig eljutottak. A nyugat-eurdpai értelmiség tulajdonképpen ett6l vart vala-
mit, hogy majd ez valamiképpen egész Eurdpa szamara tud egy produktiv tize-
netet kikristadlyositani. Na most szerintem ez a vita inkdbb a fordulatot segitette!
En nem szoktam hasznalni a rendszervaltas kifejezést, kissé hazugnak tartom, ez
az én - hogy is mondjam - bolondériam. De azt gondolom, nagy hajtéeré volt ez
a Kozép-Eurépa gondolat a rendszer lebontasaban és az ellenzék kialakulasaban.
Rengeteg lengyel publicista irt réla, Csehorszdgban még illegalis folydirat is mu-
kodott Kozép-Europa cimen, még én is irtam oda. Magyarorszagon példaul Konrad
Gyorgy volt ennek vezéralakja, de sokan masok is foglalkoztak ezzel a témaval
- végig a leveg6ben volt. 1989-90-re aztan eljott egy olyan pillanat, mikor egytitt
mozdultak meg ezek az orszagok, a kolcsonhatasok pedig erések voltak.

Egy kordbbi interjiiban emliti is, hogy az [részovetség 1986-os kozgyiilése el6tti este Konrdd
Gyorgy lakdsan példaul Ryszard Kapusciniski is jelen volt, és a ,,magyar pesszimizmus-
sal” szemben optimistabban ldtta az 1986-0s mozgdsteret a nemzetkozi helyzetben. A len-
gyel-magyar (illetve akir egyéb kozép-eurdpai-magyar) kapcsolatok milyen hatassal voltak
az Irészovetségre, illetve az egyéb ellenzéki kezdeményezésekre az On sajdt tapasztalatai
alapjan?

Ja igen, az egy érdekes talalkoz6 volt, ott volt Csurka Istvan, Csoéri Sandor,
Haraszti Miklés, és itt volt Budapesten Kapusciniski, és 6 is eljott. Nagy, hosszu
beszédek voltak, és mindenki pesszimista volt - becsukjék az frészovetséget, nem
lehet megtartani a rendezvényt. Es Kapusciriski mondta, hogy , Ne hiilyéskedjetek!

4 EBeR, 2020.
5 WoLF, 1994.
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Most, nyolcvanhat novemberében a magyar hatalom nem engedheti meg maganak, hogy az
[részvetséget becsukja! Megprobalkoznak ilyen-olyan manipuldcickkal, de nem: ne legye-
tek ilyen pesszimistik!”

Valészintileg ‘56 traumadja miatt volt ilyen pesszimista a magyar ellenzék, poli-
tikai nézettdl fuggetleniil. Lengyelorszagban mas volt a helyzet: ott Gomutka 6ri-
asi engedményeket tett, és meg tudtak egyezni Wyszynski biborossal, megsztint
a téeszesités, megmaradt a foldtulajdon és a kis- és kozépvallalkozoi réteg, ami
aztan a késébbi lengyel gazdasag nagy eredményeinek zaloga volt. Nalunk "56-
ban viszont az utolsé faluban is megdontotték a rendszert, majd véres retorzioé
kovetkezett, ami a lengyeleknél elmaradt. Amikor a magyar irék 1957 tavaszan
bortonben voltak, a lengyel ir6k Nyugatra mehettek 6sztondijjal.

A térség jovojét illetden idordl idbre felmeriild kérdés, hogy a V4-es, illetve kozép-eurdpai
orszdgok szorosabb, hatékonyabb egyiittmiikddése inkdbb az Europai Unids integrdcio dltal,
vagy eqy V4, vagy egyéb ehhez hasonlo platform keretein beliil, esetleg bilaterdlis modon
valosulhat meg leginkdbb. On hogy litja ezt a kérdést?

Mindenképpen az Eurépai Uni6 keretei kozott, de azon beliil igy gondolom, hogy
hosszttavon nézve mind Magyarorszagnak, mind a tobbi tagallamnak sziiksége
van a Visegradi Négyekre. A lengyeleknél van egy torekvés az - én is szoktam
hasznalni - Intermarium, vagy Harom Tenger nevii platform kialakitdsara, ami
egy szélesebb Kozép-Eurépa koncepcié: az Adria, a Balti-tenger és a Fekete-tenger
altal kozrefogott tertilet. Ezt els6sorban a lengyel és a horvat elnok kezdeményez-
te, és f6leg infrastruktira-osszeépitések, gazdasagi energiadsszehangolasok voltak
a fokuszaban.

Ahhoz, hogy ennek a térségnek néjon a politikai, de kiilonosen az energetikai
figgetlensége - erre az egyuttmtikodésre sziikség van! Ha ez az egytittmiikodés
nem valdsul meg, nem er6sodik meg, akkor ki lesziink téve a német és francia
nagyt6Ske diktalasanak, valamint az orosz fenyegetésnek egyarant. Ez a térség ka-
pott egy tjabb nagy figyelmeztetést 2022. februar 24-én: meg kell prébalnia kiala-
kitani az egyuittmtikodés sokkal szorosabb normadit! Bevallom - és ezt mar sokszor
elmondtam - szdmomra érthetetlen, hogy nem ismerjiik a sajat szomszédainkat.
En azt hittem, ha vége lesz a kommunista rendszernek, ebben gyckeres valtozas
lesz. Nem lett.

Kordbban szoba keriilt, hogy milyen élénkek voltak ezek a kapcsolatrendszerek a hetve-
nes-nyolcvanas években. Nekem az a benyomdsom, hogy a rendszerviltds utan ez taldn
inkdbb elkopott.

Egyetértek. Ennek az oka az lehet, hogy kinyilt az ablak a Nyugatra! Ez 6riési do-
log, én mindig arra vagytam, hogy eljussak Parizsba - harminchat éves voltam, mi-
kor el6szor sikertilt. A nyitas 6ridsi volt, és mindenkit érintett. Hdnyan dolgoznak
Nyugaton a mi térségiinkb6l? Millidk - a legtobben Romaniabdl, de mindenhon-
nan! Megsziiletett a Visegradi Egyiittmiikodés, ami egy Oridsi, torténelmi jelen-
téségli dolog! A két haboru kozott Csehszlovékia, Lengyelorszag, Magyarorszag
és Romania naponta 9sszeakaszkodott - ma van egy ilyen egyiittmtikodés, és ez
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hihetetlen nagy érték. De ezt tulajdonképpen nem sikertilt a kilencvenes évek-
tél olyan szintre emelni, hogy ennek a jelent6ségét a kovetkez6 nemzedékbe at-
vigyék, és ez egyértelml mulasztas. Ez tortént az értelmiségi kapcsolatokkal is,
meglazultak.

Most februdr 24-ével elkezd6dott egy 1j korszak. Igazabdl az el6z6 korszak mér-
legét is el kéne késziteni, mert van egy nagy hianytétel Magyarorszagon. A len-
gyeleknek, cseheknek vagy szlovakoknak a szlav nyelvrokonsag miatt konnyebb
helyzetiik van, de egyébként a lengyelek o6ridsi kutatéhal6zattal rendelkeznek,
ami Kelet-Kozép-Eurépaval foglalkozik: intézetek, portalok, kutatécsoportok.
Fehérorosz és ukran fiatalok szazezrével tanulnak lengyel egyetemeken, 6szton-
dijakat kapnak. Lengyelorszag tehat nagyon komolyan dolgozott ebbe az iranyba,
viszont igy érzem, hogy Magyarorszag kicsit elmaradt.

Mi 15 évig kiizdottiink azért, hogy legyen magyar lektor a Fiumei Egyetemen,
holott mar egy 2003-as fiumei konferencidnkon elmondtak, hogy 6k szeretnének
magyar lektort - csak hat erre a két allam kozott kell megallapodas, meg bizto-
sitani kell az illet§ fizetését. Annyit huzakodtak vele, hogy végiil csak két-harom
éve lett meg a magyar lektoratus. Na de hat miért kellett eddig htzni? Es ezer mas
példat tudnék mondani arra, hogy Magyarorszag igazabol nem folytatott - hogy
is mondjam - kulturalis-diplomadciai ,megnyer6” politikat a szomszéd orszdgok
iranydba. Most ez pillanatnyilag nagyon nehéz lenne, de ezt médszeresen kellett
és kellene folytatni.

Korabban, amikor a Zagrabi Egyetemen tanitottam 6t évig, Glatz Ferenc akadé-
miai elnok kérte t6lem, hogy foglaljam 6ssze pontokban egy oldalon, hogy mik len-
nének a legfontosabb teend6k. Lefrtam tobbek kozott azt, hogy kellene egy Zrinyi-
0sztondij, aminek keretében Magyarorszag bizonyos szamad horvat hallgaténak,
doktorandusznak osztondijat biztosit. Mert lattam azt, hogy a horvat torténészek
a magyar nyelvet, a magyar torténelmet nem ismerik. De kértem Magyar-Horvat
Torténeti Vegyesbizottsagot is. Ebb6l a két pontbdl semmi nem lett.

Ha ugyan most nehéz is lenne ilyen kivanatos kultirdiplomdciat folytatni és kozeledést
seqitd misszidkat megualdsitani, de On szerint mik a magyar értelmiség ilyen (intézmé-
nyes vagy egyéni) lehetdségei az EU-csatlakozas el6tt allo nyugat-balkani orszigok vagy
Ukrajna és Fehéroroszorszag iranydban, tekintetében?

Nagyon nehéz kérdés, de én is fontosnak tartom. A lengyel lat6sz6g hagyomanyo-
san mindig az UBL: Ukrajna, Fehéroroszorszag, Litvania, a magyar lat6szog pedig
a Balkan felé néz. Az egyik kollégam volt a szarajevéi nagykovet, neki probaltam
magyarazni, hogy miért lenne fontos, hogy a Szarajevéi Egyetemen legyen magyar,
nalunk pedig bosnyék lektor - de ez se lett. Ugy érzem, nalunk nincs hosszu tava
kulturalis, kultdrdiplomaciai stratégia, hogy mit lehetne csindlni. A politikai di-
menzid persze mas kérdés, de a kulturalis dimenziéban sokkal szabadabban lehet
mozogni. A két vildghabort kozott Klebelsberg Kuno nem is tette be a magyar in-
tézeteket a kiiltigy ala, és nem is volt olyan tdlsdgosan foliilrél iranyitott mechaniz-
musa ennek, mint ma. Tavaly a magyar intézeteket elnevezték Liszt Intézeteknek
- nem igazan hangzik jol. Persze minden tiszteletem Liszt Ferencnek, de ugye mi-
16l nevezik el ezeket az intézeteket? Goethe, Puskin, Cervantes... hat miért nem
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nevezték el Pet6fi Sandorr6l? Persze lehet vitatkozni Pet6fi koltészetérdl - én nagy
hive vagyok, ez csaladi 6rokség - de mindentitt egy fogalom. Kinaban mai napig
milliés példanyszamban jelenik meg. Széval nem érti az ember a kiilpolitika kul-
turélis dimenzidjanak a tervezését. En értem persze, hogy egy ilyen harsany, erds
hangot hallat a kiiligyminiszter - ez egy elképzelés, egy lehet6ség, de a kulturalis
diplomaciat azt éppen, hogy soft powernek szoktak nevezni. Erre mashogy, mas
megkdozelitésben, és tavlatosabban kellene tervezni, pontosan fel kellene mérni, ki
az az értelmiségi réteg, akire érdemes és lehet hatni. Es hat Délkelet-Eurépa... most
van egy montenegréi doktorandusz, a multkor elhivtam a szeminariumba, angolul
tartott egy prezentaciét. Montenegré nagyon fontos helyen van, rengeteg magyar
megy oda nyaralni, de nulla, amit tudnak Montenegrorél. Még Horvatorszagrol is
alig, pedig ott évente félmillié magyar turista van. Ez szerintem abszolut hianytétel.

A magyar és a lengyel politikai fejlédésben megfigyelhetiink hasonlé folyamatokat, minta-
zatokat: mindkét orsziagban van egy erds jobboldali kormanyzopart, és mindkét orszagban
hasonld szitudciéban vannak a liberdlis, illetve baloldali politikai erdk. On szerint mennyi-
ben van kontinuitds a rendszervaltds-kori politikai erdk és a mai politikai agenddk ideologidi
kozott, illetve mibél ered ez a hasonlosag?

Azzal kezdeném, hogy a magyar és lengyel ellenzéket nem lehet 6sszehasonlitani.
Lengyelorszdgban van egy komoly ellenzék - lehet nem szeretni, de a Tusk-féle
part egy komoly eré6t képvisel, illetve mindig vannak tj és érdekes erék, a Lengyel
Parasztpartnak €l tovabb a hagyomanya. Nalunk sokkal egysikibb a mezény, és
sokkal er6sebb - ez a 19. szdzad o6ta tarté hagyomdany - a meghatarozé politikai
erd. Az tragikus, hogy Magyarorszagon mennyire nincs komoly ellenzéki part.
Lengyelorszédgban az ellenzéki térfél tagoltabb, de a Polgari Platform szdmottevd
erd.

Akkor viszont mibél ered ez a kiilonbség?

Nalunk a 2002-ben bekovetkezett, félig-meddig posztkommunista fordulat
Lengyelorszdgban kordbban lezajlott, és rovidebb ideig tartott. Lengyelorszag ra-
adasul folfelé ivelt: a 2008-as valsag idején is jOl teljesitett a gazdasaguk, Eurépaban
anagyon kevesek egyike volt, aki pozitiv GDP-t tudott felmutatni, Magyarorszagon
pedig 2008-2009 nagyon mély valsag volt. Egyaltalan az, hogy 1994-ben, a rend-
szervalto part cs6dje utdn az MSZP érvényes baloldali partként legitimalédott, mar
az felvet kérdéseket - de err6l emlékirataimban irtam.

Mig a nyugati bolcsészet- és tarsadalomtudomanyossdg alapvetden a piacositds vitjan jdr,
addig a kelet-kézép-eurdpai diszciplinik az allami finanszirozdsén. Mindkettdvel jol ismert
problémik jarnak. Hogy ldtja, milyen a (redlis és optimalis) jovdje a kdzép-eurdpai, esetleg
kimondottan a magyar bolcsészet- és tarsadalomtudomanyoknak ebben a dichotomidban?

Tulajdonképpen amikor el6szor a nyugati egyetemi vildggal talalkoztam, megdob-

bentett az, hogy milyen sziik specializaciok vannak. Nalunk az altalanos mtivelt-
ség és a latokor szélesebb volt, ott viszont sztikebb és mélyebb. Most egy kicsit gy
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latom, mi is ebbe az irdnyba megytiink. Lehet, hogy ez mar idejétmult, romantikus
elképzelés, de én tigy gondolom: valamiféle egyenstlyra lenne sziikség. Mintha,
ahogy a spiritualitas tekintetében, a vallds hidanydban bekovetkezik egy elvila-
giasodas, gy a kultdra tertiletén is végbemenne egy ilyen kitiresedés, kitirtilés,
értékvesztés.

Az ELTE BTK-n a Kozép-Eurdpa tanulmdanyok mesterszak interdiszciplindris megkdzeli-
tésmodokat alkalmaz. Alkalmasnak tartja ezt a szemléletet a térség kutatdsira?

Mindenképpen! A Mtvel6déstorténeti Tanszéken a kezdettdl fogva volt egy ilyen
torekvés, ami napjainkra elég jol beérett: az a kiindulasi alap, hogy a torténelmet
nem lehet elszakitani a mentalitastorténettsl, a szokasrendszer valtozasaitol stb.,
vagy olyan hatdrokat szabni, amelyek példaul a torténelemtudoményt az iroda-
lomtudomanytodl elvalasztjak. Nekem nagy inspirdciot jelentett az 6sszehasonlito
irodalomtudoményos moédszer: két kultirat szembesiteni egymassal - na most
erre valdjdban a torténettudomanyban is sziikség van. Nem hiszem, hogy a ma-
gyar torténettudomany annyira zart lenne, de a kozoktatasban a torténelemoktatas
egy ilyen nemzeti narrativaban gondolkodik. Néha azt sem vessziik tudomaésul,
hogy az 1918 el6tti Magyarorszag nem volt etnikai értelemben magyar orszég, pe-
dig ez lenne a minimum. Es a veliink é16 nem-magyarok térténelme is benne van
a mi torténelmiinkben. Lehet, hogy ez nem mindenkinek tetszik, de az Aranybulla
- ugye, most jubileuma van - az a veliink él6 t6bbi nép Aranybulldja is: vonatko-
zott a szlovak, horvat nemesekre is. A regiondlis megkozelitést helyesnek tartom,
a foldrajz egyébként is érdekes dolog! Varsoban késziilt most egy Visegrad-atlasz,
ami egy zsenidlis konyv. A térbeliség nélkiil nem lehet a torténelmet megérteni.

Tébbek kozott az On kozremiikidésével évek 6ta megrendezésre keriil a Németh Liszlé mii-
fordito tabor, amely egy rendkiviil fontos kezdeményezés. Hogyan ldtja az ilyen és ehhez
hasonlo programok elért eredményeit?

A probléma az, hogy nagyon kevesen vannak a jelentkezgk, és sokszor nem tudjuk
Osszeallitani a mthelyeket. Tavaly nem volt Cseh Nyelvi Mtihely, mert harom fia-
tal nem volt, aki csehbdl forditana. Luxus koriilmények vannak Lakiteleken, har-
madosztalyt szallodai teljes ellatas, sport- és ismerkedési lehet6ségek, koltok, irok,
konyvkiadok, szerkeszt6k. Praga, Varso, Zagrab példaul sokkal inkabb el6rébb jar
ebben a kérdésben - Mészaros Andor most azon dolgozik, hogy ezeket valahogy
Osszehangolja. Varséban nagyon erés a hungarolégia, Pragaban a visegradi szakon
beliil van magyar specializaci6, széval 6k nem allnak annyira rosszul sem egymas
és a magyar irodalom és tudomany forditasaval, sem a Kozép-Eurépa gondolat
tudomanyos szintre emelésével.

Min dolgozik mostandban?
Most egy Visegradi Kisenciklopédia koncepciéjat dolgozzuk ki - olyan fogalmak,

amik 8sszekapcsolnak minket. Mondjuk a betyar! Mind a négy népnél megvan.
Vagy a bujdosé! llletve a kozos torténelmi emlékezethelyek, személyek (példaul
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Szent Adalbert, Husz Janos), intézmények, fogalmak. De vannak egyéni terveim is:
Selmecbanyanak hatalmas irodalmi mitolégiaja van, magyar, szlovak, cseh és né-
met nyelven is, ezzel szeretnék foglalkozni egy kicsit. A masik nagy szerelmem az
Adria, szeretném folytatni a magyar utazok az Adrianal dolgozat-sorozatomat is.

A meglévd hidnyossagok ellenére azért talan azt is el lehet mondani, hogy napjainkban
a Kézép-Eurdpa gondolatnak mégis mintha egy kicsit reneszinsza lenne, nem?

[Nevetve] Legyen!

Az interjiit Keres Zséfia és Simon Bence
készitette Budapesten, 2022 dprilisaban

Felhasznalt irodalom és roviditések

EBER

2020  Eser Mark: A csepp. A félperiférids magyar tdrsadalom osztdlyszerkezete. Budapest,
Napvilag Kiado, 2020.

Kiss Gy.

2018  Kiss Gy. Csaba: Kozép-eurdpai taldlkozdsaim. 18 év — 41 arckép. Budapest, Nap Kiado,
2018.

ZAJTI (SZERK.)
2021 Zajt Ferenc (szerk.): Autdstoppal Lengyelorszigban. Budapest, Nap Kiado, 2021.

ZADOR (SZERK.)
1959  ZApor Andrés (szerk.): A modern cseh lira kincseshiza I-IX. Budapest, Eurépa
Konyvkiado, 1959.

Worr

1994  Worr, Larry: Inventing Eastern Europe: The Map of Civilization on the Mind of the
Enlightenment. Stanford, CA, Stanford University Press, 1994.

16 [SIC]asisa 78. (2022)



