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Caliban és a boszorkany

(Részletek)

Népességcsdkkenés, gazdasagi valsag és a nék fegyelmezése'

Szaz év sem telt el azdta, hogy Kolumbusz kikotdtt az amerikai konti-
nensen, de a gyarmatositék dlmai a munkaerd végtelen utanpotldsarol
(visszhangozva a felfedezék becsléseit ,a végtelen szamu farol”) dssze-
tortek. Az eurdpaiak haldlt hoztak Amerikdba. A népességfogyas mér-
téke, mely a gyarmati invazio kezdetén a régidt érintette, valtozo volt,
a tudodsok azonban szinte egybehangzdan ,amerikai holokauszt"-rol
beszélnek. David Stannard szerint a hoditas uténi szazadban a popu-
lacid 75 millidval csokkent egész Dél-Amerikdban, amely a népesség
95 szazalékat jelenti (STANNARD 1992: 268-305). Hasonld becslést tesz
Andre Gunder Frank is, aki igy ir: kicsivel tdbb mint egy évszézad alatt
az indian populacid 90 szézalékkal csokkent, sét 95 szézalékkal Mexi-
kéban, Peruban és néhany mas térségben” (FRANK 1978: 43). Mexiko-
ban a népesség,az 1519-ben mért 11 milliorol 6.5 millidra esett vissza
1565-re, majd 2.5 milliéra 1600-ra” (WALLERSTEIN 1974: 89). 1580-ra ,a
betegség a spanyolok brutalitdsaval parosulva kiirtotta és elilddzte az
Antillék, valamint Uj Spanyolorszag (New Spain) alfoldjének, Peru és
a karibi partok népességének tobbségét (CROSBY 1972: 38), és nem
sokkal késébb eltorolt a fold szinérél még tobb embert Brazilidban. Az
egyhdz ezt a népirtast isteni blntetésnek tartotta az indidnok bestialis
viselkedéséért” (WILLIAMS 1986: 138), am gazdasagi kovetkezményei
sem voltak k6zémbosek. Rdadasul az 1580-as évekre mar Nyugat-Eu-
ropaban is fogyni kezdett a népesség, és ez folytatédott egészen a 17.
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szazadig, Németorszagban tetézve, ahol is a populdcid egyharmada
tdnt el. A pestisjarvany (1345-1348) kivételével ez volt az egyik legje-
lentésebb népesedési valsag, és a statisztikdk, bar szornylek, csak egy
részét mondjak el a torténetnek. A fekete haldl a szegényeket sujtotta.
Nem a gazdagok voltak, akik odavesztek, amikor a betegség elérte a
varosokat, hanem a kétkezi munkasok, a béresek és a csavargdk (KA-
MEN 1972: 32-33). Olyan nagy szamban haltak meg, hogy holttesteik
szegélyezték az utcdkat, és a hatdsdgok lelepleztek egy dsszeeskivést,
felbujtva a népet, hogy vegyék Gldozébe a gonosztevéket.

A népességfogyasért az alacsony sziletési ratat karhoztatték, valamint
a szegények vonakodasat a gyerekvallalastol. Hogy mennyire allta meg
a helyét ez a vad, nehéz megmondani, mivel a demografiai adatfelvé-
tel a 17. szédzad el6tt meglehetésen egyenetlen volt. Amit viszont tu-
dunk, az az, hogy a 16. szazad végére a hazasodasi életkor minden tar-
sadalmi osztalyban emelkedett, és hogy ugyanebben az idészakban az
elhagyott gyermekek szama — egy Uj jelenség — szintén néni kezdett.
Ismeretesek az eldljarok sirdmai, akik a pulpitusrol vadoltdk meg az ifja-
kat, hogy azért nem hazasodnak és sokasodnak, hogy ne hozzanak a
vilagra tébb éhes szajat annal, mint amennyit etetni tudnak. A demo-
grafiai és gazdasagi krizis tetdpontjai az 1620-as és 1630-as évtizedek
voltak. Eurépdban éppuigy, mint a gyarmatokon, a piacok zsugorodtak,
a kereskedelem ledllt, a munkanélkiliség terjedt, és egy idére fennallt
a lehetésége annak, hogy a fejl6dé kapitalista gazdasédg 6sszeomolhat.
Ekkorra az eurdpai és a gyarmati gazdasagok integracioja elérte azt a
pontot, amelytdl a krizis kdlcsonhatdsa nagyon felgyorsitotta a palyajat.
Ez volt az elsé nemzetkdzi gazdasagi valsag.,,Mindenre kiterjedd (gene-
ralis) recesszid”volt, ahogyan a torténészek nevezték (KAMEN 1972: 307,
HACKETT FISCHER 1996:91). A munkaerd, a népesség és a vagyon felhal-
mozasa kozotti kapcsolat a politikai vitdk és stratégidk eléterébe kerdl,
igy létrehozva a népességszabalyozas és egyfajta biohatalmi rezsim elsé
elemeit. Az alkalmazott koncepcio durvasaga, amely dsszetévesztette a
,nagy népslrlséget” a ,népességgel’, valamint az dllam bintetési esz-
kozeinek brutalitdsa, amely megakadalyozta a népesség novekedését,
nem téveszthet meg bennlinket ebben a tekintetben.
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Azt allitom tehat, hogy a 16. és 17. szézadi népesedési valsag — nem
pedig az éhezés korszakdnak vége a 18. szazadi Europaban (ahogyan
Foucault éllitotta) — volt az, ami a reprodukciot és a népességnoveke-
dést dllami tiggyé és az intellektudlis diskurzus elsédleges targyava tette.
A boszorkanylldozés felerésodése és az Uj fegyelmezd eszkdzok, me-
lyeket az allam alkalmazott ebben az idészakban a szaporodas szaba-
lyozaséra, és hogy megtorje a ndk sajat reproduktiv potencidlja feletti
kontrolljat, szintén erre a valsagra vezethetdk vissza. Ennek az érvelésnek
a bizonyitasa kortilmeényes, el kell ugyanis ismernem, hogy mas faktorok
is hozzajarultak az eurdpai hatalmi struktura abbéli szandékahoz, hogy
szigorubban szabdlyozza a nék szaporodasi funkcioit. Ezek kdzott meg
kell emlitentink a tulajdoni és a gazdasagi viszonyok novekvd privatiza-
lasat, ami (a burzsoazidban) Ujfajta szorongast keltett az apasaggal és a
nék irdnyitasaval kapcsolatban. Ehhez hasonldan, abbdl a vadbol, mely
szerint a boszorkadnyok gyerekeket aldoztak fel az ¢rdognek — ez a 16.
és 17. szazadi nagy boszorkdnyperek egyik kulcsmotivuma — nemcsak a
népességcsokkenés problematikajat olvashatjuk ki, hanem a vagyonos
osztalyok félelmét is aldrendeltjeiktél, kulondsen az alsobb osztalybeli
néktdl, akik — mint szolgdk, javasasszonyok, gyogyiték — szamos lehetd-
séggel rendelkeztek, hogy belépjenek munkaaddik hazaba és artsanak
nekik. Nem lehet egyszer( egybeesés mindazonaltal, hogy ugyanabban
a pillanatban, mikor csokkenni kezdett a népesség és megsziletett az
ideoldgia, amely hangsulyozta a munkaerd kdzponti szerepét a gazda-
sagban, sulyos bintetéseket vezettek be Eurdpa torvénykonyveiben a
Jreproduktiv blnoket” elkdvetd ndkkel szemben.

A demogréfiai krizis kiséré fejleménye, az expanzionista népesedési el-
mélet és a népességndvekedést népszerlsitd szabdlyzatok bevezetése
jol dokumentélt. Az az eszme, hogy a polgérok szédma hatdrozza meg
egy nemzet gazdagsagat, a 16. szazadra egyfajta tarsadalmi axiomava
valt. Véleményem szerint - frja a francia politikai gondolkodo és démo-
nolégus, Jean Bodin — sosem kell attél tartanunk, hogy tul sok targyunk
(subject — ebben az esetben alanyt és dllampolgart is jelent) vagy tul sok
allampolgérunk (citizen) van, hiszen a nemzetkdz6sség ereje emberek-
bél 4l (BODIN 1955:11.). Az olasz kdzgazdasz, Giovanni Botero kifinomul-
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tabban allt hozza a kérdéshez, felismerve az egyensuly szlkségességét
az emberek szdma és a létfenntartds eszkozei kozott. Kijelentette ugyan-
akkor, hogy ,a varos nagyszertisége” nem fizikai méretétdl vagy falainak
kertletétél fligg, hanem kizarélag lakdinak szamatol. IV. Henrik monddasa
szerint ,a kiraly ereje és vagyona a polgdrainak (citizens) szdmaban és
vagyonaban rejlik’, és ez kivaldan ¢sszegzi kordnak demogréfiai gondol-
kodasat.

A népesedéssel kapcsolatos aggalyok kimutathatdak a reformacié prog-
ramjaban is. A hagyomanyos keresztényi hliség (chastity — sz(iziesséqg)
felmagasztaldsat elvetve, a protestansok felértékelték a hazassagot, a
szexualitast és a ndéket is reproduktiv kapacitasuk miatt. A nére ,szik-
ség van, hogy elhozza az emberi faj felemelkedését’, ismerte el Luther,
utalva arra, hogy ,akarmilyen gyengék is, a nék birtokolnak egy erényt,
mely mindent fellir: van méhuk, és szilni tudnak” (KING 1991: 115).
A népességndvekedés tamogatasa a merkantilizmus felemelkedésével
ért el csuicsara, amely a nagy lakossdgszamot tekintette a nemzeti jolét
kulcsanak.

A merkantilizmust mint durva gondolatmenetet sokszor elvetette a f6-
sodru kbzgazdasagtan, azon feltételezése miatt, mely szerint egy nem-
zet gazdagsdga munkdsai szamaval és a rendelkezésiikre all6 pénzzel
aranyos. A kiméletlen eszkdzok, melyeket a merkantilistak alkalmaztak
az emberek munkara kényszeritésére, hozzajarultak rossz hirnevikhoz,
mivel a legtobb kézgazdasz fenn dhajtja tartani azt az illuziot, hogy a
kapitalizmus inkdbb a szabadsdgot tdmogatja, mint a kényszeritést,
A merkantilista osztaly volt, amelyik kitaldlta a dologhdzakat, vadaszott
a csavargokra, elszallitotta a blindzéket az amerikai gyarmatokra, és
befektetett a rabszolga-kereskedelembe, mialatt bizonygatta ,a sze-
génység hasznossagat”és a lustasagrol mint a tarsadalom betegségérdl
szonokolt. Ezek miatt nem ismerték fel, hogy a merkantilista elmélet-
ben és gyakorlatban taldljuk meg a legegyértelmdbb feltételeit az ere-
deti tékefelhalmozédsnak, valamint az els kapitalista irdnyelvet, amely a
munkaerd-reprodukcié problémajat célozza meg. Ennek az irdnyelvnek
volt egy ,intenziv” oldala, amely benne foglaltatik a totalitarius rezsimek
eléirdsaiban is, és amely minden eszkozt felhasznélt, hogy a maxima-
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lis munkat sajtolja ki minden egyes személybdl, tekintet nélkul korara
és dllapotdra. Volt viszont egy ,extenziv” oldala is, amely benne foglal-
tatott abban az eréfeszitésben, hogy kiterjessze a népesség méretét,
ezzel egyUtt a hadseregét és a munkaeréét is. Ahogyan Eli Heckscher
megjegyzi, ,majdhogynem fanatikus vagy uralkodott minden orszag-
ban a népesség ndvelésére a merkantilizmus tetézésének idészakéban,
a kései 17. szézadban” (HECKSCHER 1965: 158). Ezzel egylitt az emberi
lényekrél egy Uj koncepciot is magukéva tettek (took hold), nyersanyag-
ként dbrazolva Gket, mint az dllam munkasai és tenyészéllatai (breeders)
(SPENGLER 1965: 8).

Franciaorszagban és Anglidban azonban még a merkantilista elmélet
fénykora el6tt bevezetett az allam egy sor népszaporulat-serkenté in-
tézkedést, amelyek a kdzsegéllyel egyUtt a kapitalista reproduktiv sza-
balyozds magjat alkottdk. Olyan térvényeket hoztak, melyek dijaztak a
hédzassagot és buntették a colibdtust, és amelyek a kései Rdmai Biroda-
lomban erre a célra hozottakat vették alapul. A csalddnak Ujfajta funk-
ciot adtak, mint azon kulcsfontossagu intézménynek, mely biztositja a
vagyon tovabborokitését és a munkaerd Ujratermelését. Mindekdzben
elkezd6dott a demogréfiai adatfelvétel és az allam beavatkozasa a sze-
xudlis életbe, a szaporodasba és a csalddalapitésba. De a f& kezdemé-
nyezés, amellyel az allam a szlletési ratat helyre kivanta allitani, egy va-
l6sdgos haboru inditdsa volt a ndk ellen, amely megtdrni szandékozta
az irdnyitast, mellyel azok sajat testlk és reproduktiv potencidljuk felett
rendelkeztek. Ezt a haborut elsésorban a boszorkanytldézésen keresztil
folytattak, amely sz6 szerint démonizdlta a fogamzasgétlds minden for-
majat és a nem nemzési célu szexualitast, mikdzben azzal véadoltdk meg
a néket, hogy gyerekeket dldoznak az 6rdognek.

Am ehhez az is kellett, hogy Gjradefinialjak, mi szamit reproduktiv bin-
nek. Igy a 16. szézad kdzepétd| kezdve, mire a portugél gélyak vissza-
tértek Afrikabdl az elsé rabszolgaszéllitmanyokkal, az 6sszes eurdpai
korméany elkezdte bevezetni a legszigoribb bintetéseket a fogamzas-
gatlds, az abortusz és a magzatgyilkossag ellen. Utobbit némi elnézés-
sel kezelték a kozépkorban, legaldbbis a szegény asszonyok esetében,
am ekkorra fébenjard blinné valt, és keményebben toroltdk meg, mint

57



a legtobb férfi blnt. A 16. szdzadi NUrnbergben az anya éltal elkove-
tett magzatgyilkossagért vizbefojtas jart. 1580-ban, mikor hdrom mag-
zatgyilkossagért elitélt né levagott fejét tették kdzszemlére, a bintetés
lefejezés volt (KING 1991: 10). Ujfajta megfigyelést is alkalmaztak annak
érdekében, hogy biztosithassak, hogy a nék ne szakithassak meg a ter-
hességuket. Franciaorszagban kiralyi rendelet kotelezte a néket, hogy
nyilvantartasba vetessék terhességuket, és halalra télték azokat, akiknek
a magzata a keresztelés el6tt elhaldlozott egy eltitkolt terhesség utan,
akar bizonyithato volt barmilyen bilntett, akdr nem. Hasonlo torvénye-
ket hoztak Anglidban és Skocidban 1624-ben és 1690-ben. Bestigohalo-
zatot Uzemeltettek, hogy megfigyeljék a lanyanyakat, és megvonjanak
téluk mindenféle tdAmogatast. Még széllast adni is illegalis lett ezeknek
a néknek, mivel attdl tartottak, hogy igy megszokhetnek a nyilvénos
megszégyenités eldl. Azok pedig, akik bardtkoztak vellk, szintén nyilva-
nos megszégyenitésnek voltak kitéve (WIESNER 1993: 51-52; OZMENT
1983: 43). A fentiek kovetkeztében a néket nagy szamban kezdték dl-
dozni, és tdbbet végeztek kia 16. és 17. szazadban magzatgyilkossagért,
mint barmely mas bdnért, kivéve a boszorkdnysagot, amely vadat szin-
tén a gyerekek meggyilkoldsara, illetve a reproduktiv normak masfajta
megsértésére épitették. A magzatgyilkossag és a boszorkanysag eseté-
ben jellemz&en hatédlyon kiviil helyezték azokat a torvényeket, melyek
amugy a nék torvényes felelsségét korlatozték. Ez azt jelenti, hogy Eu-
ropaban ekkor |éphettek be elészor a nék a targyaldterembe torvénye-
sen felnéttként, a sajat nevikben, dm megvadolva boszorkanysaggal és
magzatgyilkossaggal.

A gyanu arnyéka, amely a babdkra vetllt ebben az id6északban — és
amely végil megnyitotta a szilészoba ajtajat a férfi orvosok elétt —,
inkdbb a hatdsagok magzatgyilkossagtél vald félelmében gydkerezett,
mint a babak allitdlagos hozza nem értésével kapcsolatos aggodalmak-
ban. A babdk marginalizdlasaval elkezd6dott az a folyamat, melynek
sordn a nék elvesztették az utddnemzéssel kapcsolatos kontrolljukat,
és mozgasterlket a magzat kihordasénak passziv szerepére redukaltak,
mikozben a férfi orvosokra kezdtek Ugy tekinteni, mint a valédi élet-
adokra” (akar a reneszdnsz magusok alkimiai dlmodozasaiban). Ezzel
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parhuzamosan egy Ujfajta szllészeti gyakorlat kezdett domindlni, mely-
ben a vészhelyzet sordn a magzat életét helyezték az anyaé elé. Hogy
ez megvalosulhasson, azon nék, akik hagyomanyosan a sziiléagy kordl
csoportosultak, voltak az elsék, akiket az Uj praxis kitiltott a szil&szoba-
bdl, a babdkat pedig az orvos ellendrzése alad vontak, vagy eleve azért
vették fel 6ket, hogy feladatuk a szUlé ndk fellgyelete legyen. Franciaor-
szagban és Németorszagban a babaknak az allam kémijeivé kellett valni-
uk, ha folytatni akartdk mesterséguket. Elvartak téluk, hogy jelentsenek
minden Uj szUletést, hogy kutassak fel a hdzassagon kivil szlletett gye-
rekek apjat, és vizsgaljdk meg azokat az asszonyokat, akik gyanithatdan
titokban sziltek. Mikor a templom kapujaban gyermeket taldltak, akkor
azokat a gyanuba keveredett helyi néket is ellendriznitk kellett, akik a
szoptatds barmilyen jelét mutattadk (WIESNER 1933: 52). Hasonlo jellegl
egyuttmukodést vartak el a rokonoktol és a szomszédoktdl is. A protes-
tans orszagokban a szomszédoknak kémkednilk kellett a nék utan, és
minden relevans, a szexudlis életre vonatkozo részletrdl szélniuk kellett
a hatésédgoknak: ha egy nét férfi latogatott meg, mig a férje tavol vol,
vagy belépett egy hdzba egy férfival, és becsukta mogotte az ajtédt (OZ-
MENT 1983: 42-44). Németorszagban a pronatalista keresztes hadjarat
olyan méreteket 6ltott, hogy a néket megbuntették azért, ha nem tettek
elég nagy erdfeszitést gyermekszilés kdzben, vagy nem mutattak kell§
lelkesedést utddaik irdnt (RUBLACK 1996: 92).

Ezen alapelveknek két évszazadra kihato kdvetkezményei voltak, melyek
az utddnemzéshez lancoltak a néket (Eurépaban magzatgyilkossagért
még a 18. szazad végén is kivégezték éket). Mig a kdzépkorban az asz-
szonyok szamos fogamzasgatlasi modszerhez hozzaférhettek, és meg-
kérddjelezhetetlen kontrollt gyakorolhattak a szilés folyamataban, ettd!
kezdve a méhuk koztulajdonna valt, amelyet a férfiak és az allam fel-
Ugyeltek, és az utddnemzést kdzvetlendl a kapitalista felhalmozas szol-
galataba allitottak. Ebben az értelemben a nyugat-eurdpai nék sorsa az
eredeti tokefelhalmozas idején hasonlo volt az amerikai gyarmati Ultet-
vények rabszolgéiéhoz, akiket — kiléndsen az atlanti rabszolga-kereske-
delem 1807-es betiltdsa utdn — arra kényszeritettek a gazdaik, hogy az uj
munkdsok inkubatorai legyenek.
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Ennek az &sszehasonlitadsnak nyilvanvaldan komoly korlatai vannak. Az
europai néket nyfltan nem tehették ki szexudlis visszaéléseknek — mig a
proletar néket kovetkezmeények nélkil meg lehetett erészakolni, és még
meg is blntették dket emiatt. Azt sem kellett fajdalmak kozepette vé-
gignézniudk, ahogy a gyerekeiket elszakitjak téltk és eladjék az emberke-
reskeddk. A rdjuk kényszeritett szilésekbdl szarmazd gazdasagi profit is
sokkal rejtettebb maradt. Ebben az értelemben a rabszolgandk helyzete
sokkal nyiltabban feltarja a kapitalista tékefelhalmozas logikajanak mu-
kodését. A kulonbségek ellenére a néi testet mindkét esetben a munka-
eré reprodukciojanak eszkozéve tették, és a munkaerd expanzioja miatt
ennek olyan tempot diktaltak, amelyre a néknek nem lehetett rahatasuk.
Az eredeti t6kefelhalmozdsnak ez az aspektusa hidnyzik Marx elem-
zésébdl. Kivételt képez megjegyzése a Kommunista kidltvdnyban a né
hasznarol a burzsod csalddban — mint az 6rokosok letéteményese, aki
szavatolja a vagyon tovabbadasat —, de Marx sosem ismerte el, hogy
az utddnemzés a kizsakmanyolas és igy az ellendllds terepévé is valhat.
Nem gondolt arra, hogy a nék akar vissza is utasithatnak a reprodukcié
kényszerét, és hogy ez a visszautasitds része lehetne az osztalyharcnak.
A Grundrisseben (MARX 1973: 100) azt allitotta, hogy a kapitalista fejl6-
dés a népességszamtol fuggetlenil halad elére, mert a munka produk-
tivitdsanak novekedése folytdn a munkaerd, amit a téke kizsakmanyol,
folyamatosan csokken a,konstans tékéhez" képest (@mi pedig az, amit a
téke a gépesitésbe és mas egyéb gyartasi eszkozokbe fektet), ami ebbdl
kovetkezden meghatdrozza a ,népességi tobbletet” De az a dinamika,
amit Marx Ugy hatédroz meg, mint,a kapitalista termelési médra jellemzd
népesedés torvénye” (Téke, 1. kdtet: 689), csak akkor tudna érvényesilni,
ha a szaporodas egy tisztan bioldgiai folyamat lenne, vagy egy olyan
aktivitds, amely a gazdasagi véltozasokra automatikusan reagal, igy a té-
kének és az dllamnak nem kell aggddnia amiatt, hogy ,a nék sztrajkolni
fognak a gyereksztilés ellen” Valojaban ez csupan Marx feltételezése volt.
Elismerte, hogy a kapitalista fejlédéshez tarsul egyfajta népességnove-
kedés, amelynek alkalomadtan az okait is targyalta. De, ahogyan Adam
Smith is, ezt a gyarapodast a gazdasadgi ndvekedés ,természetes vele-
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,tobblet népesség” meghatarozottsdgat a népesség ,természetes ndve-
kedésével” Hogy a szaporodas vajon miért inkdbb egy természeti tény”,
mint egy torténelmileg meghatéarozott tevékenység, melyet kilonbdzd
érdekek és hatalmi viszonyok hatarolnak kordl — ezt a kérdést nem tette
fel. Az sem merllt fel benne, hogy a néknek és a férfiaknak eltéré ér-
dekeik lehetnek a gyerekvallalds kérdésében, és ezt a cselekvést nemi
szempontbdl neutrdlis, differencidlatlan folyamatként kezelte. Valdjdban
viszont addig, amig a szaporodds és a népesedés automatikussa vagy
Jfermészetessé”valtozik, az dllam a kapitalista fejlédés minden fazisaban
szabalyozashoz és kényszeritéshez folyamodott azért, hogy kiterjessze
vagy redukalja a munkaerdét. Kilondsen igaz volt ez a kapitalizmus feli-
velésének idején, mikor a munkasok csontja és izma volt az elsédleges
termelési eszkdz. De késdbb is — egészen mostanaig — az dllam nem saj-
nalta az eréfeszitést, hogy kicsavarja a nék kezébdl a reprodukcio feletti
kontrollt, és meghatéarozza, mely gyerekek szilethetnek meg, hol, mikor
és hanyan. Ebbdl kovetkezik, hogy a néket gyakran kényszeritették az
utddok létrehozasara akaratuk ellenére, elidegenitve ezzel Gket a sajat
testliktdl, a szUlésiktdl® és a gyerekeiktdl, mindezt mélyebbre hatéan,
mint ahogyan a munkdsokkal szemben éltaldban felléptek (MARTIN
1981: 19-21). Leirhatatlan az a gyotrelem és elkeseredés, melyet a nék
atéltek, mikor a testik ellentk fordult, ahogyan az gyakran megtorténik
egy nem kivant terhesség soran. Ez killéndsen igaz volt azokban az ese-
tekben, mikor a hazassagon kivili terhességeket buntették, és mikor a
gyermekvallalas egy nét tarsadalmi kirekesztésnek, vagy akar a haldlnak
tehette ki.

A n6k munkdjanak leértékelése

A nd sajat reprodukcioja feletti kontrolljdnak kriminalizéldsa olyan
jelenség, amelyrél nem lehet eleget beszélni, egyrészt a nékre gya-
korolt hatdsai, masrészt a kapitalista munkaszervezésbeli kdvetkez-
ményei miatt. JOI dokumentdlt a tény, hogy a kozépkorban a nék-
nek sokféle fogamzasgatld eszkodz éllt a rendelkezésikre: nagyrészt
gyoégynovények, melyekbdl fézeteket és ,pesszariumot” (kipot) ké-
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szitettek a menstruacio elérehozataldra, esetleg azért, hogy eléidéz-
zék a vetélést vagy a medddséget. John Riddle amerikai torténész az
Eva gydgyndvényei: A fogamzdsqgdtlds térténete a nyugati orvosldsban
cimd konyvében terjedelmes kataldgust tar elénk azokrél a hatdanya-
gokrdl, amelyeket a kivant hatdsok elérése érdekében hasznaltak.
A fogamzasgétlas kriminalizalasa megfosztotta a ndket attdl a tudastol,
amelyet nemzedékrél nemzedékre adtak tovabb, és amely valamennyi
autonémiat biztositott nekik a gyerekvallaldssal kapcsolatban. Ugy tinik
azonban, hogy bizonyos esetekben ez a tudds nem veszett el, csupan
a fold ala (illegalitasba) kényszerilt, mégis, mikor a fogamzéasgatlas ujra
megjelent a tarsadalmi szintéren, ezek a mddszerek mar nem olyan tipu-
stak voltak, mint amiket a nék kordbban hasznaltak, hanem specifikusan
férfiaknak alkottdk meg 6ket. Hogy ennek a véltozésnak milyen demo-
grafiai kdvetkezményei lettek, az egy olyan témakor, amelyet most nem
fogok kifejteni, de ennek kapcsan is Riddle munkajara hivatkozom. Ezen
a ponton csak azt szeretném hangsulyozni: az altal, hogy az dllam meg-
tagadta a n6ktdl a testlk, a reprodukciéjuk feletti kontrollt, megtagadta
téltk a fizikai és pszicholodgiai teljesség legalapvetébb feltételét, és az
anyasagot a kényszermunka statuszara redukalta, réadasul reproduktiv
munkdra kényszeritette ¢ket kordbban ismeretlen modszerekkel. Nyo-
mast gyakorolt a nékre, hogy akaratuk ellenére hozzanak létre utédokat
(ahogyan egy 1970-es évekbeli feminista dal megfogalmazta), de kény-
szeriteni 6ket, hogy gyerekeket csindljanak az dllamnak” csak részben
hatdrozta meg a nék funkcidjat az uj nemi munkamegosztasban. Ennek
egyik kiegészité aspektusa volt, hogy a néket mint nem-munkasokat
hatdrozzdk meg, amely folyamatot sokat tanulmanyoztak feminista tor-
ténészek, és amely a 17. szdzadra kozel kiteljesult. Ezekben az id6ékben
a nok laba aldl kicsuszott a talaj még azokkal a munkékkal kapcsolat-
ban is, amelyekhez eléjoguk volt, mint a sorfézés vagy a babasag, ahol
foglalkoztatdsukat Uj megszoritasok korldtoztak. A proletar néknek k-
l6ndsen nehéz lett mas munkat taldlniuk alacsony statuszdakként, ugy
mint haziszolga (amely ekkoriban a néi munkaeré harmadat tette ki),
bérmunkas, szovénd, kotd, himzé, hdzald, dajka. Ahogyan (tobbek kozt)
Merry Wiesner tudomasunkra hozza, népszert lett az a feltételezés (a
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jogban, az addzés terén, a céhes rendeletekben), hogy a néknek nem
kellene a hdzukon kivil dolgozniuk, és csak olyan termelésben kellene
részt vennilk, amellyel a férjiknek segitenek. S6t, azt is allitottak, hogy
barmit dolgozik is a né az otthondban, az nem szamit munkdanak, és
értéktelen még akkor is, ha annak produktuma piacra kertlt (WIESNER
1993: 83). Igy, ha egy né varrt néhéany ruhét, az ,hazimunkanak” vagy
Jhaztartdsvezetésnek” szamitott, abban az esetben is, ha ezek a ruhak
nem a csaladd szémara készUltek, dm ha ezt a sajat haztartdsan kivil csi-
nalta, akkor is kevesebbet fizettek neki, mint egy férfinak, annyit pedig
sohasem, amennyi elég lett volna ahhoz, hogy megéljen beléle. Ekkorra
mar a hazassagra Ugy tekintettek, mint a nék valodi hivatasara, és azt,
hogy egy né nem tudja magat egyeddl eltartani, olyan biztosra vették,
hogy amikor egy egyeduldllé né megprébilt letelepedni egy faluban,
eltldozték akkor is, ha pénzt keresett.

A foldek elkobzasaval egyutt ez a bérfoglalkoztatas terén megvaldsult
hatalomvesztés vezetett a tdmegessé valo prostiticidhoz. Ahogyan Le-
Roy Ladurie szamot ad rdla, a prostitudltak szaméanak novekedése min-
denfelé lathato volt Franciaorszagban. Avignonban és Narbonne-ban
,stricheld nék” (femmes de debauche) tették kdzszemlére magukat a
varoskapukndl, ,a voroslampas negyedekben és a hidakon 1594-re a
szégyenletes Uzletelés Ugy virdgzott, mint soha elétte” (LEROY LADURIE
1974: 112-113). Hasonlo volt a helyzet Anglidban és Spanyolorszagban,
ahol a vérosokba mindennap szegény nék érkeztek vidékrél, és eléfor-
dult, hogy a kézmuvesek feleségei is igy egészitették ki a csalad jove-
delmét. 1631-ben Madridban rendeletet adtak ki a hatésédgok, megbé-
lyegezve a problémat. A csavargd nékre panaszkodtak, akik a varosok
utcdin, sikatoraiban, taverndin csavarogtak, arra csabitva a férfiakat, hogy
blnbe essenek velik (VIGIL 1986: 114-115). A prostiticié azonban ko-
rabban lett a f6 megélhetési formaja nék tomegeinek, mint ahogy az
intézményi hozzaallds megvaltozott volna irdnydba. Mig a késé kozép-
korban hivatalosan elfogadtak, mint szikséges rosszat, és a prostitual-
tak magas kereseti kategoridba tartoztak, a 16. szdzadban ez a szituacid
megfordult. Egy erésen ndgylold kdrnyezetben, amelyet a reformacio
térnyerése és a boszorkanylldézés jellemzett, a prostituciot elészor Uj-
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fajta szigoritas ala vetették, majd kriminalizaltdk. 1530 és 1560 kozott a
varosi bordélyhazak mindendtt bezértak, és a prostitudltak, féként az
utcaiak, komoly buntetésben részesiltek, példaul szamzték, megkor-
bacsoltdk Gket, és a megtorlas mas kegyetlen modszereit alkalmaztak
velUk szemben. Ezek kozott volt a boszorkdnyfurdetés (ducking stool),
az akabuszad, ,a grimasz szinhaza" (a piece of grim theatre), ahogy azt
Nickie Roberts emliti — ahol az dldozatokat megkotozték, néha ketrec-
be kényszeritették, és aztan egy folydba vagy téba meritették, mig meg
nem fulladtak (ROBERTS 1992: 115-116). Mindekdzben a 16. szazadban
Franciaorszagban egy prostitualt megerészakoldsa nem szamitott bin-
cselekménynek. Madridban ugy dontottek, hogy a néi csavargoknak és
a prostitudltaknak nem szabadna az utcan lennitk és ott aludniuk, ezért
ha elkaptédk &ket, szaz botUtés volt a blntetéstk, hat évre kitiltottak dket
a varosbdl, és le kellett borotvalniuk a fejiket és a szemaldokiket.

Minek kdszdnhetd ez a drasztikus tdmaddas a néi munkasok ellen? Es
hogyan kapcsolodik a nék kizérasa a tarsadalmilag elismert foglalkoza-
sokbdl és a pénzlgyi viszonyokbdl ahhoz, ahogyan az anyasagot rajuk
kényszerftették, és az akkor tdmegessé valo boszorkdnyuldozésekhez?
Ha a jelenségre a jelen nézépontjabdl tekintlink, a nék négy évszazadnyi
kapitalista fegyelmezése utan, a védlasz nem magatdl értetédd. Habar a
nék bérmunkajat, hazimunkajat és (fizetett) szexudlis munkajat még ma
is tul sokszor egymastol elkilonitve vizsgaljak, most mar olyan helyzet-
ben vagyunk, hogy megértstk, a diszkriminacio, amit a nék bérmunkas-
ként elszenvedtek, kdzvetlentl abbdl a funckiojukbdl fakadt, amelyet az
otthonaikban fizetetlen munkasként betoltottek. lgy hat dsszekdthetjiik
a prostitucio betiltasat és a nék eltdvolitasat a szervezett munkahelyek-
rél a haziasszony és a csaldd — mint a munkaerd Ujratermelésének szin-
helye — szerepmodelljének megalkotasaval. Mindazonaltal elméleti és
politikai szempontbdl az az alapvetd kérdés, milyen feltételek kellettek
ahhoz, hogy ez a lealacsonyitas lehetséges legyen, milyen tarsadalmi
erék tdmogattak, melyek voltak blinrészesek ebben. A valasz az, hogy
fontos faktor volt a nék munkajanak leértékelésében az, amikor a kisipa-
rosok kezdeményezték a késd 15. szézadban, hogy kizérjdk a néi munka-
sokat a mUhelyeikbdl, feltételezhetéen azért, hogy megvédjék magukat
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a kapitalista kereskeddk visszaéléseitdl, akik olcsdbban foglalkoztattak a
néket. A kézmlvesek ezen irdnyu eréfeszitéseinek béséges bizonyitéka
maradt. Olaszorszagban, Franciaorszagban és Németorszagban a bér-
munkdsok peticidkat irtak a hatosdgoknak, hogy ne hagyjak a néket ver-
senyezni velUk, tiltsdk el ket a munkavégzéstd|, sztrajkoltak, ha ezeket a
rendeleteket nem hoztdk meg, és visszautasitottdk, hogy olyan férfiakat
alkalmazzanak, akik nékkel is dolgoztak. Ugy tdnik tehat, hogy a kisiparo-
soknak szintén érdekiikben allt a néket a hazimunkara korlatozni,,mivel
az adott gazdasagi nehézségek miatt a korultekinté haztartasvezetés a
feleség részérdl”sziikséges feltételévé valt a cséd elkertlésének és a sajat
bolt fenntartasanak. Sigrid Brauner (akitdl az elébbi idézet szarmazik) ir
errél a tarsadalmi szabdlyrdl, amelyben a német kézmdvesek kiegyez-
tek (BRAUNER 1995: 96-97). A nék probaltak ellendlini a tdmadasnak, de
- szembestlve a férfi munkdasok velik szembeni megfélemlitd stratégia-
ival — elbuktak. Amelyikik a sajat otthondn kivil dolgozni merészelt, pél-
daul a koztereken vagy a piacokon, azt szexualisan agressziv harpiaként,
sét ,szajhaként”, boszorkanyként” dbrazoltak (HOWELL 1986: 182-183).
Bizonyitékok vannak arra is, hogy a késé 15. szazadi négyUldleti hulldm
—amely az eurdpai varosokban tetézott, és abban a férfi megszallottsag-
ban tukrozédott, amelyet a,nadragért folyd harcként”irhatunk le, vagyis
az engedetlen feleség popularis irodalomban is megjelend karakterével,
aki meguti a férjét, és a hatan lovagol — abbdl az (6npusztitd) szandékbol
eredt, hogy eltdvolitsak a ndket a kdzterekrdl és a piacokrol. Masrészt ez
a szandék nem ért volna célba, ha a hatésagok nem segitettek volna
benne. De nyilvanvaléan ugy lattak, az 6 érdekuk is, hogy igy tegyenek.
Ahhoz, hogy a lazadésra hajlamos bérmunkdasokat megbékitsék, a nék
eltdvolitdsa az iparossagbdl nyujtotta a szikséges bazist, ezért kellett
rogziteni a helytket a reproduktiv munkaban és az alacsony bérezési
héziiparban.

N&k: az Uj kozjavak és a karpdtlas az elvett foldért

A foldek privatizacidjaval egyltt az iparosok és a varosi hatdsagok ko-
z0tti szOvetség volt az, amely az Uj nemi munkamegosztast, avagy az Uj
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,nemi szerzédést” formdba ontotte, mely a ndket — mint anyakat, fele-
ségeket, lanygyermekeket, 6zvegyeket — Ugy hatérozta meg, hogy el-
fedje munkabeli stdtuszukat, mikdzben a férfiaknak szabad hozzaférést
adott a nék testéhez és munkaerejéhez, valamint gyermekeik testéhez
és munkaerejéhez. Ezen (j tarsadalmi-nemi szerz8dés szerint a nd lett
a karpétlas a férfi munkasok szamara a foldek elkdlonitéséért. A né igy
a legalapvetébb termel6eszkdz lett, olyan koztulajdon, amelyet barki
birtokolhatott és hasznalhatott akarata szerint. A primitiv eltulajdonitas
visszhangjai hallatszanak a ,k6z6s nd”fogalmaban (KARRAS 1989), ame-
lyet azokra haszndltak a 16. szadzadban, akik magukat prostitualtak. De az
Uj munkaszervezésben minden né (akiket nem a burzsoa férfiak privati-
zaltak) kozjova vaélt, mivel a nék tevékenységét nem-munkaként defini-
altdk. A n6i munka tehat egyfajta természeti eréforrasnak kezdett tdnni,
mindenki szdmadra elérhetének, mint a levegd, melyet belélegzink és a
viz, melyet megiszunk. A nék szamara ez torténelmi vereség volt. A nék
kézmUiparbol valé kilizésével és a reproduktiv munka leértékelésével a
szegénység elndiesedett, és hogy megerdsitse a nék munkajanak férfi-
ak altali elsédleges eltulajdonitdsat’, Uj patriarchalis rend épdilt ki, kettés
fuggésre kényszeritve ezzel a ndket: a munkaltatoktol és a férfiaktdl is
fuggtek. A tény, hogy az egyenl6tlen hatalmi viszonyok nék és férfi-
ak kozott mar a kapitalizmus megjelenése el6tt is Iéteztek, ahogyan a
diszkriminativ nemi munkamegosztas is, nem von le az értékelésinkbdl.
A prekapitalista Europaban enyhitette a nék alarendeltségét, hogy volt
hozzaférésik a kozjavakhoz és a kdztulajdonban lévé eszkdzokhdz, mig
az Uj kapitalista rezsimben a nék maguk valtak kdztulajdonna, a munka-
jukat pedig természeti eréforrasnak tekintették, amely a piaci viszonyo-
kon kivil esett.

A bér patriarchatusa

A csalddban is jelentds véltozasok jatszodtak le: ebben az idészakban
valt le a nyilvanos szférardl, és kezdte el felvenni modern jelentését mint
a munkaerd Ujratermelésének kdzpontja. A piac ellentéteként, a tarsa-
dalmi viszonyok privatizéldsanak eszkozeként, legféképp pedig a kapi-
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talista fegyelmezés és a patriarchalis uralom propagandaeszkdzeként a
csaldd az eredeti tékefelhalmozas idészakaban emelkedik fel mint a leg-
fontosabb intézmény a nék munkajanak kisajatitdsahoz és elrejtéséhez.
Kdlondsen jol 1atjuk ezt, mikor a munkdsosztalybeli csalddra tekintlink.
Ez a téma eddig nem kapott elegendd tudomanyos figyelmet. Korab-
ban a vagyonos férfi csalddjan volt a hangsuly, valdszinlleg azért, mert a
targyalt id¢szakban ez volt a domindns forma, valamint a szl6i és hazas-
tarsi viszonyok modellje. Itt tehat tobb érdek kapcsolddott a csalddhoz
mint politikai intézményhez és mint munkahelyhez. Amit kiemeltlink
tehdt, az az Uj burzsod csaldd, amelyben a férj képviseli az dllamot, igy
feladata fegyelmezni és felligyelni az ,aldrendelt osztalyokat’, amely ka-
tegodridba a 16. és 17. szazadi politikai teoretikusok (példaul Jean Bodin)
szerint beletartoztak a felesége és a gyermekei (SCHOCHET 1975). Ugy
azonosftottak tehat a csalddot, mint mikrodllamot vagy mikroegyhéazat,
melyben a hatdsdgok megkovetelték a munkésoktdl, hogy a gazdaik ha-
zadban és uralma alatt éljenek. R4 kell mutatnunk arra is, hogy a burzsoé
csalddban a né elveszitette hatalma nagy részét, alapvetéen kizartak a
csaladi véllalkozasbol, és a haztartas felligyeletére korlatoztak. Am ami
hidnyzik ebbdl a képbdl, az az a felismerés, hogy mig a felsébb osztalyok-
ban a vagyon volt az, ami a férj hatalmat adta a felesége és a gyermekei
felett, addig a munkasosztalybeli férfinak hasonld hatalmat szavatolt a
nék kizarasa a bérmunkabdl. Mintaszerli ebben a tendencidban a ha-
Ziipari munkasok csaladja a bedolgozérendszerben. Messze nem volt
megkertlheté a hazassadg és a csaladalapitas, mert a férfi haziipari dol-
gozok fuggtek téle, hogy a feleség ,segitsen” nekik a munkdban, amit
a kerekeddnek végeztek, hogy a fizikai sziikségleteiket kielégitse, hogy
gyereket szljon nekik, akit kiskoratol foglalkoztatni lehet a szovészéknél
vagy valami kisegit foglalatossagban. Igy a haziipari munkasok még a
népességcsokkenés idején is tovabb tudtak sokasodni; csaladjaik olyan
népesek voltak, hogy egy kortérs 17. szazadi osztrak a falvak lakéit ugy
frta le, mint akik ugy tomérilnek otthonaikban, mint a verebek a teté-
gerendan. Ami kiemelkedd ezekben az elrendezédésekben, az az, hogy
bar a né a férje mellett dolgozik, és & is a piacra termel, a férj volt az, aki
az 6 bérét is megkapta. Ez igaz volt a n6i munkasokra is, miutan férjhez
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mentek. Anglidban ,egy hazas ember jogosult volt felesége keresetére”,
még akkor is, ha ezt dajkaként vagy szoptatassal kereste meg. Igy mi-
kor a hitkozség felbérelte a nét egy ilyen munkara, a nyilvantartasokban
,gyakran el voltak rejtve mint munkésok’, mivel a fizetéstk a férjik neve
alatt volt iktatva. Hogy a feleség vagy a férj kapta-e kézhez a fizetést, az
a hivatalnok szeszélyétél figgott (MENDELSON-CRAWFORD 1998: 287).
Ez a szabdly lehetetlenné tette a ndék szamara, hogy sajat keresetuk le-
gyen, és megteremtette az anyagi feltételét annak, hogy a férfiak alaren-
deltjei legyenek, és munkajukat kisajatitsdk a férfi munkasok. Ebben az
értelemben beszélek a bér patriarchatusarol.

A bérrabszolgasag” fogalmét is Ujra kell gondolnunk. Amennyiben igaz,
hogy a férfi munkasok csak formaélisan lettek szabadok az Uj bérmunka-
rendszerben, a kapitalizmusba vald dtmenet idején, az a csoportjaa mun-
kasoknak, amelynek helyzete a leginkdbb hasonlithato a rabszolgdkéhoz,
a munkasosztalybeli né volt. Ugyanakkor a nyomorusagos kortilmények
miatt, amelyek kdzott a munkasok éltek, a hdzimunka, amit a nék végez-
tek azért, hogy csalddjukat elldssék, szikségszerden limitalt volt. Hazas
volt, vagy sem, a proletar nének keresnie kellett valamennyi pénzt, amit
egyszerre akar tébbféle munka vallaldsaval ért el. A hdzimunka raadasul
ruhdkat, pénzt és élelmet. Am a bérmunkésok szegényen éltek,,reggeltd|
estig robotoltak” (@hogyan egy nirnbergi kézmdves jelentette ki 1524-
ben), hogy elkertljék az éhezést, etetni tudjak a feleségiiket és a gyereke-
iket (BRAUNER 1995: 96). Epphogy csak volt tetd a fejik felett, kunyhdk-
ban éltek, ahol mas csalddok és allatok is laktak, és ahol a higiénia (ritkén
latott még a jobb korllmények kozott él6knél is) teljesen hidnyzott; a
ruhdik rongyok voltak, az étellk a legjobb esetben is némi kenyérbdl,
sajtbol és zoldségbdl éllt. Emiatt nem taldljuk meg ebben az idészakban
a munkdsosztéalyban a féallasu haziasszony klasszikus figurajat. Csak a 19.
szédzadban —valaszként az ipari munka elleni harc elsd intenziv ciklusara —
valt ltaldnosséa a,modern csaldd” modellje, mely a f6allasu haziasszony
fizetetlen reproduktiv munkaja koré szervezddott, el6szor Anglia mun-
kasosztalydban, majd az Egyesdilt Allamokban. Ez a fejlemény (kdvetve a
Factory Act passzusat, amely korldtozta a nék és a gyerekek foglalkozta-
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tasat a gydrakban) tlkrozte a t6késosztaly elsé hosszu tavi befektetését
a munkaerd reprodukcidjanak érdekében, tul a szamszerl expanzion. Ez
annak az alkunak az eredménye volt, amely a felkeléstdl valod félelemben
kovacsolodott, mikdzben magasabb béreket garantélt, amellyel el lehet
tartani a,nem dolgozd”feleséget, noha valéjaban egy sokkal intenzivebb
formajat jelentette a kizsakmanyolasnak. Marx gy beszél errél, mint a
valtasrol az abszolutrol a relativ tobbletre, vagyis atallasrol arrél a tipusu
kizsakmanyoldsrél, amely a munkanap maximalis megnyujtasan alapult,
arra, amely a bér minimumra vald redukéldsan alapult: egy rezsimre,
amelyben a magasabb béreket és a rovidebb munkadrakat a munka és
a sebesség produktivitdsanak fokozésaval kompenzaljék. Kapitalista pers-
pektivabol nézve ez szocidlis forradalom volt, amely felUlirta a hosszu
tavu elkotelezddést az alacsony bérekhez. Egy Ujabb egyezségben vég-
z6dott a munkasok és a munkaltatok kozott, ismét a ndk kizarasaval a
bérmunkdabdl — véget vetve foglalkoztatdsuknak az ipari forradalom ko-
rai szakaszéban. Ez is az Uj kapitalista jomod jele volt, a rabszolgamunka
két évszdzadnyi kizsdkmanyoldsanak terméke, amely nem sokkal késébb
Uj Ioketet kapott a gyarmati expanzidval. A 16. és 17. szazadban ezzel
szemben, a népesség méretével és a,dolgozod szegények”szamaval kap-
csolatos megszallott aggodalom ellenére, a valds befektetés a munkaerd
Ujratermelésébe nagyon alacsony volt. Ebbdl kovetkezden a reproduktiv
munka zome, amelyet a proletar né végzett, nem a sajat csalddjaban tor-
tént, hanem a munkaltatoé csaladjaban, vagy pedig piaci szolgaltatas volt.
A néi népesség atlagosan egyharmada cselédként dolgozott Anglidban,
Spanyolorszagban, Franciaorszagban és Olaszorszagban. Igy, a proletari-
dtusban a hazasséag kitoldsa és a csalad felbomlésa altaldnos tendencié-
nak szamitott (a 16. szdzadi angol falvak 50 szazalékos éves cserélédést
tapasztaltak meg). A szegényeknek gyakran meg volt tiltva a hazassag-
kotés, amennyiben félé volt, hogy gyermekeik kozsegélyre szorulnak, és
mikor ez megtortént, a gyerekeiket elvették téluk, és kihelyezték ket a
hitkdzségnek szolgdlatra. Becslések szerint a vidéki eurdpaiak harmada
vagy még nagyobb hdnyada maradt egyedildllé, és a varosokban ez a
szam magasabb volt, kiléndsen a németorszagi néknél, akiknek 40 sza-
zaléka volt,vénkisasszony” vagy 6zvegy (OZMENT 1983:41-42).
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Noha a proletar nék altal végzett hazimunkat a minimumra redukaltak,
és a proletdr néknek mindig dolgozniuk kellett a piacra — az dtalakulas
kordban a munkdsosztalybeli k6zdsségben latjuk felemelkedni a nemi
munkamegosztast, amely tipikussa valt a kapitalista munkaszervezés-
ben. Ennek koézpontjaban egy fokozddo kulonbségtétel éllt férfi és néi
munka kézott, ahogyan a feladatok férfiak és nék kozott kezdtek job-
ban szétvalni és legféképpen eltéré tarsadalmi kapcsolatok hordozéi
lenni. Elszegényitettek és hatalmuktol megfosztottak lehettek ugyan a
férfi bérmunkasok, de még mindig hasznot huzhattak feleségik mun-
kdjabol és bérébdl, vagy megvasarolhattak prostitualtak szolgalatatasait.
A proletarizaciénak ezen els6 fazisaban a prostitualt volt az, aki a férfi
munkasok szédmara a feleség szerepét betoltotte, f6zott és mosott rajuk
amellett, hogy szexudlisan kiszolgélta éket. S&t, a prostitdcié kriminali-
zaldsa a néket keményen bilntette, dm kuncsaftjaikat alig érintette, igy
erésitette meg a férfiak hatalmat. Barmelyik férfi tonkretehetett egy nét,
ha egyszerten azt allitotta rola, hogy prostitudlt volt, vagy nyilvénossag-
ra hozta, hogy kielégitette a férfi szexudlis vagyait. A néknek esdekelnitk
kellett a férfiaknak, hogy,ne vegyék el a becsuletiket (egyetlen megma-
radt tulajdonukat) (CAVALLO-CERUTTI 1980: 346), igy marad a feltevés,
hogy az életiik a férfiak kezében volt, akik (mint a hiibérurak) donthettek
életlik és haldluk felett.

BASTHY Agnes forditasa

Kolonizacio, globalizacié és a nék

Mig a népesedési valsagra Europaban a ndk szerepének reproduktiv
munkara valé korlatozésa volt a valasz, addig a gyarmati Amerikdban
- ahol a gyarmatosfitas egyuttal az 8slakosok 95 szazalékanak kiirtésaval
jart — a rabszolga-kereskedelem jelentett megoldast, amely hatalmas
mennyiségl munkaerdt szallitott az eurdpai uralkodd osztaly szémara.
A 16. szazadra mér kordlbeldl egymillio afrikai rabszolga és ¢slakos mun-
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kds termelt értéktobbletet Spanyolorszdg szamara a gyarmati Amerika-
ban, az eurépai munkasoknal jéval magasabb kizsékmanyolasi ardnyban,
hozzéjarulva ezzel az eurépai gazdasag kapitalista irdnyba fejlédé dga-
zataihoz (lasd: BLAUT 1992: 45-46). 1600-ra csak Brazilia cukorexportja
kitette a kétszeresét az 6sszes gyapju értékének, amit ugyanabban az
évben Anglia exportalt. A brazil cukoriltetvényeken olyan magas volt a
felhalmozasi arany, hogy kétévente megduplaztak a kapacitasukat.

Az arany és az ezUst is kulcsszerepet jatszott a kapitalista valsag megol-
dasaban. A Brazilidbol importalt arany Ujrainditotta a kereskedelmet és
az ipart Europdban (DE VRIES 1976: 20). Tobb mint 17 000 tonnat impor-
taltak 1640-ig, ami az ottani t&kés osztalynak kivételes elényt biztositott
amunkésokhoz, az druhoz és a foldhoz vald hozzéférésben (BLAUT 1992:
38-40). Az igazi gazdagsagot azonban a rabszolga-kereskedelem révén
felhalmozott munkaerd jelentette, amely olyan termelési modot tett le-
hetévé, amit Eurdpaban lehetetlen lett volna kikényszeriteni.

Ma mér bizonyitott, hogy az Ultetvényrendszer taplalta az ipari forradal-
mat, ahogyan Eric Williams is allitja, aki megjegyezte, hogy Liverpoolban
és Bristolban alig akadt olyan tégla, amelybe ne ivédott volna bele af-
rikai vér (WILLIAMS 1944: 61-63). De a kapitalizmus taldn el sem indult
volna ,Amerika bekebelezése” nélkil, valamint a vér és verejték” nélkdl,
amely két évszazadon keresztll az Ultetvényekrdl Eurdpaba dramlott.
Ezt azért kell hangsulyozni, mert segit felismerni, hogy a rabszolgasag
milyen alapveté fontossagu volt a kapitalizmus torténetében, és hogy
miért kellett a t&kés osztélynak idészakosan, de szisztematikusan a téke
primitiv felnalmozasa, vagyis a nagyaranyu gyarmatositas és rabszolga-
sorba taszitas folyamatat elinditania, valahdnyszor a kapitalista rendszert
sulyos gazdasagi vélsag fenyegette, mint ahogy ennek jelenleg is tanui
vagyunk (Iasd: BALES 1999).

Az Ultetvényrendszer nemcsak a beldle felhalmozott hatalmas mennyi-
ségl munkaerdé-felesleg miatt volt kulcsfontossagu a kapitalizmus fejlé-
dése szempontjabdl, hanem azért is, mert a munkaeré-gazdalkodas, az
exportorientdlt termelés, a gazdasagi integracio és a nemzetkdzi mun-
kamegosztas olyan modelljét hatdrozta meg, amely azéta a kapitalista
osztalyviszonyok mintdjava valt. A hatalmas munkéskoncentracioval és a
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szul6foldjétdl elszakitott, helyi tdmogatésra tdmaszkodni képtelen, rab-
sadgban tartott munkaerével az Ultetvény nemcsak a gyarakat, hanem a
bevandorlas és a globalizacié késébbi, a munkaeré-koltségek csokken-
tését célzd mddszerét is elérevetitette.

Az Ultetvényrendszer kulonosen fontos épés volt a nemzetkdzi mun-
kamegosztas kialakitdsdban, amely (a fogyasztasi cikkek eléallitdsan
keresztil) a rabszolgdk munkajat integralta az eurdpai munkaerd repro-
dukcidjaba, mikozben a rabszolgdk és a bérmunkasok foldrajzilag és
tarsadalmilag is elktlondltek egymastél. A cukor, a tea, a dohany, a
rum és a gyapot — a legfontosabb arucikkek az eurdpai munkaeré &l-
tal kitermelt kenyér mellett — gyarmati termelése csak az 1650-es évek
utadn indult be nagy léptékben, miutan a rabszolgasag intézményesult
és az eurdpai bérek (szerény mértékben) emelkedni kezdtek (ROWLING
1987: 51, 76, 85). Itt kell azonban megemliteni, hogy amikor viszont
beindult, két olyan mechanizmust vezettek be, amelyek jelentésen at-
rendezték a munkaeréd nemzetkdzi reprodukciojat. Egyrészt létrejott
egy globdlis futdszalag, amely csokkentette az eurdpai munkaeré elé-
allitdsahoz szlkséges nyersanyagok koltségét, és olyan modon kap-
csolta 6ssze a rabszolgakat és a bérmunkésokat, amely elérevetitette
a jelenlegi azsiai, afrikai és latin-amerikai munkdasoknak a ,fejlett” kapi-
talista orszagok szdmdra ,olcsd” (haldlosztagokkal és katonai erészak-
kal olcsébbd tett) fogyasztasi cikkek szallitojaként vald felhasznaldsat.
Mésrészt pedig a févérosi bér lett az a kozvetitd eszkdz, amelyen keresz-
tdl a rabszolgamunkasok altal eldallitott drucikkek a piacra keriltek, és a
rabszolgamunka termékeinek értéke realizalodott. Ily modon, akércsak
a néi haztartdsi munka esetében, a rabszolgamunkanak a nagyvarosi
munkaerd termelésébe és reprodukcidjaba vald integralasa tovabb eré-
s6dott, és a munkabér a felhalmozas, azaz nemcsak a fizetett munkasok,
hanem a rejtett, bér nélkuli munkasok munkajat felhasznald eszkdzként
is Ujradefinidlédott.

Tudtadk-e az eurdpai munkdsok, hogy rabszolgamunkabdl szarmazéd
termékeket vasarolnak, és ha igen, tiltakoztak-e ez ellen? Erre nem tu-
dok valaszolni. Az viszont biztos, hogy a tea, a cukor, a rum, a dohdny
és a gyapot torténete sokkal jelentésebb, mint amennyire kovetkeztetni
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tudunk abbdl, ahogy ezek az drucikkek nyersanyagként vagy a rabszol-
ga-kereskedelemben csereeszkdzként hozzéjarultak a gyari rendszer
kialakuldsdhoz. Mert ami ezekkel az exportcikkekkel egytt utazott, az
nemcsak a rabszolgédk vére volt, hanem a kizsdkmaényolés Uj tudoma-
nyanak magva és a munkasosztaly Uj felosztasa is, amelynek révén a bér-
munka ahelyett, hogy a rabszolgasag alternativajat jelentette volna, a
rabszolgasagtol tette fliggdvé 1étét, mint eszkdzt (a ndk fizetetlen mun-
kdjahoz hasonldan) a bérmunkaidd fizetetlen részének kiterjesztéséhez.
Az amerikai rabszolgak és az eurdpai bérmunkasok élete olyan szorosan
Osszefonddott, hogy a Karib-szigeteken, ahol a rabszolgék sajat hasz-
nukra muvelheté foldtertleteket kaptak, ezek mérete, illetve megmdive-
lési ideje a cukor vilagpiaci draval ardnyosan valtozott (MORRISSEY 1989:
51-59) — amit valdszinlleg a munkésok bérének valtozésa és a munkas-
osztély reprodukciodja kordli problémak hataroztak meg.

Tévedés lenne azonban azt a kdvetkeztetést levonni, hogy a rabszolga-
munka integraldsa az eurdpai bérproletaridtus termelésébe érdekkdzos-
séget teremtett az eurdpai munkasok és a nagyvarosi kapitalistak kozott,
amelyet feltehetéen az olcséd importtermeékek irdnti kozos vagyuk szilar-
ditott volna meg. A valésagban a rabszolga-kereskedelem a hoditdshoz
hasonldan korszakos szerencsétlenséget jelentett az eurdpai munkasok
szamara. Amint lattuk, a rabszolgasag (a boszorkanyildozéshez hason-
l6an) a munkaeré-ellendrzés azon médszereinek egyik f6 kisérleti terepe
volt, amelyeket késébb Eurdpaba importaltak. A rabszolgasag az eurd-
pai munkasok bérét és jogallasat is befolyasolta, hiszen nem lehet vélet-
len, hogy csupdn a rabszolgasag megszlinésével néttek meg dontéen a
bérek Eurdpaban, és az eurdpai munkadsok megszerezték a szervezkedés
jogat. Az is nehezen elképzelheté, hogy az eurdpai munkésok profitél-
tak Amerika meghdoditdsabdl, legaldbbis annak kezdeti szakaszaban. Ne
feledjuk, hogy a kisnemességet és a kereskeddket éppen a feudalizmus
elleni harc intenzitdsa 6sztondzte a gyarmati terjeszkedésre, és hogy a
konkvisztadorok az eurdpai munkasosztaly leggyloltebb ellenségeinek
soraibol keriltek ki.

Azt is fontos megjegyezni, hogy a hoditas biztositotta az eurdpai ural-
kodd osztély szdmara az ezlstot és az aranyat, amelybdl a varosi és vi-

73



déki ldzaddsokat leverd zsoldos hadseregeket fizették; és hogy ugyan-
abban az idében, amikor az arawakokat, aztékokat és inkakat leigaztak,
Eurépdban a munkdasokat ellizték otthonaikbdl, megbélyegezték, mint
az éllatokat, és boszorkdnyokként égették meg. Nem szabad tehat azt
feltételezniink, hogy az eurdpai proletaridtus mindig cinkos volt Ame-
rika kifosztasdban, bar egyes proletdrok kétségtelenll azok voltak.
A nemesség azonban altaldban véve olyan kevés egylttmUkodést vart
el az,alsdbb osztalyoktdl’, hogy a spanyolok kezdetben csak keveseknek
engedték meg, hogy hajéra szalljanak.

A 16. szdzadban minddssze 8000 spanyol vandorolt legélisan Amerikaba,
ennek 17 szazalékat a papsag tette ki (HAMILTON 1965: 299; WILLIAMS
1986: 38-40). Még késébb is megtiltottdk az embereknek, hogy 6nallo-
an telepedjenek le a tengerentulon, mert attdl tartottak, hogy esetleg
egyuttmukodnek a helyi lakossaggal. A legtdbb proletar szamara a 17.
és 18. szazadban az Ujvildgba valo eljutas a szerzédéses szolgasagon és
a ,szallitdson” keresztll tortént, azon bilntetésen keresztll, amelyet az
angliai hatdsagok azért alkalmaztak, hogy megszabaditsak az orszagot a
bln6z6ktdl, a politikai és vallasi disszidensektdl, valamint a csavargok és
koldusok nagyszamu népességétdl.

Ahogy Peter Linebaugh és Marcus Rediker rdmutat A sokfejii hidra cim(
konyvében, a gyarmatositok félelme a korlatlan migraciotol megalapo-
zott volt, tekintettel az Eurdpaban uralkodd nyomorusagos életkordl-
ményekre, valamint az Ujvilagrél terjesztett beszamoldk vonzerejére,
amelyek csodaféldként dbrazoltdk Amerikat, ahol az emberek szabadon
élnek a munkatdl és a zsarnoksagtol, az uraktdl és a kapzsisagtol, és ahol
az enyém és tiéd nem létezik, minden dolog koz6s (LINEBAUGH-REDI-
KER 2000; BRANDON 1986: 6-7).

Az Ujvilag olyan erés vonzerével birt, hogy az éltala kinélt Uj tarsada-
lom vizidja nyilvanvaldan befolydsolta a felvildgosodas politikai gondol-
kodasét, hozzéjarulva a szabadsag fogalmanak kialakulasahoz, amelyet
az eurdpai politikai elméletben korabban ismeretlen, uralhatatlansédgot
jelentd fogalomnak tekintettek (BRANDON 1986: 23-28). Nem meglepé,
hogy egyes eurdpaiak megprébaltdk atélni ezt az utdpisztikus vildgot,
ahol - ahogy Linebaugh és Rediker erételjesen megfogalmazta — re-
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konstrudlhattdk a kdznép elveszett tapasztalatat (LINEBAUGH-REDIKER
2000: 24).

Néhdnyan évekig az indian torzseknél éltek, annak ellenére, hogy az
amerikai gyarmatokon letelepeddékre korldtozasok vonatkoztak, és hogy
sulyos arat kellett fizetnilik, ha elfogték dket, mivel a szokevényeket aru-
loként kezelték és haldlra itélték. Ez volt a sorsa néhany fiatal angol te-
lepesnek Virginidban, akiket elfogasuk utan a gyarmati tandcsosok arra
itéltek, hogy ,elégessék, kerékbe torjék” és felakasszak, vagy agyonléjék
Oket (KONING 1993: 61).,A terror korldtokat teremtett” - jegyzi meg Li-
nebaugh és Rediker (LINEBAUGH-REDIKER 2000: 34).

Egészen a 17. szdzad végéig nehézséget jelentett az angoloknak meg-
gy6zni az 6slakosok csodaléit, hogy hagyjanak fel indian életmaédjukkal.
Sem érvek, sem konyorgések, sem konnyek (egy kortars beszamoloja
alapjan) nem tudtak sokakat meggy&zni, hogy otthagyjak indian bara-
taikat. Masrészt az indidn gyermekeket gondosan nevelték az angolok
kozott, ruhdztak és tanitottdk Gket, mégsem volt egyetlen példa sem
arra, hogy barmelyikgjik is ©nszantabol maradt volna, mind visszatértek
a sajat nemzettkhoz (KONING 1993: 60).

Ami az eurdpai proletdrokat illeti, akik bérmunkara szerzédtek, vagy
elitéltként érkeztek az Ujvilégba, sorsuk eleinte nem sokban kulonbo-
z6tt az afrikai rabszolgédkétdl, akikkel gyakran egymas mellett dolgoztak.
A gazdaikkal szembeni ellenségességiik ugyanolyan intenziv volt, emi-
att az Ultetvényesek veszélyesnek tekintették &ket, igy a 17. szézad ma-
sodik felében korlatozni kezdték alkalmazasukat, és olyan jogszabalyo-
kat vezettek be, amelyek célja az afrikaiaktol vald elkilonitésik volt. A faji
hatdrokat azonban csak a 18. szdzad végén huztdk meg visszavonhatat-
lanul (l4sd: MOULIER BOUTANG 1998).

Addig azonban a fehérek, feketék és &slakosok kdzotti szovetség lehets-
sége, illetve az europai uralkodd osztaly képzeletében az ilyen egységtdl
valoé félelem folyamatosan jelen volt otthon és az Ultetvényeken. Shakes-
peare Aviharban (1612) adott ennek hangot, ahol Caliban, a bennszulott
lazad®d, egy boszorkany fia, valamint Trinculo és Stephano, az cednjard
eurdpai proletarok éltal szervezett Gsszeesklvést dbrédzolta, utalva az
elnyomottak kozotti végzetes szovetség lehetéségére, és Prospero va-
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razslatos gyogyitasaval dramai ellenpontot szolgdltatva az uralkodok
kozotti viszalynak. A viharban az ¢sszeeskivés gyaldzatos véget ér: az
europai proletarokrol kidertl, hogy nem tébbek pitidner tolvajoknal és
részegeseknél, Caliban pedig bocsanatért konyordg gyarmatositd gaz-
dajatol. Igy amikor a legyézott lazaddkat Prospero és korabbi ellenségei,
Sebastian és Antonio (akik kibékiltek vele) elé allitjidk, gunyolddassal, a
birtoklas és a megosztottsag gondolataival taldlkoznak:

SEBASTIAN: Ha, ha! Mik ezek itt, Antonio uram? Pénzért adjék dket?
ANTONIO: Valoszintleg. Az egyik egy hal, piacra valo.
PROSPERO: Nézzétek csak meg azt, amit viselnek,

latszik, hogy kicsodak. — Itt ez a ficko,

- anyja boszorkany volt, olyan erés,

hogy parancsolt az még a Holdnak is,

kedve szerint csinalt apalyt-dagalyt.

Ezek hdrman megloptak. Koztik ez

a félordog — mert fattyu — el akarta

venni az életem: kdzaluk kettét

jolismertek, tiétek; a sotétség

fia, ez itt, enyém.

(V. felvonds, 1. jelenet, 265-276. sor — Fabri Péter forditasa)

A szinpadon kivil azonban a fenyegetés folytatédott. ,Mind Bermudan,
mind Barbadoson fehér szolgakat fedeztek fel, akik afrikai rabszolgakkal
szovetkeztek, mivel az 1650-es években tobb ezer elitéltet szallitottak
oda a brit szigetekrél” (ROWLING 1987: 57). Virginidban a fekete és fehér
szolgak szovetségének csucspontja az 1675-76-0s Bacon-lazadas volt,
amikor az afrikai rabszolgak és a brit bérmunkdasok osszefogtak, hogy
Osszeeskiveést széjenek uraik ellen.

Eppen ezért az 1640-es évekté| kezdve a rabszolga-proletariatus felhal-
mozasat a dél-amerikai gyarmatokon és a Karib-térségben a faji hierar-
chidk kiépitése kisérte, meghiusitva az ilyen szervezédések lehetéségét.
Olyan torvényeket hoztak, amelyek megfosztotték az afrikaiakat a korab-
ban biztosftott polgéri jogoktdl, mint példaul az dllampolgarsag, a fegy-
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verviselés joga, valamint az elszenvedett sérelmekrél valé vallomastétel
vagy birdsagi jogorvoslat kérése. A forduldpontot az jelentette, amikor
a rabszolgasagot orokletes dllapotta tették, és a rabszolgatartdk jogot
kaptak arra, hogy megverjék és megoljék a rabszolgaikat.

Ezenkivil tilos volt a,feketék” és fehérek”kozotti hazassagkotés. Késébb,
az amerikai fliggetlenségi hdborut kdvetéen megsziintették a brit ura-
lom maradvényéanak tekintett fehér szerz6déses szolgasadgot. Ennek
eredményeként a 18. szadzad végére a gyarmati Amerika ,rabszolgak-
kal rendelkez6 tarsadalombdl rabszolga-tarsadalomma valt” (MOULIER
BOUTANG 1998: 189), ezzel sulyosan aldédsva az afrikaiak és az eurdpaiak
kozotti szolidaritas lehetdségét. A fehér”a gyarmatokon nem csupan a
tdrsadalmi és gazdasagi kivaltsagok jelvényévé valt, ,amely azoknak a
megjeldlésére szolgalt, akiket 1650-ig,keresztényeknek’, majd ,angolok-
nak”vagy,szabad embereknek”neveztek, hanem erkolcsi attribitumma,
a tarsadalmi hegemonia naturalizaldsanak eszkozévé. A fekete” vagy ,af-
rikai” ezzel szemben a rabszolga szinoniméjava valt, olyannyira, hogy a
szabad feketék — akik még mindig jelentds szamban voltak jelen a 17.
szazad eleji Amerikaban — késébb kénytelenek voltak bizonyftani sta-
tuszukat.

Nemek, faj és osztély a gyarmatokon

Vajon Caliban 6sszeesklvése méashogy végzédott volna, ha a fészerep-
I6k N6k lettek volna? Ha a felbujtok nem Caliban, hanem az anyja, Syco-
rax, a hatalmas algériai boszorkany, akit Shakespeare a darab hatterében
rejteget, és nem Trinculo és Stephano, hanem a boszorkanyok testvérei
lettek volna, akiket Amerika meghoditasdnak éveiben maglyan éget-
tek el Eurépaban? Ez a kérdés pusztan koltéi, de célja, hogy kivancsiva
tegyen, hogy tdbbet derithessiink ki a szexudlis munkamegosztas ter-
mészetérél a gyarmatokon, illetve azokrol a kotelékekrdl, amelyek ott az
europai, a bennszilott és az afrikai ndk kozott a szexudlis diszkriminacio
kozos tapasztalata révén létrejohettek.

Az En, Tituba, Salem fekete boszorkdnya cim( kényvében Maryse Conde
betekintést nyujt abba, milyen helyzetek hozhatnak Iétre ilyen kotédést,
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amikor lefrja, hogy Tituba és Uj szeretdje, a puritdn Samuel Parris fiatal
felesége eleinte hogyan tdmogatték egymast a férfi gyilkos négyldlete
ellen. Egy még kiemelkeddbb példa a Karib-térségbdl szarmazik, ahol a
Nagy-Britannidbdl elitéltként vagy bérmunkasként ,odaszallitott” angol
nék az alacsony tarsadalmi osztélyokbdl a cukorbirtokok munkasban-
dainak szerves részévé véltak. A birtokos fehér férfiak altal hazassagra
és haztartasi szolgalatra alkalmatlannak tartott, »szemtelenséguk és 13-
zadd hajlamuk miatt« foldnélkali fehér néket kétkezi munkara vitték az
Ultetvényekre, a kozmUépitési munkakra és a varosi szolgdltatasok szek-
tordba. Ezekben a vildgokban benséségesen szocializalodtak a rabszol-
ga-kozosséggel és a rabszolgasorban él6 fekete férfiakkal. Haztartaso-
kat alapitottak, gyermekeket hoztak vilagra és neveltek velUk” (BECKLES
1995:131-132).

Arabszolgandékkel egytttmUkodtek és versenyeztek is a termények vagy
a lopott termékek értékesitésében. A rabszolgasdg intézményesitésével
azonban, amely a fehér munkasok terheinek enyhilésével és az Eurd-
pabdl az Ultetvényesek feleségeként érkezd nék szamanak csokkené-
sével jart egyutt, a helyzet drasztikusan megvaltozott. Tarsadalmi szar-
mazasuktol fliggetlendl a fehér ndket a fehér hatalmi struktura soraiban
feliebb léptették, vagy kihazasitottdk, és amikor csak lehetett, maguk is
rabszolgak tulajdonosai lettek, dltaldban ndké, akiket haztartasi munkara
alkalmaztak. Ez azonban nem volt automatikus folyamat. A szexizmus-
hoz hasonldan a rasszizmust is torvénybe kellett foglalni, és éltalanos
érvénylvé kellett tenni. A legérulkodobb tilalmak kézé tartozott, hogy
a feketék és fehérek kozotti hazassag és szexualis kapcsolat tilos volt, a
fekete rabszolgékkal 6sszehdzasodo fehér néket elitélték, az ilyen hazas-
sagokbol szarmazd gyermekeket pedig életfogytiglani rabszolgasorban
tartottak.

Az 1660-as években Marylandben és Virginidban elfogadott torvények
azt bizonyitjdk, hogy felulrél egy szegregdlt, rasszista tarsadalmat hoztak
létre, és hogy a,feketék”és a,fehérek”kozotti intim kapcsolatok igen gya-
koriak lehettek, ha ezek megsziintetéséhez az életfogytiglani rabszolga-
sdg bevezetését tartottdk szikségesnek. Mintha a boszorkdnylildozés
altal meghatérozott forgatdkonyvet kdvetnék, az Uj torvények moralisan

78



elitélték a fehér nék és a fekete férfiak kozotti kapcsolatot. Amikor ezeket
az 1660-as években elfogadtdk, a boszorkanyild6zés Europdban a végé-
hez kozeledett, de Amerikdban a boszorkényt és a fekete 6rdogot dvezd
8sszes tabut felelevenitették, ezuttal a fekete férfiak karara.

Az,0szd meg és uralkod]”a spanyol gyarmatokon is a hivatalos politika-
va valt, miutdn a gyarmatositok szambeli aldrendeltsége miatt liberdli-
sabb hozzaallast javasoltak az etnikumkozi kapcsolatok és a helyi torzs-
fénokokkel hazassag révén kotott szovetségek tekintetében. Az 1540-es
években azonban, amikor a meszticek szamanak novekedése aldasta a
gyarmati kivaltsdgokat, a ,faj" kulcsfontossagu tényezévé valt a tulajdon
atorokitésében, ezért faji hierarchiat allitottak fel, hogy elkilonitsék egy-
mastél és a fehér lakossagtol az 6slakosokat, meszticeket és mulattokat
(Idsd: NASH 1980). A hazassaggal és a ndi szexualitassal kapcsolatos tilal-
mak itt is a tarsadalmi kirekesztés érvényesitését szolgaltak.
Spanyol-Amerikdban azonban a faji alapon torténd szegregacid csak
részben siker(lt, a migracio, a népességfogyas, a bennszilottek lazada-
sa ugyanis jelentésen akadalyozta a folyamatot, ahogyan a gazdasagi
felemelkedésre esélytelen fehér varosi proletariatus kialakulasa is, amely
hajlamos volt a meszticekkel és a mulattokkal azonosulni a fehér felsébb
osztalyok helyett. lgy mig a karibi tltetvényes tarsadalmakban az euré-
paiak és az afrikaiak kozotti kulonbségek idével néttek, a dél-amerikai
gyarmatokon lehetévé valt az ,Ujrarendezddés’, kildndsen az alacsony
szarmazasu eurdpai, mesztic és afrikai nék korében, akik bizonytalan
gazdasagi helyzetik mellett osztoztak a torvénybe épitett kettés mér-
cébdl fakado hatranyokban, ami kiszolgéltatottd tette ¢ket a férfiak visz-
szaéléseinek.

Ennek az ,Ujrarendezédésnek” a jelei megtaldlhatdk azokban a feljegy-
zésekben, amelyeket az inkvizicid a 18. szdzadi Mexikdban vezetett a
magikus és eretnek hiedelmek felszamolasara irdnyuld vizsgalatokrol
(BEHAR 1987: 34-51). A feladat reménytelen volt, és az inkvizicid ha-
marosan elvesztette érdeklédését a projekt irant, mivel meggy6z6dott
arrdl, hogy a népi méagia mar nem jelent veszélyt a politikai rendre. Az
altala 6sszegyjtott tantvallomasokbdl azonban kiderdl, hogy a nék ko-
76tt tobbszoros cserekapcsolatok léteztek a magikus gyogymaodokkal és
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szerelmi orvoslassal kapcsolatos kérdésekben, és idével egy Uj kulturdlis
valdsdgot hoztak Iétre, amely az afrikai, az eurdpai és az 6slakos magikus
hagyomanyokbdl egyardnt meritett. Ahogy Ruth Behar firja: indidn nék
adtak kolibriket spanyol gyogyitéknak, hogy hasznaljgk dket szexudlis
vardzslasra, mulatt nék mesélték el a mesztic néknek, hogyan szeliditsék
meg a férjeiket, egy loba boszorkdny pedig egy prérifarkast mutatott be
az 6rdoégnek. Ez a,népi” hitrendszer parhuzamosan futott az egyhaz hit-
rendszerével, és olyan gyorsan terjedt, mint a kereszténység az Ujvilag-
ban, ugyhogy egy id6 utdn lehetetlenné valt megkilonbdztetni, hogy
mi volt benne ,indidn’, mi,spanyol” és mi afrikai”. Az inkvizici¢ altal ,esz-
telenségnek” itélt, sokszinl ndi vildg, amelyet Ruth Behar leir, sokatmon-
do példaja azoknak a szdvetségeknek, amelyeket a nék a gyarmati és a
bdrszin szerinti hatarokat atlépve, kozos tapasztalataik és a reprodukcid
ellendrzésére, valamint a szexudlis diszkriminacio elleni harcban rendel-
kezésikre &ll6 hagyomdnyos ismeretek és gyakorlatok megosztasaban
valé érdekeltségik révén tudtak létrehozni. A faji” alapu megkilonbodz-
tetéshez hasonldan ez is tobb volt, mint kulturdlis poggydsz, amelyet
a gyarmatositok hoztak Eurépdbdl a csakoikkal és lovaikkal. Ahogyan
az egyUttmkodés lerombolasa, ez is egy olyan stratégia volt, amelyet
a konkrét gazdasagi érdekek és a kapitalista gazdasag eléfeltételeinek
megteremtése diktalt, és mint ilyen, mindig az adott feladathoz igazo-
dott.

Mexikdban és Peruban, ahol a népességfogyast a nék hazimunkara vald
Osztonzésével igyekeztek meggatolni, a spanyol hatdsdgok Uj szexudlis
hierarchidt vezettek be, amely megfosztotta az 8slakos néket a fligget-
lenségiiktdl, és nagyobb hatalmat adott felettiik férfi rokonaiknak. Az Uj
torvények értelmében a hazas nék a férfiak tulajdondva valtak, és arra
kényszerlltek (a szokadsokkal szemben), hogy kovessék férjiket az ott-
honukba. Létrehoztak egy keresztszil6-rendszert is, amely tovabb kor-
ldtozta a jogaikat, és a gyermekek feletti hatalmat a férfiak kezébe adta.
Raadasul annak érdekében, hogy az &slakos nék szaporitsék a banyak-
ban végzett, kotelezd ,mita” munkara toborzott munkasokat, a spanyol
hatésdgok torvénybe foglaltdk, hogy senki sem valaszthatja el a férjet
a feleségétdl, ami azt jelentette, hogy a nék kénytelenek voltak kovetni
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a férjuket, akdr akartak, akédr nem, még a banyaszat altal okozott szeny-
nyezés miatt haldltdborként ismert teriletekre is (COOK NOBLE 1981:
205-206).

A francia jezsuitdk beavatkozadsa a montagnais-naskapi nép fegyelmezé-
sébe és kiképzésébe a 17. szézad kdzepén Kanadaban szemléletes pél-
daja annak, hogyan halmozddtak fel a nemi kilonbségek. A torténetet a
néhai antropolégus, Eleanor Leacock meséli el Myths of Male Dominance
cim( mivében, amelyben az egyik fészereplé naplojat vizsgélja. O Paul
LeJeune atya volt, egy jezsuita misszionarius, aki a gyarmati idékre jel-
lemz6 mddon csatlakozott egy francia kereskedelmi &llomashoz, hogy
kereszténnyé és,Uj-Franciaorszag” polgéraivé tegye az indidnokat. A nas-
kapi egy noméad indian nép volt, amely harmoénidban élt, vadaszott és
haldszott a Labrador-félsziget keleti részén. LeJeune érkezésének idejére
azonban kozosséglket az eurdpaiak jelenléte és a szérmekereskedelem
elterjedése aldasta, igy egyesek, akik kereskedelmi szévetséget akartak
kotni vellk, hajlanddak voltak engedni, hogy a francidk diktaljdk, hogyan
kormanyozzak magukat (LEACOCK 1981: 39).

Ahogy az gyakran megtortént, amikor az eurépaiak kapcsolatba kertl-
tek az amerikai &slakosokkal, a francidkra is nagy hatdssal volt a naska-
pi nép nagylelklsége, az egytttmUkoddésre vald készségik és a statusz
irdnti kozombosségik, de megdobbentette dket ,erkdlcstelenséguk”;
latték, hogy a naskapiknak nem volt elképzeléstik a magéantulajdonrdl, a
tekintélyrdl, a férfi felsébbrendlségrdl, és még a gyermekeiket sem vol-
tak hajlandék megbintetni (LEACOCK 1981: 34-38). A jezsuitdk elhata-
roztak, hogy mindezen véltoztatnak, és nekilattak, hogy megtanitsdk az
indidnoknak a civilizaci¢é alapvetd elemeit, mivel meg voltak gyézédve
arrdl, hogy ez sziikséges ahhoz, hogy megbizhato kereskedelmi partne-
rekké valjanak. Ennek szellemében el6szor is megtanitottdk nekik, hogy
,a férfi az Ur’, hogy Franciaorszagban a nék nem uralkodnak a férjukon’,
és hogy meg kell tiltani az éjszakai udvarlast, a valast barmelyik partner
kivansagara, valamint a szexualis szabadsagot mindkét hazastars szama-
ra, akdr a hazassag el6tt, akar uténa.

ime egy sokatmondd beszélgetés, amelyet Leleune folytatott errdl a
témardl egy naskapi torzsbéli emberrel: ,Elmondtam neki, hogy nem
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tisztességes, hogy egy né mast is szeressen a férjén kivil, és hogy az a
gonosz lény, akir6l 6 maga sem tudja biztosan, hogy a sajat fia, veltk él-
jen. O igy valaszolt: Ennek nincs értelme. Ti, franciak, csak a sajat gyerme-
keiteket szeretitek; mi azonban toérzsiink minden gyermekét szeretjuk.
Nevetni kezdtem, mert lattam, hogy makacs, mint az 6szvér” (ibid. 50).
Uj-Franciaorszag kormanyzéjanak tamogatasaval a jezsuitaknak sikerilt
meggydznitik a naskapikat, hogy vélasszanak maguknak néhany féno-
kot, és rendezzék a viszonyaikat az asszonyaikkal. Jellemzéen az egyik
fegyveritk az volt, hogy azt sugalltédk, hogy azok a nék, akik tulsdgosan
fuggetlenek, és nem engedelmeskednek a férjiknek, az 6rdog teremt-
ményei.

Amikor a férfiak leigdzasi kisérletei miatt a naskapi ndk feldihodve el-
szoktek, a jezsuitdk ravették a férfiakat, hogy Uldozzék a hazastarsaikat,
és fenyegessék dket bortdnnel:, Az igazsagszolgaltatas ilyen cselekede-
tei” — jegyezte meg buszkén LeJeune egy konkrét esetnél — ,nem okoz-
nak meglepetést Franciaorszagban, mert ott igy szokas eljarni. De ezek-
nél a népeknél... ahol mindenki sziletésétél fogva olyan szabadnak
tartja magat, mint a nagy erdeikben kéborld vadallatok... csoda, ha a
kényszerité parancsnak engedelmeskednek, vagy barmilyen térvényes
igazsagszolgaltatast megvaldsitanak” (ibid. 54). A jezsuitak legnagyobb
gy6zelme azonban az volt, hogy ravették a naskapikat gyermekeik meg-
verésére, mivel Ugy vélték, hogy a ,vadak” tulzott szeretete az utddaik
irdnt a legfébb akadalya a keresztényesitésiknek. LeJeune napldja meg-
orokiti az elsé esetet, amikor egy lanyt nyilvénosan megvertek, mikdz-
ben az egyik rokona dermeszté el6adast tartott a jelenlévéknek az ese-
mény torténelmi jelentéségérdl: £z az elsd bintetés veréssel, amelyet
nemzetlink barmelyik tagjéra kiszabunk.. " (ibid. 54-55).

A naskapi férfiak annak kdszonhették a férfili felsébbrenddségre vald
nevelésiiket, hogy a francidk a magantulajdon ,8sztonét” akartak belé-
juk nevelni, hogy megbizhaté partnerekké valjanak a szérmekereske-
delemben. Egészen mas volt a helyzet az Ultetvényeken, ahol a nemi
munkamegosztast kozvetlenll az Ultetvényesek munkaerdigénye és a
rabszolgdk dltal termelt aruk nemzetkdzi piaci dra diktalta. A rabszolga-
kereskedelem eltorléséig, amint azt Barbara Bush és Marietta Morrissey
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dokumentdlta, a n6k és a férfiak ugyanolyan mértéku kizsdkmanyolasnak
voltak kitéve; az Ultetvényesek jovedelmezdbbnek taldltdk a rabszolgak
haldlra dolgoztatasat és,elfogyasztasat’, mint szaporodasuk 6sztonzését.
Sem a szexudlis munkamegosztds, sem a szexudlis hierarchidk nem vol-
tak igy hangsulyosak. Az afrikai férfiaknak nem volt beleszolasuk néi
tarsaik és rokonaik sorsaba; ami a néket illeti, tavolrdl sem részesiiltek
kuldnleges banasmaodban, hanem elvartak téluk, hogy ugyanugy dol-
gozzanak a foldeken, mint a férfiak, kilondsen, amikor a cukor és a do-
hany irdnt nagy volt a kereslet, és ugyanolyan kegyetlen bintetéseknek
voltak kitéve még akkor is, ha terhesek voltak (BUSH 1990: 42-44). Iro-
nikus modon tehat ugy tlnik, hogy a rabszolgasagban a nék ,elértek”
egy nagyjabdli egyenrangusagot az osztalyukhoz tartozo férfiakkal (Iasd:
MOMSEN 1993). De a bandsmaddjuk sohasem volt azonos.

A néknek kevesebbet adtak enni; a férfiakkal ellentétben kiszolgaltatot-
tak voltak uraik szexudlis tdmadasainak; és még kegyetlenebb bunteté-
seket szabtak ki rajuk, mert a fizikai kinok mellett el kellett viselnitk a
szexuadlis megaldztatast és a terhesség soran az altaluk kihordott magza-
toknak okozott kdrokat. Rdadasul ennek egy Ujabb dimenzidja nyilt meg
1807 utédn, amikor a rabszolga-kereskedelmet eltorolték, és a karibi és
amerikai Ultetvényesek,rabszolgatenyésztési” politikat folytattak. Ahogy
Hilary Beckles rdmutat Barbados szigetével kapcsolatban, az Ultetvény-
tulajdonosok mér a 17. szazad 6ta igyekeztek ellendrizni a rabszolgandk
reprodukciods szokasait, ,[65ztondzve] Oket arra, hogy egy adott iddin-
tervallumban kevesebb vagy tébb gyermeket szlljenek’, attél figgé-
en, hogy mennyi szantéfoldi munkdra volt szikség. De csak miutdn az
afrikai rabszolgdk kindlata csokkent, valt a nék szexudlis kapcsolatainak
és reprodukcios szokasainak szabdlyozésa szisztematikusabbd és inten-
zivebbé (BECKLES 1989: 92).

Europdban a nék szaporodasra valé kényszeritése a fogamzasgatla-
sért jard halalbuntetés kiszabdsahoz vezetett. Az Ultetvényeken, ahol
a rabszolgdk értékes arucikké valtak, a szaporodasi politikara vald atté-
rés kiszolgaltatottabbd tette a ndket a szexudlis erdszaknak, bar a nék
munkakorilményeinek bizonyos ,javuldsdhoz” vezetett: a munkaidd
csokkentése, szUldotthonok épitése, a szilést segité babak biztositésa, a
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szocidlis jogok (példaul az utazas és a gylilekezés) kiterjesztése (BECKLES
1989: 99-100; BUSH 1990: 135). Ezek a valtozasok azonban nem tudtak
csokkenteni sem azokat a kdrokat, amelyeket a nék az Ultetvényeken
végzett munkdjuk alatt szenvedtek el, sem pedig a szabadsdguk hidnya
altal érzett keserlséget. Barbados kivételével az Ultetvényesek kisérlete,
hogy ,természetes szaporodéssal” bévitsék a munkaerdt, kudarcot val-
lott, és az Ultetvényeken a szlletési aranyszamok ,abnormalisan alacso-
nyak”maradtak (BUSH 1990: 136-137).

Hogy ez a jelenség a rabszolgasag fenntartasaval szembeni nyilt ellenal-
las eredménye volt-e, vagy pedig a rabszolgasorban él6 nékre nehezedd
kemény kortlmények okozta fizikai legyengilés kovetkezménye, még
mindig vita targya (BUSH 1990: 143). De, mint Bush ramutat, j6 okunk
van azt feltételezni, hogy a kudarc fé oka a nék elutasitd magatartasa
volt, mert amint a rabszolgasagot felszamoltak, még akkor is, amikor
gazdasagi kortulményeik bizonyos tekintetben romlottak, a felszabadi-
tott rabszolgék kozosségei ndvekedni kezdtek (Idsd: BUSH 1990). A nék
dldozatta vélasanak visszautasitasa a szexudlis munkamegosztast is at-
formaélta, ahogyan az a Karib-szigeteken tortént, ahol a rabszolgasorban
él6 nok félig-meddig szabad piaci drusokka valtak az altaluk megtermelt
termékekkel a sajat foldjeiken (Jamaikdban polinkak), amelyeket az dl-
tetvényesek adtak a rabszolgaknak, hogy azok el tudjék tartani magukat.
Az Ultetvényesek azért fogadtak el ezt az intézkedést, hogy megtaka-
ritsak a munkaerd reprodukcios koltségeit. De a rabszolgak szamara is
elénydsnek bizonyult a sajat foldekhez vald hozzaférés; nagyobb mobi-
litdst biztositott szamukra, és lehetdséget arra, hogy a mlvelésre szant
idét mas tevékenységekre forditsdk. Az, hogy képesek voltak kisebb
terményeket termelni, amelyeket meg lehetett enni vagy el lehetett
adni, novelte a fuggetlenséguket. Az ilyen 6nellatod tertletek sikeréhez
leginkdbb a nék jarultak hozzd, akik értékesitették a terményeket, és ez-
zel az Ultetvényrendszerben Ujra kisajatitottak és Ujratermelték azt, ami
Afrikaban az egyik fé foglalkozasuk volt. Ennek eredményeképpen a 18.
szézad kdzepére a karibi rabszolganék rangot vivtak ki maguknak az
Ultetvények gazdasagdban, hozzdjérulva a szigetek élelmiszerpiacdnak
béviléséhez, sét, a megteremtéséhez.
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Egyrészt a rabszolgak és a fehér lakosség altal elfogyasztott élelmiszerek
nagy részét ¢k allitottdk eld, masrészt pedig a sajat termésik arusitdi-
ként és piaci kofaként, kiegészitve a gazdajuk boltjabdl elvett, mas rab-
szolgakkal elcserélt vagy a gazdaik altal eladasra adott drukkal. Ebben
a minéséglkben a rabszolgandk kapcsolatba kerdltek a fehér munkas-
nékkel is, akik gyakran korabbi bérmunkasok voltak, még azutan is, hogy
az utdbbiakat kivontédk a bandakbol és emancipaltak. Kapcsolatuk idén-
ként ellenséges is lehetett: a proletar eurdpai nék, akik szintén féként az
élelmiszerndvények termesztésébdl és értékesitésébdl éltek, idénként
elloptak a rabszolgandk altal a piacra vitt termékeket, vagy megprobal-
tak megakadalyozni az értékesitésiket.

De a n6k mindkét csoportja egyUttmUkodott a vételi és eladasi kapcso-
latok kiterjedt halozatanak kiépitésében is, amely megkerilte a gyarmati
hatésagok altal hozott torvényeket, akik rendszeresen aggddtak amiatt,
hogy ezek a tevékenységek kivonhatjék az ellenérzésik alol a rabszol-
gakat. A rabszolgandk az értékesités megakadalyozésara vagy az érté-
kesités helyeinek korlatozasara bevezetett jogszabdlyok ellenére tovabb
bdvitették eladdi tevékenységiket és a sajatjuknak tekintett telkek meg-
mUvelését, igy a 18. szazad végére egy olyan elé-parasztsagot” alkottak,
amely gyakorlatilag monopdliummal rendelkezett a szigetek piacain.
Emiatt egyes torténészek szerint a rabszolgasag a karibi térségben méar a
felszabadulas el6tt megszUint. A rabszolganék — minden nehézség elle-
nére — kulcsszerepet jatszottak ebben a folyamatban, 6k voltak azok, akik
elszantsdgukkal alakitottdk a rabszolgakdzdsség és a szigetek gazdasa-
ganak fejlédését, annak ellenére, hogy a hatdsagok sokszor megprobal-
tak korlatozni a hatalmukat.

A rabszolgasorba taszitott karibi nék a fehér lakossag kulturdjara is don-
t6é hatast gyakoroltak, kiilondsen a fehér nékre, a gyogyitdként, latnok-
ként, a magikus gyakorlatok szakértéjeként végzett tevékenységukkel,
valamint gazdaik konyhdjanak és halészobainak ,uralmaval” (Iasd: BUSH
1990). Nem meglepd, hogy a rabszolgakdzdsség szivének tekintették
Oket. A ldtogatokat lenyligdzte énekik, fejkend&jik és ruhdjuk, valamint
extravagans beszédmddjuk, amelyet ma mar ugy értelmeznek, mint
gazdaik szatirizalasanak eszkozét. Az afrikai és kreol nék befolydsoltak a
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szegény fehér nék szokasait, akik egy kortars dbrdzolds alapjan ugy visel-
kednek, mint az afrikaiak, csipére szijazott gyermekeikkel jarkalnak, mi-
kozben a fejukon terményekkel teli talcdkat egyensulyoznak (BECKLES
1989: 81).

A f6 vivmanyuk mégis az 6nallésag politikajanak kifejlesztése volt, amely
a tulélési stratégiakon és a néi haldzatokon alapult. Ezek a gyakorlatok
és a hozzdjuk kapcsolodo értékek, amelyeket Rosalyn Terborg Penn a
kortérs afrikai feminizmus alapvetd elveiként azonositott, Ujradefinialtak
a diaszpdra afrikai kozosségét. Nemcsak egy Uj néi afrikai identités alap-
jait teremtették meg, hanem egy olyan Uj tarsadalom alapjait is, amely
— a szUkosségre és a fliggdségre mint strukturélis életfeltételek erdlte-
tésére iranyuld kapitalista kisérlettel szemben — a megélhetés alapvetd
eszkdzeinek Ujrakisajatitasa és nék kezében vald dsszpontositasa mellett
kotelezte el magat, kezdve a folddel, az élelmiszertermeléssel, valamint
a tudas és az egyuttmUikodés generdciok kozotti dtadasaval.

A nék megszeliditése, a feminin és maszkulin jegyek Ujrairasa:
A nék, Eurépa fenevadai

Nem meglepd tehat, hogy a néi munka és tarsadalmi statusz elértéktele-
nedése kdvetkeztében az engedelmesség megtagaddsa, valamint azok
a modszerek, melyekkel a nék megszelidithetéek, az atmeneti korszak
irodalménak és szocidlpolitikdjanak f& témait képezték (UNDERDOWN
1985: 116-36).

A nék munkaeréként vald teljes leértékelése és autondm statuszuktol
vald megfosztdsa nem mehetett volna végbe anélkil, hogy ne lettek
volna kitéve az intenziv tarsadalmi hanyatlds hatdsainak; és valéban, a
16-17. szdzad folyamdn a nék a szocidlis élet minden szegmensében
teret vesztettek. A folyamat kulcsfontossdgu okai az akkori torvények-
ben keresendéek, ebben az idészakban ugyanis a néi jogok folyamato-
san csorbuld tendencidt mutattak. Ennek egyik alappillére az egyeddl
végezhetd gazdasagi munka jogatol torténd megfosztason nyugodott.
Franciaorszadgban elveszitették a szerz6déskotéshez vagy a birdsagi
képviselethez vald jogot, mivel a torvény elétt ,elmehaborodottnak”
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nyilvanitottak éket. Olaszorszagban hasonld okok miatt kevesebbszer
jelentek meg a birdsagokon, hogy feljelentést tegyenek az ellentk elko-
vetett visszaélések miatt. Ha Németorszagban egy kozéposztélybeli né
megozvegyllt, bevett gyakorlatnak szamitott egy gyam kinevezése, aki
az 6zvegy Ugyeit intézi. A német ndk szamdara azt is megtiltottak, hogy
egyedul vagy mas nékkel egydtt éljenek, az alsobb térsadalmi rétegek-
hez tartozd nék esetében pedig még az is torvénybe tkodzott, hogy a
sajat csaladjukkal maradjanak, mivel nem volt garancia arra, hogy meg-
feleléen fogjak ellendrizni éket. Osszegzésképpen, a gazdasagi és tarsa-
dalmi hanyatlds a nék térvényes kiskorusftasahoz vezetett.

A térsadalmi potencidl elvesztése tetten érhetd volt a kdzterek Ujabb,
nemi alapon torténd felosztasaban is. A mediterrdn orszagokban a nék
nemcsak bérmunkat nem végezhettek, hanem az utcakrdl is kiszorul-
tak, ahol kiséret hidnydban gunyolédasnak és szexudlis zaklatdsnak
voltak kitéve (Idsd: DAVIS 1998). Anglidban (habdr az orszagot a korszak
,n6i édenkertjének” tartottak egyes olasz utazok) a ndk nyilvanos jelen-
létét rosszalld tekintetek fogadtak. Elbatortalanitottdk Sket attdl, hogy
otthonaik elétt Uldogéljenek, vagy az ablakon keresztll nézelédjenek;
utasitast kaptak arra is, hogy lehetéleg ne toltsenek idét bardtnéikkel (a
,pletykdlas” ebben az idészakban szivta magéaba negativ jelentéstartal-
mat). Még az is a javaslatok kozott szerepelt, hogy a hdzassagkotés utan
ne ldtogassék tul gyakran szileiket. Az, ahogy a munka nemi alapon tor-
ténd felosztasa atformélta a férfi-ndi kapcsolatokat, lathatd azokbdl a
nyilvédnos vitdkbdl is, amik a korszak néi erényeit és blneit tematizalo,
népszer( irodalmi alkotasokban is tikrozédnek. Ezeknek a célja a nemi
szerepek ideoldgiai Ujramodellezése altal a kapitalizmus rendjébe valod
beilleszkedésre nevelés volt.

Akezdettél fogva,cicaharcként”emlegetett vitdk sordn megmutatkozott
egy Ujfajta kivancsisag a téma irdnt, jelezve az avitt normak szavatos-
sdganak lejartat, a nyilvdnossag szemében pedig egyre inkdbb tudato-
sult a szexudlis politika alapelvei megkérdéjelezésének sziikségessége.
A vitdkat kdvetden két jellegzetes tendencidt figyelhetliink meg. Egyrészt
Uj kulturdlis kdnonok szilettek, maximalizalva a nék és a férfiak kozotti
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kulonbségeket eltulzott maszkulin és feminin prototipusok megalkota-
san keresztil (Idsd: FORUNATI 1984). Mésrészt pedig lefektették azt az
alapvetést, miszerint a nék természetiiknél fogva alacsonyabb rendtiek
a férfiaknal — tulérzékenyek, kéjhajhaszok, dnkontrollra képtelenek -, igy
a férfiak felligyelete ala kell helyezni 6ket.

Akdrcsak a boszorkdnyperek esetében, ebben a kérdésben is valldsi és
filozofiai irdnyvonalak mentén sziletett konszenzus. A szdszéken vagy
az frott lapokon humanistak, protestans ujitok, ellenreforméaciét tdmo-
gatod katolikusok mind egyuttmukodtek a nék ragalmazasanak érde-
kében. Szakadatlanul és megszéllottan vadoltdk ket esztelenséggel,
fennhéjazassal, féktelenséggel, pazarlassal. Kilonodsképpen okoltak a néi
beszédet, amit az aldrendeltség eszkdzének tekintettek. A legfébb ndi
gonosztevének azonban az engedetlen feleséget tartottak, aki a cserfes
asszonnyal, a boszorkdnnyal és a prostitudlttal egyutt kedvelt figurdja
volt népszer( dramairéknak és moralistdknak.

E tekintetben Shakespeare A makrancos hélgy cimd draméja tekinthe-
t6 a korszak kidltvanyanak. A patriarchalis tekintélynek valé behodolas
megtagadasaért jaré blntetést szamtalan négydldlé darabban és trak-
tatusban kovetelték és Gnnepelték. I. Erzsébet és I. Jakab kordnak irodal-
ma ezen témakban bévelkedett.

Jellemz6 példéja a mifajnak John Ford Mily kdr e szajhdért cim(i tragé-
didja, ami egy elrettentd itélet végrehajtasaval zarul: négy nébdl harmat
kivégeznek. Tovabbi, a nék fegyelmezéséért felelds klasszikusokként
emlithetjuk John Swetnam A hajadon, tétlen, haladd, bizonytalan nék
helyzetének rendezése cim( pamfletjét, valamint A ndk parlamentje cim
szatirdjat, melyben kozéposztalybeli feleségeket karikiroz ki, akik buzgod
jogalkotoként igyekeznek férjeik fejére néni.

Mindekdzben Uj torvényeket és Uj kinzasi modszereket vezettek be an-
nak érdekében, hogy szabalyozzak a nék hazon kivili viselkedését, meg-
erésitve a ndk irodalmi befeketitésén tuli preciz politikai programot, azaz
minden onrendelkezésiktél és tarsadalmi hatalmuktél valé megfoszta-
sat. Afelvildagosodas kori Eurdpédban azokat a néket, akiket feleseléssel va-
doltak, szdjukat eltakarva, akar a kutydkat, tették kozszemlére az utcakon.
A prostitudltakat ostorral verték, ketrecbe zartak vagy vizbe fullasztottak,
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a hdzassagtoré néket pedig halalblntetéssel sujtottak (UNDERDOWN
1985: 117). Tulzas nélkul kijelenthetd, hogy a ndkkel ugyanolyan ellen-
ségesen és elhidegulten bantak, mint a,vad 6slakosokkal”a gyarmatosi-
tasrol szol6 feljegyzések szerint. A parhuzam nem véletlenszerl. Mindkét
esetben az irodalmi és kulturdlis besarozas volt a kirekesztés eszkoze.

Lathatjuk, ahogy az amerikai 6slakosok démonizalasa a rabszolgatartas
szUkségességét és erdforrasaik kifosztasat volt hivatott igazolni. Europa-
ban a nék elleni tdmadés a munka férfiak altal torténd kisajatitasa és a
nék reproduktiv joga feletti kontroll megszerzésének szolgalatédban allt.
Ahogy minden esetben, az ellenallasnak végzetes ara volt.

Az eurdpai nék és a gyarmatositott éslakosok ellen alkalmazott taktikak
egyike se jart volna sikerrel az allandosult terror fenntartdsa nélkul. Az
europai N6k esetében a boszorkdnylldozés jatszotta a fészerepet az Uj
tarsadalmi funkcidjuk kialakitasaban és identitdsuk leromboldsaban.

A ndék démoni lényekként valé abrazolasa, valamint azok a kegyetlen
és megalazd gyakorlatok, amelyeknek kozilik sokan ala voltak vetve,
kitorolhetetlen nyomokat hagytak a kollektiv néi pszichében és a nék
lehetéségeiben. Tarsadalmi, gazdasagi, kulturdlis, politikai szempontbdl
a boszorkadnylldézés forduldpont volt a nék életében; megegyezett
azzal a torténelmi vereséggel, amelyre Engels A csaldd, a magdntulaj-
don és az dllam eredetében utal a matriarchdlis vildag bukdsanak okaként.
A boszorkanytldozés ugyanis elpusztitotta a ndi gyakorlatok, a kollektiv
kapcsolatok és tudasrendszerek egész vilagat, amelyek a nék erejének
alapjat képezték a kapitalizmus elétti Eurdpdban, és a feudalizmus el-
leni kiizdelemben vald ellendllasuk kiindulépontjat jelentették. Ebbdl a
vereségbdl a ndiség Uj modellje bontakozott ki: az idedlis né és feleség
mindenkor passziv, engedelmes, takarékos, csendes, szorgos és tiszta.
Ez a véltozas a 17. szdzad végén kezdddott, miutdn a ndket tébb mint
két évszazadra alavetették az allami terrorizmusnak. Miutan a néket le-
gy6zték, az ,atmenet” soran felépitett démoni képzetet, mint felesleges
eszkozt elvetették, és helyébe egy Uj, megszeliditett ndstény kerdilt.

Mig a boszorkanylldozés idején a néket vadallatoknak, gyengeelméju-
eknek, telhetetlen kéjenceknek, ugyanakkor rebellisnek, alarendeltnek,
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onuralom nélkilinek abrazoltdk, a 18. szdzadra a kdnon megfordult.
A nékre ekkor passziv, terméketlen |ényekként hivatkoztak, akik enge-
delmesebbek, erkolcsésebbek, mint a férfiak, egyszersmind képesek
pozitiv etikai hatdst is gyakorolni az,erésebbik” nemre. Még az irraciona-
litdsukat is felértékelték, a holland gondolkodo, Pierre Bayle Torténelmi
és kritikai Szétdraban az anyai 0szton fontossagat méltatta, azzal érvelve,
hogy valoban gondvisel& eszkdznek kell tekinteni, amely biztositja, hogy
a szllés és a gyermeknevelés kellemetlenségei ellenére a nék tovébbra
is hajlandodak legyenek szaporodni.

A kapitalizmus és a nemi alapl munkamegosztas

Ahogy a nék és a primitiv felhalmozas torténete is megmutatja, az Uj
patriarchdlis rend és a kapitalista rendszer felépitésében a nék szolga-
sorba taszitdsa jatszotta a fészerepet, akik igy valtak a férfi munkaerd
kiszolgaloiva. Ez alapjan Uj, nemi alapi munkamegosztast lehetett ér-
vényesfteni, amely nemcsak a nék és férfiak feladatait kilonboztetette
meg, hanem tapasztalataikat, életlket, a tékéhez és a munkdsosztaly
mas dgazataihoz valé viszonyukat is meghatarozta.

Nem kevésbé, mint a nemzetkdzi munkamegosztas, a szexudlis mun-
kamegosztas is mindenekeldtt a hatalmi strukturdkon és a munkaerd
felosztésén alapult, mikozben oridsi Ioketet adott a tékefelhalmozasnak.
Ezt nem art hangsulyozni, tekintettel arra a tendencidra, hogy az ugras-
szerlien megnovekedett termelést a kapitalizmusban csak a munkafel-
adatok specializélédésanak tulajdonitjak.

Valojaban azok az elénydk, melyekre a tékés osztaly szert tett a mez6-
gazdasagi és az ipari munka elktlonitése altal (és leginkdbb az Adam
Smith ¢daiban Unnepelt ipari munka altal), elhalvanyulnak, mivel a nék
munkajanak és tarsadalmi helyzetének romlasabol szarmaznak.
Amellett érveltem, hogy a nék és férfiak kozotti egyenlétlen hatalmi
viszonyok, valamint a nék fizetés nélkili munkdjanak tabusitdsa a ter-
mészetes alsobbrendUlség leple alatt lehetévé tette a kapitalizmus
szamara, hogy hatalmas mértékben kiterjessze a fizetetlen munka in-
tézményrendszerét, és a (férfiak altal megkeresett) béreket a néi munka
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felhalmozasara hasznalja. Egyben annak a célnak is megfelelt, hogy az
osztélyharcot nék és férfiak kozotti harcként mutassa fel.

lgy a primitiv felnalmozas mindenekeldtt a kildnbségek, egyenlétlen-
ségek, hierarchidk, megosztottsagok felhalmozasa volt, amelyek elide-
genitették a dolgozdkat egymastdl, sét dGnmaguktdl is. Amint lattuk, a
férfi munkavallalok gyakran blnrészesek voltak ebben a folyamatban,
mivel igyekeztek megtartani és maximalizalni hatalmukat, leértékelve és
fegyelmezve a ndket, gyerekeket és a tékés osztaly altal gyarmatositott
lakossagot.

Az elnyomasért, amelybe a férfiak a néket kényszeritették a bérmunka-
hoz valé hozzaférésik kisajatitasa és a téke mértéktelen felhalmozasé-
hoz vald, ismert hozzajaruldsuk soran, az 6Gnmaguktél vald elidegenedés,
valamint az egyéni és kollektiv hatalmuk,primitiv felhalmozasa” aran fi-
zettek.

A kovetkez6 fejezetekben tovébb vizsgdlom a felhalmozas ezen folya-
matat a feudalizmusbdl a kapitalizmusba valé dtmenet harom kulcs-
fontossagu aspektusdnak targyaldsaval: a proletar test munkagéppé
alakftasaval, a ndk boszorkanyllddzésével, a ,vadak” és a ,kannibalok”
kontstrukcioi megalkotasanak folyamatéval Eurépaban és az Ujvilagban.
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JEGYZETEK

! Részletek Silvia Federici Caliban and the Witch: Women, the Body and Primitive Accumula-
tion cimU konyvébdl, amely a New York-i Autonomedia kiadd gondozasaban jelent meg
2004-ben.

? A szerzé itt a labor szot hasznélja, mely nemcsak szlést, hanem munkat is jelent. (A ford.
megj.)
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