VUJICSICS MARIETTA

Ismeretlen kozlés Miroslav
Krlezarol

Miroslav KrleZa életmUvének részletes bibliografidjabdl jol tudjuk, hogy
1941 aprilisa utdn nem jelentek meg irsai. Napldibdl, nyilatkozataibdl,
a rola szolo visszaemlékezésekbdl és életrajzi dsszefoglalasokbol pedig
arrol is értestlhetiink, hogy elutasitotta a felajanlott iréi tolerancia le-
het&ségét. Ezen tul a haboru éveiben az dnkéntes visszahUzdédas és az
idegszanatérium viszonylagos biztonsagot jelenté zartsagaban keresett
menedéket.

Személyét és addigi életmUvét hallgatas vette kortl. A mostandig meg-
jelent részletes bibliografidk sem jelzik, hogy hazajaban vagy térséglnk-
ben irtak volna réla abban az idészakban. Annal meglepébb, hogy 1944
tavaszan egy feledésbe merilt, Kolozsvarott megjelend folydiratban Mi-
roslav Krlezarol iréi érdemének megfelelé méltatast olvashatunk.

A Hitel cim( folydiratban jelent meg a kozlés Lévay Endre tolldbol.
A folydirat 1935-ben indult, és 1940 6szétdl is folyamatosan jelent meg
egészen a haboru végéig. Feddlapjan a cim alatt ez all: nemzetpoliti-
kai szemle. A meghatérozas taldléan jellemzi a folydirat profiljat; helyet
kapnak benne ugyanis a magyarsag problémai mellett az aktualis poli-
tikai kérdések, a nemzetiségekrdél, nemzetiségpolitikarél szolo, tovabba
gazdasagi, szociologiai és jogi problémakat elemzé tanulmanyok. Az
impresszumban a szerkeszték névsordban Albrecht Dezsd, Kéki Béla,
Venczel Jozsef és Vita Sandor nevét olvashatjuk. Es még egy — nem ér-
dektelen — adat:,Lapunk cimfejét Széchenyi Hitelének 1830. évi elsé ki-
addsa cimbetUi utan készitettik Mindenképpen figyelemremélté tehdt,
hogy 1944 aprilisdban a boriton ez a cim lathato: ,Harom arc a horvat
irodalombol” A szam munkatérsai kozott szerepel a cikk szerzéje, Lévay
Endre — mint a,szabadkai Varosi Konyvtar tisztviseldje”
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Lévay Endre ird és Ujsagird 1911-ben szuletett Szabadkén. Publicisztikai
tevékenysége mellett szépirodalmi és kritikai munkakkal is jelentkezett
(olykor fréi néven, Volgyi Endreként) — elébb az 1934-ben indult Hidban,
késébb a Naplé cimU hetilapban és szamos egyéb orgdnumban.

A széban forgd cikk ismertetése elétt azonban méltd megemliteni egy
masik frast is, amely ennek mintegy bevezetdje: a szerzé Mikecs Lasz-
16, a cim A magyarsdg és szomszédai. A folydirat szerkesztéi koncepcidja
ebbdl is kiderll: megismertetni és kdzelebb hozni egymdashoz a Kar-
pat-medencében él6 kis népeket, azok torténelmét, kulturdjat, s melyek
megtermékenyitd kolcsonhatdsaként a mult szazadban a nemzeti meg-
Ujhodas szinte lancszemekké kapcsolta azokat Ossze — a felemelkedés
jegyében. A Duna-volgyi kis népek sorsforduléjébol, 1848-bol indul ki
Lévay Endre is, kiemelve e korszak horvat nagyjait, lvan Mazuranic, Petar
Preradovi¢, August Senoa és Josip Juraj Strossmayer szellemének, saja-
tos hangjanak hagyomanyteremtd erejét.

A hdrom portré kozil az elsé a szdzadforduld horvat lirikuséaé, Vladimir
Nazoré. A tengermellék és a romantika altal életre keltett legendas tor-
ténelmi hésok ihlette panaszos hangu lirdt sdpadtnak, erétlennek ftéli
meg Lévay, de mdr a megujulds jegyében keletkezett nyugtalan, Utke-
res® Uj versekbdl,Ady délszlav rokonlelkét” véli kiérezni. Alkotdi periddu-
sanak harmadik szakasza sem jelenti a kolté megallapodasat, hiszen,6sz
fejjel nem az elmélkedd tudos és esztéta Utjat valasztotta, hanem hétat
fordftott az individualizmus vildagénak és legutobbi frasaiban a kollektiv
eszméket szolaltatta meg”.

Mindez bevezeté a masodik portré elé, azaz Miroslav Krleza méltatasa-
hoz.,A nemzeti megujhodastol Viadimir Nazor koltészetén at érkezett a
horvat lira ideoldgiai és formai fejlédése Miroslav Krlezdig” - frja Lévay.
Ezt a fejlédést a magyar lirdban Vorosmarty—Petéfi-Arany—Ady vonala
jelzi, s Krlezat Ady mellé allitva leszogezi: Irodalmi jelentdsége és szere-
pe nagyobb, mint valamennyi el6djéé, mert a horvat szellemi élet az §
mUveiben emelkedik fol a nyugat-eurdpai magaslatokig.”’

Krleza, aki a pécsi kadétiskoldban, majd a budapesti Ludovikdban is-
merkedett meg a magyar kulturdval, sajatos magyarsagszemlélettel tér
vissza szUlévéarosaba — a Monarchia bélyegét magan viseld, a felemas
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kultdrdju, a mult emlékeivel szakitani nem tuddé és nem akaré, a szazad-
fordulén megfeneklett Horvatorszagba, hogy Adyhoz hasonléan hadat
Uzenjen egy 6sszeomld, lettindben 1évé vildgnak. Lirdjaban a francia
szimbolistdk és Ady hatdsa érzédik. Elbszélései, dramai és tanulmanyai
olyannyira csordultig teltek a,monarchia hibdinak és blineinek emlege-
tésével, hogy az osztrék és a magyar nép erényeinek — nem dicséreté-
re, folemlitésére sem jut hely frasaiban”— utal a cikk iroja KrleZza harcos,
am mindenképpen javitd szandékara. A Glembay-dramak erés irénidval
megrajzolt tarsadalmi keresztmetszetet alkotnak, s Krleza kilonds kese-
riséggel pellengérezi ki a romlottsagot.

Az els6 dramai kisérleteket meg nem értés, elutasitas fogadta. Am e si-
kertelenség mégiscsak vildgra hozta az Uj horvat dréamairodalmat, amely
egyarant kotédik Miroslav KrleZzahoz és a sikerekben nem sz(kolkodd
Milan Begovi¢hoz — csakhogy kettejik kozul éppen KrleZza az, akinek
mUveiben egy torténelmi korszak a szocidlis tartalom és a mUvészi
forma szerencsés egységében orokitddik meg. Lévay ezt is megjegyzi:
,Krleza Adyt forditotta, de az 6 mUveit mindmaig nem ismeri a magyar
kozonség!

A horvat irodalombdl harmadikként Mile Budak prézairét mutatja be a
szerzd. A rdvidre szabott, de lényegre t6r6 elemzésbdl kiderdl: a kispol-
gari és paraszti életet dbrazold sok-sok kotet termékeny és tehetséges
irora vall, aki — bar plasztikusan dbrazolja az ellentéteket, a blint és a bln-
hédést — nem ér fel emlitett két kortarsa magaslataig.

Mindhdrom portrét teljessé teszi az a néhany mondat, amellyel a szer-
76 befejezi irdsat: ,Nazor Vladimir sz fejjel odahagyta otthonat, polgdri
kényelmét: a partizanok tdbordba ment s Tito tdbornagy mellett a nem-
zeti félszabaditéd bizottsag egyik vezetdje lett. Krleza Miroslav idegzetét
Osszeroncsolta a pusztitd idd: elméje elborult s egy horvét irétérs jovol-
tabol valahol a hegyek kozott egy kis szanatériumban varja javuldsat.
Budak Mile nem szenvedett nagyobb megrazkodtatasokat: a févéros-
ban maradt, s a Poglavnik usztasa kormanyaban miniszteri tarcat vallalt,
A torténelem rendelte igy Utjukat...”

L
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A KrleZa-portré megjelentetése 1944 dprilisdban bator publicisztikai tett
volt mind a kolozsvari Hitel szerkesztésége, mind a cikk iroja részérél. Ba-
torsag kellett annak kodzreadédsahoz is, hogy Viadimir Nazor alig néhany
hénapja a partizanok oldalara allt. Mile Budak (aki Ante Paveli¢ szolgala-
tdba szegddott) szinte mellékes emlitése Iényegében még erbteljeseb-
ben hangsulyozta Krleza, illetéleg Nazor emberi és {réi magatartasat a
létbizonytalansaggal teli hdborus esztenddk szoritasaban, s nyilvan ez is
L,ara’volt a cikk megjelenésének.

Elgondolkoztatd, hogy Lévay Endréhez és kdréhez hogyan jutottak el a
viszonylag friss értestilések Nazor (és tegytk hozza: lvan Goran Kovaci¢)
Zagrabbal vald konspirativ tdvozasardl, illetve Krleza haborus sorsarol.
Ismerjuk a szabadkai Hid szerkeszt&inek és kiaddinak 1941-es tragikus
végét. A fiatal Lévay Endre e cikke annak bizonysaga, hogy a sulyos esz-
tendékben is vallalta az elkdtelezett publicista hivatasat a Hid hagyoma-
nyainak jegyében. irdsa ezen a szdlon tehat az elfojtott Hidhoz is flizédik,
s példazza a haladd és elkotelezett vajdasagi magyar irdk és publicistak
szerepét a korszak délszlav és magyar irodalmanak lehetséges kozelité-
sében e mostoha, tragikus években is.
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