OLAH TAMAS

»~Magyar a magyar ellen”

Odon von Horvath-Lénard Rébert: Kazimir és Karolina (r.: Lénard
Rébert, Tanyaszinhaz, 2021)

A 2020-as év nyara torténelmi jelentéséglinek szamit a Tanyaszinhaz
torténetében, hiszen negyvenkét év alatt elészor fordult eld, hogy
kénytelenek voltak lemondani nyari turnéjukat. Aprilisban ugyan még
beharangoztak, hogy az egyuttes Milan Kundera Jakab és az ura cimd
Diderot-atiratat tervezi szinre vinni Szabd K. Istvan rendezésében, s egy
huszonhét allomdsos turné Utvonala is a nyilvdnossag elé kertlt, de a
probafolyamatot a koronavirus-jarvany miatt mar nem kezdhették el
(Anon. 2020). A vajdaségi falvak kozonsége ekkor még nem sejthette,
hogy a vandorszinhaz tarsulata 2021-ben sem ldtogathatja majd meg
Oket, a Magyar Nemzeti Tandcs elndke ugyanis egy meglepd Iépéssel
gyakorlatilag ellehetetlenitette tajoldsukat, s ezzel a tartomanyi magyar
nyelvi szinjatszas egy artalmatlannak tling eseményét szinte abszurd
modon emelte be a kdzbeszédbe, s ezzel kordbban sosem tapasztalt
vitakat és médiavisszhangot generalt.

2021 tavaszan az egy(ttest 1994' 6ta irdnyitd Magyar Attilat a szinhaz
oszlopos tagja, az MNT tdmogatdsat élvezé Gombos Daniel valtotta a
tarsulatvezetdi poszton, aki 2006 és 2019 kdzott a Tanyaszinhaz tiz el6a-
dasaban szerepelt, és 2014 6ta szervezdként is tevékenykedett. Bér a ci-
vil szervezetként mUikodé tarsulat elnokségi testiiletében is tagcserékre
kertlt sor, hangsulyoznunk kell, hogy ez az atrendezédés nem hozott
lényegi valtozast a szinhdz ars poeticajanak vagy arculatanak tekinteté-
ben: a 2021-es eléadas mogott allé alkotdcsapat kizérdlag olyan mivé-
szekbdl allt Ossze, akik mar kordbban is dolgoztak a Tanyaszinhdz pro-
dukcidin.
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Avajdasagi magyar sajto csak igen késén, junius legvégén adott hirt rola,
hogy a tarsulat az egy évvel kordbban elmaradt produkcié ujboli mdsor-
ra tlzése helyett Odén von Horvéth Kazimir és Karolina® cim( népszinja-
tékat adja majd el Léndrd Rébert rendezésében, aki maga adaptalta a
trupp szamara az osztrak—-magyar dramafré muivét, és a dalszovegeket is
6 maga szerezte (Tovabbi érdekes mozzanat, hogy Magyar Attila 2021.
junius 2-an, a Pannon RTV Kéztigyek cimU mUsordban még tarsulatveze-
téként jelentette be, hogy az év nyaran a Tanyaszinhdz Mészaros Tibor
rendezésében viszi szinre Szigligeti Ede Liliomfi cim( komédidjat, me-
lyet egyébként huisz évvel kordbban mar musorra tlztek, akkor Lészlé
Sandor rendezte) (ALBERT 2021). A jelmeztervezéi feladatokat Puskas
Zoltén vallalta magara, a diszletet pedig Gombos Daniel tervezte. Puskas
akadémistaként 1995 és 1998 kozott jatszott a Tanyaszinhaz eléadasai-
ban, 2008-ban jelmeztervezéként dolgozott a tarsulattal, 2009 és 2019
kozott pedig ot eléadast rendezett. Lénard 2014-ben rendezte meg sa-
histdridk), majd 2016-ban és 2018-ban dramaturgként mikodott kozre
Puskas rendezéseiben, 2019-ben pedig & volt az Y-eldgazds cimU elda-
das szovegkonyvének szerzdje, melyet szintén Puskas rendezett. 2018-
as egyuttmukodésuk kulonos figyelmet érdemel, mivel a Tanyaszinhaz
torténete soran elészor fordult eld, hogy az alkalmi térsulat a nyari eléa-
dason kivil egy téli bemutatot is tartson. A Terék Anna dramaja nyoman
létrehozott Vig kénnyek ndsza cimd el6adas egy, az LMBTQ-kdz6sség
gondjaival foglalkozé projekt keretein belll valdsult meg, &m nemcsak
a szexualis, hanem a nyelvi és a nemzeti kisebbségek problémait is te-
matizélta’

A Kazimir és Karolina alkotécsapatat tehdt a Tanyaszinhdz sajatos ja-
téknyelvét és formai kovetelményeit jol ismeré mivészek vezették, a
szinészgéarda azonban kizarélag palyakezdé fiatalokbdl éllt. A cimsze-
repeket alakité Dedovity Tomity Dina és Laszlo Roland — mindketten
visszatérék — az Ujvidéki Mlvészeti Akadémia szinész mesterszakanak
friss diplomasaiként vitték a hatukon az eléadast, az akadémia hét ma-
sodéves hallgatdja (Hernydk Gyorgy és Taborosi Margaréta osztélya)
pedig a 2020-as kényszerpihend miatt el6szor Iépett a Tanyaszinhaz
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deszkdira (egy akadémistat leszamitva). Hozzajuk csatlakozott az a hat
didkszinjatszo, akik a Kozépiskolasok Szin- és Filmmdvészeti Vetélkedd-
jén érdemelték ki a Tanyaszinhdz meghivasat (egyikuk szerepelt a 2019-
es eléadasban is).

A prébafolyamat ugyan a kordbbiaknal révidebb volt, és minddssze ha-
rom hétig tartott, a bemutatét a megszokott idében (julius utolsé elét-
ti szombatjan) tartottdk meg Kavillon, egy nappal kordbban pedig - a
hagyomanyokhoz hiven — Csantavéren rendeztek nyilvanos féprobat.
A tervezett huszédllomasos turné negyedik eléaddsa utdn azonban va-
ratlan dolog tortént. Julius 27-én Hajnal Jend, a Magyar Nemzeti Tanacs
elndke nyilt levelet juttatott el a Tanyaszinhadz vezetéségének, mely még
aznap megjelent a Magyar Sz6 napilap hasabjain is:

A nagy multu és nagy hirli Tanyaszinhaz, amely a vajdasagi ma-
gyarsag egyik legnagyobb kulturdlis értéke, tobb mint négy
évtizede jarja tajainkat, hogy anyanyelven hirdesse minden kor-
osztalynak a szinhdzmUvészet szépségét, gondolatisagat és a
megszUletd pillanat igazsadgat. Sajnos az elmult években tébb-
szOr is tapasztaltuk, hogy repertodrjara olyan darabok is kerdltek,
amelyek a folszabadult 6rom és kacagas, az okos gondolkodas
és a népmesei bolcsesség helyett az 6ncéll kdzonségességet,
a parttalan izléstelenséget, a kdzonség alpari provokalasat és
a szinpadi megszoélalas vallalhatatlansagat jelenitették meg.
A legutobbi eléadas Odén von Horvéath Kazimir és Karolina cimdi
darabja épp ezt a gondtalan, minden korosztalynak szolo szin-
hézi éiményt nem tudja elvinni kdzosségeinkbe, varosainkba és
falvainkba, hiszen a tarsulat el6adésa a Tanyaszinhaz fényes mult-
jat, orokségét és mindazt kérddjelezi meg, ami oly fontos, értékes
szamunkra. A Magyar Nemzeti Tandcs, amely nemzeti jelenté-
séglivé mindsitette a Tanyaszinhazat, és ennek az eléadasnak a
tajoldsat a szorvanyban kulon is tdmogatta, elfogadhatatlannak
tartja, hogy a tarsulat idei korutja folytatédjon, s arra kérte a szer-
vezéket, hogy mondjék le a tobbi helyszinen vald vendégszerep-
lést. Annak reményében, hogy kozos erével Ujragondolhatjuk

75



az egyik legegyénibb és legsajitosabb, minden korosztalynak
Gzenni akard szinhdzunk mUkodését és repertodrjat, ebben a
pillanatban legszerencsésebb megoldasnak a Tanyaszinhaz idei
korutjanak lemondasét tartjuk. (Anon. 2021a)

Erdemes megjegyezniink, hogy Hajnal név nélkil, a Magyar Nemzeti
Tanacs elndkeként irta ald a levelet, melyben kovetkezetesen tébbes
szamban, a testllet nevében fogalmazza meg kéréseit. A jelenlegi 6sz-
szetételében 2018-6ta fenndlld MNT 35 tagjabdl 31 f6 a legnagyobb vaj-
dasdgi magyar part, a Vajdasagi Magyar Szovetség (VMSZ) frakcidjdban
politizal,* mely csoportosulds minden hatalmi szinten koalicids partneri
viszonyt dpol az orszagot kormanyzo Szerb Halado Parttal (SZHP).

Az MNT elnokének levele Kishegyesen érte a Tanyaszinhaz egylttesét,
ahol a hagyoményos Anna-napi rendezvénysorozat keretében jatszot-
tak volna el Odén von Horvéth darabjat, a helyi vezetés (a VMSZ és az
SZHP koalicidja) azonban visszavonta meghivasat. A vandortarsulat még
aznap éjjel visszatért kavilloi bazisara, majd hajnali két ora tajban lejat-
szottdk az el6adast, hogy videofelvételt készithessenek rola.

Kilonbdzd okokbdl mar korabban is eléfordult, hogy a Tanyaszinhdz
éves vandorlasa veszélybe kerdlt, sét ideiglenesen megszakadt. 1982-
ben — amikor az egydttes Shakespeare Falstaffjidval jarta a vajdasagi fal-
vakat —, a turné harom hétig (KESZEG 1982) sziinetelt a cimszerepet ala-
kito Soltis Lajos betegsége miatt (Anon. 1982). Egy évvel késébb pedig,
a Don Quijote ‘83 tajolasa sordn a kavilloi bemutatén és a késdbbi eléa-
dasokon 6sszegyil6 vajdasdgi magyaroknak a nacionalizmus vadjaval
kellett szembenéznitik. Hernydk Gyorgy egyik 2007-es interjujabdl tud-
juk meg, hogy a nyolcvanas évek kozepén az dllamhatalom nem nézte
j6 szemmel, hogy a vajdasdgi magyarok minden nyéron gyulekeznek.
A térsulat vezetdsége tobb alkalommal is kénytelen volt a partbizottsag
elé jarulni, hogy jatékengedélyt kaphassanak (KESZEG 1990). Hernyak
allitdsa szerint kdzvetlen fenyegetéseket nem kaptak, de ,benne volt a
levegében, hogy amit csindl[nak], az a politikusoknak nem tetszik. Meg-
tiltottdk az dnkormanyzatoknak, hogy pénzt adjanak a Tanyaszinhdznak”
(LENARD 2007). Hernyék visszaemlékezése szerint, amikor eljutottak az
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észak-bansagi Csokara,” kénytelenek voltak bejelenteni, hogy anyagi for-
rasok hianyaban a turné megszakad. Ekkor azonban ,egy hentes és egy
orasmester feldllt, és azt mondta: nem engedhetjik meg, hogy Csokan
szakadjon meg a Tanyaszinhaz” (LENARD 2007). igy a kozonség eléte-
remtette a tovabbhaladashoz szikséges pénzt.

2021. julius 28-an déleldtt Lénard Rébert nyilt levélben vélaszolt Hajnal
Jendnek. Szovegében elészor jelenik meg, hogy a Tanyaszinhaz eléada-
sa cenzura, betiltds dldozatava valt. A rendezd kitér r, hogy a hatalom
e gesztusa,semmibe veszi és kiskorusitja a kdzonséget, amely igy nem
dontheti el, milyen kultdrét is igényel — végignézi-e az eléadast vagy
otthagyja, esetleg megdobdlja paradicsommal (mindharom viselkedési
minta legitim)” (LENARD 2021), tovabba emlékeztet ra, hogy a

Kazimir és Karolinat egyszer mar betiltottdk megirdsa éta. 1933
januarjatél nem jatszhattdk német nyelvi szinhazak, ugyanezen
év majus 10-én pedig minden mas Odén von Horvath széveggel
egyltt méglyara vetették Berlin féterein. Az indoklas kisértetiesen
hasonlo: egyesek szerint nem szolgalta a néplélek épilését. [...]
JegyezzUk hat fel 2021. julius 27-ét a naptérba, ahogy feljegyeztik
1933. méjus 10-étis. Ma szinhaztorténet frodott. (LENARD 2021)

Lénard arra is felhivja a figyelmet, hogy a Tanyaszinhédzat annak Hajnal
altal felidézett fényes multja’ soran tobb alkalommal is birdltak a kdrom-
kodasok és a provokativ témak miatt, s ezek a multbéli eléaddsok sokkal
kirivobban jelenitették meg ,a parttalan izléstelenséget, a kbzonség al-
pari provokalasat és a szinpadi megszdlalds vallalhatatlansagat’, mint a
2021-es produkcio (LENARD 2021).

Még ugyanezen a napon, kora délutén jelent meg a Tanyaszinhaz Fa-
cebook-oldalan a tarsulat sajtokozleménye, melyben kijelentették, hogy
a Magyar Nemzeti Tanacs kérésének értelmében a Kazimir és Karolina
tovabbi turnéjat felfliggesztik, de hozzatették:

a Tanyaszinhaz vezet&sége, az el6adas alkotdi és a tarsulat Ugy
dontott, hogy teljesiteni fogjuk a vallalast. Ennek fényében au-
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gusztus 12-ig® a Kazimir és Karolina eléadasunkat minden este
le fogjuk jatszani Kavillén a szinhdz mUvésztelepén nyitott ajtok
mellett, este 21 6ratdl. Ezzel tartozunk dnmagunknak és az alta-
lunk létrehozott — hibaktol bizonydra nem mentes — eléadasunk-
nak, valamint a szinhaz szabadsaganak. (Anon. 2021b)

Kijelentették tovabba, hogy a Tanyaszinhadz vezetésége nyitott a par-
beszédre és az egyeztetésekre, s arra kérik a Magyar Nemzeti Tanacsot,
hogy taldljanak kozdsen olyan megoldast, ami a jovében elejét tudja
venni az efféle,nehéz helyzeteknek'.

A nehézséget csak tovabb fokozta, hogy — miképpen erre Lénard is ra-
mutat valaszlevelében — Hajnal Jend kézleményében semmilyen konk-
rétumok nem fogalmazédnak meg, melyek indokolnék a turné ledllita-
sat. Am julius 28-an este egy Ujabb nyilt levél jelent meg a Magyar Sz6
online feltletén (majd mésnap a nyomtatott napilapban); Pasztor Istvan,
a Vajdasagi Magyar Szévetség és a Vajdasagi Képvisel6haz elndke tdmo-
gatdsardl biztositotta az MNT elndkét, s immar két konkrét cselekvésak-
tust problematizalt az el6éadasban:

Kedves Jend! Jol dontottél! Mert abbdl csindlnak alkotoi szabad-
sagkérdést, hogy a Tanyaszinhdz produkcidjanak hol vannak az
erkolcsi, beszédbeli hatarai? Megengedheté-e a prasnya beszéd
és a szinpadon vizelés [kiemelések télem — O. T, amikor tudjuk,
hogy a Tanyaszinhdzat az egész falu apraja-nagyja varja és nézi.
Abbdl csinalnak alkotdi szabadsagkérdést, és ott viziondlnak fa-
sizmust, hogy az anyukdk eltakarjak az 6tévesek szemét, a nagy-
szUl6k befogjak az unokdk fulét? Mert azért ez mégsem muvé-
szet. A nézok szerint nem. Es szerintiink sem. Tehat, igazad van,
Jend, ez nem esztétikai kérdés, hanem civilizaciés. Olyan hataro-
kon lép tul a Tanyaszinhdz, ami 6sszeegyeztethetetlen a vajdasa-
gi magyar kozosség értékrendjével. (Anon. 2021c)

Hozzédteszi, hogy a kozonség kortlbeldl hatodik éve” kénytelen elszen-
vedni” az el6adédsokat, sét valosagos ,lelki ablzusnak [van] kitéve a Ta-
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nyaszinhazat foglyul ejté, a soltisi credot régen elfelejté és betemetd tér-
sasag részérél’, akik fiatal, kezdd szinészekkel takaréznak” (Anon. 2021¢).
Azt azonban tdmogatja, hogy a tarsulat Kavillén minden este eljatssza a
darabot,

hiszen azért épitettik fel a Tanyaszinhdz otthonat, hogy élet le-
gyen benne.” Ugyanakkor arra kérem a szervezdket, hogy minde-
nitt jelezzék, az el6adas korhataros. Nem a vajdasagi nyari esték
csillagos ege alatt, a k6zonség aprajanak és nagyjanak szolo, a
lelket a pandémia, a magany, a nehézségek utan felszabaditani,
orommel eltdlteni kivano szinhdzi csoda, hanem egy freak show.
(Anon. 2021¢)

Alatszat ellenére Pasztor ez utébbi megnevezéssel nem mindsiteni akar,
hiszen Lénard adaptacidjaban Odén von Horvéth népszinjatéka valdban
freak show mUifaji megjelolést kapott. Ha azonban pusztan a szoveget
és a cselekményt vizsgajuk, a majdnem szazéves drama tokéletes alap-
anyagnak tdnik a Tanyaszinhaz szamara. A mult szazad harmincas évei-
nek nagy gazdasagi vildgvalsaga idején egy mincheni sorfesztivalon jat-
sz6do érzelmi kriziseket és tarsadalmi problémakat egyardnt tematizald
torténet tobb ponton is kapcsolddast mutat a kortars valdsaggal. Lénérd
a cimszerepld szerelmesek torténetszalat Iényegében sértetlendl hagy-
ta, a cselekményt azonban egy vajdasagi utazé vidamparkba helyezte
at, és az eredeti miben csak mellékesen megjelend szornyszulotteket
gyakorlatilag az el6adas fészerepldivé tette. Ezt, néhany nyelvi korszer(-
sftést, és a magatdl értetddo roviditést leszamitva a drdma alig véltozott,
csak néhany — a rendezé éltal jegyzett — vendégszoveget tartalmaz.

Az el6adas kétszintes tere cirkuszi miliét idéz, ami azért is izgalmas, mert
— Teller Katalin szerint — a cirkusz olyan kultUrtechnika’, mely a hiany lo-
gikdja mentén szervezédve midig az adott kor,mdvészi és kultdrpolitikai
igényeire” valaszol (TELLER 2014: 214). A T-alaky, csipémagassagig éro,
feketére festett fémvdzas szinpad éleinél neonfény ledszalagok hizéd-
nak, folotte voros-fehér elésator-ponyva feszil, mely a proszcénium hat
pontjan voros fémrudakba kapaszkodik. Hatul a kozéppontban egy le-
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flggonydzott satorbejarat zarja le a latvanyt, mely a mutatvanyosok és
a nézok vilagait koti 6ssze egymassal. Innen bujnak eld a jaték sordn a
torzszilottek. A szinpadra két oldalrél és szembdl is deszkalépcsék ve-
zetnek, elétte homokos porond terdl el. Ezen a szinten foglal helyet a
kozonség is. Jelentékeny rendezéi megoldas, hogy Kazimir és Karolina a
nézdk kozll érkezik meg az eléadas elején ebbe az dtmeneti térbe.

Mig Odén von Horvath draméja az oktdberi sorfesztival felett alacso-
nyan athuzoé zeppelin képével indul, Lénard verzidjaban cirkuszi muzsika
csendl fel (zeneszerzé: if). Kucsera Géza), és a Kikialtd (Szabod Regina) fa-
rol ki a figgdnyon 4t a szinpadra. Ez a figura az el6adés soréan kizérolag a
nézdkkel Iép dialogusba, am rendszeresen kommentélja a szereplék al-
lapotat, tovabba porondmesterként iranyitja a vandorcirkusz latvanyos-
sagait. Nyitbmonoldgjaban — mely Lénard szerzeménye — nagy eldnnal
kozli, hogy az est folyaman torzszilotteket mutat a kdzonségnek, egy
olyan muUsorszamot, mely

mar csak nalunk lathatd — a hanyatlé nyugaton a pokitikai kor-
rektség nevében betiltottdk az ilyesféle latvanyossagot. Ott a
szornyeknek is jogaik vannak. Nalunk nem! Nalunk itt a Balkdnon
mindent szabad! Itt még szabadon megnyomorithatdk a ndlunk
gyengébbek jogail (VON HORVATH-LENARD 2021: 2)

Az eléadds mUfajaként valasztott freak show a 19. szadzad méasodik felé-
6l az 1950-es évekig — féként az Amerikai Egyesiilt Allamokban - volt
népszer( popkulturdlis vivmany, melynek célja a massag,ki- és szinpad-
ra allitdsa” volt (HAJNAL 2017: 3). A korabeli mlzeumok, cirkuszok és
viddmparkok elsészamu attrakcioként mutattak be nem normativ tes-
teket, melyek ,alkalmat adtak arra, hogy a néz¢ eltéprenghessen sajat,
normativnak bedllitott testén: a sziami ikrek az individuum egysége, a
szakallas N6 a nemek, a torpék és az dridsok a preciz méretek kapcsan
nyujtottak lehetéséget a fantazidldsra” (HAJNAL 2017: 3).

Jelentés kildnbség van azonban Odén von Horvath szévegének és a
Tanyaszinhdz el6adédsanak torzszulottei kozott. Mig az elébbiek (6rids,
liliputi, szakallas kislany, teveember, szidami ikrek) szlletéstuktdl fogva
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élnek az atlagostol eltérd testben, az utdbbiak valamilyen tarsadalmi
korilmény hatdsara torzultak el. A pandémia utdni magdanyos ember
példaul, aki nem akarta megérteni a kapitalizmust és az Uj normalitast”
OsszetOporodott bezértsagaban, a bulldogarcu férfi akkor deformélé-
dott el, amikor eléléptetés reményében kitanulta a,seggnyalés fortélya-
it’, van, akit elvakitott a szerelem, van, akinek identitasvalsédga van, és,azt
se tudja, férfi-e, vagy n&’, a hatak a,munkadrak gurcétdl” gorbultek meg,
a lelkek,belecsorbultak az emberi kicsinyesség szfjcsapasaiba’, a férfiakat
kiherélték, a néket keresztre feszitették (VON HORVATH-LENARD 2021:
2). Az el6adés utolsé mUsorszamaban a Kikidlté egyenesen a 21. szazad
rémségeit vezeti be: a félembert, aki deréktol lefelé egész nap egy gyar-
ban melézik, a kérddjelet, akinek irodai munkaban tort ketté a gerince’,
a hadrommellU nét, aki,elképesztéen népszerl a porndoldalakon’, a pa-
lacsintaarcu nét, akit a ,botox valtoztatott szornnyé”, a puskakez( férfit,
aki,végiggyilkolta a hdborut’, és a sokoldalu szornyet, akinek ,egyik fele
héziasszony, a masik fele sokat dolgozik, és soha, de soha nem alszik"®
Valéban van ugyan néhény tragar kifejezés az eléadas szovegében, a nyolc-
vanas évek elejének el6adasaihoz mérten ezek szama elenyészd. Raadasul
a turné ledllitdsat kovetden a tarsulat e tekintetben sajatos dncenzurat is
alkalmazott. Példaul az eredeti eléaddsszdvegben Szemes Franz (Kémdives
Csaba Bence), a kisstili blindzéfigura tobbszor is megprobdl sikertelendl
elmesélni egy alpari viccet, mely Ugy kezddédik, hogy ,a punci és a segg
mennek a sivatagban’, a Kavillon jatszott eléadadsok alkalmaval azonban
a vicc két fészerepét a ,szakallas né” és a buzi torpe” veszik at. Ennél so-
katmonddbb az a valtoztatas, mely szintén Lénard egyik betoldasat érinti.
Odén von Horvéth eredetijének egy jelenetében Rauch, a kereskedelmi
tandcsos és Speer, a bird Karolinval idéznek a fesztival forgatagaban, s az
utébbi — miutdn megdicséri Karolina lovaglésat — azt allitjia magardl, hogy
ulanus, azaz kdnnydlovas katona volt. Erre Karolina bevallja, hogy azt hitte,
Speer biré, mire az kozli vele, hogy nem ismer olyan birét, aki ne lett volna
tiszt, és ha van is ilyen, az biztosan zsidé. ,Csak semmi politika, kérem!” -
pisszenti le Karolina. Mire Speer kijelenti:,Ebben nincs politika!”

A Tanyaszinhdz el6adédsédban Speer alakja egydltaldn nem szerepel, a
megegyezd jelenetben Rauch (Varga Benjamin) — aki itt milliomos aru-
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héztulajdonos — egyedll csapja a szelet Karolindnak. Lénard sportolo-
ként korszerUsiti a lovaskatonat, de egyéb betoldasokat is eszkdzol:

RAUCH: Maga nagyon tehetségesen lovagol. Ezt én mondom
magacskanak, mint zsoké.

KAROLINA: Azt hittem, aruhaztulajdonos.

RAUCH: Latott mar olyan milliomost, aki nem volt sportolé vagy
politikus?

KAROLINA: Azért biztosan...

RAUCH: Azok mind zsidok meg buzik.

KAROLINA: Csak semmi politika.

RAUCH: Ebben nincsen semmi politika, ez a keresztény erkolcs
(VON HORVATH-LENARD 2021: 20).

A keresztény erkolcs kifejezés az ncenzira dldozatava vélik a Kavilldra valo
visszatérést kovetden, a homoszexudlis kdzdsség azonban tovébbra is stig-
matizélt kisebbségként jelenik meg a zsiddsag mellett az el6adasban.

Feler6sodik tovabbd az eredeti szovegben megjelend kapitalizmuskriti-
ka is. Schirzinger® (Agyas Adam) vélekedése szerint a gazdasagi korul-
mények kényszeritik arra az embereket (VON HORVATH 1976: 234), hogy
onzék legyenek. Az egyik szereplé egyenesen azt éllitja, hogy azemberek
a munkanélkuliség és a hosszu bezéartsag miatt mar,nem birnak elviselni
semmit” (VON HORVATH-LENARD 2021: 26). A torténet elején megtud-
juk, hogy Kazimir is elveszitette soféri allasat (VON HORVATH 1976: 232),
megélhetési problémai pedig igazan atélhetévé valnak a pandémia uta-
ni Vajdasagban, ahol a felnétt lakossag tiz szézalékdnak nincs munka-
helye (VON HORVATH 1976: 232). Az is elhangzik az eléadasban, hogy a
polgarok,nem lennének rosszak, ha jol menne a soruk” (VON HORVATH-
LENARD 2021: 23). Odén von Horvéath dréamajanak egyik tételmondata
—,az ember a kérilményeinek fliggvénye” (VON HORVATH 1976: 282) —
szdrnyeteg a korilményeitél fligg” (VON HORVATH-LENARD 2021: 23).
A drdma egyik jelenetében tomegverekedés tor ki a sortél csatakos ok-
téberi mulatsdgon, s amikor a helyszinre érkezé orvos szamba veszi a sé-
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rilteket, gunyosan megjegyzi, hogy németek Utoéttek németeket (VON
HORVATH 1976: 288). A Tanyaszinhaz szinpadan — kilénosen a turné
ledllitdsa utdn — erds jelentéstobblettel szolal meg a lokalizalt mondat:
,Magyar a magyar ellen!” (VON HORVATH-LENARD 2021: 26)

Az dltaldnos rendszerkritikai attitdd ellenére nehéz lenne pontosan
megfogalmazni, hogy az eléadasnak melyik szegmense szolgalt vords
posztoként a Magyar Nemzeti Tandcs és a Vajdasagi Magyar Szovetség
elnokei szdmara. A Pasztor Istvan dltal emlitett ,prasnya beszéd” eleve
nem volt domindns az el6adés szovegében, rdadasul kilondsebb bot-
rany nélkul orvosolhato lett volna. A ,szinpadra vizelés” pedig ldthatdan
egy szédasiiveg segitségével végrehajtott stilizélt gesztus volt, melynek
mUviségére egy idd utan szandékosan ra is jatszottak.

Ha azonban az esztétikum felél kozelitink az eléaddshoz, meg kell je-
gyezniink, hogy a torzszulottek sminkjei és kosztiimjei valdban tavol all-
nak a konzervativ polgari 6ltozettdl, vagy a népies viselethagyomanyok-
tol, de ezeket igen problematikus volna szamonkérni, hiszen a cirkusz és
a viddmpark vallaltan szélséségekkel gyakorol hatast, nem kapcsolddik
az aktudlis divathoz, a formék és szinek kavalkadjaval jatszik. Mig a nor-
mativ testekkel bird szerepeket (Kazimir, Karolina, Szemes Franz, Erna,
Schirzinger és Rauch) jatszo szinészek a kozizléshez idomulé ruhadara-
bokat viselnek, a szornyszilottek harsany, mar-mar horrorisztikus meg-
jelenésiikkel valtanak ki borzongdssal vegyes csodalatot. Mivel tobbsé-
gUknek nincs szdveges szerepe, és az el6adok teste nem rendellenes, az
altaluk viselt kosztim definidlja éket. Viseletlkben a sotét, bérbdél készilt
darabok, kapcsok, szegecsek, haldk és harisnydk dominalnak, csak a szi-
ami ikrekként 6sszekapcsolddd prostitudltak (Gresék Lea és Dupék Fan-
ni) viselnek rézsaszint. A groteszk, fehérre mazolt arcok, feketével festett
szemgddrok és filig hiuzott szdjak koponyaszer(ivé teszik dbrazatukat.
A bulldogarct ember (Kéri Séndor Botond robusztus figurdja) fekete
bérnadragot és széjkosarat hord. Az egyik alak tetétél talpig fehér csip-
keruhdba bujtatott, holtsdpadt, mar-mar kisértetszerd menyasszonynak
latszik, egy masik arcat fasli takarja el, egy harmadiknak a jelmeze hatéro-
zott vertikdlis vonal mentén tagolodik férfi és néi viseletre, egy negyedik
harom mellet hord magan.
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Lénard ingerdus, gyors tempot diktald rendezéséhez ol illeszkednek Crn-
kovity Gabriella cirkuszi ldtvanyossagokat és mutatvanyokat idézd cso-
portos koreografiai. KozulUk taldn a leglényegesebb az a tdncbetét, mely
soran a szereplék a szé szoros értelmében tikrot (tukorfélidval bevont
tablakat) tartanak a kozonség elé. Eza megoldas egy készinhazban taldn
tulzottan didaktikusnak hathat, a kavilléi porban azonban sokak szamara
revelativ erével bir. Az alkoték ezzel nem csak azt allitjak, hogy ha dnvizs-
galatot tartunk, lathatjuk, hogy a tarsadalom elvardsai mindannyiunkat
deformélnak, de azt is, hogy sajat, normativnak hitt identitasunk kozel
sem tekinthetd kizarélagosnak a kozdsségen belll. Lénard allitasa sze-
rint mindannyiunkban ,ott lapul a rém” (VON HORVATH-LENARD 2021:
28), s ezért ideje megkérdéjeleznlink erkolcsi felsébbrendlséglinket.
Az el6adast zard jelenetben Kazimir és Karolnia végleg elszakadnak
egymastél. Maguk is szérnyekké, a freak show rabjaiva valnak. A Kikialto
foléjuk magasodva, rdjuk mutatva jelenti be biszkén utolso latvanyos-
sagként a szfvtelen embert, akiben mindent elpusztitott ,a blszkeség,
a nyomor” (VON HORVATH-LENARD 2021: 28). Ezen a ponton azonban
mondatai mar a teljes kdzonségre vonatkoznak, s a szfvtelenség egyuttal
a stigmatizalt tarsadalmi csoportok kirekesztésére is utal. A széleskord
tolerancidhoz pedig — Lénard rendezésének értelmében — az vezet, ha
képesek vagyunk lemondani arrél, hogy sajat identitasunkat irdnyado-
nak tekintsuk.

igéretiikhdz hiven 2021. julius 28-a és augusztus 12-e kozott a Tanya-
szinhaz tarsulata — egy eléreldtott szlinetnapot leszamitva — minden
este eljatszotta a Kazimir és Karolina cim eléadast a kavilloi mdvészte-
lepen. Vajdasdgban - ahol a magyar nyelvi szinhazi el6éadasoknak csak
elenyészé részérdl jelenik meg elemzé kritika — szdmos szakmabeli és
civil nyilvdnult meg a produkcié kapcsan a kilénféle orgdnumokon és
a kozosségi médiaban. Emellett a vandorszinhdz tgye nem csak a ma-
gyarorszagi sajtéba gylrlizott be — ahol az elmult négy évtized soran
csak elvétve tudositottak egy-egy eléadasukrél —, de a szerb nyelvi or-
szagos média is reagalt ra, ami kordbban sohasem fordult el&. S&t mi
tobb, osztrak és német lapok is beszémoltak az eseményekrdl, amihez
nyilvan erésen hozzajarult az is, hogy Kelet-Eurdpdban a helyi politikai
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hatalom egy német nyelven iré, koztudottan antifasiszta szerzé muvé-
nek szélesebb korben vald eléadasat lehetetlenitette el (Anon. 2021d).
A kozonség a,betiltds” hirének hallatan valdsdggal 6zonleni kezdett Ka-
villora. Még egy Facebook-csoport is szervezddott, hogy megkodnnyitse
a kozodsségi utazas szervezését.'? Egyes telepilésekrél magénszemélyek
altal szervezett buszjaratok is indultak. Gombos Daniel szerint minden
nap 5-600 ember nézte meg a Kazimir és Karolindt (SOVENY 2021), ami a
kavilloi mivésztelepen kétségtelendl telthaznak felel meg. Kijelenthetd
tehdt, hogy a nézdszam tekintetében a 2021-es év volt a Tanyaszinhaz
torténetének legsikeresebb éve. S ugyan a vidéki eléadasok meghitsu-
lasa miatt a vendéglatd onkormanyzatok anyagi tamogatasatol elesett
a tarsulat, tobb nézé is élelmiszeradomanyokkal érkezett Kavillora, és a
kalapozéasok sordn befolyt készpénzbdl és egyéb maganadomanyokbdl
sikerUlt el6teremteni a szinészek és a technikai személyzet élelmezésé-
hez és a honorariumok kifizetéséhez sziikséges anyagi kereteket, Léndrd,
Puskas, Crnkovity és Gombos pedig bérmentve vallaltak az alkotoi mun-
kat (SOVENY 2021).

A fentiek fényében nem tulzés azt dllitani, hogy a Magyar Nemzeti Ta-
nacs elndkének dontése és a Tanyaszinhaz kidllasa végul is példas mo-
don kovacsolta 6ssze a vertikalisan és horizontalisan egyarant tagolt ko-
z6sséget, mely szédmdra a vajdasdgi magyar szinjatszas Ggye taldn még
sohasem volt annyira fontos, mint 2021 nyaran.

IRODALOM

ALBERT Eva 2021. Idén is Tanyaszinhéz. A Liliomfit mutatja be a tarsulat. Koziigyek, Pannon
Televizio, 2021. 06. 02. https://www.youtube.com/watch?v=FO26AulfedY&t=2354s (2021.
december 29)

Anon. 1982. Néhany hetes kényszersziinet utan... Magyar 5z6, 1982.08. 22., 13.

Anon. 2020. A Tanyaszinhaz készll az Utra — egyel6re kérdés, hogy elindul-e. Pannon Te-
levizio, 2020. 04. 19. https://pannonrtv.com/rovatok/kultura/tanyaszinhaz-keszul-az-ut-
ra-egyelore-kerdes-hogy-elindul-e (2021. december 29.)

Anon. 2021a. MNT: Mondjak le a Tanyaszinhdz turnéjanak tovabbi allomasait. Magyar
Sz6, 2021. 07. 27. https//www.magyarszo.rs/hu/4681/kultura/247361/MNT-Mond-
j%C3%A1k-le-a-Tanyasz9%C3%ADNh%C3%A 1z-turn%C3%A9j%C3%A 1nak-tov%C3%A1b-
bi-%6C3%A11lom%C3%A1sait-MNT-Tanyasz%C3%ADNh%C3%A1z.htm (2021. december 29.)
Anon. 2021b. Felfiggeszti idei turnéjat a Tanyaszinhaz. Magyar Sz6, 2021. 07. 28.

85



https://www.magyarszo.rs/hu/4682/kultura/247424/Felf%C3%BCggeszti-idei-tur-
n%C3%A9%C3%A1t-a-Tanyasz%C3%ADNN%C3%A1zhtm (2021. december 29.)

Anon. 2021c. Pasztor Istvan nyilt levele Hajnal Jenéhoz a Tanyaszinhaz tgyében. Magyar
526, 2021. 07. 28. https//www.magyarszo.rs/hu/4682/kozelet/247454/P%C3%A1sztor-Ist-
v9%C3%ATN-ny%C3%ADIt-levele-Hajnal-Jen%C5%91h%C3%B6z-a-Tanyasz%C3%AD-
nh%C3%A1z-%C3%BCgy%C3%A9ben-P%C3%ATsztor-Istv%C3%ATn-MNT-Haj-
nal-Jen%C5%91-Tanyasz%C3%ADNh%C3%A1zhtm (2021. december 29.)

Anon. 2021d. Widerstand gegen Horvéth-Stiick in serbischer Ungarn-Region. Der Stan-
dard, 2021. 08. 03. https://www.derstandard.at/story/2000128653103/widerstand-ge-
gen-horvath-stueck-in-serbischer-ungarn-region (2021. december 29.)

BUKVIC, Lj. 2021. Bez posla 400.000 ljudi, nezaposlenost raste. Danas, 2021. 07. 01.
https://www.danas.rs/ekonomija/bez-posla-400-000-ljudi-nezaposlenost-raste/  (2021.
december 29.)

HAJNAL Mérton 2017. Parhuzamos narrativak a freak show-k 6rokségérdl. Szinhdz, 4., 2-5.
KESZEG Kéroly 1982. Es6csindlok. .. ATanyaszinhaz Felséhegyen. Magyar 526, 1982.08.24.,15.
KESZEG Kéroly 1990. Tanyaszinhéz a vakablakban. Napls, 1990. 07. 25, 23.

L. J. 2012. Mérfoldkovek. Magyar Sz6, 2012.05.17., 14

LENARD Robert 2007. Sérral irt szinhaztértrénet. Magyar Sz6, 2007.07. 30, 4.

LENARD Robert 2021. Valasz a Magyar Nemzeti Tanacs koézleményére. Magyar Sz6,
2021. 07. 28. https//www.magyarszo.rs/hu/4682/kultura/247414/V%C3%A1lasz-a-Ma-
gyar-Nemzeti-Tan%C3%A1cs-k%C3%B6zlem%C3%AINy%C3%A9re-Magyar-Nemze-
ti-Tan%C3%A1cs-Tanyasz%C3%ADNh%C3%A 1z-Kazim%C3%ADr-%C3%A9s-Karoli-
na-L%C3%A9IN%C3%A1rd-R%C3%B3bert.htm (2021. december 29.)

MARIAS Endre 2010. Mérfoldkdvek és Talapzatok. Magyar Sz6, 2010. 09. 06, 9.

SOVENY Ferenc 2021. Hogyan tovébb Tanyaszinhaz? 2. rész. Kétetlen, 2021. 09. 29. https://
www.youtube.com/watch?v=g-miz7n8Yd0 (2021. december 29.)

t.r.2017. MUvésztelep szlletik. Magyar Sz6, 2017.04. 1-2., 28.

TELLER Katalin 2014.,Az exorbitans bizonyuljon orbitdnsnak”. Az 1920-as évek cirkuszelmé-
letei és -gyakorlatai. In OLAY Csaba-WEISS Janos (szerk.): A mdvészettdl a tdmegkultirdig.
'Harmattan Kiadé-Konyvpont Kiadd, Budapest, 205-214.

VON HORVATH, Odén 1976. Kasimir és Karoline. Ford. GALI Jézsef. In VON HORVATH, Odén:
Drdmdk. WALKO Gyérgy (szerk.) Eurdpa Kényvkiado, Budapest, 225-297.

VON HORVATH, Odén-LENARD Rébert 2021. Kazimir és Karolina. Adaptécié és dalszéve-
gek: LENARD Rébert. kézirat.

JEGYZETEK

! Soltis Lajos ebben az évben emigralt Magyarorszagra, s hagyta hatra nemcsak a Tanya-
szinhdz tarsulatat, de azt a masodéves szinmUveészosztalyt is, akiknek vezetd tandra volt. Az
osztaly vezetését asszisztense, Hernydk Gyorgy vette at.

* A cimszerepl6k nevei a magyar forditéshagyomanyban megtartjék az eredeti frasmodju-
kat: Kasimir és Karoline

® A produkciot hét szerbiai teleplilésen, koztiik Belgradban, Nisben és Zajecarban is bemu-
tattdk, s ezzel a vandortarsulat az orszag olyan részeire is eljutott, ahol kordbban sohasem
lépett fel.

* Kalmar Zsuzsa, a szabadkai Népszinhaz szinmdvésze, a Magyar Mozgalom nev( csopor-
tosulas MNT-képvisel6je, Hajnal Jend levelére reagdlva lemondott mandatumarol.
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* Atérsulat 1983-ban (Don Quijote '83) és 1985-ben (Apdm, a szocialista kuldk) jatszott Csd-
kan az emlitett évtizedben.

® A meghirdetett turné utolsé napja.

7:2010-ben a vajdasagi Tartomanyi Nagyberuhézési Alap 24 milli¢ dinarral (~64 millio
forint), 2012-ben pedig tovabbi 5 millié dinarral (~15 millié forint) tdmogatta a kavilloi
mUvésztelep kiépitését. 2017-ben a Tanyaszinhdz megalapitasanak 40 éves évforduldja
alkalmébol a Magyar Kormény 65 milli¢ forinttal jérult hozza a munkalatok befejezését.
Marids Endre 2010. Mérfoldkovek és Talapzatok. Magyar Sz6, 2010. 09. 06., 9.; L. J. 2012.
Mérfoldkovek. Magyar Sz6, 2012. 05. 17, 14,; t. 1. 2017. MUvésztelep szuletik. Magyar Sz6,
2017.04.1-2,,28.

8 Részlet az eléadasszovegbdl.

° Lénard az eredetiben szereplé Eugen keresztnevet Jendre magyarosftotta, de nem sejt-
hette, hogy Hajnal Jend levelét és a Kavilléra vald visszatérést kdvetéen e név minden
alkalommal humorforras lesz, amikor elhangzik az eléadasban.

0 Tanyaszinhdzba mennék/nézét vinnék! Elérhetd:  https:.//www.facebook.com/
groups/4242813795813215
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