OLAH TAMAS

Ostorozni a multat

Dramaturgi jegyzet Herceg Janos Nusi¢-forditasa elé

A masodik vildaghaborut kovetden a jugoszldv hatalom kulcsfontossagu
szerepet szant a szinhaznak a vajdasagi magyarsag politikai és ideologiai
atnevelése sordn. 1945 tavaszan egymas utan alakultak Ujja a varosi és
vidéki magyar kulturkorok és kultiregyestletek a tartomanyban, a régi
kulturhazak és szinhdzépuletek pedig Ujra megnyitottak kapuikat. A né-
hany honappal kordbban még a szildrd jugoszlav dllamisagra nézve fe-
nyegetének tartott, sét olykor egyenesen fasisztanak bélyegzett vajdasa-
gi magyar ko6zdsség kulturdlis identitdsdnak mesterséges atstrukturaldsa
olyan kiemelt fontossagu volt, hogy Szabadkan — ahol a helyi horvat és
a magyar kisebbségnek is engedélyezték a szinhazalapitést — a Magyar
Szinhaz (a késébbi Népszinhaz) elsé allandd tarsulatanak |étrehozasat
egyenesen az allam kdzponti koltségvetésébdl tdamogattak (VOLK 1990;
11-12). Az egylittes 1945. oktober 29-én egy nagyszabasu, hdromnapos
rendezvénysorozat keretében tartotta meg elsé bemutatéjat', melyet
azzal a nem titkolt szandékkal rendeztek meg, hogy ,az egység és test-
vériség, az egyenlé jogok nnepe” legyen (GAL 1945; 3).

Fontos megjegyeznlink, hogy a két vildaghdboru kozott a Jugoszlav Ki-
ralysdg hatdsagai betiltottdk a hivatdsos magyar nyelvl szinjatszast az
orszagban, ami sosem latott lendiletet adott a mikedvelé mozgalom-
nak, mely igy rendkivil fontos szerepet jatszott a nemzeti identitds meg-
Srzésében (KAICH 2016; 7). 1941 és 1944 kozott, amikor a mai Bacska
jelentds része atmenetileg ismét Magyarorszag terlletéhez tartozott,
a szabadkai szinhaz éplletét tdbbnyire Szabd (Hangya) Marton féként
zenés komédidkat, bohdzatokat és mindenekelétt operetteket jatszod
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tarsulata bérelte, mely jorészt a helyi Olvasokor (a késébbi Népkor) olyan
mUkedveld szinészeibdl allt dssze, akikhez budapesti hivatédsos mivé-
szek is csatlakoztak. Tobbségik még a partizdnok hatalomatvétele elétt
elhagyta az orszdgot, s az Uresen maradt éplletet a hdboru utén elfog-
lalo Uj egylttes mar a kordbbitdl radikélisan kilonbdzé musorpolitika
jegyében volt kénytelen kialakitani repertoarjat.

A korabeli tudésitédsok tantsaga szerint a haborut kovetd elsé években
a Magyar Népszinhdz intézésége mindent megtett azért, hogy a ,leg-
korszer(ibb népi és demokratikus szellem( szinmUveket” szerezzék be
(LATAK 1945; 3). A szinhazat igazgatd Laték Istvan egy nyilatkozataban ki
is emelte, hogy,[a] szinlgyi bizottsag tisztaban van azzal, hogy Uj, felto-
rekedett dolgozd rétegek is fogjék latogatni ezt az Uj szellemd szinhazat,
s ezért klasszikusokat is szinre fog hozni azoknak a népi rétegeknek, akik
eddig nem lathattdk a szinmdirodalom régi remekeinek taldn egyikét
sem. A jugoszlav szinmdirodalom legjelesebbjeinek bemutatasaval pe-
dig az itt él6 népek testvéri megértését fogja erdsiteni” (LATAK 1945; 3).
A jugoszlaviai szinhdzak repertodrjat természetesen a Mdvelédési Mi-
nisztérium altal megbizott hatalmi szervek hagytak jova, s ezzel bizto-
sftottdk, hogy csak az engedélyezett darabok kerllhessenek az orszag
szinpadaira (VOLK 1990; 12). Az 4ltaldnos direktivakat azonban a szabad-
kai magyar tarsulat esetében képtelenség lett volna érvényesiteni, mivel
a minisztérium éltal jovéhagyott szovegek magyarra forditasa tul lassan
haladt, a munkék szinvonaldt pedig nem igazan tudtéak ellendrizni. Ezért
a Magyar Szinhaz engedélyt kapott ra, hogy eltérjenek a meghatarozott
korpusztdl, s6t még a magyar drdmairodalombdl is valogathattak. Per-
sze ez nem jelentett tul nagy szabadsagot, Latakék javaslatainak jelentds
részét visszautasftottak, vagy tovabbi indoklast kértek arra vonatkozoé-
an, hogy miképpen illeszkedik az adott mU a jugoszlav kulturpolitika Uj
irdnyvonalaihoz (VOLK 1990; 202—-203).

Gerold Laszl6 emlékeztet ra, hogy,a haboru uténi repertoéar igen fontos
szempontja a letdnt mult jogos és szikséges ostorozasa, elmaraszta-
lasa volt. Egy-egy darab kivalasztasat gyakran az hatdrozta, meg, hogy
milyen mértékben tartalmazza a mult birdlatadt” (GEROLD 1973a; 13).
Mivel a jugoszlav (és jugoszlaviai magyar) agitacids szovegek a soroza-
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tos palyazatok ellenére sem jottek Iétre a kellé Gtemben, nem csoda,
hogy igen kordn a politikai szempontbdl semleges szérakoztatas kerult
elétérbe. Gerold szerint a korabeli politikai bizottsdgok tagjai Branislav
Nusi¢ vigjatékaindl aligha taldlhattak a honi szinhazak szamara alkal-
masabb mdveket. Mar a szabadkai tarsulat masodik bemutatdja is egy
Nusi¢-vigjaték, a Gyanus személy volt, s 1950-ig tovabbi négy Nusi¢-md
kerdlt mdsorra. 1950. december 16-an mutatték be az eredetileg 1934-
ben megjelent polgari komédiat, A gydszold csalddot, melyet Garay Béla
allitott szinpadra, s Herceg Janos Ultetett 4t magyar nyelvre. Meglepd
maodon a szabadkai bemutatd utan kilenc nappal, 1950. december 25-
én a topolyai Jarasi Magyar Népszinhaz tarsulata — Vajdasag egy évvel
kordbban megalakult, masodik hivatdsos egyUttese — is szinpadra vitte
Nusi¢ komédidjat, s ami ennél is szokatlanabb: ennek az eléadasnak is
Garay volt a rendezéje.

A Hidban megjelent kritikdjaban Sulhof Jézsef elmarasztalta az elébbi
verziét, az utdbbival azonban — a fiatal, tapasztalatlan tarsulatra vald
tekintettel — sokkal elnézébb volt. Szévege elején megjegyzi, hogy év-
tizedeken at tartotta magat a meggyéz&édés, miszerint Branislav Nusi¢
dramai életmve annyira szorosan kotédik a szerb polgari és kispolgari
miliéhoz, azaz annyira sz(k és specifikus tarsadalmi réteget tesz a guny
targyava, hagy muivei értelmezhetetlenek az e réteget jol ismerdk kor-
nyezetén kivul, ,atlltetésre, leforditdsra nem alkalmasak, mert idegen
kornyezetben elvesztik jellegzetességuket, szemléletességulket és érde-
kességiiketis” (SULHOF 1951;86). Késébb —amult ostorozasa jegyében —
hozzateszi, hogy véleménye szerint ebben a megallapitasban inkdbb ,a
nusi¢i gunytol sujtottak rettegése és szégyenkezése nyilvanult meg’, s a
birdlok nem a mdvek irodalmi kvalitdsait mindsitették. A kor szinhdzpo-
litikai viszonyainak ismeretében sokkal figyelemreméltobb az az allitasa,
miszerint a polgari szarmazasu Nusic szivesen ,tetszelgett maganak”az-
zal, hogy a Jugoszlav Kirdlysag szinpadain a harmincas évekre egy saja-
tos ,nusici jatékstilus” alakult ki, s legnépszerlbb darabjaival valéjaban
csak,tdpot ad[ott] ennek a stilusnak, olcséd hatasokra toreked[ett] és nem
toréd[ott] azzal sem, hogy az ird nagy hatalommal és nagy erével ren-
delkezik” (SULHOF 1951; 86). Sulhof szerint nem elég, hogy Nusi¢ nem
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vallalta a felel6sséget, s nem élt,iroi nagysaga hatalméaval’, de alakjait is
ugy formalta meg, hogy még ostorozédsuk kodzben is mulattassa azokat,
akiket kicsufol, s, csak egy szUk kort taldljon el és ne éltaldban a kispolgari
réteget” (SULHOF 1951; 86).

Bar az itész szerint Nusi¢ komédidiban nem érhetd tetten a negyvenes
és otvenes évek forduléjan szinte megkovetelt, hatarozott és vildgos po-
litikai allasfoglalds, de A gydszold csaldd joval tobbet mond, mint ameny-
nyit a szerzé tudatosan mondani akart. ,Alakjai diszpéldanyai, tomdoren
Osszefogott figurai tarsadalmanak és a kispolgari, sét nyarspolgari vilag-
szemléletnek” (SULHOF 1951; 86). S bar e tényt Garay Béla sikerrel a vaj-
dasagi magyar kispolgdrsag ellen fordithatta volna, Sulhéf szerint ezzel
a szabadkai magyar nyelv( bemutaté adds maradt. A darabban dbrazolt
viszonyrendszer és kdzeg megfeleld transzponaldsa nélkdl taldld szatira-
bol egyszer(i bohdzat lett.

Majdnem huszonhdrom évvel késébb, 1973-ban A gydszold csaldd volt
az elsé olyan darab, melyet a Népszinhdz Magyar Tarsulata torténete so-
ran masodszor is szinpadra allitott. Ez az eléadas kuldnleges volt azért
is, mert a fészerepet, Agaton szerepét ugyanugy Szabo Istvan jatszotta,
mint 1950-ben, és Godanyi Zoltan is visszatért Trifun szerepében. Erde-
kes, hogy a produkciét rendezé if). Szabo Istvan a premier el6tt egy vele
készilt interjuban arrdl beszélt, hogy a Népszinhaz tarsulataval bizonya-
ra sikertl majd lekizdenitk ,a legnagyobb nehézséget, a nyelvit” Mint
fogalmazott: Kéztudomasu [...], hogy az iré f6 eréssége a nyelvben van,
mi viszont magyar forditasban jatsszuk a darabot” (BOGDANFI 1973; 14).
A nyelvi tényezék fontossdgara utalt az eléadasrol irott kritikdjdban Ge-
rold LaszI¢ is, aki hibaként rétta fel, hogy az alkotdk nem javitottak ki
Herceg Janos sokszor magyartalan és nyelvi pongyolasagokkal teli fordi-
tasat (GEROLD 1973b; 14).

Vitathato® azonban, hogy a darabban beszélt szerb nyelvvaltozat valo-
ban annyira specifikus-e, hogy annak humorat a forditdsok képtelenek
volnanak visszaadni, vagy pedig a nusi¢i komédia sajatos dramaturgidja
az, mely idegendl hat a (vajdasagi) magyar szinpadokon, sét mar a het-
venes években is avittnak szamithatott. Nusi¢ vigjatékainak cselekmé-
nyében ugyanis rendkivil kevés a bonyodalom. A szereplék viszonyai
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hamar vildgossa valnak, s gyakorlatilag végig valtozatlanok maradnak.
Ha zajlanak is 0sszeltkdzések, ezek szinte kizardlag bohdzati elemek ma-
radnak, és — Sulhof szavaival élve - ,a kibontakozas annyira természetes,
annyira magatol adodik, hogy szinte nélkilézi a dréamai elemeket” (SUL-
HOF 1951; 86).

Gerold Laszlé meglatasa szerint Nusic vigjatékai a moliére-i és a feydeau-i
komédiak ,kozotti Ut felén” helyezkednek el (GEROLD 1973b; 14). S bar
hasonldan kiforrott technikaval irddtak, mint a francia klasszikus szerzék
darabjai, egyrészt hidnyzik bel6lik az a mélység, mely Moliére karaktereit
jellemzi, masrészt viszont Feydeau darabjaival ellentétben inkdbb a jel-
lem-, mintsem a helyzetkomikumok mechanizmusait hasznéljak fel. Ku-
londsen igaz ez A gydszold csalddra.,Epp e kettésség miatt okoz fejtdrést
a darab megjelenitése” - frja Gerold, majd hozzateszi, hogy a szinrevitel
sordn minden azon mulik, hogy az alkotéknak sikertil-e pontosan meg-
taldlniuk ,a kétféle dbrazolas kozotti mértéket” (GEROLD 1973b; 14).
Hetven évvel az eredeti magyar nyelvi bemutato, és negyvenhét év-
vel a lequtébbi szabadkai feldolgozas utdn Andrej Boka rendezével és a
Népszinhdz Magyar Tarsulatanak szinészeivel az alapjaitél konstrualtuk
Ujra A gydszold csaldd szerkezetét (bemutatd: 2020. oktober 29-én), dm
folyamatosan szem el6tt tartottuk a nusi¢i komédia hatdsmechanizmu-
sait. Az eredetileg hdrom felvondson keresztll zajlé cselekményt a leg-
lényegesebb cselekvésaktusokra redukaltuk, és a dramai strukturat ki-
rajzolé motivumhaléonak is csak a legalapvetébb elemeit tartottuk meg.
Nusi¢ szatirdjat tizenkét képbe sdritettlk 6ssze, a gyaszold rokonsag
felszinesebben megfogalmazott alakjait — féként a feleségek szerepeit —
Osszevontuk. Kilenc helyett valtozatunkban ezért csak 6t csalddtag jele-
nik meg, dm rendkivil fontos volt szdmunkra, hogy a szinészekkel valod
koz6s munka soran megtaldljuk és pontosan megfogalmazzuk karakter-
jegyeiket és motivacidikat, mivel ezek az eredeti szévegben sok figura
esetében nem fejthetdek fel vagy tulontul altaldnosak. Az el6addsszo-
veget a Népszinhaz szinészeinek tematikus improvizaciéibol épitettik
fel. Bar Herceg Janos forditasabol indultunk ki, az él6 helyzeteknek — és
a szabadon kezelt alapszévegnek — kdszonhetéen a textus igen hamar
a ma beszélt nyelvvéltozatra médosult. A szinpadon csak néhany mon-
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dat hangzik el az eredetibdl, melyet 1951-ben ugyan alacsony példany-
szamban megjelentetett az Ujvidéki Testvériség—egység kiadd, de ma
mar e kiadvany gyakorlatilag elérhetetlen. A kerek évfordulé és az Ujbdli
bemutatd kivald apropdt kindl a drama egy részletének Ujrakdzléséhez,
s ahhoz, hogy az olvasék maguk is meggyézédhessenek Nusi¢ mester-
ségbeli tudasardl, s a forditas nyelvi erényeirél vagy épp hidnyossagairdl.
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JEGYZETEK

! Oktéber 27-én a Szabadkai Filharmonikusok adték elé Beethoven V. szimfénidjat és az
Egmont-nyitdnyt Zeljko Straka vezényletével, oktdber 28-4n a szabadkai Horvéat Nép-
szinhdz mutatkozott be Mirko Begovi¢ Matija Gubec cimU tragédidjaval, mely a magya-
rul Gubecz Matéként ismert horvat szabadsagharcosnak, a horvatorszagi paraszthaboru
(1572-1573) vezérének torténetét dolgozta fel, oktdber 29-én pedig a Magyar Népszinhaz
mutatta be Baldzs Béla Boszorkdnytdnc cim( partizandramajat Pataki Laszl6 rendezésében.
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