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Kerékgyart6 Istvan regényei kapcsdn tobbnyire a kortdrs magyar pro-
zdban fellépé egyediségrdl, elbeszélsi frissességrdl irnak a kritikdk. Ezt
a kialakult képet gyarapitja A4 rendszervalts is, melyben az elézetes olvas6i
elvarisoknak megfeleléen valamelyest minimalista, ugyanakkor egysé-
ges, lendiiletes és olvasmdnyos prézanyelvbél, iréi onreflexiobdl és vallo-
masos jellegbdl létrejon egy sajitos narrativa az elmult, nagyjabdl negy-
ven év magyar tirsadalmi eseményeirdl, illetve néhiny koézelmultbeli
politikai és ideolégiai alapozottsigu torténés kozvetlen tapasztalatdrdl.
Ehhez a kézvetlenséghez kapcsolédik szorosan az egyéni torténelemszem-
lélet tikroztetése és a vallomasos bedllitottsdg, illetve bizonyos mértékben
a non-fiction jelleg, tények sokasiga, melybdl kifolydlag az dtfogé értelme-
zéshez a valés eseményekkel valé dllandé megfeleltetés vilik sziikségessé
(elég csak beleolvasni az interjikba, amelyek A rendszervdlts kapesin ké-
sziiltek az {réval). Erzékelhet6 az allandé pragmatizmus, mely végigvonul
a cselekményben. A viltozé rendszerek alapjaul szolgdlé ideologidk gya-
korlati érvényesiilése mellett menetrendszerden feltiinnek a klasszikus fi-
lozéfiai tanoknak az egyénnel és annak cselekedeteivel valé megegyezése-
it vizsgdlo reflexiok is. A regény fGszerepldje, Vidra Mildn altal egyetemen
tanitott, majd belsé monolégjaiban gyakran emlitésre keriils Kierkegaard
Filozdfiai morzsik cim miivébd] meritve nevezhetnénk ezt az iréi vallal-
kozést logikai kovetkezetességben bévelkedd koltsi kisérletnek vagy meta-
[fizikai hébortnak.

A rendszervdlts narrativ célkitizéseit illetSen érezhets a Kerékgyarto-
regényvildg egységesitésére irdnyuld torekvés. A téma leginkabb az ir6 elsé
regényéig (Vagyonregény) nyulik vissza, minthogy a rendszerviltis jelente-
né a kortirs magyar torténetiras alappillérét, amelyhez viszonyitva id6ben
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elére- és hatratekinthettink. Tovabbd egyéb Kerékgyarto-torténetek sze-
repl6i is ritkan tapasztalhaté konnyedséggel lépnek be Vidra Milan vilaga-
ba. A Vidra csaldd krénikdi nehezednek a cselekményre, amikor a kérege-
t6vé lett rokon, Vidra Zsolt, a Rikverc cimi regény f6szerepléje, a vissza-
élések és a kizsakmdnyoldsok tirsadalomrajzdval egésziti ki a torténetet.
Az emlitésre kertls nagyapa, Triiffel Mildn pedig az erkolcsoket és a tor-
vényeket egyéni haszna szerint értelmezé viligszemléletét emeli dt a tobbi
regényhez képest radikalisan elkil6nild Monarchia-torténetébdl. Ameny-
nyiben a gazdasigi jelenképet abrdzol6 Riikverc torténetmesélésének egyik
erényeként vonhattuk le, hogy az életet és halalt alapjaiban meghatirozé
vagyon(talanoddsrol), a végsé allapottdl fokozatosan tdvolods narricival
lehet ok és okozatot felbont6 szerkezet(, a bontdssal e viszony rétegzettsé-
gét eldtérbe dllité regényt irni, akkor A rendszervaltd alapjin az ideolégiai
rendszerek és korszakok metszete a legsokoldalibban mozaikszertiségiik-
ben ragadhaté meg. A viltis elétti és utdni rendszer rajzolodik ki, ahogy az
alcimek mozgdsba hozzik ezt az id6beli egymdsra vonatkoztatist, kettds-
séget. Ily médon épp ez a nagy, dtfogé rendszerben valé gondolkodis, és a
latszatnarrativikon alapulé diskurzus helyére 1ép6 lehetséges rendszersze-
rii reprezentdcié mutatkozik meg a szovegben. A rendszerviltis eseménye
tengelyként jelenik meg az els6 fejezetben, az elbeszélt torténések id6be-
li felcserélhetdsége a posztideoldgiik felviligosult, korit teljes intenzitds-
sal megélg és arra reflektdlé f6hGsének tudatdt és logikajt tikrézi. Mint-
hogy nem fogalmazddik meg elzetesen elvirds 6nmagival és a politikai
diskurzust lepelként mikodtets kornyezetével szemben, hasonléan nincs
utélagos tettbeli vagy meggy6z8désbeli onigazolds, csak mindenkori érvé-
nyesiilésre vald torekvés, végiil a hatalmi gépezet logikdja szerinti katkai,
meglehetdsen irodalmias beteljestilés.

Az ir6 személye, a gazdag élettapasztalatabdl taplilkozo tényanyag (il-
letve esetleges onéletrajzi vonatkozasok) és a fikcié kozotti tavolsdg hatd-
rainak tényirodalmi torékenysége szimos esetben megmutatkozik. Példa-
ul amikor az alcim szerint 23 évvel a rendszervdltds utdn kapcsolédik be az
elbeszélés Vidra életébe, és az ellenzék litszatfunkci6ja a beszélgetés tar-
gya, valamelyest dtlép a sz6veg a politikafilozofia teriiletére, illetve néhany
bekezdés erejéig ilyen jellegtli elemzés kertil bele a szovegbe. Az emlitett
jelenetben a val6s nevén kertil emlitésre az ,orosz spin doktor” (173), aki
a nagy narrativik utdni kis ideoldgidkra (éreztetvén Lyotard Posztmodern
dllaporanak a még mindig tarté érvényességét) és masodvaldsigra, a poli-
tikai élet és kozbeszéd szimulacidjdra, a parthovatartozds litszatjellegére
épiti fel a diskurzust. Tehit homalyossig vagy allegorikussig helyett sok-



szor a rimutatds eszkoze, a kész vilasz mutatkozik meg. Az emlitett példa
kapcsin fogalmazdédik meg a regény egyik lényeges kérdése, hogy ha tény-
leg kizdrolag latszélagos, szimulativ kozéletr6l, politikai és ellenzéki dis-
kurzusrél beszélhetiink, korvonalazédhat-e narrativa, melyre alapozhatna
az irodalom (ez esetben mint szocidlisan érzékeny értelmiségi megszola-
lasi lehet6ség), vagy a hatalom testébdl kinové ellendiskurzus éppoly ha-
mis, mint a gazdateste? Alighanem egyebek mellett az ilyen problemati-
kus, logikailag és tényszerten felépithetetlen érvelési rendszer megterem-
tésének a sziikségszertségébdl kovetkezik a hidnypétlé fikcié bevondsinak
a megkerilhetetlensége és az ir6 mondanivaldjinak a regényessé kovicso-
lasa. Mindekézben kotetlenebb tér nyilik meg az etikai és lélektani dimen-
zi6k érintésére, illetve a hétkoznapi, az intellektualitds és groteszk beszéd-
médot egyesité dialégusok felépitésére.

A szbveg alapjan a helyi torténések kelet-eurépai meghatirozottsiga,
ezen a térbeli alapon nyugvé nemzeti identifikiciéra épils beszédmaod ér-
vényessége a torténet idejében 6rok érvényd, illetve a jovében sem latszik
megkopni. Vidra Milan is ,csak olyan kozép-kelet-eurépai, fékezett hab-
z4st hedonizmust” (151) él. Ezt a hedonizmust, valamint dtfogdan a re-
gény motivikus eszkoztirat illetéen egy domindns terilet az eddigiekben
érintetlen maradt, a torténelem azon rétege, ,ami taldn vildgszinvonalon
miikodott Eurdpa periféridjin is” (151). Kerékgyirt, mikozben a hatal-
mi rendet szikitett rétegekben, érdekalapon szervez6dd csaliddd vagy
maffidva avanzsilt kérokben gondolja el, az ,6rvény legmélyét” (45) az 6si
bacchanalidkra és kommundkra épilé hagyomanyos modell szerint dbra-
zolja. Ily médon a héttérhatalmi appardtus legbelsébb szintjéig valé elju-
tisban menetrendszertden tdnik fel az ideoldgiit, partot, jobb- és baloldalt
meghaladé paktumokat, a toérvény obszcenitsit, a hattérben meghtzo-
dé politikai er6k pornografidjit, a maszkulinitis demonstracidjit, a férfi-
uralom kikezdhetetlenségét és a hatalmi rend testébe val6 befogadds per-
verz, kisajatité jatékait, ritudlészertiségét mozgaté motivumok egy-egy da-
rabja. A rendszervéltds lényegi vondsa ezek alapjin kimeril abban, hogy a
régi narrativ mintira er8szakosan ritelepszik az j ideoldgiai szétar. Vidra
nézSpontjibol a sorok kozotti olvasis elsd lépése a szemle, amit a megér-
tés kovet, majd onként a részévé valik a régi és az 0j kozotti trt betolts ki-
sérteties cselekménysorozatnak, tehdt megérkezik az ,ij politikai osztily-
ba” (45). E gépezet, ,a hatalomnak ez a kilonés, bédité robbanéelegye”
(45) kicsinyitett mdsolatban jelenik meg a regény bortonfejezetében, amely
a torténetben megfogalmazédé életfilozéfidn nyugvé behddolds esemé-
nyének a leegyszertsitett viltozatat érvényesiti: ,Aki kurvdnak dll, annak
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néha baszni is kell” (30) — hangzik el egyik alkalommal az annyira még-
sem Ujszerd, ugyanakkor 6rokzold életboleselet.

Vidra Mildn egy 6nmagit sztoikusként meghatirozé (,a jo a sajitja,
mig a bline a koré, mely sziilte 6t!” [178]), és a hatalomnak valé 6nkiszol-
giltatdst e 1étfilozofia szerint elfogadd, a kései Kddar-korszakban szoci-
alizal6do, de lényegében posztszocialista, Istent nem keress, ezért nem
is taldlé ,oktalan és boldogtalan” (139) regényhds. Lényeges jellemzdje,
hogy értelmiségi, aki e gépezetet, annak szerves részeként, a mélyréte-
geiben értelmezi, és végig emberformalé tandri vagy tandcsaddi szerepet
tolt be. Az értelmiségi szerepkor témdja kapcesdn bizonyos értelemben iga-
zolast nyerhet a Vidra-féle kozéleti alapillds és viselkedésforma (politikai
nézetet helyettesit ,életszemlélet” [74]), mivel a torténet taldn azt sugall-
ja, hogy az értelmes, miivelt és tdjékozott hattérszerepl6k altal befolyasolt
reformszocialista idszak ebbdl a nézetb6l értékkel bir, amely a viltds utin
lassan, de biztosan leépil. Még akkor is, ha a regény cselekményében gy
tinik, hogy az egyetemi filoz6fiaoktatis manipuldldsa (konkrétan a Ka-
ddr-korszak oktatdsi kinonja szerint az idealista tanok kizardsa vagy ferdi-
tése) arra mutat rd, hogy a megszerezhetd eszmetorténeti tudasanyag szi-
rése, igy a metafizikai tételeken alapuld érvelések, amelyen az egyéni meg-
gy6zbdések és cselekedetek nyugszanak, csak a kor romlott, korrupt logi-
kijit tikrozik.



