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Valosagkep és torténelmi
reprezentacio

Véqel LaszI6 Balkdni szépséq, avaqy Slemil fattydja cimd regényében

A fikcié mint segélyszerkezet Aleida Assmann meglitdsa szerint egy
,mintha jatékos” nézSpontjibdl keletkezik, akinek hipotézisalkotdsa meg-
hatdrozott feltételek mellett vonatkoztathaté személyekre, targyakra és
helyzetekre (ASSMANN 1996; 125). Ez az elbeszél6i és szemlélodé-
si pozicié elsGsorban a mimetikus, interpretdlé leképzés redukcidjira vo-
natkozik. Ugyanakkor, ha a ,mintha” szubjektumhoz k6t6d6 perspekti-
vt mint a biografikus és a narrativ én kozotti hatardllapotbdl valé szem-
1él6dést a kisebbségi irodalom diskurzusiban tirgyaljuk, djraértelmezé-
dik a fogalom. Deleuze és Guattari vizsgdlodasaiban a kafkai szubjek-
tum poziciGjit betdltd ,mintha ember” (DELEUZE-GUATTARI 2009;
46) éltal jeldlt szituicié kapesin irja Végel Liszlo, hogy ,nomédja vagy az
anyanyelvednek, ezért lettél kényszerdségbdl fiiggetlen” (VEGEL 2003b;
72). Egy olyan fikcicképzd litis- és elbeszélésmddrdl van sz6, ami soha
nem egy stabil, szavakkal vagy képekkel megragadhaté szubjektiv alla-
pot, hanem mindig csak leendés, egy szétszérédasi folyamat, az én-elbe-
sz€16 szubjektum mdssd, idegenné, kiviildlléva véldsa. Ezt az alapallast
Végel az ,4jvidékiségével” irja tovibb és a peremregény diskurzusival bovi-
ti ki a kisebbségi beszédméd szerint formdlédé regénytérre, idéfolyamra,
kozpontokra és peremvidékre bomlé fiktiv struktirdt, amelyben a nomdd
identitds fattyd-1étté hatvanyozodik. A fikcioképzé aktus Végel regény-
irodalmédban elsdsorban az iré essz¢éibdl és naplébejegyzéseibdl kiolvasha-
t6 hidny- és idegenségtapasztalathoz kotddik, amely a nyelvhez, a kultdara-
hoz és a térhez val6 viszonyuldsban jut kifejezésre. Ennek a valdsiglatas-
nak és a képzeletbe menekiil§ magatartisnak a diskurzusdhoz kapcsolédik
a cimben jelolt Balkdni szépség, avagy Slemil fattyija cimid regény, amely-
ben a torténelem és a hatalom rendszere keril szembedllitisra a jelenval6-
sdgot interpretdl litdsmédot és az individualitist megteremtd lehetséges



formdkkal. A derridai ipszeitist megel6z8 ,képes vagyok” stidiumédban
(DERRIDA 2005; 28) vesz3d6 ,,szlemilség” adédik hozza a kozép-kelet-
eurépai marginalitds perem-diskurzusdhoz. A kivilillo, a sajit hazdjaban
idegen, a massig, a kisebbségi identitis, illetve az elfogadni kényszerils
magatartds jelentésmezgjében ismerhetd fel ez az 6n-identifikalhatatlan-
sdgot jelz6 forma, ami az én kimonddsara val6 képességet lehetetleniti el.

Végel Peremregény, fattyiregény cimi esszéjében a térbeli referencialits
fuggvényeként vetédik fel az irodalmi reprezenticié mikodése. Az elgon-
dolds szerint a konkrét térbél a szovegviligba beemelt motivumok funk-
ciondlnak a fiktiv narrativa és a valdsigos torténések kozott kapcsolodasi
szerepet betolts jelekként: ,[...] hol van a szavak hazdja, hiszen valéjiban
ebben a kérdésben Gsszpontosul minden térprobléma, sokszor gy érez-
tem, hogy a szavakat sem mindig a jelentésiik, hanem a mogottiik rejtez-
keds tér hitelesiti” (VEGEL 2002). Amennyiben szovegalkotdsi és préza-
poétikai stratégiaként gondolunk az idézett szoveghelyre, az ir6 regényei-
ben a kivilallist peremlétként értelmezé diskurzus sordn képz8dé latds-
mdd alakzatairél vonhatunk le kovetkeztetéseket. Ilyen jellegli 6npozici-
onalas révén megalkotott fiktiv balkdni vagy kozép-kelet-eurdpai vildgot,
amely a jelenval6sagot a ,polgdri térség kései illazidjaval” (VEGEL 2000;
79) képezi le, a térbeli és idSbeli empirikus objektumokhoz és eszmetor-
ténetekhez kotott reprezenticioként értelmezhetjiik. A kisebbségi pozici-
6hoz két6d6, fikcionalizalt narrativitds és reprezentacié az Ujvidékrol al-
kotott tényeken alapuld, ugyanakkor illuzérikus virosképet a folyton me-
tamorfdzisban levé imagindrius szovegtérrel helyettesiti. A dolgok vagy
a képek intenziv dllapotok sorozatit hozzak létre, szé szerinti vagy me-
taforikus értelmezhetéségiik helyett csak ,dllapotoszlsok a széskalin”
(DELEUZE-GUATTARI 2009; 44). Az anyanyelv és a jelolt objektu-
mok ilyen jellegti, egymadst kolcsondsen kiegészits viszonyon alapulé kap-
csolata a regénytérben és a lelassitott id6ben moziélményként, a hangok
mogotti tirgyi vildg megtapasztaldsinak 6romeként fogalmazédik meg
A marginalitds dicsérete cim@ Végel-esszében (VEGEL 2003b; 65).

A Deleuze- és Guattari-féle deterritorizdcio és reterritorizdcid a torté-
nelmi alakuldsok lenyomatit magukban hordé objektumoknak mindsiilé
helyeket jelol6 nevek szemantikai hdléjat a referenciatér nyelvéig és azon
tal, mitikus szintekig terjeszti ki. Az el6bbi réteg Végel esszé- és proza-
nyelvét illetéen kortlhatdrolhat6 a lokdlpatriéta értelmiségi-kritikai dis-
kurzus kereteivel, ami a peremléti én-kimondas egyetlen lehetséges nyel-
ve. Viszont az utébbi, a nyelvi modell mitikus szintje olyan nyelvi-poétikai
kiterjesztésként jelentkezik, amely a fantazmdknak a peremléti diskurzus-
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ba valé bevondsit feltételezi: ,A kelet-kozép-européer legnagyobb kisér-
tete a mitoszokba burkol6dzé valésig. A torténelem legegyszertibb tényei
kataklizmakra emlékeztettek, ezért ebben a viligban a fantasztikum ter-
mészetes talajra taldlt” (VEGEL 2003c; 52). Ez a természetesség mellé-
rendel6 funkciéba helyezi a fantazmatikus elemeket a kiviilallé poziciébdl
kiindul6 észleléssel. A felvizolt mozzanatok mentén konstruilédé Végel-
féle reprezenticiéban ,a valésigon tal feltiinedez térhidny” (VEGEL
2002) meghaladdsa céljabél konstrudlt, a hidnyt betoltd fantazmatikus tér
mint mitopolitikai képz8dmény olyan funkciét tolt be, mint az én-azo-
nossig tarsadalmi diskurzuson beliili kimondhatatlansigin valé tuallé-
pés. Olyan hatdritlépés vigyaként értelmezhetjiik ezt a folyamatot, ami
az 6nmagit térbeli, nyelvi és kulturalis hatdrok kozotti vikuum-egzisz-
tencidban elgondolé alany transzgressziéjaként értelmezhetd. Ilyen jellegi
képzeletbeli térkép megteremtése mint az emlékezet fikcionalizdldsa egy
olyan imagindrius ellen-diskurzusba valé helyezkedésként értelmezhetd,
ami Birgit Neumann szerint a ,,margindlis poziciéba szorultnak” a felers-
sodését szolgdlhatja (NEUMANN 2010; 341). A peremre kényszeredett
egyén szamara egyedili lehetségként fennmaradt 6rokés monolégot mint
a valosig erkolesi értékelésének igényéhez szorosan k6t6ds, tényekre épitd
torténetelbeszéls és fikcionald narrativitdst (WHITE 1997; 125) teszi le-
hetévé. Végel ugy fogalmazza meg ezt a gondolatmenetet, hogy az orszi-
gok, nyelvek, kultarak kozott kirajzol6dé vikuumba szorult ,,symposionok
vildgaban a Diskurzus lesz az egyetlen szerepl6. Olyan mértékben, hogy
elnyomia, terrorizdlja az embert” (VEGEL 2002). Minthogy a képzelet
visszacsatolédik a megnyilatkoz6 alanyra, ,t6rbe csal, a szoveg segitségé-
vel visszaterel a valésdgba, ravasz koldusként attol kér alamizsnat, akit ki-
fosztott” (VEGEL 2003a; 113).

Végel A képzelet veresége cimi esszéjében elmélkedik a hatalom diskur-
zusiban val6 benne-1étrél, ebbdl eredéen a szoveg és a narrativitds kontex-
tust alakité jellegérsl: ,A hatalom veled éregedett meg, nem hivalkodik
tobbé régi erényeivel, melyekrdl elkeseredett vitdkat folytattdl vele. [...] Né-
zitek egymds rincait, egymdsnak hittal allva, egy fiktiv regény tikorrend-
szerében. O tudja, hogy minden széveg végiil is a birtokdba keriil, elébb
vagy utébb a hatalom érdekeit szolgalja. A ti¢d is” (VEGEL 2003a; 109).
A fentebb idézett, irodalmi reprezenticidhoz kot6dé Neumann-meglata-
sok alapjin az iddstruktira, a medialitds, a perspektivak struktirdja nem
transzhisztorikus allandok, hanem torténelmileg varidlhaté stratégidk,
amelyeket interpretativ mintdkként hasznalhatjuk fel specidlis vagy par-

tikuldris kontextusok (NEUMANN 2010; 340) és a fikci6 nyelvét 6vezd



torténetiség vizsgilatira. A jelen dolgozatban tirgyalt regény a gyarmato-
sit6 erck 4ltal uralt hatalmi diskurzustél mindenkor eltivolodé és ugyan-
akkor beldle kényszeredetten részesedd, individualitdst nélkil6z6 alanyi-
sdgot targyald esszék, regények, naplobejegyzések hagyomanyit szélesiti
ki. A tdrsadalmi val6sdg és az ir6i imagindrius szovegtér reflexivitdsa ko-
z6tti korrelaciok meriilnek fel az dtmenetiséget és a hatdrallapotot fokozo
miifaji hibriditdssal, szovegkozi kapcesolatokkal, dtjardsokkal. A md témdja
a mindenkori hatalom mint az én-t meghatirozé Mdsik tiikrében formé-
16d6 kisebbségi identitds, formateremtd elve pedig ebbél a tiikérjatékbol,
a referencidlis tér és id6 Gsszefiiggéshaléjaban jitszodé események rész-
ben csalddtorténetté és részben torténelmi regénnyé formdlasa. A Faust-
torténetet interpretdld Schlemihl Péter kiilonds torténete cimt Adelbert von
Chamisso-mi 4drnyéktalansig-dllapotinak tovabbirdsira utalé regénycim
egy id6ben a hatalmi diskurzuson belil kényszerten elfoglalt Gn. ,outsi-
der-fausti” (VEGEL 1988) alapillas Lukacs Gyorgy-féle elgondoldsira is
visszacsatolhatd. Eszerint a forradalmi idék nem igénylik az 6ntudatos Fa-
ustot, ,igy a valdsdg lesz fausti, nem az ember”, aminek az értelmiségi out-
sider-Faust tudatosan rendeli ald magit. E valésigeszmény szerint ,nem
a szellem, hanem a torténelem menetirdnya a fontos” (VEGEL 1988; 35).
A kiviildllas kérdését felvets formak kozott reprezentdl6dé zsidé sors mint
mdssdg Végel irdsaiban a szocialista korszak kisérleti nemzedékéhez tarto-
26 két ir6, Danilo Kis és Filip David mint a ,sz6fogadé lizadokkal” szem-
ben dll6 margindlis (VEGEL 2015) magatartsit tikrozi. A regény utald-
sainak ilyen jellegt értelmezése alapjin a kisebbségi formdk parhuzamdra
helyezédik a hangsuly a zsidésag lokdlis torténeti reprezenticiéja helyett.
Utobb emlitett szerz8 nevéhez kapesolddik az alternativanélkiiliség tény-
megallapitisa (VEGEL 2015). Ezt az allapotot tikrozi a vizsgilt regény
jelenbeli dllapotot reprezentdlé valésigképe, amelyben nincs olyan hipo-
tetikus alternativa, amilyen az egymdst menetrendszerten véltogaté torté-
nelmi nagy narrativikban még létezett.

Az elemzett regény torténelmi reprezenticiéja és a jelenvaldsdg lekép-
zését illetéen a Végel-irdsokban megjelenitett Gjvidéki varosképnek a mi-
tikus helyekre valé lebontdsat folytaté hagyomany mar emlitésre kerilt.
A kozép-eurdpai nyelvi és kulturdlis heterogenitast allegorizalé Duna
melletti, mitikus gydjtSponttd, az elbeszéli beszamolé alapjin bordely-
lyd 4tmin6siils, Luxor nevid szilloda egyike a regény azon térbeli moti-
vumainak, amelyek az ,emlékezet helyeként” (GYANI 2000; 82) funk-
ciondlnak. Az épiilet falai kozott lokalizalédik a letiint nagy torténelmi
narrativak utdni nosztalgia, fantazmagoria. A szilloda belsé tere ,a lecsu-
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paszodas, a tirgykultira megsemmisiilése, a szemétteleppé valas, a felhal-
mozd6dis, a tell-teleppé alakulds, a szigetként valé kiemelkedés paradox,
4m mégis immanens jelentésmezGit mozgositjia” (KOVACS 2016; 107).
Az emlékezés és a torténetmondds szintere az épiileten és az imént so-
rolt jelenségeken kivill, a szemlél6dé alanyi pozicidban teremtédik meg.
A torténetben relikviumma val6 és a Vajdasigi Miizeumba kerild kere-
kes szék mint a menekiilés helye, a Slemil-pozici6 véllalasa értelmezddik:
,[.-.] nagyapa pont emiatt valasztotta a kerekes széket. Nem akart olyan
buszra szillni, melyet a német rend6rok rendszerint ledllitanak [...]. [A]zért
vizsgaljak dt, mert savanyukaposzta- és szilvapalinkaszaguk van. Cipelik
magukkal a haza hagyomdnyait, személyes szokdsaikat” (VEGEL 2015;
223). Tovabba: ,A képmutaté Slemilek orszdga lettiink, ahol mindenki sa-
jat kerekes székébe menekiil” (VEGEL 2015; 292). Olyan menekilési, il-
letve alternativa hidnyaban onként vilasztott helyr6l van sz6, amelyben a
sajat nyelvtdl valo elidegenedés formalizalédik és a haza kifejezésének bo-
nyolult szemantikai hdléja kitiresedetté valik.

A csalddtorténeti diskurzus is bizonyos pontokban a térténelem és a
tirsadalmi rendszer birokratikus és mitopolitikai reprezenticiGjiba he-
lyezédik at. Az elemzett regényben a magyar honvéd és szerb partizin
kettésségének paradoxondra épiils apa-kép koriili képzelgések az identitis
alapvetd, gyarmatosit6 er6tdl és tarsadalmi rendtdl vald figgdsége mellett
a kollektiv biin6sséggel egésziilnek ki mindkét nyelven és kultdarin belil.
A slemilség mint a vizolt 6nazonossig-forma darabjainak gytjtéfogalma
kiterjed a szovegbeli Ujvidék egyes helyeire, példaul az August Senodrél
elnevezett utca felveszi a regénybeli nagyapa, Slemil Jinosnak mint a
ykommunizmus 4ldozatinak” a nevét. A csalddi hdz, amihez hozzitar-
tozik a cimerkészitd mihely, a Luxor Szdlloddhoz hasonléan mitikus tor-
ténelmi gydjtSponttd mindsil. Végel szerint a peremregény narrativitisa
azért szakad meg folytonosan, mert hidnyzik a regényteret hitelessé tevd
Jlassi és folyamatos ids” (VEGEL 2002). Ennek a tapasztalatnak a felol-
désa céljabdl a regényben a foucault-i id8-heterotrépia funkeidjit toltik be
az emlitett archivalasi helyek, ,amelyek a végtelen felhalmozédist jelenitik
meg” (FOUCAULT 2000; 152), a cimerek, a portrék és a csalddi és nem-
zeti emlékek megérzésével.

A fentiekben idézett ,savanyikaposzta-szagu buszok” magukban hor-
dozzdk a kimozdulas viszontagsigait, a mindenkori idegenség-érzést, a
Végel-féle utazds-narrativa lehetséges identifikdcids és valosiglatasi alak-
zatait. Tovibbd a buszozis egy torténelmi-episztemoldgiai folyamat jelen-
beli mozzanataként is értelmezédik. Az orszdghatirokon mint a kézép-



eurépai polgr mindenkori ,rogeszméjén és traumajan” (VEGEL 2002)
valé dtjardst mint a meghaladds egyik lehetséges formdjat a kozlekedési vi-
szonyok képszertsitik. Els6sorban Bécs és Budapest mint monarchikus
kézpontok Ujvidékhez mint peremvidékhez viszonyitott relaciGja hangsi-
lyos. Ezen a térképen rajzolédik ki Szabadka mint porfészek, Palics mint
a Monarchia idejében divatos fiirdShely, Szeged mint a térbeli hatdrokon
valé tallépési lehetSség és a Budapesthez valé fokozott kozeledés illazio-
ja. A torténelmi reprezentici6 kronologikus narrativitisabdl kovetkezik a
felsorolt terek kozotti tavolsdgon mozgd, mindenkor dtalakuldsban levs
kozlekedési viszonyok abrazoldsanak a heideggeri értelemben vett techni-
kaval mint technével valé kapcsolédasa, amely lényegileg tartozik a meg-
ismeréshez, nem csak az eszkoze ,, felvildgit minket” mint ,felviligosit6”
(HEIDEGGER 2004). A fentebb vézolt foucault-i heterokrénia megte-
remtése mellett, a meglévé elbeszélések megirasit ellehetetlenitd id6 és tér
kozott fenndllé ellentét kibékitését szolgilja a technicizaléddshoz igazo-
dé megismerés reprezenticiéja. A gépjarmivel valé bécsi utazdsok altal
betéltétt, a monarchikus térbeli viszonyokat szimbolizalé funkcién tal-
1ép a biciklizés-narrativa, amely mdr egy imaginarius térben valé athelye-
z8dést, valosig-meghaladast tiikroz. A kozlekedés mellett a médiumok
megjelenése és a megkett6z8d6 valdsaglitds érzékeltetése szintén kifeje-
zésre jut. A nagy torténelmi, hatalmi és ideoldgiai rendszerek valtakoza-
sa mentén jelentkezd episztemoldgia torések szintjén érvényesil: ,Kivin-
csiak, hogy milyen volt a harctéren, amirél csak a médiabdl tdjékozodtak”
(VEGEL 2015; 18).

A szavak jelentését a tér bels6 tulajdonsigaiként meghatirozé gondol-
kodds alapjin a fiktiv szovegvildg az aktudlis tirsadalmi diskurzussal at-
itatja a val6s tér elemeit. A haza idedja, igy az adott, orszdghatirok altal
behatérolt térben valé 1ét kiegyenlitédik a gyarmatosité hatalmi kontextu-
sin beliil 1étezével. Ennek az alapja, hogy a narrativitds létrejottét els6d-
legesen az én azonossdgdnak a tdrsadalmi rendben mint a ,vendégszeretet
és az ellenségesség testében” (DERRIDA 2005; 28) valé kimondhatési-
ga feltételezi. Az én-kimondds mint egy nemzet vagy orszdg idedjiba be-
letartozé dllampolgérként valé 6nmeghatirozis lehetségének térhez valé
kotottségét a kovetkezd kérdésekkel veti fel a regény: ,,Hol a haza? Mit je-
lent az a sz6, hogy haza? [...] [H]ol az egyik hazdnak, hol a masiknak ké-
szitettem a cimereit” (VEGEL 2015; 38). A jelentés elvesztése és esetleges
jbdli megtaldldsa a sajit nyelvben valé idegenséget, az dllampolgdri azo-
nossig dllandé keresését, Gjboli megtaldldsit eredményezi. A kényszerits
er6vel biré gyarmatosité kultira kolonizacidja sordn teremtett valtozasok-
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ba valé beletérédés pedig a szubjektivitds formacidjinak az ellehetetlent-
1ését és a kozosség illiziGjaba valé transzformdciét alapozza meg.

A tirsadalmi képzédményekben, terekben, objektumokban objektivi-
zalhat6 tobbségi identitds a nagy torténeti narrativikhoz igazodik, ame-
lyek folytonos dtalakuldsa szintén episztemoldgiai torést idéz el6 az uj-
vidéki lakossignak mint hermeneutikai k6z0sségnek a megismerésében.
A korszakhatdrokon valé ki- és belépéshez igazodik a megismerés: Mo-
narchia-tudat és posztmonarchikus létérzés, balkani eredet, jugoszlav,
majd posztjugoszliv azonossdg kozott mozgd dnazonossdgban jut kife-
jezésre. Targyi viszonylatban a diktitorok portréjainak viltogatisa, a di-
ndr és a pengd viltakozdsa, a megijulé cimerek 6ntése jelent kronolégiai
hatart. Nyelvi szinten a himnuszok és nemzeti szélamok éneklése, a ha-
talom diskurzusabdl eredd frizisok, ididmak dllandé cserélédéséhez ko-
t6d6 viszonyulds jelenti a tirsadalmi diskurzust mint a valésdg minden
formdjit meghatdrozé a priori rendet feltérképezé megismerést. A val-
takozé eszmerendszer alapjin 6sszedllé uralkodé rétegekben elkiloniils
intézményes és individudlis, intellektudlis és végrehajté hatalmi formak,
illetve a konszoliddcidt jelentd ritudlék, aktusok részletesen reprezentdl-
tak a regény torténeteiben. Valtakozdsuk kimutatja a mikroszinten vég-
bemend dtalakuldsokat (nyelvhez és etnikumhoz k6t6dé attribitumok),
allandokat (tdrsadalmi osztdly) és a totalizdlédas érzékelési formdit (al-

mok, képzelgések).
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