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Gazso Hargita

Onmagunk térbe helyezése

Munk Artur Kdszondm addig is... cim(i onéletrajzi regényérdl

A tirgyak

A régi targy funkcidja Jean Baudrillard értelmezésében az idét jelen-
ti. Ezen id6 érhetd tetten Munk Artir 6néletrajzi regényében, a Koszo-
nom addig is... cimtiben, melyben az id6s6d6 szerz6 — tobbek kozott — tar-
gyai fiiggvényében tekint és emlékezik vissza életére. A targyak kapcsin az
id6 tobbtényezés: emlékeket hoz mozgasba, de olyan tirgyhoz hozzékap-
csolt metonimikus torténet is sziiletik Munk elbeszéljénél, melynek tar-
gyi bizonyitéka jelen pillanatig nem ismert, vagy idékozben kerilt isme-
retlen helyre. Az el6bbi meghatdrozist timasztja ald a kotet egyik fejeze-
te, mely a Titanic hajétdrétteinek megmentésérdl szimol be. A fejezet sze-
rint Munk Artur is jelen volt a Carpathia nevii 6cednjirén, mely a sillye-
d¢ Titanic megmentésére indult 1912 dprilisaban.

A szabadkai sziiletésti Munk Artur orvos, ir6 hagyatékinak gydGjtése!
2016 tavaszira datalhat6. A kutatds ideje alatt meg lett szolitva Balogh Ta-
mds amatdr hajézastorténész, hogy a Carpathidrdl eredeti fényképeket bo-
csdsson a kidllitds rendelkezésére az onéletrajzi regényben foglaltakat do-
kumentilva. A megkeresésre Balogh Tamds, tovibba Tanité Kilman, az
R. M. S. Titanic Research Group magyar tagja, valamint K6nczol Péter
osszedllitottak és eljuttattik hozzdm a Ho/ volt, hol nem volt? Dr. Munk Ar-
tiir és a CARPATHIA cimi tanulmanyukat, mely a jelen pillanatig fellel-
het6 hajézastorténeti dokumentumok alapjin cifolja Munk Artur jelen-

! Topolya Kozség Miuzeumdanak és a Szabadkai Varosi Muzeumnak kézos gydijtési és
kiallitasi projektumdt jémagam vezettem. A média segitségével felhivist intéztem
Munk Artar kéziratainak, tirgyainak dtaddsira a munkdssigdbol késziilg irodalmi
kidllitds idejére, emellett hazai és kiilfoldi kozgytjteményekben térképeztem fel és
kutattam a Munk-hagyatékot.



1étét a Carpathia azon utjan, amikor a hajé személyzete a Titanic haj6to-
rotteit mentette.”

Munk Artar Budapesten szerzett orvosi diplomat, majd az ottani R6-
kus Kérhdzban évfolyamtirsa volt Lengyel Arpédnak, annak a személy-
nek, aki részt vett a Carpathia hajéorvosaként a Titanic hajétorétteinek
kimentésénél 1912. dprilis 15-én. A budapesti Jinos Kérhdzban cseléd-
konyves orvosként szolgalt Munk, majd valéban hajéorvosként dolgozott
6cednjarckon, mivel a hajok sok magyar kivindorlét szallitottak, és szik-
ség volt magyar nyelven beszéls orvosra. Balogh Tamds, Tanité Kalmén és
Kénczol Péter kutatasibol kiderilt, hogy 1911-ben a Saxonia hajén szol-
galt Munk, és kovetkezd hajoutja — a Carpathia személyzeti jegyzéke sze-
rint — csak 1912. majus 11-e és 1912. jinius 22-e kozott volt a Carpathidn,
tehdt a Titanic hajétorétteinek kimentése utdni hajéuton (BALOGH-
KONCZOL-TANITO 2016; 7).

Munk Artir Kdszénom addig is... ciml kotetének 12. fejezetében,
A Carpathia és a Titanic cimtben leirt informacié, amely a mentés utdni
dijrdl, egy éremrél tuddsit, és amely Munk elbeszél6je szerint a sajit tulaj-
dondban van, a tirgy- és kéziratgyijtés folyaman nem keriilt eld. ,Az em-
lékérmeket Rostron kapitiny osztotta szét. A szerény érmet — viszontagsa-
gos €letemen 4t — a mai napig sikertlt megdriznem. Emlékeim kozott 6r-
z6m azokat az eredeti fényképeket is, amelyeket a Carpathia fedélzetén a
haj6torottekrsl készitettek. A képeken lithatd, hogy a mentScsénakokban
még sok a féréhely. A nagy panikban nem virtik meg, amig a csonak meg-
telik, gyorsan leeresztették a vizre. Megériztem Rostron kapitiny és Mac
Gee, az angol orvos fényképeit is, amint New-Yorkban 6térai tedra indul-
tak a milliomos Astor 6zvegyéhez” (MUNK 1956; 100). A Petsfi Irodalmi
Muzeum 6riz a Munk Artar-hagyatékban egy kézirattéredéket — nem az
iré kézjegyével ellitva — azzal a tartalommal, hogy a mentésért kapott ér-
met egy Ujsagiré elkérte, és soha nem adta vissza. A Munk-6rokosok egyi-
ke allitja, hogy 6 még litta az érmet.

A pszicholégusok szerint a tirgyak birtoklasdval az ember a kornye-
zete feletti kontrollt fejezi ki. Csikszentmihdlyi Mihdly és szerzétarsa,
Eugene Halton dllapitotta meg a Turgyak tiikrében cimi kotetben, hogy
némely embereknek a tirgy kognitiv és érzelmi kapcsolatot nydjt mds em-
berekhez és gondolatokhoz. A szerz8péros a tirgyak megszemélyesitését
vizsgalta, és megallapitotta, hogy a lényiink bens6jébél fakadot fejezi ki
a targyunk, ,...az otthon tdrgyai a jelek olyan 6kolégidjat alkotjik, ame-

2 Azéta ezen tanulmény a vildghalon is elérhetd: http://m.cdn.blog.hu/ha/hajosnep/
image/munk_artur_20160521.pdf
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lyek az ember szelfjének mintdzatat egyrészt tikrozik, masrészt alakitjik”
(CSIKSZENTMIHALYI-HALTON 2011; 44). Ha Munk Arttr valé-
ban nem volt jelen az eseményen, a megtortént szitudcidt annyira a magaé-
nak érezhette, hogy mdsok tulajdonaban 1év6 és dltala jol ismert tirgy koré
olyan torténetet kredlt, amelytSl 6 maga is elhitte, részese volt a tirgy-
hoz kot6d6 eseménynek. , A régi tirgy mindig ugy fest, mintha takargat-
ni akarna valamit. Barmilyen szép is, mindig »excentrikus« marad. Bar-
milyen hiteles is, valamiképpen mindig hamisnak ttnik. Es annyiban az
is, amennyiben hitelesnek akar litszani egy olyan rendszerben, amelynek érde-
ke egydltalin nem a hitelesség, hanem a szdmitdson alapuld kapcsolat, valamint
a jel absztrakcigia” (BAUDRILLARD 1987, 88).

Az iré6 orokosei altal A nevem Munk, Munk Artir cim( irodalmi kialli-
tasra kolesonadott csalddi albumban talalhat6 egy fénykép, melyen Munk
Artir két hajéorvossal lithato, Vittorio Risicatéval és Frank E. McGhee-
vel. Mindkét orvos a Carpathidn szolgélt a Titanic taléldinek mentése-
kor, de a Carpathia kévetkezd utjan is jelen voltak mind a ketten — Ba-
logh Tamds szerint. Ha Munk Artur elbeszélgjének dllaspontjat nézziik,
amely szerint § is jelen volt a tulélék mentésekor, a képrél hianyzik Len-
gyel Arpid orvos, aki valéban mentette a Titanic talélsit Vittorio Risicato
és Frank E. McGhee mellett. Lengyel a Carpathia kovetkezd utjan mar
nem volt jelen. Azon mdr bizonyitottan Munk Artur litta el a hajéorvosi
teenddket 1912. majus 11-ét61 1912. junius 22-éig, egyetlen oda-vissza ha-
jouton Fiume és New York kozott, mely adatot hajézastorténeti dokumen-
tum is rogzit (BALOGH-KONCZOL-TANITO 2016; 7). Ezért a tar-
gyalt fotd az 1912. mdjus 11-ét61 1912. jinius 22-¢ig tarté Gton késziilhe-
tett Balogh Tamds szerint.

Lejeune dnéletrajzi paktuma szerint az olvasé és az iré megegyezést kot,
illetve a szerz6 6sztonzi az olvasét, hogy vegyen részt a jatékban, azaz fo-
gadja el a paktumot, amelyet az ir6 kinal fel neki. 4 Carpathia és a Titanic
cim fejezet esetében, mivel az egyes szam elsd személy(, kénnyen azt hi-
hetem, kézvetlenil szol hozzdm az én (ennek problematikdjit mar Gérard
Genette is jelezte, elkilonitve az ,autodiegetikus” elbeszélést, amely az
elsé személyt hasznilja, valamint a ,homodiegetikus” elbeszélést, amely-
nél az ,els6 személyd” narricié nem biztos, hogy azonossigot jelent a f6-
szerepl6vel). Nemcsak a fejezetben megjelend tirgyak ismeretlen jelene a
kapaszkodd, hanem az a témor irds is, amely a Titanic katasztrofajat és az
emberek mentését korbejarja. A kotet tobbi fejezetében sokkal személye-
sebb jelleget 6lt a szoveg, az orvosi egyetemi évek, majd a fiatal orvosként
toltott évek iddszaka, késébb a hadifogoly-lét pontos és b leirdsa szoges
ellentétben 4ll a hajétorottek kimentésével foglalkozo szoveggel, ugyan-



is az csak adatokra épil. Olyan informacidkra, melyet a Carpathiin szol-
gilé embereknek, majd a mentést kovetd napok, hénapok cikkeinek, va-
lamint a mentSknek adomanyozott dijak pontos tanulmdnyozdsival dsz-
sze lehetett dllitani.

A tények

Munk Artar Kdszondm addig is... cimG onéletrajzi regényére elsé ol-
vasatra érvényes Thomka Bedta azon megillapitdsa, mely szerint ,[a]
biografikus és torténelmi referencidk lendiiletével egyitt a mdvek a kort,
az életrajzot, a hagyomdnyt, a torténelmet és a kulturit nem a személyes
osszegezés, szamadas, konfesszid, hanem a fikcidképzés alkalmdnak te-
kintik” (THOMKA 2001; 56). Mivel az onéletrajz arra torekszik, hogy
tudast nydjtson a szovegen kiviili valésagrol, és kiallja az igazsdg prébdjat,
referencidlis szovegként kezeljik. ,Az olvasds célja a szerz6rdl elzetesen
alkotott kép és a szoveg hidnytalan 6sszhangjinak helyredllitisa” (DO-
BOS 2005; 8-9) — ennek tiikrében vizsgilom Munk Artar 6néletrajzi re-
gényének azon részleteit, melyek hitelességét vagy hiteltelenségét létez
dokumentumok tanusitjik.

Filolégiai kutatds ald vontam azokat a szovegrészeket, amelyek hitel-
telennek téinnek. A tanulmédnyozis hirom szoveget vett alapul. Az egyik
sz6veg a 2016. dprilis 21-én a Szabadkai Virosi Muzeumnak odaajindéko-
zott Munk Artir-hagyatékbél valé, amelyet Bori Imre hagyatékdbdl adtak
at az 6rokosok a mizeumnak azzal a szindékkal, hogy a Munk Artir-kéz-
iratok olyan kozgytjteménybe keriljenek, ahol mar kordbban is ériztek
Munk-anyagot. Az igy bekerilt gydjteményben taldlhaté a Készénom ad-
dig is... cimd kotet kézirata javitisokkal, tolddsokkal. Ugyanebben a ha-
gyatékban talalhat6 a mar gépelt kézirat Gjabb javitdsokkal. Ezt a két kéz-
iratot vetettem Ossze a kérdéses részek és témik vonatkozdsiban, a kotet
megjelent szovegével.

Munk Artir elbeszéléje hivatkozik Lengyel Arpid orvosra, aki hajé-
orvosként valéban a Carpathidn dolgozott. Munk ekként emlékezik visz-
sza Lengyelre: ,A Carpathidval érkezett meg a hajé magyar orvosa Len-
gyel Arpid, akinek ez volt az els6 utja. Lengyel doktor, gégész, évtirsam
ésbaratom a Rokus kérhazban dolgozott, jél beszélte az angol nyelvet és a
hajon nagy népszertiségnek orvendett. [...] A haj tisztjei kozott volt Réth
Istvéimafratal a fiatal magyarnak mondott Réth Istvan is.”

3 Ezen betttipussal szedett Munk-autograf a Munk-hagyaték Készdnim addig is...
kéziratos verzi6jabol vald. A kézirat a Szabadkai Virosi Mzeum tulajdona. Jelol-
tem Munk helyesbitéseit, és betihiven k6zIom a szoveget. Leltdri szam: 1-4868.
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oA hajoval érkezett meg a Carpafbia magyar orvosa, Lengyel A}pa’d 15, aki-
nek ez volt az elsd iitja. Lengyel doktor évtdrsam volt, a Rokus-kirhizban dol-
gozott, jol beszélt uz angolul myetvet. |...] A hajo tisztjei kozt taldltam a fiatal,
magyar szdrmazdsi Rath Istvint.”

,A hajéval érkezett meg a Carpathia magyar orvosa, Lengyel Ar-
pad is, akinek ez volt az elsé tja. Lengyel doktor évtarsam volt, a Ré-
kus-kérhazban dolgozott, jol beszélt angolul. [...] A hajo tisztjei kozt
talaltam a fiatal, magyar szarmazasi Rath Istvant” (MUNK 1956; 94).

Jol lathat6, hogyan révidil a széveg, és hogyan maradnak el a szemé-
lyesebb megnyilatkozisok. Kittinik, hogy az els6 kéziratban Munk elbe-
sz€l6je baratjaként emliti Lengyel doktort, amely megjelolés késébb elma-
rad. A hajézasi szakértSk szerint Lengyel egyetlen megnyilatkozasiban
sem emlitette, hogy a mentéskor jelen lett volna Munk Artuar. Rath Gusz-
tav tisztet, akit a Titanic-adatbazis® Giinterként tiintet fel, Munk elbeszé-
16je Istvinként emliti mindharom kordbban tdrgyalt szoveghelyen.

Lengyel Arpédnak az eseményt kovet6 hénapban kelt levelében, vala-
mint egy, a mentést kovetd eldaddson tartott beszédében — a hajézisi ku-
tatok szerint — sokkal pontosabban és bévebben szamol be a mentés folya-
matdrdl, mint azt Munk teszi. Lengyel helyesen emliti Rith Gusztv nevét:
LEjféli 12 oraig Bisset nevi angol és Rath Gusztdv magyar tiszt volt szolgd-
latban” (VOLGYI PETERNE Dr. REICH - Dr. BALOGH 2012; 160).

Er(d)emteleniil?

A kutatds pontossigihoz kozelebb vezethetnek a mentésrél sz6l6 be-
szdmoldk is. Munk széfukar médon idézi fel az eseményt, pedig a dob-
benet perceit visszaidézni réviden nem lehet, hiszen kiilonboz6 érzelme-
ket generdl a felidézés. Munk olvasatiban: ,Kilencszaztizenkettd, aprilis
tizenot hajnala. Lassan virradt. Enyhe északi szél bodrozta az écedn vég-
telen vizét. A nyirkos kdd lassan foszlott szét, olyan volt, mint egy Gridsi
rongyos, szennyes lepedd. A horizonton nem mutatkozott hajé. Kémény-
fiistnek nyoma sem volt. A latéhatar lassan kitisztult. Ot 6ra koriil a tév-
csével felszerelt elsé tiszt csénakokat fedezett £61 a horizonton. A hajéto-
rottek voltak. De hol van az 6ridsi hajokolosszus, a Titanic? Teljes gzzel

dolgoztak a gépek, a hajé felfokozott sebességgel haladt abban az irdny-

* A dolt betiivel szedett széveg a Kdszondm addig is... géppel irott kézirata, mely a
Szabadkai Virosi Muzeum tulajdona. Ez lehet a médsodik dtirata a kézzel irott ver-
zi6nak.

> http://www.encyclopedia-titanica.org/titanic-biography/gunt-th.html (2016. ma-
jus 19.)



ban, amelyben a kis, szétszért, mozdulatlannak litszé pontocskdk usztak
a vizen. Hat 6ra volt, amikor a hajénk megkézelitette az elsé hirom men-
técsénakot. A Titanic eltiint” (MUNK 1956; 96). A korabeli tudésitisok,
tovabbd a Carpathia tisztjeitdl és szolgdlati személyzetétSl hallottak alap-
jan — akik részt vettek a mentéskor, valamint legtobbje a kovetkezd hajo-
Gton is — személyes jegyeket, megjegyzéseket mell6zve el6illithato ez a
szoveg. Lengyel Arpad orvos ekként emlékezik: ,Ejjel két 6ra felé, ami-
kor mér gondoltuk, hogy a baleset helyének litokorébe jutunk, dllandéan
adtunk rakétaval jeleket, amire nemsokara érkezett vilasz itt-ott apré cso-
nakokrél — nalunk persze kompoknak is beillenek — kék fény (magnézi-
um lehetett) képében, és mar fél 4 lehetett, amikor egész kozel meglittuk
az elsé mentSesénakot felénk kozeledni. Hajonk megdllt. Természetesen
joval elébb kinyitottdk az oldalajtokat. Koteleket erdsitettek csigakra, és
kotéllétrakat bocsitottak le. Hajonk villamos fénydrban dszott, agyhogy
a menekiilok messzird] lithattak” (VOLGYI PETERNE Dr. REICH
— Dr. BALOGH 2012; 155). Az imént idézett Lengyel-visszaemlékezés
mir tovibbgondol, reflektdl a megtorténtekre, és olyan szegmentumokat
kozol, amely a hajon valé hiteles jelenlétet sugallja.

A hajézassal kapcsolatos szakértSk szerint 1912. aprilis 14-én 24 6rd-
ig James Gordon Partridge Bisset és Rith Gusztav tiszt volt szolgalatban,
mig 15-én hajnalban Horace J. Dean. Ezek szerint Lengyel pontos ada-
tokkal dolgozik. A tilélsk mentScsénakjaibél az elsét 15-én éjjel 3 6ra 35
perckor észlelték és 4 6ra 10 perckor kapaszkodott fel a hajora az elsé tal-
él6. A két kordbbi leirds kozil Lengyel Arpad orvosé felel meg a valosig-
nak, Munk elbeszélGje joval késébbi id6pontokat kozol, de ez koszonhets
annak is, hogy évtizedekkel a torténtek utdn irja meg onéletrajzi regényét.

»Mély megdébbenéssel dllapitottuk meg, hogy a mentécsénakok fé-
lig Gresen kozeledtek felénk. N6k és gyermekek, parafival bélelt ment6-
ruhdkban, sszebujva iiltek a padokon, fazésan, kimeriilten. Fejiikon, ha-
tukon tarka kendd, takarék. Minden csénakban két-két matréz Ult eve-
z6kkel. A haj6 egyik oldaldn csigak és kotelek segitségével huztik fel a
mentGesonakokat, a masik oldalon leeresztették a vizre a hajé 1épesézetét
és itt vették fel a hajotorotteket” (MUNK 1956; 96). A hajozisi szakér-
t6k szerint hajolépesot csak békés vizfelszin esetén engednek le, mentéskor
semmiképpen sem. Lengyel levelében szakavatottabb leirds jelenik meg:
,El6bb a gyermekeket huztik fel csigdn lebocsitott viszonzsikban, hogy
ne kelljen félteni ket a kibukdstdl, s aztin a néket kotélen leeresztett, hin-
tdhoz hasonlé padon, és legutébb a férfiakat. Egyenként huztik fol vala-
mennyit, s amint felértek, levagdostuk réluk a ment8oveket, s aztin min-
denki eldszor a feljiré melletti rendel6szobdba jott, és miutin meleg ital-
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lal, takaréval szolgiltunk, az illet6ket — ha sériilésiik nem volt — a nekik
megfelels osztilyba vezették. A sebesiilteket ideiglenesen elldtva azonnal
hordagyon a kérterembe szillitottik, ahol nemsokara részesiltek végleges
orvosi kezelésben” (VOLGYI PETERNE Dr. REICH - Dr. BALOGH
2012; 161). Ehhez hasonlé pontos leirdst valéban egy szemtant adhat, ez-
zel szinte teljesen ellentétes az a Munk-irat, amely szintén a hajétorotte-
ket irja korul immdron a hajé fedélzetén azt a litszatot keltve, nem volt sok
munkdja: ,Orvosi munka csak annyi volt, hogy segitettiink a hajétérottek
elldtdsa koriil. Segitettiink a pincéreknek, a stewardoknak, akiknek a men-
tési munkalatok kortil oroszlanrészik volt” (MUNK 1956; 97). A hajézési
szakértok szerint Lengyel Arpad levelei és beszamoléi 1912 4prilisa és ma-
jusa kozott keletkeztek, ezért lehetnek ilyen pontosak. Munk hagyatéka-
nak eddigi feltdrisa nem azonositotta, hogy Munk milyen noteszbe vagy
jegyzetfiizetbe kezdte irni a Kdszondm addig is... vizlatit — t6bb munkdji-
ndl is ily médon jart el —,° hiszen ott lehetne nyomon kévetni a Titanic-
torténet elsé verzidjat. A Szabadkai Virosi Mizeumban 8rzott Kaszénom
addig is... kéziratokbdl nem deril ki, mikor késziiltek. Ha valéban halila
el6tti utolsé éveiben vetette papirra az onéletrajzi regényét, nagy az eshetd-
ség arra, hogy valéban hibdzhatott a ditumokban, idépontokban.

A hajozasi szakérték adatai szerint egyetlen mentéssel, talélskkel, or-
vosokkal, Carpathidval, Titanickal foglalkozé egykori cikk, visszaemlé-
kezés, talélsket megszolaltaté szoveg sem foglalkozott Munk Arturral.

A hajé teljes személyzete emlékérmet kapott az amerikaiaktdl és két-
szeres fizetést. Az érem egyik oldaldn Neptun, alatta a Carpathia dombor-
miiv{i masa, hirom mentScsénakkal az eldtérben. A hittérben jéghegyek
lathaték. Az érem masik oldaldn a kovetkezd felirds olvashato:

Presented
to the
Captain
officers and crew
of
R. M. S. Carpathia
in recognition of the gallant and heroic services
from the survivors
of the
S. S. Titanic
April 15" 1912.

® Mindez a Szabadkai Virosi Muzeumban 6rzott Munk-anyag jegyzetpapirjaibdl,
102 valamint a Pet6fi Irodalmi Mdzeumban 6rzott noteszeinek lapjaibdl deril ki.



(Ajandékul a Carpathia tisztikardnak és legénységének. Elismerésiil a
bator és hésies szolgilatokért. A Titanic hajétorétteitsl. 1912. aprilis 15.)
Az emlékérmeket Rostron kapitiny osztotta szét. A szerény érmet — vi-
szontagsigos életemen it — a mai napig sikeriilt megériznem” (MUNK
1956; 99-100). A hajozési szakértSk szerint az érmet 1912. médjus 29-én,
a Carpathia hajéutjin adtik it, éppen azon, amelyen — a személyzeti jegy-
z€k’ szerint — mdr Munk Artdr is valéban jelen volt hajéorvosként, mig az
el6z6 jaraton, mely a Titanic tuléléit mentette, Munk Artir nem talalhato
a meglévé — nem teljes — utaslistin.® 1912. mdjus 11-én indult el a hajé Fi-
umébél, és New Yorkot megjdrva jinius 22-én ért vissza. Igy Munk valo-
ban részese lehetett azoknak a pillanatoknak, amikor a Carpathidn dtad-
tik az érmeket azoknak a tiszteknek és szolgilati embereknek, akik valo-
ban ott voltak a mentésnél. A hajézési kutatok szerint 307 példanyban ké-
sziilt el az érem, a kapitdnynak és a tiszteknek arany, a személyzetnek eziist
és bronz ontésben. A kérdés az, hogy ha valéban volt érme Munk Artar-
nak, hogyan juthatott hozzd a tirgyhoz, amellyel megteremt egy ,olyan vi-
lagot, amelyben helyettesitSkkel adhat el§ dinamikus szituicidkat, azok-
bl pedig tanulhat, és dltaluk megmutathatja mdsoknak, hogyan mikodik
avilig” (CSIKSZENTMIHALYT-HALTON 2011; 59).

Amennyiben nem volt ott az eseményen, Munk elbeszéléje 6nmaga
nézdpontjit 6tvozte mindazokkal a hatdsokkal és tényezékkel, amelyeket
mdsok tettek rd, és ezzel egy kozds onéletrajzi tervezetet alakitott ki Lejeune
elgondoldsa nyomdn (LEJEUNE 2003; 122). Ha valéban igy van, jelen
esetben felmertil az a Paul de Man-i gondolat, mely szerint nem beszélhe-
tink teljes azonossigrol a szerzd és a szovegbe foglalt megfeleldje kapesin
(DE MAN 1997, 94). Wolfgang Iser vezette be az 6nmagunk eljitszasa,
szinrevitele fogalmakat, melyekkel a visszaemlékez3 djraéli az egykori én-
jét, de mdr gy, hogy 6nazonossigit megvaltoztatja. Dobos Istvin ezt to-
vibbgondolja, és nila az emlékezének folytonosan viltozik az onmegérté-
se, az identitdsit elvesziti, majd djraalkotja (DOBOS 2005). A kéziratok
tantdsiga szerint Munk elbeszélgje is folyamatosan djragondolja és varial-
ja az élményeket, hogy abbdl litvanyos csomagot, paktumot tegyen elénk.

7A hajézdsi szakértdk szerint a Carpathidra vonatkozé iratanyagban a BT-
100_156_79 jelzettel szerepel a Carpathia 1912. maijusi személyzeti jegyzéke,
amelyen el6szor olvashaté Munk Artur — sajat kez(i — bejegyzése. A brit Orszagos
Levéltdr (National Archives) kereskedelmi tengerészet személyzetére vonatko-
z6 Hajozdsi és tengerészlajstrom: szerzédések és személyzeti listak (Registry of
Shipping and Seamen: Agreements and Crew Lists) rekordjanak fondjai segitet-
ték a kutatdkat.

$ https://www.encyclopedia-titanica.org/carpathia-passengers-crew/ (2016. december 1.)
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Munk alcimként jeloli kotetében: Egy orvos életregénye, tehit az igazsig
megorokitésére vallalkozik, viszont a ,torténetileg igaz vagy hamis allitd-
sok csupdn annyiban fontosak, amennyiben kifejezik a szerzé identitésat.
Ilyen értelemben az autobiogrifia, mivel szimptomatikus, a tényszerd irs-
sal ellentétben mindig igaz” (ABBOTT 2002; 304).

Mindenféleképpen a kétet boritéjin szerepld név, a szovegen kivii-
li jegy utal arra, kié a feleldsség a teljes irott szoveg kimonddsa kapcsin.
Munk elbeszélgjét olvasva a Készéndm addig is...-ban egy 6néletrajzi térben
taldlom magamat, melyben benne vannak a Munk altal korabban létreho-
zott szovegek is. , A talsigosan kidolgozott vagy drulkodé irdisméd gyanit
ébreszthet az 6néletirds olvaséjaban, amirdl aztin nehezen szabadul meg,
még ha tudja is, hogy ez alaptalan. Mikor a miivészet tulsigosan litszik,
praktikanak t(inik, mesterkedésnek, képmutatisnak vagy komédidnak, az
olvasé a végén mdr azt hiszi, hogy mivészet és »Gszinteség« kozott szem-

benillas van” (LEJEUNE 2003; 68).
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