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ELOSZO

Egyetemi tanulmanyaim soran sokat foglalkoztam az els¢ keresztes habo-
raval és a vallasi konfliktusokkal. Szamos tantargy vizsgajabol kellett az els6
keresztes hadjarat témajat Gjra és ujra elkészitenem és ezt sok esetben mas for-
rasokbol tettem. Eszrevettem, hogy kiilonboz6 irodalmak, kiilonboz6 szempon-
tok szerint egészen mas értelmezést adnak ennek az eseménynek attol fiiggéen,
hogy melyik nép, orszag vagy vallas szempontjabol figyelik a hadjaratot, illet-
ve, hogy konyviik kdzponti témajaként szerepel-e ez az id6szak, vagy csak egy
periférikus eseményként keriil emlitésre. Elhataroztam hat, hogy belemeriilok
a témaba, és megprobalok beldle valami ujszeriit alkotni. Rengeteg kérdés me-
riilt fel bennem azonnal, amire valaszokat akartam kapni, és ezekért a vala-
szokért hajlando voltam akar évszazadokat is visszamenni, hogy megtalaljam
problémak gyokerét. Meg akartam ismerni mindent: a vallasokat és filozofiat; a
népet és az uralkodo osztalyt; a gazdasagot, bel- és kiilpolitikat. Azon kaptam
magam, hogy kezdek eltavolodni magatol a hadjarattol és a koriilotte elteriild
vilagot fedezem fel, amelyrdl oly sokszor feledkeziink meg, ha az elso keresztes
hadjaratrol beszéliink. Ekkor ért az ihlet a tekintetben, hogy mi is kell legyen az
ujszerii a munkamban: a kiilonboz6 elolvasott irodalom 1ényegét egy munkaba
foglalni és a lehet6 legtdbb szempontbol megvizsgalni ezt a konfliktust.

Ez a munka nem tar fel 0j kutatasi eredményeket. Ugy gondolom ezt a témat
annyit tanulmanyoztak mar t6lem sokkal nagyobb képességii tudosemberek,
hogy én 1jj tényekkel mar nem tudok szolgélni. Arra térekszem, hogy a mar is-
mert tudast 6sszegezzem, és az altalam valasztott téma szempontjabol a mar is-
mert tényeket értelmezzem, és olyan Osszefiiggésekre vilagitsak ra, amelyekre
ritkan forditunk nagyobb hangsulyt. Egy olyan munkat szerettem volna dssze-
allitani, melynek olvasasa soran remélhetdleg az olvasd minden alcim alatt egy
uj élménnyel és nézéponttal gazdagodik, mintha kiilonb6z6 vizeken sodrodna,
amelyek a végén ugyanoda torkollanak, igy az olvasé maga donti el, hogy a kii-
16nb6z6 ,,nemzeti” vagy ,kulturalis” torténetiras nézGpontjaibol, hogyan alkot
egy egységes képet az utazas végén.

A munka gerincét Georgije Ostrogorski ,,Bizdnc torténete”!, Steven
Runciman ,, 4 keresztes hadjaratok torténete’? és Amin Maalouf ,, 4 keresztes
hadjaratok arab szemmel” c. konyve alkotjak.

I Teopruje Octporopcku, Victopuja Busantuje, beorpaz, 1969
2 Steven Runciman, 4 keresztes hadjaratok torténete I, Budapest, 1999
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A BIZANCI VALLASI VITAK ES AZ ARAB BIZANCI
KAPCSOLATOK A XI. SZAZADIG

Miel6tt ratérnék a XI. szazad torténéseinek taglalasa el6tt sziilkséges meg-
érteniink a keleti népek viszonyat. Ez kulcskérdésnek szamit annak érdekében,
hogy megértsiik, hogyan veszitette el Bizanc a keleti teriileteit, és miért nem
tudta azokat kdnnyedén visszaszerezni, illetve hogyan tudtak az arabok egy
stabil allamot 1étrehozni az Gjonnan meghoditott teriiletekbdl. Megeldlegezem,
hogy a Kelet elvesztésében donto jelentdségiiek a tarsadalmi fesziiltségek.

Egyetértek Runciman gondolataival, miszerint a Rémai Birodalomban a
Nyugat és Kelet kozott mindig is ellentétek voltak. A nyugati részek sosem
tudtak felnéni ahhoz a kulturalis oriashoz és gazdasagi er6hdz, amit a Kelet
képviselt, igy természetes volt, hogy a birodalom stlypontja egyre keletebbre
tolodott, mig nem a f6varos is atkeriilt Romabol Konstantinapolyba. Ezek az
ellentétek foleg gazdasagiak, hiszen Egyiptom és Sziria nagyon gazdagok és
a birodalom legnépesebb teriiletei voltak, amit a nyugatiak csak irigykedve
néztek, azonban ez Snmagaban még nem vezetett szakadashoz. Az ellentétek
a vallas koril feszitették a tarsadalmat. Tudni illik, még a pogany csaszarok
uralkodtak, nem volt nehéz a keleti isteneket beilleszteni a romai Panteonba,
és a keletieknek sem esett neheziikre elfogadni Uj istenek megjelenését, az
egyetlen eset a vallasi tiirelmetlenségre a kereszténység és a zsido vallassal
szemben volt, hiszen ezek nem voltak hajlandoak elfogadni a sajatjukon kiviil
mas istent. Amikor a birodalom allamvallasava valt a kereszténység, akkor
kezddédtek a gondok.

A csaszarok szandéka az volt, hogy népeiket egy isten és egy csaszar ural-
ma ala hajtsak, tehat a centralista torekvések egyik tartdoszlopa volt a keresz-
ténység. Ez onmagaban nem gond, hiszen a kereszténységet mindenhol, de f6-
leg Keleten konnyen vallaltak fel az emberek és hittek benne. Azonban, mivel
Keleten és Nyugaton az emberek mashogy ¢éltek, ennélfogva mashogy fogtak
fel az életet is, a vallasrdl is kiilonbozoképpen kezdtek el gondolkodni. Ennek
kiilondsen nagy hagyomanya volt Keleten: Hellaszban, avagy Makedoniaban,
Sziridban és Egyiptomban, ahol a filozofianak nagy hagyomanyai voltak. Mig
Makedoniaban a filozofusok a csaszarral 6sszhangban alakitottak ki a vallast,
amely megfelelt a csaszari pompanak és monumentalizmusnak, addig Egyip-
tomban és Sziriaban a vallasi kérdéseket az utcakon vitattak, és a koznép ked-
venc témaja volt ezekben az idokben. Bar el6fordultak eltérések a szertartasok
terén is, a legnagyobb kiilonbségek Jézus természetének megitélésében voltak,
igy melegagyava valtak a keleti teriiletek az “eretnekségnek”.

A vallas alakulasanak szempontjabol kulcskérdés a kereskedelem, mivel
kilpolitikai okok, tehat haboruk és egyes keleti allamok ingadozasai miatt a
keleti kereskedelem gyorsan kezdett csokkeni mind Sziria, mind a Vords-tenger
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iranyabol. A keleti tartomanyok szegényedni kezdtek, még nyugatabbra Kons-
tantinapolyba kertilt at a kereskedelem kozpontja, ami eddig Damaszkuszban,
Alexandridban vagy Petraban volt, minthogy Eszakon nyiltak meg az uj, biz-
tonsagosabb kereskedelmi utvonalak. A keleti emberek ezuttal irigykedve néz-
tek a nyugatiakra; nem csak a koznép, de a papsag is, aki nehezen fogadta el,
hogy a konstantinapolyi patriarka hogyan gazdagodik és lesz egyre tekintélye-
sebb. Ezt tetézte a csaszar centralizmusra valo torekvése, aminek nem csak az
volt az eredménye, hogy néttek az adok és csokkent a varosok és a telepiilések
autondmigja, de az is, hogy a vallast egységesiteni akarta és nem engedte, hogy
a kereszténység egyes elemeinek a birodalom mas-mds pontjaiban kiilonb6z6
értelmezést adjanak. A Konstantinapolybol érkez6 vallas valt az ortodoxiava,
¢és az ortodox vallast a keleti népek a csaszar vallasanak tekintették, akit gy{-
16ltek hiszen felelés volt az életszinvonal romlasaért. Nem tiirték, hogy még 6k
sziikolkddnek a luxuscikkek terén és nagy adokat fizetnek, addig az ortodox
vallas a pompat, a dicséséget és a gazdagsagot hirdeti; jobban szerették volna,
ha a vallas egyszerii szertartasokon alapul, és kevésbé fényiizo. A vallasi ellen-
tétek hamarosan a nacionalizmusok megjelenéséhez vezettek, amelyeknek a {6
komponense volt, hogy ki melyik vallast koveti. A kiilonbozo vallasi iranyzatok
kovetdi kozott pedig allanddan 6rlodtek a zsidok, akiket mindkét oldal gyotort.
Vallasi szempontbol szintén meghatarozok voltak Jusztinianusz hadjara-
tai, amik miatt a keleti provinciak sokat sinylddtek: leterhelte 6ket anyagilag
a haboru, a perzsak tdmadasai 6ket nyomorgattak, és természeti csapasok is
stjtottak a lakosokat; cserébe a hoditasok nem juttattak a keleti embereket el6-
ny0sebb helyzetbe. Ez id6ben a csaszari udvarban sem volt vilagos ki melyik
felekezethez tartozik és ilyen koriilmények kozott Egyiptom szinte teljes la-
kossaga valt monofizitistava (ma koptoknak hivjuk 6ket), mig Sziria és a tobbi
keleti provincia nesztorianus lett. Az ortodoxokat csak melkitaknak — a csaszar
embereinek — hivtak, hiszen poziciodik és tekintélyiik csak a csaszartol fiiggott.
Phokasz uralkodasa alatt a birodalomban mindenféle polgarhaboruk dultak
mind vallasi mind politikai alapon. Megtortént ez elsd eretnek mészarlas, majd
erre valaszként a kovetkezd években ortodoxokat is meggyilkoltak.
Erdekesség, hogy nemsokara Bizanc elvesziti Palesztinat, Sziriat és Egyip-
tomot a perzsak hoditasai altal. Jeruzsalem elfoglaldsa utan a perzsak, de fo-
leg a zsidok — akik eddig sinylddtek és tulkapasok aldozatai voltak — hatalmas
mészarlasba kezdtek a keresztények kozott. Allitolag 60 000 keresztényt Sltek
meg hitiik miatt.3 Herakleiosz csaszar szerette volna visszaszerezni a teriile-
teit, és ezek az események adtak neki erkolcsi alapot arra, hogy csokkentse a
nép kozotti ellentéteket. A hadjarat vallasi jelleget kapott és ezért vannak, akik
Herakleioszt vélik az elsé keresztes lovagnak, bar meg kell jegyezni, hogy ne-

3 ugyanez, 14.
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hezen 6sszehasonlithato ez a késébbi keresztes lovagok jelenségével. A hadjarat
sikeres volt, azonban a nép vesztesnek érezte magat. A perzsa uralom alatt a
keresztények nem voltak {ildozottek, s6t visszakaptak templomaikat, a kiilonbo-
z0 iranyzatok kozott sem tettek kiilonbséget, és adokkal sem voltak terhelve. A
perzsa uralkodo még kisérletet is tett ra, hogy a kszetiphonti zsinaton egyesitse
a keresztény egyhazat. A romai hatalom visszatérésekor a csaszar tjra elfogult
lett az ortodox vallassal szemben, és mivel iires volt a kincstar, hatalmas adokat
mért a visszaszerzett teriiletekre. A zsidok biinei miatt elrendelte ezek kike-
resztelkedését, igy Ujra kezdddtek a zsidogyilkossagok, maga ellen forditva a
zsidokat is. Ezt tetdzték a népszertitlen vallasi reformjai.

Ez id6 alatt az Arab-félszigeten megjelenik egy kalandor, aki profétava va-
lik, majd pedig allamot hoz létre a félszigeten. Ez az ember Mohamed volt,
aki hatalmas tapasztalatainak, tehetségének, vilaglatottsaganak, egyszoval gé-
niuszanak koszonhetden egy olyan tettet hajtott végre, ami a vilag egyik leg-
nagyobb teljesitménye: egy uj vallast eszelt ki, amely képes volt meghoditani
teriileteket, és egy allamot igazgatni.

Az iszlam megfelelt annak a kdvetelménynek, amire sokan vagytak: egy-
szerll volt. Ez az araboknak volt a legmegfelelébb, hiszen maguk is egyszerii
emberek voltak. Az iszldm nem igen engedte, hogy értelmezzék tanait; egy tor-
vény létezett: Mohamed torvénye a Koranban foglalva — amit mai napig a leg-
tokéletesebb konyvnek tartanak, és ami ennélfogva nem szorul valtoztatasokra,
ennek kell engedelmeskedni, eszerint kell élni.*

Mohamed életében senki sem félt az 0j vallastol, elvégre nem volt uj feno-
mén egy keleti kalandor, aki teriileteket hodit. Az iszlam bizonyos nézetek sze-
rint oly sok hasonlosaggal birt a kereszténységgel’, hogy eleinte ezt is egy ke-
resztény eretnek szektaként értelmezték, ennél fogva ez sem tlint Gjdonsagnak.

A proféta 632-ben hunyt el, és utodai Abu Bakr, majd 634-t6] Omar kalifa
csaptak le a gyengélkedd €s kimeriilt csaszarsagra, és gydzelmet gydzelem-
re halmoztak. A végsd csatdra a Jarmuk folyonal keriilt sor 636-ban, ahol a
monofizita vallasu hadtestek elarultak a gyilolt uralkodot és atalltak a mohame-
danok oldalara. A katasztrofalis vereség utan elddlt Sziria és Palesztina sorsa,
¢és hamarosan Jeruzsalem is elesett. Palesztina és Sziria harc nélkiil megadtak
magukat, s6t az uj hoditoknak segitettek, hiszen til nehéz volt a romai iga, €s
egyébként is a tarsadalom mindenegyes rétege (az ortodox vallast embereken
kiviil) gytilolte a csaszart. A szazad kdzepére meghoditottak Egyiptomot €s a

4 Germanusz Gyula (Allah Akbar, Budapest, 1976) rengeteg példan és sajat tapasztalatain
keresztiil mutatja be az iszlam vilagot konyvében, amelyek tokéletesen alatdmasztjak ezt
az allitdsomat.

5, Hiszen az iszlam nem dzsiai szellem sziilottje. Bolcsdjénél a zsidosdag és a keresztény-
ség allt ort és késobb a gordg kultura atadta emldit, hogy szabadon szivjon beldle” —
Germanusz Gy., Allah akbar, 224.
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teljes birodalmat a Kaukazusig és Anatoliaig. Egyidejlileg dontotték meg a ha-
talmas Szaszanida Birodalmat, és nyomultak el egészen Perzsia keleti hatéraig,
a hires Oxon folyoig. Az 1ij szuperhatalom nem volt mar sziiletdben: mindossze
30 évnyi vajudas utan megsziiletett.

Megdobbentd lehet, hogy a keresztények inkabb oriiltek az 1j hoditoknak,
mintsem vartak a felszabadulast. Az arab uralom hozzajarult az életszinvonal ja-
vulasahoz. Kezdetben a keresztényeket nem {ildozték, és a kiilon ado, a dzsizja,
sokkal alacsonyabb volt, mint a csaszari adok. Az eretnekek magasrangi veze-
toi is éltették az iszlam hatalmat, mivel szamukra sokkal elényosebb volt. Az
ortodoxok is nyugodtak maradtak, ugyanis 6k sem voltak kitéve semmilyen
vesz€lynek, azonban (anakronikus kifejezéssel €lve) ideologiai alapon végig fel-
vallaltak a csaszar iranti hiiségiiket. Az eretnekek, az ortodoxok és a zsidok is
mind a dzsimmik kozé tartoztak, tehat védett népek voltak, akik nem szolgaltak
a seregben sem. Ezt a kivaltsagukat az emlitett dzsizja és a haraddzs fizetésé-
vel vasaroltak meg maguknak. A vallasukat kellomértékben gyakorolhattak,
a vallason alapul6 kirekesztés pedig nem veszélyeztette sem {iizleteiket, sem
¢letiiket. Miképpen az arabok stabilan tartottdk mind a szérazfoldet, mind a
tengert, nem mutatkozott ra esély, hogy a foldeket felszabaditsak, amibe min-
denki altalanossagban beszélve nyugodt szivvel torodott bele.

A VIIL szazadban véget ért az Omajad uralom és az Abbaszidak vették at a
hatalmat, akik mar nem a hellén kulturaban gyokerezett elvek alapjan uralkod-
tak, hanem a perzsa civilizaciobol meritettek, ennél fogva szigorubbak lettek
a dzsimmikkel szemben, és kezdetben komoly vagyonokat koboztak el toliik.
Azonban még ez sem volt elég, hogy a keresztények elleniik forduljanak, hiszen
jol éltek. A muszlimok néha ezt vetették fel, hogy milyen gazdagok és dolyfo-
sek a foleg varoslako keresztények. A koznép leginkabb a csaszarparti ortodo-
xok ellen volt, azonban a vezetd rétegek megvédték a melkitakat. Lehetséges
azért, mert féltek, ha csaszar — aki hamarosan komoly erének mutatkozik —
visszaszerzi a teriileteit, akkor ott a muszlimokon all majd bosszt.

A X. szazadban Bizanc sok teriiletet hoditott vissza. Sokaknak gy tiint,
hogy végre felszabadulnak a keresztény foldek, azonban ekkor nyugaton ta-
madtak gondok, és a csaszar figyelme a Balkanra terel6dott, majd pedig val-
sagos allapotba keriilt a XI. szdzad soran. Igy érkeztiink el ebbe a viharos év-
szazadba.

10
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A KERESZTES HADJARAT
KONSTANTINAPOLYBOL NEZVE

A keresztes haborit megelézéen Bizanc az egyik legmélyebb valsagat élte
meg a XI. szazadban, ami megpecsételte sorsat. Ezt a szazadot a katonai nemes-
ség felemelkedése névvel fémjelezhetnénk.® Ennek a jelenségnek a gyokerei a
théma rendszerben vannak, amelyet még Herakleiosz (610—641) csaszar vezetett
be a VII. szazadban, és ami a XI. szazadra mar képtelen volt megbirkozni a kor
kihivasaival. A katonai reformokra tett probalkozasok nem valtak be, a csaszari
kincstar allanddan tires volt. A csaszari hatalom elkezdett gyorsan gyengiilni’,
hala a nem tul ratermett uralkodoknak és az er6s6dé nemességnek. A bizanci
elit kiilonlegessége, hogy két fajta arisztokracia létezett: a varosi arisztokracia
Konstantinapolyban, amely magas rangu tisztségviselokbdl allt, akik az admi-
nisztraciot tartottak keziikben; és a vidéki, feudalis katonai nemesség, akik a
hadsereget iranyitottak. Mig a varosi nemesség tobbé-kevésbé ki tudott alaki-
tani egy kozos allaspontot, addig a katonai nemesség sokaig megoszlott keleti
(azsiai) és nyugati (europai) nemesség kozott, akik masképp lattak a politikai
helyzetet. A mérleg nyelveként olykor igen fontos szerepet jatszott a fovarosi
papsag, vagyis az ortodox patriarka Konstantinapolyban.

Két csalad viszalya hatarozza meg a korszakot: a Komnénosz (katonai ne-
messég) és a Dukasz (varosi nemesség) csaladé, akiknek tagjai valtjak majd
egymast a tronon. Osszeeskiivés kovetkeztében Iszdkiosz Komnénosz veszi 4t a
hatalmat (1057-1059), aki megemelte az adokat, és rancba szedte a hadsereget,
igy stabilizalni tudta a kiilpolitikat, mind Keleten mind Nyugaton. Iszakiosznak
sziiksége volt csaszari birtokokra, hogy a csaszari hatalmat megerésitse, igy
a nemesség és a papsag birtokait kezdte visszavenni, amelyeket elddjei ado-
manyoztak el. Ez a 1épés végzetesnek bizonyult, és . Mihaly Cerularius pat-
riarka (akinek kdszonhette a csaszari cimet) szovetkezett a civil nemességgel
¢és lemondasra kényszeritették Iszakioszt. Iszakiosz csaszar utan a hatalmat
X. Konstantin Dukasz (1059—1067) ragadta magahoz, aki a pénziigyi valsagot
és a katonai nemesség er6sodését a hadsereg szamanak csokkentésével akarta
megoldani, ami végzetes hibanak bizonyult; be kellett volna latnia, hogy egy
olyan helyzetben, mikor északon a magyarok (1064-ben beveszik Nandorfehér-

6 Jlp Bojara Kpecmanosuh, Yeron Bojuor mieMctsa y busantuju y XI Bexa, beorpar, 2001
7 A gyengiilés VIII. Konstantin csaszar (1025-1028) idejétél szembeotld, hiszen 6t II.
Baszileiosz fényes és diadalittas korszaka el6zi meg.
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vart), nyugaton a normannok (ez az id6szak az ambiciozus Guiscard Robert®
uralkodasanak az ideje, aki meg akarja hoditani Diirachiont), északkeleten a
pecsenégek (akik a birodalom egész eurdpai részét ellepik és felperzselik) kele-
ten pedig a Szeldzsuk Birodalom veszélyeztet, nem igazan lehetséges a birodal-
mat védo katonai nemességet gyongiteni a hadsereg szamanak csokkentésével.

A rivalis Abaszida Birodalom hanyatlasa is sokba keriilt Bizancnak. Az
utak Irakon keresztiil veszélyessé valtak a hatalom eltiinésével, és Bagdad pi-
acaira nem érkezett arti. A kereskedelem Egyiptomon keresztiil kezdett folyni
kikeriilve Bizancot, és még a régi kinai kereskedelmi ut is megsziint a torok
nomad népek fosztogatasa miatt. A bizanciak szamara kezdett létfontossagiuva
valni a szeldzsuk kérdés.?

X. Konstantin halalaval a hatalom lanyara Eudokiara szallt, aki férjhez ment
Romaénosz Diogenészhez, aki IV. Romanosz (1067-1071) néven uralkodott, és
akinek nem sikeriilt megmentenie a birodalmat a bukastol, s6t olyan események
miatt, amiket 6 maga nem tudott befolyasolni, a bukasnak az egyik el6idézdje
lett. Romanosz kivalod hadvezér hirében allt, igy nem csoda, hogy sokan re-
ménykedtek benne, hogy katonai sikereket ér el a szeldzsukok ellen, akik 1065-
ben elfoglaltak az Grmény Ani varosat, majd 1067-ben Caesarea varost, ami mar
bdven a Bizanci Birodalom hatarain beliil volt. A csaszar 1071-ben 100 000-es
sereget gyljtott dssze, hogy dont6 csapast mérjen a torokokre. A sereg felét
normann, szlav, nomad-lovas és varég zsoldosok alkottak.!? Ez a tekintélyes
erét képviseld sereg, azonban nem volt annyira hatékony, mint a seregek, ame-
lyek még egy évszazada Orizték a birodalmat. A bizanci hadsereg szivét jelentd,
képzett bizanci katonak nem sokan voltak, mivel a nemesek, akik ezeket a kato-
nakat biztositottak, bizalmatlanok voltak a csaszarral szemben, és inkabb kima-

8 A sziciliai normann kirdlysag egy fiatal allam ekkor. Hat testvér, Hautevillei Tankréd
fiai, 1040-ben érkeznek Dél-Italidba, ahol elkezdik elhdditani a bizanci varosokat. A papa
tamogatta ezeket a hoditasokat, mert igy az j teriiletek a Katolikus Egyhaz fennhato-
saga ala keriiltek volna, és az ortodox patriarka befolyasa pedig teljesen kiszorul majd
[taliabol. Az expanziot II1. Henrik csaszar is helyeselte, aki szintén ki akarta terjeszteni
hatalmat a félsziget déli részeire. Az uj normann allam azonban tul gyorsan terjeszkedett
karnyQjtasnyira ROmatol portydzatak. A bizénci politika nyitott eldszor Nyugat felé, és
III. Henrik, IX. Le6 és Theodora csaszarné k6zos sereget inditott a normannok ellen 1053-
ban. A kiilpolitikai helyzet miatt ez a sereg nem képviselte a 3 hatalom tényleges erejét,
igy a sereg vereséget szenvedett Civitate varosnal. IX. Leot elfogtak és 6 le kellett mond-
jon eddigi politikajarol; I1I. Henrik par éven beliil (1056) meghalt, és tébbet nem vették
fel a harcot a normannokkal. 1059-ben II. Miklos papa kénytelen volt elismerni Tankréd
legiddsebb fiat, ,,ravaszdi” Guiscard Robertet Calabria és Apulia hercegének, igy Robert
formalisan a papanak tartozott hiiséggel. A hoditasok egyik kovetkezménye volt, hogy
vita alakult ki az italiai teriiletek egyhazi fennhatdsagarol, ami egyik oka volt az 1054-es
egyhazszakadasnak.

9 S. Runciman, 4 keresztes hadjaratok torténete, 1999, 45-46.

10 ugyanez, 47.
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radtak a konfliktusbol. De, ha a nemesség csatlakozott volna is Roméanoszhoz,
ereje akkor is csak toredéke lett volna a régi fényes idészakoknak.

Diogenész nem volt elég dvatos, és hagyta, hogy Manzikertnél Alp-Arszlan
meglepje és szorult helyzetében a kifizetetlen kun zsoldosok atalltak a szel-
dzsuk félhez; az elit frank lovagok Osszevitatkoztak a csaszarral, igy nem akar-
tak harcba vonulni; de a végzetes litést Andronikosz Dukasz mérte a csaszarra,
aki nem csatlakozott hozza seregével, mikor latta, hogy nincs sok esély a gy6-
zelemre, hanem Konstantinapolyba ment, hogy biztositsa a Dukasz csaladnak
a tront. Romanoszra augusztus 19-én csapnak le. A csatat elvesziti €s fogsag-
ba esik.l! Megegyezik Alp-Arszlannal, aki szabadon engedi, és évi hadisarc,
illetve Orményorszag fejében békét kot vele. Idokozben azonban megfosztjak
Romanoszt a tronjatol, majd megvakitattjak és belehal sériiléseibe. Alp-Arszlan
ekkor semmisnek tekintette a békét, mivel azt Romanosszal kototte és nem
VIII. Mihaly Dukasszal, az 0j csaszarral, és jra tdmadasba indul. A torokok
elfoglaltik egész Kis-Azsiat, mivel a romaiaknak seregiik sem volt, amivel vé-
dekezni tudtak volna.

1080-ig a birodalom csatatérré valtozott, ahol felkelések robbantak ki, és
tronbitorlok bukkantak fel folyamatosan. A tront igénylok koziil sokan kértek
és kaptak is segitséget Arp-Arszlantol, igy a szeldzsukok a bizanci belpolitika
fontos szerepldivé valtak. 1080-ban Alexiosz Komnénosz keriil a tronra, aki
kivételes katonai és politikai tehetséggel volt megaldva. Sikeresen egyesitette a
Koménosz és Dukasz csaladot és kiegyezett a tobbi jelentds csaladdal. Bevonult
a fovarosba, és 1081. aprilis 4-én csaszarra koronaztak. Alexiosz uralkodésa 0j
korszakot jelentett, a katonai nemesség uralmat, ami azt takarja, hogy a nemesi
csaladok klanokba tomoriilnek, vagyis szovetkeznek egymassal csaladi kapcso-
latok altal, és igy probalnak a tobbi nemesi csoportosuldssal szemben abszoltt
tobbséget alkotni (katonai szempontbdl). Ez Alexiosznak biztositotta azt a poli-
tikai stabilitast, ami lehetdvé tette, hogy egyesitse a birodalmat és megkezdje az
elveszitett teriiletek visszahoditasat. Alp-Arszlan ekdzben egészen a Boszporu-
szig elfoglalta a bizanci teriileteket.

Alexiosz hatalomra keriilésekor mar az dsszes bizanci ellenség szamara vi-
lagos, hogy a birodalom gydnge, mondhatni tehetetlen. Anatolia nélkiil és a
rengeteg lazadas miatt jelentdsen szegényebb, a régi adorendszer sszeomlott,
serege nincs, flottaja szinte elhanyagolhatd. Alexiosznak azzal kellett szem-
benéznie, hogy immaron nem csak bizonyos teriiletekre faj az ellenség foga,
hanem magara a csaszarsagra. Ezt vilagosan kifejezte a szeldzsuk allam éatne-

11 ygyanez 48.
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vezése Rumi Szultanatusral?, és a normann Guiscard Robert sem titkolta, hogy
inyére lenne, ha Konstantinapolyban székelhetne.

Guscard Robert mar 1081-ben megjelent Diirrhakhion falai alatt, hogy Italia
utan a Balkanon is megfossza a romaiakat varosaitol. Alexiosz intenziv diplo-
maciat kezdett folytatni: kovetei megjelentek Velencében, VII. Gergely papa-
nal, és IV. Henrik csaszarnal, hogy segitséget kérjenek. A velenceieknek volt
lehetéségiik segiteni, €s a sziciliai normann allamot is vetélytarsuknak érezték
az Adriaért folyo harcban, igy felajanlottak flottajuk segitségét, akik dontd ve-
reséget mértek a normann flottara. Segitségiikért vammentesen kereskedhettek
ezentul Konstantindpolyban, amivel messze jobb helyzetbe keriiltek a bizan-
ci keresked6knél, nagy veszteségeket okozva a csaszarnak és a gazdasagnak.
Diirachionnal ettdl fiiggetleniil a normannok csataban is legy6zték Bizancot, el-
foglaltak Diirachiont és vonultak tovabb Larisza felé. A csaszart két dolog men-
tette meg: az elso, hogy sikeriilt felkeléseket kirobbantaniuk Italiaban 1082-ben,
igy Guiscard seregének egy részével hazament; a masik, hogy miutan leverte a
felkelést, 1085-ben pestisjarvanyban meghalt az ambiciézus normann herceg, és
Bohemund nevtl fia is elhagyta a Balkant, hogy stabilizalja az italiai helyzetet.

1085. rendkiviil fontos esztendd: a szeldzsuk szultan, Szulejman is ekkor
hal meg. Birodalma sok kisebb emirségre esik szét, igy Alexiosz fellélegez-
hetett egy kicsit. Pontosan 1090-ig, amikor a besenydk arasztottak el foldjeit.
Nagyobb veszedelem volt mégis a csdszari cimre a szmirnai emir Csaka, aki az
elhunyt Szulejman birodalménak egy részét ,,0rokolte”, és jol ismerte a bizanci
helyzetet. Flottaval tamadta meg a fovarost. Alexiosznak sikeriilt a besenydk és
szovetségesei kozott viszalyt szitani, igy a veszély Europaban elharult. Késobb
Csaka flottajat megverte a bizanci flotta, majd Alexiosz kihasznalva Csaka ro-
konanak, a nikaiai emirnek, Abul-Kaszimnak a torekvéseit, egymas ellen fordi-
totta a két emirt. Ezzel enyhitett szorult helyzetén. Abul-Kaszim helyére, Nika-
ia élére az elhunyt Szulejman fiat, Kilidzs-Arszlant tette Meliksah, a Szeldzsuk
Birodalom feje. Csaka Kilidzs-Arszlan apdsa volt, azonban Alexiosz meggy6z-
te, hogy a szmirnai emir mindkettejiikre veszélyes, igy 1092-ben Csakat meg-
gyilkoltatta a fiatal Kilidzs-Arszlan. Ezzel a keleti veszély elharult. 1092-ben
szintén elhunyt Meliksah, ami utan a Rumi Szultanatusban polgarhaboru dult
a teriiletekeért. 13

A birodalom pozicioi innentdl kezdve mar sinen voltak. Alexiosz kezében
tartotta az ligyeket, és a birodalmat megmentette a széthullastol, és tette mind-
ezt ugy, hogy kozben teriileteket is visszaszerzett példaul a torokoktol a mar-
vany tenger keleti partjain.

12 A | rim” kifejezés a szeldzsukok nyelvén egyértelmiien a romaiakra utal, de mai napig a
gordgoket is igy hivjak a torok népek.
13 The encyklopaedia of Islam Vol. 6,273-276.
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Alexiosz minden bizonnyal mar késziilodott a szeldzsukok elleni hadjaratra,
mikor 1096 juliusaban Nincstelen Valter (Walter Sans Avoir) és Remete Péter
vezetésével megérkezett az els6 ,,rongyos” keresztes sereg a birodalom teriileté-
re. Alexiosz ezt a sereget nem varta és nem is szerette volnal4, egyszeriien azért,
mert nem ilyen seregre volt sziiksége.

Az els6 dolog, amit elmondunk, mikor az els6 keresztes hadjaratokrol be-
sz€liink, hogy Alexiosz kért segitséget a papatol.l’> Ez technikailag igaz, de fi-
gyelembe kell venni, hogy ez nem elGszor tortént. Bizanc rosszul hasznalta ki
emberi er6forrasait a hadsereg allitaskor, azonban még ebben az allapotaban is
gazdag volt, igy gyakran hasznalt zsoldosseregeket. Lattuk, hogy ez igy volt
mar Manzikertnél is, de a normannok ellen is Diirachionnal. Nem volt megha-
tarozva, hogy a zsoldosok nyugatiak, vagy keletiek, hiszen a csaszart szolgaltak
kunok, kipcsakok és torokok is, mellettiik pedig kicsit sem voltak ritkak a Ko-
zel-Keleten a normannok, a frankok vagy a ruszok. Alexiosz valoban segitséget
kért a papatol és a német romai csaszartol is még Robert normann herceg ellen,
¢és aztan a kipcsakok ellen is, de ezt 6 zsoldosok formajaban kérte, amelyeket
fizetett volna. Tehat nem ,,ingyen hadseregrél” beszéliink, amit a papa finan-
szirozna. Ez logikus volt, hiszen ha megfigyeljiik a politikai térképet a 80-as
években (amikor ez torténik): a normannokat nem lehet felbérelni, mert ellen-
ségek; a kipcsakok szintén; a szeldzsuk Csakaval is habortiznak; a magyarok is
ellenségesek, tehat csak nyugatrol johet segitség (Velence, Német-romai Biro-
dalom, Papai Allam) vagy északkeletrél (kunokat bérelnek fel a kipcsakok el-
len). A papa ekkor heves vitakat folytatott a konstantinapolyi patriarkaval, ami
ahhoz vezetett, hogy Alexiosz csaszart is kikozositette a katolikus egyhazbol.
Emellett a 80-as években még tart az invesztitira harc, amely majd II. Orban
papa ideje alatt enyhiil, amikor is a papa kisérletet tesz az egyhazszakadas ko-
vetkezményeinek enyhitésére. Emellett papa ugy érezte, hogy az 6 feladata fel-
szabaditani a Keletet, féleg, miutan 1077-ben Jeruzsalem is elesett. Bizancban a
»felszabaditas” fogalma ilyen forméaban nem létezett. Nem felszabaditani kellett
a szemiikben a muszlimoktol a Szentfoldet — habar mar el6tte is talalkozni ezzel
a kifejezéssel — hanem, az én olvasatomban is, sokkal inkabb visszafoglalni,
ennél fogva ez bizanci iigy, és semmi koze nincs ehhez sem a papanak sem a
kereszteseknek.

A csaszar Nincstelen Valter seregérol kérdéses, hogy tudott-e. Valosziniileg
kaphatott hireket rola, mikor az Magyarorszagra ért, azonban nem hagyhatjuk fi-
gyelmen kiviil, hogy a rongyos sereg spontan indult el Kdlnbdl, és nagyon gyor-
san keresztiil haladt a magyar teriileteken. Ezzel magyarazhato, hogy Alexiosz,

14 T. Ocrporopcku, Ucropuja Busanruje, 341; S. Runciman, 4 keresztes hadjdratok torté-
nete, 113.

15 A papa és a bizanci csaszar kapcsolatat majd a Papai Allamrol sz616 fejezetben targyalom
bdvebben.
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ha tudott is a seregrél, nem tudta miféle sereg is az, €s nem volt utasitasa Bulgaria
kormanyzoja szamara miként jarjon el velilk szemben. A singidunumi kapitany
a sereg érkezésének hirére koveteket kiildott Naisusba, hogy a provincia kor-
manyzojatol, Nikitasztol kérjen utasitasokat. De Nikitasz sem tudta, hogyan vi-
selkedjen, igy siirgdnyt inditott Konstantinapolyba. Valter serege Singidunumba
érve ¢élelmet kovetelt, de nem kaphatott, mivel a nyari betakaritds még nem tor-
tént meg. Valter serege ennek hirére, és a zimonyi eseményeken!® felbuzdulva
fosztogatni kezdett. Nikitasz engedélyt adott katondinak, hogy harcra keljenek
a fosztogat6 csapatok ellen. A rongyos sereg szamos tagjanak zavarossa valt a
helyzet, mivel a bizanci seregben ekkor harcolt szamos torok nép katonaja is és
igy a zsoldosokat a muzulman ellenséggel azonositottak olykor.!?

Valtert Naiszoszban Nikitasz mar szivélyesen fogadta, és sikeriilt a keresztes
sereg szamara élelmet gytijtenie. Itt értesiilt arrol, hogy Remete Péter 20000-es
serege még Magyarorszagon van. Alexiosz parancsara Valtert tovabb enged-
te Konstantinapolyba. Nem sokra ra Singidunumbdl lathattak, ahogy Remete
Péter serege beveszi Zimonyt. Nem értették mi tortént. A kapitany parancsot
adott a varos evakualasara és maga Naiszuszba ment. Péter serege atkelve a
Szavan, szintén a mai Nis varosa felé vette az iranyt. Ott sikeriilt élelmet kapnia
¢s haladhatott tovabb Serdica felé. Azonban nem sokkal az indulés utan Gjabb
provokaciok torténtek, és Naisusnal fegyveres harcok kezddédtek. Péter seregé-
vel visszafordult, hogy megfékezze a vérontast, de odaérve nem tudta seregét
megzabolazni. A bizanci sereg megverte a kereszteseket, akik szétszorodtak.
Péter késobb Osszegylijtotte a maradék seregét, amely negyedét és az Osszes
pénzét elveszitette. Ezutan mar zavartalanul haladtak tovabb.!8

A rongyos sereg hamar, mar augusztus 1-én elérte Konstantinapolyt, ahol
Alexiosz megbocsatott a sereg viselkedéséért, mondvan eleget blinhddtek mar.
A varosban nem volt elég élelem, mivel a csaszar Nagyboldogasszony {innepe
(augusztus 15.) utan varta a keresztesek indulasat (ezt a papa hatarozta meg
Clermontban). Alexiosz, miutan kihallgatta Remete Pétert, hogy megtudja
szandékait, nagyon bolcsen és nagyon gyorsan atszallitotta ezeket Kis-Azsiaba,
mert ezek jbol fosztogatni kezdtek. Hogy hogyan viszonyult a sereghez, miu-
tan az Azsiaba keriilt, nem sokat szamit, mert Nincstelen Valter tiirelmetleniil
Jeruzsalem felé vonulo seregét eltiportak Kilidzs Arszlan lovasai. A tobbi ron-
gyos sereg, mint ismeretes, nem érte el Bizancot.

1096. végén érkeztek a valodi hadseregek, akiknek jovetelére mar Alexiosz
felkésziilten varakozott. Most is csak azt lehet mondani, hogy ilyen forméaban
nem kérte, nem is kellettek neki, de visszaforditani a dolgokat nem lehetett.

16 Részletesebben a Magyarorszagrol szol6 részben.

17 Veszprémy Laszl0, Lovagvildg Magyaorszdgon. Lovagok, keresztesek, hadmérnokdk a
kbzépkori Magyarorszagon, Budapest (Argumentum Kiado), 2008, 86.

18 Ugyanez, 87.
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Alexiosz felismerte, hogy ez a sereg inkabb veszélyforras, mintsem segitség.
Konfliktusba is keveredett. Vermandois-i Hagd nem szerencsés koriilmények
kozott ért a Balkanra és a csaszar tulajdonképpen rabként tartotta. Mikor Gott-
fried megérkezik, teljesen jogosan ¢ is igy gondolja, hogy Hugd raboskodik
a csaszarnal, és a seregében megbomlik a fegyelem ¢és fosztogatni kezdenek
Bizancban. Az érdekesség, hogy Hugo, aki szerette a pompat és végre fontos-
nak érezhette magat, nem gondolta, hogy raboskodik, hanem hogy vendéges-
kedik.!® Ezért nehéz megitélni, hogy a csaszarnak milyen szandékai voltak
Hugoval: a rabja volt vagy a vendége? Lehetséges, hogy a legigazabb vélasz
az, hogy is-is, és a fejleményektdl fiiggott, hogy mit kezdenek majd Hugoval.
Végeredményben Hugo segitségével megbékitette Gottfriedot egy iddre, de ez
nem volt hajland6 letenni a hiiségeskiit. Hamarosan véres jatszma kezd6dott: a
csaszar kezdte csokkenteni az ellatmanyt a keresztes seregnek, amire Gottfried
fosztogatasokkal valaszolt. Ebben a helyzetben a csaszar volt elényben, am dva-
tos volt, mert tudta, hogy érkeznek még keresztesek, és ebbdl a szempontbol
kuleskérdés lehet Gottfried hiiségének a kikényszeritése. Hiigo és Gottfried is
Osszevitatkozott ekkor, mert Hiigo nem értette, miért jelent Gottfriednak aka-
dalyt az eskii. Végiil Gottfriednak be kellett latnia, hogy nem bir a csaszarral és
egy veszteségekkel jaro katonai Osszecsapas utan letette az eskiijét.

Alexiosz bizalmatlan volt a keresztesekkel szemben, amely bizalmatlansa-
got rossz tapasztalatai taplaltak (a manzikert zsoldosok aruldsa, Remete Péter
seregének agresszidja, a normann kalandorok teriiletszerzései). Alexiosz féleg
kifogasolta a normann sereget, amit Boemund vezetett, hiszen 10 éve még a csa-
tatéren néztek farkasszemet. Azonban éppen Boemund volt az, aki a csaszarral
valo kozos munkat szorgalmazta. Boemund kivalo képességii politikus volt, ha-
bar kicsit szenvedélyes és dolyfos. Még a bizanciak is elmondtak rola, hogy igen
joképii és vonzo férfi, a beszamolok szerint elmondhatom, hogy megfelelt az
idealis frank lovag képének.20 Bemund ismerte Bizancot, s volt annyi politikai
eldrelatasa, hogy beismerje, hogy nélkiile kudarcra van itélve a vallalkozasuk.
Még a csaszart is meglepte Boemund jo modora, elézékenysége és az, hogy mi-
lyen nagy tekintettel volt a bizanci szokasokra. Boemund szinte kérdés nélkiil
vetette ala magat latszolag a csaszar parancsainak. A két fél szemmel lathatoan
nem bizott egymasban, de mindkettdjiik igyekezett megtartani a masik join-
dulatat, ugyhogy ugy festhetett, mintha ez a kettd a legszorosabb szovetségben
lenne, mikdzben a valosag az volt, hogy mindkettd igyekezett a legkdzelebb
tartani a masikat, mert a legveszedelmesebbnek tartottak egymast; ahogy ezt a
szolas is mondja: ,,tartsd kozel az ellenséget magadhoz.”

19°S. Runciman, 1999, 98.
20 Runciman Ana Komnéné leveleire hivatkozik.
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Benne volt a pakliban, hogy a visszaszerzett teriiletek urai a keresztesek
lesznek, amit Alexiosz titkon elfogadott, de meg volt gy6zddve, hogy ezek apro
allamalakulatok lesznek, akik mind az § alattvaloiva valnak id6vel. Ennek a
biztositasa volt az egyik oka, hogy rabirta a lovagokat, tegyenek neki hiiséges-
kiit, ami alapjan engedelmeskednek, azonban az eskii tartalmazta, hogy minden
régi bizanci teriiletet atadnak neki; cserébe 6 is veliik vonul seregével, és gon-
doskodik az ellatmanyukrol. A toulouse-i grof, Saint-Gilles-i Rajmundon kiviil
mind le is tették az eskiit.2!

Rajmund Dalmacian keresztiil egy rendkiviil nehéz, szegény teriileten ha-
ladd, mondhatni ostoba utvonalon érkezett Bizancba, aminek az eredménye az
volt, hogy serege kimeriilten és ingeriilten 1épett a gorog teriiletekre. Az érke-
zést kovetden a csaszar szolgalataban allo besenyok megtamadtak a sereget,
még Adehmart, a sereg névleges vezetojét is megsebesitették és foglyul ejtet-
ték, majd Rajmundot is megtamadtak. A készletek kifogytak a fovarosban mire
Rajmundék megérkeztek. Mikor Rajmund elhagyta taborat, hogy a csaszarral
targyaljon, akkor a sereg elveszitette az egyetlen embert, akinek engedelmes-
kedett, és csataba keveredett a bizanci hadsereggel. A bizanciak szétverték a
sereget. Rajmund el volt keseredve, és Adehmar sem volt mellette, hogy tar-
gyaljon a csaszarral. A csaszar kérte a hiiségeskiit, de Rajmundnak feltlint, hogy
milyen jo viszonyban van a csaszar és Boemund. Tartott Boemundtol, és nem
volt benne biztos, hogy a csaszarnak milyen a valodi kapcsolata a normannal:
Gszintén félt attol, hogy Boemund lehet a seregek vezet6je?2, amennyiben hiisé-
get fogad a csaszérnak. igy Boemund miatt, de Istenre és a papara hivatkozva
nem tett eskiit. Igéretet tett, hogy amennyiben a csaszér vezeti a sereget, akkor
engedelmeskedik neki, de a csaszar ezt visszautasitotta. Lehetséges, hogy tuda-
tosan akarta fenntartani a fesziiltséget a két legtekintélyesebb keresztes kozott
ezzel, mindenestre arra hivatkozott, hogy nincs abban a helyzetben, hogy sere-
get vezessen. Végiil megelégedett annyival, hogy Rajmund igéretet tett, hogy
semmilyen kart nem okoz a csaszarnak.

Késobb megérkezett Le Puy piispoke, illetve Boemund is elhagyta a fova-
rost. Ekkor csaszar Rajmundot beszélgetésre hivta, ahol elarulta, hogy nem
bizik Boemundban, ezért Rajmundnak nincs félnivaldja attdl, hogy Boemund
barmilyen vezetd szerepet kap tdle. Ezek utan a csaszar és Rajmund kapcsolata
kivalo volt.

21 T. Octporopcku, Mcropuja Busantuje, 342-343.; S. Runciman, 4 keresztes hadjaratok
torténete, 103-110.

22 Rajmund eddig magat tartotta a vezetének, mivel vele vonult Adehmar illetve a papa
egyediil 6t kereste fel még Franciaorszagban személyesen a lovagok koziil, hogy vegyen
részt a hadjratban — S. Runicman, 77.
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1097. elején elfoglaltak Nikejat, amit at is adtak Alexiosznak, majd a seregek
elindultak a régi katonai utakon Antiochia felé. Alexiosz levalt a seregtdl és el-
kezdte visszafoglalni kisazsiai teriileteit. Itt lehet érdemes elgondolkodni, hogy
ez jo dontés volt-e, vagy tovabb kellett volna vonulnia a keresztesekkel?

Antiochiat elérve érkeziink a forduloponthoz. A varost junius 3-an bevették,
de nem adték at, hanem azt elfoglalta Boemund. Erdekes, hogy a keresztesek
nagy egyetértésben hagytak, hogy ez megtorténjen, egyediil Saint-Gilles-i Raj-
mund (aki egyediil nem tette le a hiiségeskiit) volt az, aki kardoskodott amellett,
hogy visszaadjak a varost Alexiosznak. A tovabbi hoditasaikat egymas kozott
osztogattak szét, és Rajmund volt az egyetlen, aki visszaadott varosokat a csa-
szarnak. A haboru végével igy Rajmund lett a nagy ,,vesztese” a hadjaratnak,
hiszen semmit nem kapott. Varta, hogy lovagi erényei miatt majd megvalaszt-
jak Jeruzsalem kiralyanak, dehat arcon kellettcsapja a valosag és a politika ke-
gyetlensége.

Az 1y, fiiggetlen kiralysag megalakulasa nem feltétleniil vart esemény volt a
vilagban, és foleg a bizanciak reménykedtek, hogy a dolgok nem igy végzddnek.
Alexiosz bele tudott volna nyugodni a fliggetlen palesztinai fejedelemségekbe
¢és a Jeruzsalemi Kiralysag megalakulasaba, mivel elég messze volt teriiletei-
tol, és Osszegezve elégedett lehetett az eredményekkel, mert jelentds teriileteket
szerzett vissza elég konnyen a torokoktol. A tiiske a korom alatt Bohemund volt,
aki Antiochia?3 megszerzése utan még szamos varost €s erddot bevett seregével,
majd megalapitotta az Antiochiai Fejedelemséget. Nem titkolta, hogy ez a 1épés
Bizanc ellen iranyul, azonban nem volt elég bolcs a politikaban, és az agressziv
retorikat nem kovethette komoly katonai csapas, mivel a torok kérdésbe beletort
a bicskaja. Tudni illik, 1100-ban mar torok fogsagba esett, de onnan kivasarol-
ta magat, majd pedig 1104-ben a komplett keresztes seregre csapast mértek a
szeldzsukok a harani csataban. A harani csatat kihasznalva Alexiosz a legna-
gyobb valsagaban tamadta meg Boemundot, és elfoglalta Tarszoszt, Adanat,
majd pedig Tripolisz varosig (a galileiai hatarig) szamos varos a kezére kertilt.
Bohemund Antiochiat Tankréd galileai fejedelemre hagyta, maga pedig haza-
tért Sziciliaba, ahol befeketiteni igyekezte a bizanci csaszart a katolikusok koré-
ben tovabb szélesitve az egyhazszakadas miatti szakadékot. Boemundot 1108-
ban gyodzte le végleg Alexiosz, és Boemund a békefeltételek alapjan elismerte
szuverén uralkodojanak a csaszart. Tankréd ezt sosem fogadta el, és nem adta at
Antiochiat. 1111-ben Bohemund halala utan tovabb uralkodott benne.

23 Antiochia, ami egyébként az uralkodé Komnénosz csalad birtoka volt még el nem foglal-
tak a muzulmanok.
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A KERESZTES HADJARAT ROMABOL NEZVE

A XI. szazad a katolikus egyhaz torténelmének talan legfontosabb iddszaka,
hiszen rengeteg minden torténik ebben a viharos szazadban, amelyek dontden
meghatarozzak a katolikus egyhaz szerepét és helyzetét a mai napig.

A keresztény egyhaznak 6t nagy kdzpontja van: Roma, Alexandria, Jeruzsa-
lem, Atiochia, és Konstantinapoly. Ezeknek a varosoknak az egyhazi vezetdi,
patriarkai maganak az egyhaznak is vezérei, akik rangban egyenlok, de tekin-
télyiikben eltérnek. A romai, alexandriai és antiochiai patriarchatusok szinte
egyiddsek, igy 6vék volt a legnagyobb tekintély. Jeruzsalemben a patriarchatust
késébb alapitjak meg, de mivel a kereszténység legszentebb helyén székelt az
ottani patriarka szavara rengetegen figyeltek. A konstantinapolyi patriarchatus
volt a legfiatalabb, de az 6 jelentGségét az adta, hogy a vilag legnagyobb varosa-
ban székelt, ott, ahonnan a csaszar is iranyitotta a birodalmat. Mindent egy-
bevetve a romai papat négy masik tarsa elismerte, mint a legtekintélyesebbet
egymas kozott, de a valdsagban ennek sokaig nem volt sok jelentdsége.

A rémai patriarka szerepe kiilondsen sokat ndtt, mikor eldkeriilt a ma mar
bizonyitottan hamisitott Donatio Constantini, avagy Constantinusi adomanyle-
vél. Ez a dokumentum igazolta, hogy a papa joggal tart igényt az egész nyugati
kereszténység feletti nem csak egyhazi, de vilagi fennhatosagra, hiszen ebben a
levélben allitblagosan maga Nagy Constantinus csaszar bizza a birodalom nyu-
gati felét a papara. Ez sokaig nem mondhaté olyan jelentGsnek, hiszen a keleti
egyhazak nem térddtek azzal, hogy az immaron kevésbé jelentGs varos, Roma,
¢1én allo papa hany civilizalatlan északi barbar felett uralkodik. Azonban a XI.
szazadban a nyugati kereszténység hatalmas reformokon megy at. Ez a clunyi
reformok ideje, mely reformokat I11. Henrik csaszar energetikusan tdmogatott,
¢és amely gyorsan terjedt a Német Romai Birodalomban. Ebbdl a mozgalombol
néttek ki azok az elképzelések, melyek Romanak egyetemes lelki uralmat és a
vilagi uralkodok folotti fennhatésagot tulajdonitottak. Es ezek az elképzelések
a Kelettel ujabb nézeteltérésekhez vezettek, f6leg annak fényében, hogy Bizanc
elvesztette Jeruzsalemot és Alexandriat.

A szazad kozepén a keleti és nyugati egyhazak kozott éles dogmatikus vita
alakult ki 1054-t61. Talan ezekbdl a vitakbol sziilethetett volna megegyezés, de
az elszant és ambiciozus Kerullariusz patriarka kereste a konfliktus Romaval,
hiszen egymas kozott vitajuk volt a kozott is, hogy meddig tart a romai és med-
dig a konstantinapolyi fennhatésag. Romanak olyan pretenzidi is voltak, hogy
egészen Thaszolonikiig kellene terjedjen a fennhatdsaga, mig Kerullariusznak
igen fajt, hogy a normann hoditasok miatt Dél-Italia kicsuszik a bizanci csaszar
¢és egyben az 6 kezébdl is. A romai kiildottséggel szemben bizalmatlan volt,
amit csak tet6zott az, hogy a kiildottség kikiildésekor normann fogsagba esik
IX. Led papa, majd életét is befejezi rovidesen (1054-ben). A kiildottség és a
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patriarka éles vitdja kolcsonds kikozositéssel fejez6dott be. I11. Mihaly csaszar-
nak ez borzalmas hir volt. O még baratsagosan fogadta, engedékeny hangnem-
ben a kiildottséget, mert sokat jelentett volna a papa joindulata abban, hogy
zsoldosseregeket tudjon nyugatrol toborozni.

A dolgok 1071-re kezdtek elszabadulni Keleten. Bizanc elveszitette a
manzikerti csatat, és elveszitette Barit is Dél-Italidban. Szorult helyzetében
nagy sziiksége volt a papa joindulatara, hogy hatha az meg tudja akadalyozni a
normann tamadast nyugatrol a birodalom iranyaba. 1073-ban a hires VII. Ger-
gely papa keriilt a papai székbe, aki eleve ellenséges volt mind a nyugati, mind
a keleti csaszarral szemben, hiszen eltokélte, hogy 6 lesz a keresztény vilag
egyetemes ura. VIL. Gergely felé VII. Mihaly tett kezdeményez6 gesztust, és
miutan a papa meggy6z6dott arrol, hogy valoban olyan rossz a helyzet Keleten,
mint ahogy azt hiriil hoztak, megalmodta egy keresztes hadjarat 6tletét, melyet
személyesen 6 vezet, és miutan (megmentette oket) kénytelenek lennének a ke-
leti egyhazfok is elismerni elsébbségét. Ez az otletét a spanyol teriileteken elért
sikerek ihlették.2*

VII. Mihaly megbuktatasa utan Gergely papa kikozositette az egyhazbol a
keleti csaszart, jelezve, hogy nem ért egyet a tronért hadakozokkal, hiszen ez
nem mozditja elére a hadjart iigyét, amely ebben az idészakban érdeke volt a
papanak. Mikor 1081-ben Alexiosz keriilt a tronra, 6t is kikozositette. Alexiosz
ettdl fiiggetleniil levelet irt a papanak, amelyben segitségét kéri a normannok
ellen, de hiaba. VII. Gergely nem szerette volna megkdnnyiteni a dolgat, illet-
ve ezittal fenn akarta tartani a bizonytalan helyzetet Bizdncban, hiszen maga
akart sereget vezetni Keletre (amit az el6djénél kompetensebb Alexios lehet ki-
fogasolt volna), am ekkor szoros kiizdelem folyt az invesztitura harcban, és nem
volt alkalmas az id6 sem sereg toborzasra, sem sereg vezetésre kelet iranyaba.
Vélaszként Alexiosz szovetkezik V.25 Henrikkel, minden kétséget kizardan el-
lenséges politikat folytat a papa ellen, azzal, hogy pénzeli IV. Henriket és hogy
bezaratja a latin templomokat Konstantinapolyban.

1085-ben Guiscard Roberttal, és Arp-Arszlannal egy évben, elképzelései-
hez mérten szerény és dicstelen koriilmények kozott elhunyt VIL Gergely is.
Az 1j papa II1. Viktor lett, mig a csaszar a magarészérdl I11. Kelemen papat {il-
tette a papai székbe. A két egyhaz kozott borzasztoan elhidegiilt a kapcsolat, és
mindkeét fél elarulva érezte magat. A katolikusok, mert Alexiosz pénzzel tdmo-
gatta az ,,istentelen” IV. Henriket, mig az ortodoxok, mert a papa kikozositéssel
valaszolt a segitségkérésre. A két egyhaz kibékiilésére nagy allamfeérfiakra volt

24 1073-ban hirdetett hadjaratot a Pireneusi-félszigeten él6 szaracénok ellen, ami jelentsen
megndvelte a Katolikus Egyhaz hatalmat és tekintélyét, mivel a visszahoditott teriiletek
mind elismerték a papa jurisdictiojat. A reconquista elsé szakasza tulajdonképpen nevez-
hetd a késdbbi palesztinai hadjarat prototipusanak.

25 S. Runicman, 1999, 71.
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sziikség. Az kétségtelen volt, hogy Alexiosz csaszar ilyen, de Nyugaton vajon
van-¢ hasonl6 férfi, mint Alexiosz?

A valasz az 1088-ban megvalasztott, mérsékelt, megnyerd és jomodoru II.
Orban papa. Ekkor a katolikusoknak volt egy papaja és egy ellenpapaja is, mi-
kozben I'V. Henrik megrendithetetlennek t{ind uralma viragkorat élte Nyugaton.
De lassacskan és békés modon II. Orban sorra szerzett maganak tamogatokat,
és befolyasa nétton nétt. IV. Henrik meggyengiilésével a nyugati vilag 1095-re
elismerte vezetdjének I1. Orban papat, aki kiilondsen népszerii volt Francia-
orszagban €s Spanyolorszagban, de a csaszari hatalom ellenségei is 6ra tekin-
tettek, mint vezetGjiikre. Fontos kiemelni, hogy II. Orban nem szant maganak
olyan szerepet, mint VII. Gergely. A nyugati orszagok csak és kizaroan tekinté-
lye alapjan ismerték el nem hivatalosan vezetdjiiknek és csak tekintélye és a po-
litikai kompromisszumra valé hajlandosaga miatt volt a legfontosabb politikai
tényez0 ebben az idoben.26

II. Orban stabilizalta a dél-italiai helyzetet, mert a sziciliai Roger kiralynak
nem voltak olyan teriileti ambicidi (sem Italia, sem a Balkan fel¢) mint eldd;jé-
nek. Ez ahhoz vezetett, hogy a papa és a bizanci csaszar kozeledni kezdtek egy-
mashoz, hiszen Alexiosz el tudta fogadni Italia elvesztését. 1089-ben feloldozta
Alexiosz kikozositését, és a békiilés teljesnek mondhato volt. Megjegyezném,
hogy egyes szertartasbéli kiilonbségek megvitatasat—amelyek a két egyhaz teljes
békiiléséhez (vagy az elképzelhetetlennek tiind uniojahoz) vezethettek volna —
II. Orban bolcsen keriilte. Alexiosz tanacsadoi kozott sokan alltak inkabb I11.
Kelemen ellenpépa oldalan, de Alexiosz csaszar hatarozott volt abban, hogy II.
Orban becsiiletes, joszandékt ember, akiben megbizhatnak.

II. Orban Piacenzaban tervezte megtartani elsé nagy zsinatat, amelyen a
kereszténység 0sszes nagy vezetdjének képviselete ott kellett volna legyen, igy
Alexiosz kiildéttjei is. Alexiosz ekkor jol allt a torokok elleni haboruban, de egy
magabiztos gydzelemhez sziiksége lett volna tobb nyugati zsoldosra. Nem sze-
retett volna kockaztatni, igy kiildottjeinek azt javasolta, hogy egy kicsit ijessze-
nek ra a nyugati piispokokre, hogy fessék ugy fel a helyzetet, mintha Alexiosz
hadjaratan milna az egész kereszténység biztonsaga.2’ Erre mondhatnank azt,
hogy a kovetek tul sikeresek voltak. A plispokok és a papa teljesen a kiildottek
hatésa ala keriilt, és hamarosan II. Orban fejében is hasonlo 6tlet fogant meg,
mint anno VII. Gergelyében.

A sotét kozépkor nem volt kegyes az eurdpai emberekhez. Az alacsonyabb
rétegek allandoan veszélyben voltak; a halal minden nap leselkedett rajuk. Ha a
kaszas nem a vikingek, vagy a magyarok képében jott el, akkor a jobbagyakra
a keresztény foldesurak jelentettek veszélyt. De maga az €let is gydtrelmes volt,

26 S, Runciman, 1999, 71-72.
271 Ugyanez, 74.
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foleg a francia jobbagyak szamara, akik a legsziikosebb koriilmények kozott
¢lték til a mindennapokat. Europat betegségek is tizedelték (1094. pestis), ¢h-
inség, szarazsag és arvizek pusztitottak (1095). Ezeket mind rossz émenekként
fogtak fel. A XI. szazadban jott el Krisztus passidjanak 1000 éves évfordulo-
ja, amit tovabb tetézett, hogy az évforduld évében napfogyatkozas volt, és a
vilag sotétbe borult. A keresztény ember hitte, hogy hamarosan bekovetkezik
Krisztus masodik eljovetele, a vilag vége. Nem csoda hat, hogy a XI. szdzad a
vezeklésrol szol, a blinbocsanat keresésérol és elnyerésétol. 11. Orban szamara
valosziniileg sokkal fontosabbak voltak a hadjarat vallasi okai, mint VII. Ger-
gelynek, aki a politikai okokat fontolgatta inkabb. II. Orban fejében megszii-
letett az elképzelés a vilag legdicsébb hadseregérdl, pancélos lovagokrol, akik
visszahoditjak a keresztények szamara a Szentfoldet. Fontos megfigyelni, hogy
a hadjarat elsdsorban nem a muzulman hit megsemmisitése fel¢ iranyul, csupan
a Szentfold visszaszerzésére, hogy ezaltal nyerhessenek biinbocsanatot Istentdl.

A papa 1095 nyaran hirdette meg a clermont-i zsinatot Le Puy-ben, majd
Clunybe ment, ahol zarandokok megerdsitették, hogy a torokok nagy teriilete-
ket birtokolnak, és hogy megnehezitik a zarandokok utjat a szent helyek felé.

A clermonti zsinat 1095 november 18-t0l 28-ig tartott. A papa elére meghir-
dette, hogy 27-én szeretne egy nagy dolgot bejelenteni. Oridsi érdeklddés volt.
II. Orban a pulpitusrol elmesélte, miket hallott keletrdl, és hogy micsoda szen-
vedéseknek vannak kitéve keresztény testvéreik, majd felszolitotta hiveit, hogy
vonuljanak keletre és szabaditsak fel azt, és kijelentette, hogy aki a habortiiban
odavész, blinbocsanatot nyer. A tomegbdl tobb szazan fogadalmat tettek neki,
hogy hadjaratra indulnak keletre. Adhemar Le Puy piispdke is igy tett, akit a
zsinat kinevezett a sereg vezetdjének. Az 6 kinevezése nem csak azért volt indo-
kolt, mert egy kivalo képességekkel bird, higgadt, kompromisszumképes férfi-
16l van sz06, hanem mert I1. Orban tudta, hogyha egy vilagi méltosagot neveznek
ki, akkor a nemesek marakodni fognak, és megtagadjak az engedelmességet. A
jelenléte elejét vette annak, hogy a keresztesek nyiltan és allanddan a vezetés
koriil vitazzanak.

Clermont-ban fdleg egyhazi személyek és egyszerli népek eskiidtek fel a
papanak, igy szamara vilagos volt, hogy el kell latogasson a nemesekhez is,
hogy tamogatasukat kérje. Elsdként Toulousi Rajmund sietett a papa elé, abban
a reményben, hogy 6 vezetheti majd a sereget. Rajmund mar kiprobalt katona
volt, hiszen harcolt a Pireneusokon tul is a szaracénok ellen, de Orban kitartott
Adhemar mellett. Rajmund elfogadta a dontést, de nem tett le a tervérdl, hogy
0 vezethesse a sereget.

A hadjarat nagyon felkapott lett, és a messzi Angliabol, Skociabol, Daniabol
is érkeztek hivek a seregbe a francia nemeseken kiviil. A sok jelentkezd koziil
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sokan nem terveztek visszatérni, igy vagyonukat az egyhazra hagytak jelent6-
sen megnovelve annak gazdagsagat.

A KERESZTES HADJARAT A FRANCIA KIRALYSAGBAN

A francia politikat a XI. szdzadban is a nagy foldes urak hatarozzak meg. A
francia allamnak nem is mondhatjuk, hogy volt igazi kiilpolitikaja, inkabb csak
belpolitikai harcokrdl beszélhetiink, ami annak a fényében kap igazan értelmet,
ha tudjuk, hogy Franciaorszag ebben az id6ben inkabb csak a nagy foldesurak
altal alkotott laza szovetség, amely felett a kiraly formalisan helyezkedik el. Az
igazsag az, hogy Franciaorszagban a teljes XI. szazadon keresztiil a francia ki-
raly csak egy birtokosnak szamit a sok koziil, €¢s még csak nem is a legerésebb-
nek. O volt a primus inter pares, mikdzben ereje meg sem kozelithette a nor-
mandiai grof, az akvitaniai grof, vagy a burgundiai grof erejét és gazdagsagat.

Az ezredfordulo el6tt keriilnek hatalomra a Capet dinasztia tagjai?8, akik
Parizs korny¢két birtokoljak, illetve elszortan itt-ott egy-egy birtokot, ez nem is
fog jelentdsen valtozni. A kiraly politikdjanak kozpontjaban az allt, hogy barmi
aron gyakorolhassa a hatalmat, ami annyibdl allt, hogy beleszolt a grofsagok
0rokosodésének kérdésébe, még akkor is, ha esélyei nem voltak éppenséggel
fényesek a gyozelemre. Ez egy aprolékos kormanyzas volt, amely allando, apro
tertlileti valtozasokkal jart, illetve abbdl, hogy a kirdly probalta kiterjeszteni
sajat befolyasat az egyhazra, illetve az egyhaz befolyasat a foldesurakra. Az
egyhaz ekkor a kirdly legmegbizhatobb és legnagyobb szovetségese, hiszen
mindkeét félnek célja volt a béke megteremtése (foldesurak habortink megsziin-
tetése). A XI. szazad végére a kiraly pozicidja és tekintélye kezdetekhez képest
jelentdsen javult, de nem volt elegendd. Ez a javulas abban is megmutatkozik,
hogy a kiralyi cim 6roklése Capet Hugd utan rendszerezddik, és immaron nem
gyotrik a francia tarsadalmat az 6rokdsodési habortk. A fentiek az okai annak,
hogy a francia kiralynak semmi jelentdsége nincs az els6 keresztes hadjaratban,
hiszen hatalmanak megerdsitésén faradozik és megprobalja sajat 6rokoseinek
biztositani a koronat. Igy hat Fiilop kiraly nem, de dccse, a francia politikaban
egyébként jelentéktelen Vermandois-i Hugo csatlakozott a sereghez.

A francia tarsadalomnak egyébként nagyon sokat jelentett, hogy véget ért
a kalandozasok kora, tehat jelentds volt szdmukra a vikingek és a normannok
megkeresztelkedése, illetve a magyarok letelepedése. Ez gazdasagi fejlodést
hozhatott végre, illetve emelkedni kezdett az eddig mindvégig csokkend ter-
mészetes szaporulat, ami ahhoz vezetett a XI. szdzad végére, hogy a lakhato
tertiletek tulnépesedtek. Ebbdl kovetkezett logikusan, hogy erddirtasok, mo-

28 Capet Hugo (987-996); II. Jambor Robert (996-1031); I. Henrik (1031-1060); 1. Fiilop
(1060-1108)
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csarszaritasok kezdddtek, de voltak sokan, akik inkabb szerencsét probaltak
volna és a foldek reményében vagy Spanyolorszagba vagy a Szentfoldre indul-
tak haboruzni a papa hivasara.?

A francia tarsadalom szellemi élete igen izgalmas. Két hagyaték igen erds
benne: a frank hagyaték, illetve a normann hagyaték. A frank hagyaték nagy
biiszkeséggel toltotte el a franciakat, akik ekkor még frankoknak tekintették
magukat, és igy tekintettek rajuk a tobbi orszagok, példaul a mohamedanok is.
Ez a biiszkeség és a régi hatalombol megmaradt befolyasa az egyhazra, tette
lehetéve, hogy az egykori frank teriileteken az egyhaz a gyakorlatban élvezett
egyfajta onallosagot a Katolikus Egyhazon beliil. Ez azért fontos, mert szamos
zsinat és hasonlo egyhazi gyilés francia varosokban iilésezett, ahol kiilonbo-
z6 mozgalmakrol, dogmakrol, és értelmezésekrdl vitatkoztak és dontottek a
zOomében francia egyhazi méltosagok. A XI. szazad elején jellemzok voltak a
békemozgalmak. A keresztény vilagban nem létezett egységes vélemény ar-
rol, hogy helyes-e haboruzni, mikor helyes embert 6lni, az ember6lés miatt ki
kaphat feloldozast, kiket terhel a felel6sség, ha habortiban megélnek valakit, a
keleti egyhaz a haborut és a vérontast elitélte30, igy lehetséges az is, hogy nem
volt annyira radikalis a gytlolet az abaszidak és a bizanciak kozott.3! A XI.
szazadban kiilonféle békemozgalmak indultak, hogy a jobbagyi és az egyha-
zi birtokokat megvédjék a pusztitastol, a gazdasagot felélénkithessék. Ezek a
mozgalmak a tarsadalom minden rétegének érdekében allt, kivéve a katonai
nemességet, amely fo bevételeit a hadakozasbol szerezte. Sziikség volt tehat az
0 igényeiknek is talalni valamit.

A frank hagyomanynak nagyon fontos része Martel Kéaroly hagyatéka, tehat
a nép hagyatéka, amely megallitotta az arabokat Poitiersnél. A francidk — bar
nem szivesen ismerték be — joval elmaradottabbak voltak a Pireneusi-félsziget
szaracénjainal. A morok sokkal fejlettebbek voltak a tudomanyok terén, a kul-
taraban, az allamaik sokkal stabilabbak voltak, és komoly hadsereget tudtak
szolgalatba allitani. Habar a frank lovag még mindig rettegett harcos, be kellett
latniuk — legalabb azoknak, akik ismerték a szaracénokat — hogy egy szer-

29 Enyapn Ilepoa, Poxe [Jyce, Aumpe Jlarpej, Uctopuja ®panrycke I, 00 najcmapujee
epemena 0o 1774, 118-120.

30 Runciman azt a kovetkeztetést sziiri le, hogy csak akkor 1éptek hadba, hogyha nem volt

mas lehetdség, egyébként mindent megprobaltak a bizanciak diplomaciai Giton megol-

dani keriilve a vérontas (én ebben szkeptikus vagyok kissé). A kovetkeztetésében Anna

Komnénosz leveleire is hivatkozik, amelyben az emlitett holgy keresztény értékekre (is)

hivatkozva itéli el a haborut.

Itt azt is figyelembe kell venni, hogy a mohamedan vilag is tartalmaz alapjaban helle-

nisztikus eszméket, ezért nem meglepd, hogy a bizanci és az arab gondolkodas némely

elemeiben megegyezik vagy hasonlo.

3
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vezett ellenség ellen nem feltétlen lesz megoldas csupan a ,vér és az acél”.3?
Ugyanakkor ebben a korban sziiletik és éli viragkorat a lovag kultira. A Roland
ének nyoman rengeteg torténet sziiletik a nép nyelvén, amelyek megénekli a
dics6 lovagok tetteit, vagy éppen szégyenteljes bukasat. A XI. szazad lovagok-
10l alkotott képének tokéletesen megfelelt a keresztes lovag, aki idegen foldre
indul, az 01j kalandok, dics6 tettek és fényes gy6zelmek reményében, és nem fél
az ellenségtdl és batran elviseli a katonaélet nehézségeit és kihivasait33.

1063-ban meggyilkoltak I. Ramir¢ aragoéniai kiralyt, aki egy nagy hadjara-
tot tervezett a szaracénok ellen. Ez hatalmas felhaborodast keltett, és az elkovet-
kezd habortba a papa, II. Sandor blinbocsanatot igért minden kereszténynek,
aki fegyvert ragad, és elindul Spanyolhonba. Ez azonnal frank lovagok ezreit
batoritotta fel, hogy habortiba induljon az idegen orszagba. Ez a habort im-
maron megkérddjelezhetetleniil szentnek lett titulalva, a szaracénok megdlése
nem szamitott tobbé blinnek, és az egyhaz atvette a spanyolorszagi hadjaratok
szervezését. 1073-ban még egy nagy hadjarat lett meghirdetve, amely soran
VII. Gergely papa kijelentette, hogy az elfoglalt teriileteket szabadon birtokba
vehetik a lovagok. Ez a normann elemeket batoritotta. A normannok a fran-
cia tarsadalom érdekes, kiilonc tagjai. Ok relativ fiatal keresztények, akiknek
iiksziilei még a viking hagyomanyoknak hodoltak, és ez a kalandvagy élénken
¢lt a normann emberekben. Erre példakat lathatunk Guiscard Robertnél vagy
Hodito Vilmosnal. A normannok igy valtak a keresztes seregek fontos részeivé.
Ez a dontés azonban a francia nemeseknek is nagyon imponalt, minthogy ebben
az iddszakban lesz megszokott a primogenitura, ami alapjan csak a legiddsebb
fiti 6rokolhet. A francia nemesi csaladok fiatalabb sarjai, orokosodésbol kizart
rokonok, egyszerii kalandorok, zsoldosok, mind megindulnak az igéret foldjére.

Miutan a mor helyzet stabilizalodott a szazad végére, II. Orban papanak
sziiletett egy alma, hogy a Nyugat utan, a kereszténység dicsd seregeinek talan
Keleten is van keresnivaldja, a francia rétegek pedig a megoldast vartak ett6l az
Uj haborutol mindennapi problémaikra.

32 Bloch azt allitja, hogy sem Italia sem Franciaorszag nem rendelkezett olyan erével, ami
vissza tudta volna szoritani a muzulmanokat. Erre példaként Dél-Italiat hozza fel, amelyet
a nyugati vilag legerdsebb uralkoddja, II. Ottd csaszar sem tudott visszafoglalni (majd
kés6bb a normannoknak ez sikeriil). A muzulman vilagot Bizanccal allitja parhuzamba
és ugy véli, hogy nyugaton semmilyen allam nem tudta Oket erejében és gazdagsagaban
megkdozeliteni. — Marc Bloch, Feudalno drustvo, 16-20.

3 E. Iepoa, I1. Oyue, A. Jlotpej, Uctopuja Opanuycke 7, 134-138.
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A KERESZTES HADJARAT A NEMET
ROMAI BIRODALOMBAN

Az el6z6kben mar taglaltuk, hogy a XI. szazad a birodalom és a papasag
politikai kiizdelmérél szol, amelynek a kdzpontjaban az invesztitara all. I1. Otto
Ota a csaszar legnagyobb szovetségese az egyhaz volt. Ottd csaszar sajatos mo-
don hasznalta ki a feudalizmus és az egyhazban létez6 hierarchia egyvelegét. A
csaszarnak allando problémaja volt — akar a francia kiralynak — az engedetlen és
ambiciozus nemesség. De még Franciaorszagot nem fenyegette kiilsé veszély,
addig a német csaszar folyamatosan meg kellett magat védje, vagy pedig sziik-
sége volt hadseregre, hogy kiilf6ldon érvényesitse torekvéseit és érdekeit. Otto
cimeket, jogokat és foldeket kezdett osztogatni a papsagnak szerte a birodalom-
ban. Az egyhaz segitségével vonta ellendrzése ala a foldeket és az alattvaloit. A
masik oldalrél a hiiséges egyhazi nemesség szamara katonakat is biztositott, igy
a serege ereje nem fliggott a vilagi nemesség szeszEélyétdl. Mivel a csaszar cime-
ket adomanyozott a papsagnak, igy eléfordult, hogy az adott egyhazi személyek
az egyhazi ranglétra szamos fokat 1épték at, és magas pozicidkba keriiltek, ami
azt jelentette, hogy az egyhazban is befolyashoz jutottak. A clunyi mozgalom
kifogasolta ezt a szokast a legjobban, és ahogy a clunyi eszmék hivei a Papai
Allam iranyitasaban egyre fontosabb szerephez jutottak, hamarosan politikai
konfliktusba torkollott az invesztitira kérdése. A rendszer, amely oly sokaig
a stabilitast jelentette a Német Romai Birodalomban, hirtelen a csaszar ellen
fordulhatott és a papa gyézelme esetén hatalmas befolyashoz juthatott volna a
birodalomban.

Ha végignézziik a keresztes seregeket, észrevehetjiik, hogy abszolut francia
dominancia van benniik, és felvetddhet a kérdés, vajon merre vannak a német
lovagok és nemesek? A valasz az invesztitira harchoz kapcsolodik. Bar ekkor
mar I1. Orban papa allt az egyhaz élén, a fesziiltség a papasag és a csaszarsag
kozott nem csokkent. 1. Orban diplomaciai uton hozzajarult a Lombard Liga
megalakulasahoz, amely kirallya valasztotta (I11.) Konradot. Ezutan I'V. Henrik
hadat iizent a rebellis orszagrésznek: a habora nem csak a csaszari cimrél, de az
italiai hegemoniardl is szolt a csaszar és a papa kozott. I'V. Henrik hadjarata Ita-
liaban 1090-ben kezd6dott és a keresztes hadjarat alatt is tartott. Az invesztitiira
harc sokkal t6bbrdl szolt, minthogy ki fogja ezentul a cimeket adni az egyhazi
nemességeknek; az invesztitira harc egy 0j eurdpai rend kialakulasarodl szolt,
ahol rengeteg minden forgott kockan. Nem csoda hat, hogy a német nemesség
zOme kimarad a keresztes hadjaratbol: mindenki arra térekszik, hogy amikor a
konfliktus véget ér, az 0ij vilagrendben minél jobb pozicioban legyen, és ilyen
koriilmények kozott nem lehet elhagyni az orszagot, nem lehet erdforrasokat
méshova csoportositani, és nem lehet massal foglalkozni. fgy lehetséges teht,
hogy a német torténelem nem foglalkozik kiilondsebben a keresztes hadjarattal,
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hiszen azokat, akik a német térténelemben ebben az idében szamitottak, ez a
kérdés nem foglalkoztatja. Az invesztitira harc mellett a vilag barmely mas
konfliktusa ebben az idoben szamukra eltorpiil. A csaszar a masik részr6l nem
vehet részt egy olyan ember vallalkozasaban, aki neki nyiltan ellensége, foleg,
hogy semmilyen kompromisszumra nem hajlandé egyik fél sem, mert nincs
olyan alternativa, amelyben ennek a két hatalomnak sziiksége lett volna egy-
masra. A két nagy torténelmi személyiség leszamolasa volt ez egymassal, ami

Felvetddik a kérdés, hogy hogyan lehetséges, hogy II. Orban mégis tud egy
masik konfliktussal (a keresztes hadjarattal) foglalkozni, s6t kirobbantani azt?
Egyszerii: mig a csaszar sajat er6forrasaival gazdalkodik, a papa masokéval: a
papanak nincs serege, csak pénze van. A keresztes hadjarathoz azonban a papa-
nak nincs sziiksége se pénzre se katonakra, mert azt a buzg6 hivek biztositjak
neki, olyan hivek, akik nem vesznek részt az invesztitira harcban. Tehat a papa
a két konfliktusban az eréforrasok (példaul katonak) két kiilon csoportjaval gaz-
dalkodik, ahol vilagosan elkiiloniil, hogy melyik forrasokat melyik konfliktusra
kell elkoltse. Egyébként az egyhdzszakadassal a papa egyébként is fél labbal
benne volt egy 0j konfliktusban, ami a katolikus egyhazfé reményei szerint
a sikeres keresztes hadjarat esetén olyan pozicioba juttathatja, ami kozelebb
viszi a konfliktus megoldasahoz. Erre utal az is, hogy kisérletek torténnek a két
keresztény egyhaz unidjara a hadjarat utan. A masik oldalrol a csaszar egyetlen
eréforras-csoportjaval kellene gazdalkodjon két hatalmas konfliktus lerendezé-
séhez. II. Orban tovabba nem személyesen vezeti a hadakat; tulajdonképpen a
meghirdetés utan minden megy magatol, bar az igaz, hogy mikor a hadjaratot
kihirdette, csoppet sem volt biztos az, hogy a seregek konnyedén fognak (szinte
maguktol) szervezddni.

Ha a nemesi seregek zomét nem is a german nemesség alkotta, a keresztes
hadjaratoknak egy jelentds epizodja inkabb a németekhez, mintsem a franciak-
hoz kapcsolodik. Ezek az un. ,;rongyos”, ,,szegény” vagy ,paraszt” keresztes
seregek.

Torténetliink Kélnben kezdddik, ahova a keresztes hadjarat egy lelkes tamo-
gatoja és langlelkii szonoka érkezik 1096. aprilisaban hiveivel. Ez a szegény pap
Remete Péter, aki buzgo hittel elmondott szonoklataival tobb ezer hivet hara-
csolt 6ssze Ko6ln varosaban. Mindenféle embereket: francidkat, flandriaiakat és
németeket. Foleg szegények csatlakoztak hozza. Voltak kdvetdi kozott nemesek
is, bar csak alacsony rangtiak, mivel a magasabb rangt nemesek zéme inkabb a
fouri keresztes seregbe csatlakozott. Koln azon kevés nagyvaros kozé tartozott
Eurépaban, amely képes volt ilyen tomegnek élelmet biztositani, de még ez a
varos sem tudta ezeket tartosan ellatni és kordaban tartani, igy Péternek ra kel-
lett jonnie, hogy gyorsan kell vonuljon seregével Jeruzsalem felé, mert kiilon-
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ben kudarcra lesz itélve. Seregéhez utkdzben folyamatosan csatlakoztak az em-
berek, és Magyarorszagra érve mar 20 000-es sereget vezetett a Duna mentén.

Péter serege azonban nem az egyetlen volt, amely elindult német f6ldrol ke-
letre. Hallva, hogy mekkora tomeg kiséri Pétert, sokan masok is ki szerették
volna hasznalni az emberek aldozatkészségét és buzgalmat, és maguk is sereget
toboroztak a tarsadalom szegényebb részeibol. Harom nagy sereg indult nem
sokkal Péter utan: egy bizonyos Volkmar a Rajna-vidékrol, aki Csehorszagon
keresztiil tervezett eljutni a Magyar Kiralysagba; Gottschalk, aki Péter utvona-
lat kovette és Emicho leningeni grof, aki Gottschalkhoz és Péterhez hasonloan
Moson feldl akart Magyarorszagra érni. Szamunkra Emicho az igazan fontos.

Nyugaton a gazdasag egy igen fontos motorja a zsidosag. Nagy zsid6 popu-
laciok éltek szerte Europaban: a Német Romai Birodalomban, Franciaorszagban
és Magyarorszagon is. Ezek foleg kereskedelemmel foglalkoztak, hala a zsido
kozosségek Osszetartasanak, ugyanis nagyszerii kapcsolatokat apoltak a mas
varosokban €10 zsidokkal, olyanokkal is, akik Bizancban, vagy a muzulman
teriileteken éltek. Ezenkivill a zsidokra jellemz6 nagy szaktudassal is rendel-
keztek igy iparral is foglalkoztak. Ami viszont igazan gazdagga tette oket, az az
uzsoraskodas volt. Az uzsoraskodas egyébként Nyugat-Europaban és Bizanc-
ban és szigoruan tiltva vagy korlatozva volt, de ezek a tilalmak nem vonatkoz-
tak a zsidokra. Apro arnak tiinhet, hogy a zsidok allando kiszolgaltatottsagaért
cserébe egyes torvények nem vonatkoznak rajuk. De a valosag az, hogy bar
varoslakoként polgari joguk nem volt, a zsidok nem voltak kiszolgaltatva. Mivel
az uzsoraskodasnak hala az egyetlen rétege volt a tarsadalomnak, ami komoly
szabad tokével rendelkezett, és mert a kereskedelmet és az ipart is fellenditették
ott, ahol megjelentek, illetve alapos szaktudasuk volt szamos téren, az uralkodo
rétegek nagy becsben tartottak oket. A zsidok kolcsonoket adtak, finansziroztak
embereket megteremtve a korai bankok szinte egyetlen formajat szamos euro-
pai allamban. A zsido kozosségek elveszitése ezekben az orszagokban a varosi
gazdalkodas komoly veszteségeit okozta volna.3*

A zsidokat a szegényebb rétegek nem kedvelték, és ezért maguk a zsidok
voltak a hibasak. A kdlcsonokre, amiket adtak, hatalmas kamatokat szamoltak,
igy rengeteg csaladot tettek tonkre. Az aprobb nemesség ¢€s a ritterek is gytilol-
ték oket, mert gyakran kellett toliik kolcsonoket felvenniiik, hogy a lovagi fel-
szerelést megvehessék és karbantarthassak. Ezekben a lovagokban fogant meg
az a gondolat, mikor a hadjaratra késziiltek, hogy milyen jogon teszi 6t tonkre
a zsid6, mikor 6 Isten akaratat szeretné teljesiteni. Es ezt tetézte az a gondolat,
hogy az a zsido, aki ezzel 6t megakadalyozza Isten tervének a kivitelezésében,
az tulajdonképpen ugyanaz a zsido, aki Jézust kereszthalalra itélte. Emicho és
kovetdi is igy gondoltak, sét odaig mentek, hogy a zsidok még a mohamedanok-

34 Runciman, 1999, 4 keresztes hadjaratok torténete, 92-93.
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nal is rosszabbak, mert még utobbiak csak a Szentfoldet foglaltak el, a zsidok
kozvetleniil magat Isten fiat 6lték meg.3> Azonban a bosszin és a gyilkolason
tal a zsidok megkeresztelése is célja volt az erdszakoskodoknak. Erre ebben az
idében sok prédikator buzditotta az embereket.36

Az els6 zsidok elleni er6szak azonban nem német foldon tortént, hanem
Spanyolhonban. Itt a zsidokat a fenti okok miatt bantalmaztak, és fosztottak
ki, és maga II. Sandor papa vette védelmébe Oket, azzal az indokkal, hogy még
a muzulmanok kiengesztelhetetlen ellenségei a keresztény egyhaznak, addig
a zsidok hajlandok egyiittmiikodni. A keresztes hadjarat meghirdetése utan
Eszak-Franciaorszagban torténtek zsido gyilkossagok, és innen vitték hiriil a
német zsidoknak, hogy kérjék a vilagi és vallasi urak védelmét, kiilonben meg-
jarhatjak. Remete Péter allitolag nyiltan célozhatott ra késobb Kdlnben, hogy
amennyiben a zsidok nem tamogatjak, és nem latjak el a kereszteseket utjuk
soran, akkor kovetdit nem fogja visszafogni a zsidok érdekében. Allitolag maga
Bouillon Gottfried, a nemesi keresztes sereg egyik vezetdje is megfélemlitette a
zsidokat. A zsidok ennek hirére a csaszarhoz fordultak, és hatalmas dsszegeket
gyljtottek, hogy elnyerjék a nemesek joindulatat. A csaszar felszolitotta min-
den hiibéresét, hogy ne bantsak a zsidokat. Gottfried is kapott a valtsagdijbol,
igy céljat elérve békén hagyta Oket.

Emicho 1096-ban 6sszeverbuvalt serege nem foglalkozott a csaszar rendele-
tével. Ot és hiveit nem csak a kapzsisag, hanem a gyiilolet is fiitotte. Otthonatol
nem messze, Speyerben megtamadtak a zsido kozosséget, de hala a speyeri piis-
poknek, aki palotajaba befogadta a kozosséget egy nagyobb dsszegért, a tama-
dasban minddssze 12 zsid6 halt meg, és az elkovetoket elfogtak és jobb keziiket
levagtak. Emichét azonban ez nem tantoritotta el, és késobb Wormsban tiint fel,
ahol nagy volt a zsidoellenesség. A piispok itt is védelmébe vette a zsidokat, de
Emicho kovet6i megostromoltak és betortek palotajaba, majd 500 zsidot mé-
szaroltak le. Mainzban hasonlo volt a helyzet. Itt a meinzi plispok felkésziilt az
ostromra, de palotajat csakugyan elfoglaltak, a végén fel is gytjtottak. Kolnbe
érve Emicho gy hatarozott, hogy nem gyilkolja tovabb a zsidokat. Valoszinii
azért dontott igy, mert flt, hogy maga ellen uszitja az egyhazi és vilagi nemes-
séget. Az bizonyos, hogy a piispoki palota szandékos, vagy véletlen felgytjtasa
egy mélypont lehetett Emicho szemében is, ami utan fontolora kellett vegye a
kovetkezményeket. Egyes kdvet6i tole elvalva még hajtott végre mészarlasokat,
de szamos telepiilés ,,megtisztitasa” utan abbamaradtak a gyilkossagok és ez a
sereg szétoszlott.

35 Runciman, 1999, 4 keresztes hadjdratok torténete, 92-95.
36 Veszprémy, 2008, Lovagkor Magyarorszdgon, 84.
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Volkmar is hallott a mészarlasokrol. Ekkor 6 Praganal jart, és a varosba
bevonulva, mar a plispok és a varosi hatésagok sem tudtak megmenteni az ott
€16 zsido kozosséget.

Ezek az események sorsdontéek voltak Magyarorszag szempontjabol, ahol
Kalman kiraly készen allt akar seregével megvédeni zsido és mas vallasu alatt-
valoit.

A KERESZTES HADJARAT A MAGYAR KIRALYSAGBAN

A keresztes hadjaratok idején a Magyar Kiralysag fénykorat élte. Ez az id6-
szak Szent Laszl6 (1077-1095) és unokadccsének, Konyves Kalmannak (1095—
1116) az ideje, akik a magyar torténelemben a legkivalobb uralkodok kozott
vannak szamontartva, ekkor Magyarorszag fontos szerepl6 a nemzetkozi poli-
tikaban, és érdekeit szamos esetben hatarozottan érvényesiti.

A Magyar Kiralysagot ellenségek veszik koriil, akik hol tartanak a magyar
kiralyoktol, hol agressziv kiilpolitikat folytatnak ellene. Nyugaton teriil el a
hatalmas Német-Romai Birodalom, melynek csaszdra a magyar teriileteket a
honfoglalas o6ta szeretné birodalmaban tudni. Keleten nomad népek tortek volna
a kiralysagra, délen és délkeleten Bizanc szerette volna visszaszerezni régi te-
riileteit, mig Dalmaciaért Velence és a sziciliai normannok is versenyre keltek.
Nyugaton dult az invesztitira harc, és Laszlonak fel kellett vennie a kesztytit
VIIL Gergely papaval is. Ezeken tal Laszl6 sikerrel vette az akadalyokat, és a
keleti torok népek betdréseit visszaverte, sot azokat le is telepitette az orszaga-
ban, gy6zelmeinek hala 150 évre biztositotta keleti hatarait. 1091-ben elfoglalta
Horvatorszagot, majd megalapitotta a zagrabi piispokséget, ezzel megkezdte a
magyar terjeszkedések idoszakat. Ekkor 0sszetiizésbe keveredett a papaval, de
annak nem volt eszkdze arra, hogy a terjeszkedését megakadalyozza.

Halala utan nem sokkal keriil sor a keresztes hadjarat meghirdetésére. A
Képes kronika éllitasa szerint Bodrog varaba keresztes lovagok érkeznek, akik
kérik ,,Eurdpa leghatalmasabb kiralyat”, Laszlot, hogy alljon a keresztes se-
regek ¢lére. Bar a magyar torténetiras ezt sokaig tényként kezelte — igy Varga
Ott637 is. Ez az allitas szinte biztosan nem igaz, mar csak azért sem, mert ez az
esemény paradox modon hadjarat meghirdetése eldtt kellett volna megtdrtén-
jen, hiszen Laszlo kiraly elhunyt mar mire II. Orban meghirdette a hadjaratot.
Valészintleg III. Béla idején talaltak ki ezt a legendat, hogy népszertsitsék a
keresztes hadjaratokat.

Konyves Kélman szerepvallaldsa mar annal jelentdsebb a keresztes hadja-
ratokban, hiszen tobb keresztes hadsereg is Magyarorszagon keresztiil vonult

37 Varga Ottd, Magyarorszag torténete, Budapest (a szerz6 sajat kiadasa), 1895 — Varga
Ottod az elsé torténész, aki megirja Magyarorszag teljes torténelmét. Varga a kronikasok
beszamoloinak hitelt ad, igy Laszl6 felkérését tényként kezeli.
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a Szentfoldre. Ezek az események jol dokumentaltak.3® Mar a kozépkorban is
sokat vitatott koriilmény volt a magyarok hozzaallasa a keresztes hadjarathoz és
a magyar kiraly dontései a seregek atvonulasakor. Ez nem csak azzal indokol-
hato, hogy a magyar kiraly volt az els6, aki komoly fegyveres harcokba kevere-
dett a keresztesekkel, hanem azzal is, hogy Kalman kiraly orszdga még mindig
fiatal keresztény allam, ahol még megtalalhatok voltak a keleti, nomad elemek
a nép korében. A nyugatiak, foleg a frank koznép rengeteg sztereotipiat taplalt
a magyarsaggal szemben, miszerint a magyarok még félpogany (semibarbari)
népek és ebbdl kiindulva nem lehet benniik megbizni. Léteznek beszamolok,
melyek azt allitjak, hogy a keresztesek korében sokan hasonlitottak a magyar
konnytilovas nomad pasztorokat azokhoz a térok népekhez, akikkel majd har-
colniuk kell Kis-Azsiaban. Veszprémy a lovagkorral foglalkozé munkéjiban
szamos forrast hoz fel példaként, akik tévesen allitottak, hogy a magyarok még
Nagy Karoly idején harcoltak a morok oldalan, vagy hogy a moszuli emir olda-
lan kiizdottek.3?

Nincstelen Valter 1096. majusaban ért Mosonba, ahol engedélyt kért Kal-
man kiralytol, hogy belépjen az orszagba. Az engedélyt megkapta, és biztositva
volt szamara, hogy hianytalanul atkelhessen Magyarorszagon. Valter seregérdl
nem tudhatunk semmit biztosan. A kronikasok szerint 16000 f6t szamlalt, ezt
azonban ma mar altalanosan megkérddjelezik, és egy joval kisebb sereget tarta-
nak valoszinlinek. Valter minddssze harom hét alatt ért Zimonyba, ahol elhagy-
ta Magyarorszagot. Ez egy nagyon érdekes tény, ugyanis bar altalaban ,,népi
seregeknek” hivjuk az elsé keresztes seregeket, mindegyik ilyen sereg gyors
mozgasa arra utal, hogy komoly szervezettséggel rendelkeztek, ami csak ab-
ban az esetben lehetséges, ha a vezérek katonaviselt emberek, tehat feltehetdleg
nemesek. Valter, Remete Péter, Emicho, Gottschalk és Volkmar nevei mogott
tehat egy komoly kisnemesi kadar kellett legyen, amely kellben tapasztalt volt
egy sereg vonulasanak logisztikajaban, maskiilonben nehéz lenne megmagya-
razni, mégis hogyan lehetséges az, hogy képzetlen tdmegeket gyorsan €s szinte
probléma nélkiil tudtak keresztiil vinni nagy tavolsagokon, st Azsidba érve
tobbnyire ligyesen felvenni a harcot a torokokkel, illetve a vereséget kovetden
ismert helytallasuk az érkez6 nemesi seregekben is. Egyesek ugy vélik, hogy a
valosagban ezek a seregek csoppet sem voltak annyira szervezetlenek, tapasz-
talatlanok és rongyosak, hanem tudatosan probaltak elfeketiteni oket a nép ellen
elkdvetett biintények és a zsidogyilkossagok miatt.

Zimonyban Valter néhany katonaja hatra maradt, hogy vasaroljon. A va-
sarlas kozben Osszevitatkoztak a kereskeddkkel, ami dulakodasba torkollott. A

38 Két kiemelked6 kozépkori kronikas, Aacheni Albert és Tiiroszi Vilmos is foglalkoztak
vele.
39 Veszprémy, 2008, Lovagkor Magyarorszdgon, 98.
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végén a hatosagok a 12 keresztes katonat elfogtak és biintetésként elvették fel-
szereléstiket, azokat kiaggattak a varfalakra, 6ket pedig mezteleniil futtattak ki
a varosbol. Ezzel annak idején senki nem torédott; Valter sem vetett ra tigyet,
de késobb igen fontos lesz.

Remete Péter serege szintén végig vonult Magyarorszagon, €s Zimonyig
teljesen nyugodtak voltak. Az, hogy mi vezetett a fegyveres Osszetiizéshez a
zimonyi er6dnél kérdéses. A hiteles forrasok altalaban a keresztesek szamlajara
irjak a dolgok eldurvulasat. Az elfogadott ok, hogy a keresztesek meglattak az
emlitett katonak felszerelését a varfalakon, és azt hitték, hogy megolték oket,
ezért megostromoltak a varat, hogy bosszut alljanak. Amit még hozzaszoktak
tenni, hogy koztudott volt, hogy Zimonyban nagy mennyiségli ellatmany és
felszerelés volt, és mivel Magyarorszagon keresztiil nem fosztogathattak, igy
a csOcselek szeretett volna valamit mégis csak elvinni magéaval az Utra. Persze
felmeriil a magyarok feleldssége is, mert lehetséges, hogy az atvonul6 kereszte-
seknek nagyon magas aron adtak portékajukat, vagy esetleg fosztogattak a se-
reget, és ez diihitette fel a kereszteseket, illetve talany marad, hogy a var ispanja
miért hagyta kint a felszereléseket, vajon tizenni akart ezzel a kereszteseknek ¢€s
ez silt el balul, vagy nem volt benne semmilyen szandékossag? Mindenesetre
az biztosan nem elhanyagolhato koriilmény, hogy Zimony mar a kiralyi sereg
hatotavolsagan tal volt, igy kockazatmentesen foszthattak ki a varat. 4000 ma-
gyar halt meg az ostromban, ami egy hatalmas szam. Remete Péter el6rébb jart,
és mar késon tudta meg, hogy a sereg hatulja elfoglalta Zimonyt igy 6 valoszi-
niileg nem felelds az ligyben.40

Kélman a fentiekbdl okulva, és hallva arrél, hogy mit miiveltek a zsidokkal
a keresztesek a kovetkez seregek fogadasara mar sereggel késziilt. Volkmar
seregét szétverte Nitranal. Gotschalk katonai irigyelték a magyar nép bdséget,
mig maguk sziikolkodtek. Ezért kezdtek mészarlasba. Kalman ismét hamar le-
szamolt a zabolatlan sereggel. Allitolag a keresztesek megadtdk magukat, de
Kalman ennek ellenére kivégeztette 6ket. Ma mar elfogadott, hogy a forrasok
tévednek. Az elfogadott magyarazat, hogy (a csata utan) tobben megtagadtak a
fegyverletételt, és azokat végezték ki, a tobbiek hazamehettek.!

Emicho serege Mosonnal a kapukat zarva talalta. Két eset lehetséges: vagy
nem kértek engedélyt az atkelésre, vagy nem kaptak. Az biztos, hogy Kalman
nagy erdkkel védte a varat, és szamos magasrendi nemes is a varvédok kozott
volt, és végiil meg is sikeriilt azt védeni. A sikertelen sereg szétszéledt.

Az események kiillfoldi megitélése Kalmannak kedvezett, tehat nem jart
semmilyen politikai valaszcsapassal senki részér6l. Mind az akkori kdzvéle-
mény, mind a kés6bbi kronikasok a magyar kiraly partjat fogtak, mondva, hogy

40 S. Runciman, 1999, 85-87.; Veszprémy, 2008, 85-87.
41 Veszprémy, 2008, Lovagkor Magyarorszdagon, 83.
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megbocsathatatlan a keresztesek viselkedése és a kiraly jogosan cselekedett.
Sokan a vonulas kozben elkovetett biinoknek tudjak be, hogy a népi seregek
elbuktak, mivel magukra haragitottak Istent.

Gottfried seregének atvonulasa mar biztonsagosabb volt. A nemesi sereg
koriiltekinté volt Kalmannal szemben annak fényében is, hogy tudtak az in-
cidensekrdl. Engedélyt kértek a kiralytol, hogy atkelljenek az orszagon, amit
a kiraly megadott azzal a kiko6téssel, hogy magasrangu tuszokat adjanak neki
garanciaként. Ez meg is tortént. Aratés utan, kora Gsszel érkeztek, tehat boven
volt szamukra ellatmany és nem szlikolkodtek semmiben, ellentétben az el6z6
seregekkel. A Szavaig kisérte a magyar sereg a kereszteseket, majd elvaltak.

A keresztes seregek atvonulasa a kiralysag szilardsaganak komoly probaja
volt, és jarhatott volna akar a kiraly bukasaval is, vagy mas kiil- és belpolitikai
kihivasokkal. Nem csoda hat, hogy Kalman ezutan igyekszik rendezni viszo-
nyat a papai udvarral, és a papa és a kiraly kozotti jo kapcsolat hozzajarult a
Hartvik-féle Szent Istvan legendak megsziiletéséhez, amely legendak mai na-
pig jogalapot adnak a szent korona szerepének Magyarorszagon. Diplomaciai
szempontbol érdekes, hogy a seregek elpusztitasa a papai udvaron sem valtott
ki a két orszag kapcsolatara nézve karos reakciot.+2

Magyarorszag szerepe ebben az id6ben szamomra a legérdekesebb feno-
mén. Sajnos nem tudtam teljesen utdnajarni a bennem felmeriilt kérdéseknek,
de talan ezekre a kérdésekre nem is tudunk biztos valaszokat és csak feltételez-
hetjiik az okokat. Miért nem vesz részt a magyar kiraly a keresztes hadjaratban?
— szerintem ez egy Osszetett politikai kérdés, amire kihathattak a tarsadalmi vi-
szonyok is. Erdekes lenne eljatszani a gondolattal, hogy vajon a kiraly személye
¢s tulajdonsagai dontd tényezdk voltak-e, azaz, vajon a hires lovag kiraly, Szent
Laszl6 csatlakozott volna-e a sereghez? Lehetetlen megmondani, ugyanis en-
nek a kiralynak az életét belengik a legendakat, és ki tudja, hogy milyen lehetett
valdjaban. Mindenesetre Laszl6 biztosan megfelelt a kdzépkori lovag idealjanak
természete, fizikai adottsagai miatt, és ha csatlakozik a sereghez, rangban 6 lett
volna a legmagasabb, tehat elképzelhetd, hogy nem hivatalosan 6 vezette volna
a sereget. De a legfontosabb tényezo a politikai stabilitas orszagaban, ami meg-
engedhette volna, hogy Azsidba induljon seregével magara hagyva orszagat.
Az egyetlen tényez0, ami akadalyozta volna az Horvatorszag, amelyet konnyen
elveszithetett volna, és amelyet nem uralt teljesen.

Kalman, bar kivalé uralkodo, 6 nem ilyen ember. Ot is nehéz megitélni: ak-
koriban nem szerették és a kronikasok egy rossz természetli, pupos embernek
tartottak, de ha el is tekintiink ezektdl az allitdsoktol, Kalman biztosan nem
testesitette meg azt a lovagot, akit Laszl6 igen. Erre utal a Kdnyves ragadvany
neve is. Tudjuk, hogy Kalmant nem szantak kiralynak, és ha Laszlonak lett

42 ugyanez, 93.
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volna fia, nem 6 6rokol. Papnak szantak, ez az oka annak, hogy miivelt ember
volt, de a lovagi erényekben nem felelt meg elédeinek, Szent Istvannak és Szent
Laszlonak. A tront ekkor 6rokli meg, ugy, hogy csak rokona és nem leszar-
mazottja Laszlonak. Ha csatlakozik a keresztesekhez, akkor ez a koriilmény
miatt valoszinlileg megjelenik egy tronbitorld és elvesziti a magyar koronat,
igy belpolitikai okai vannak annak, hogy bar a kiralyi hatalom erds, az mégsem
lehetséges, hogy az orszagot a kiraly elhagyja. A kiilpolitikai tényez6knél fel
lehet sorolni ismét Horvatorszagot, ahol majd csak 1102-ben valasztjak meg
kiralynak. A Német Romai Birodalom kevésbé fontos tényez6 ezuttal, az in-
vesztitura harc kovetkezményei miatt.

Bizanc és Magyarorszag ebben az idében az a két nagyhatalom, amelyik
harcot viv a Balkanért. Ez egy mar akkor évszazados rivalizalas, amely a to-
rok megjelenéséig a magyar kiilpolitika egyik {6 irdnya volt. Legyen a cél
akarmilyen szent, vajon a magyar kiraly megengedheti-e azt, hogy ellenségé-
nek segit visszaszerezni régi teriileteit? Lehetséges, hogy a lovagkiraly, Lasz-
16 Ggy dontott volna, hogy: a vilagon vannak magasztosabb célok, de meg
vagyok gy6zddve, hogy Kalman, aki nem fél orszaga érdekében egy keresztes
sereg ellen fegyvert fogni, a kdvetkezményekre is gondolt: a magyar kiraly
nem engedheti meg, hogy a legnagyobb rivalisa visszaszerezze leggazdagabb
teriileteit, foleg annak fényében, hogy Aleksziosz csaszar képességei minden-
ki szamara nyilvanvalok voltak: a keresztes hadjarat sikere Magyarorszag a
Balkanon elfoglalt helyzetének romlasat idézhette volna eld, amennyiben a
magyar kiraly részt vesz benne. Igy sem volt elég hadereje ahhoz, hogy a
Balkanon terjeszkedjen; el lehet képzelni, ez mennyivel kedvezotlenebb lett
volna, ha a célokhoz képest sziikds haderét Azsiaban pazarolja el, teszem azt
Szerbia vagy Horvatorszag helyett.

Tovabba ismét fel kell hozzam, hogy Magyarorszag fiatal keresztény allam:
alattvaloi sokan nem katolikusok: vannak, akik ortodoxok, poganyok, vagy ti-
tokban hodolnak régi szokasaiknak. Tény, hogy a magyar emberektdl a nagy
vallasi buzgalom tavolabb all, mint mas nyugati orszagok lakaitol, és ezzel is
magyarazhato, hogy nincsenek hires magyar keresztesek ekkor, és kevesen
csatlakoznak a sereghez a szegények koziil is. A tarsadalom masik fontos ele-
me, hogy a Magyar Kiralysag nem csak fiatal keresztény, de fiatal feudalis al-
lam is, amibdl az kovetkezik, hogy a jobbagysag helyzete nem olyan rossz, mint
mondjuk Franciaorszagban. A magyar gazdasag fontos aga az allattenyésztés.
Talan ez is oka, hogy nincs akkora nyomas a jobbagyakon, mint nyugatabbra,
¢s ebbol kovetkezik, hogy a koznép nincs elkeseredve, €s nem hajlandé mindent
feladni a blinbocsanatért, mert nem érzi helyzetét annyira kétségbeejtének.
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A KERESZTES HADJARAT NIKAIABOL,
ANTIOCHBOL ES KAIROBOL NEZVE

Az els6 nagy iszlam allam, az Omajad Kalifatus egy 1ényegében egységes
orszag volt, azonban 750-re az Omajadok megbuktak és helylikbe 0j dinasztia
és egy mas kultara altal vezérelt orszag keriilt, az Abbaszida Kalifatus. Hajla-
mosak vagyunk az angolszasz hagyomanyok alapjan (filmekbdl, regényekbol)
a mohamedan vilagra egy egységként tekinteni, holott az iszlam teriileten €16k
kozott is megvannak a kiilonbségek mind nemzeti, mind kulturalis és vallasi
szempontbol. A XI. szazadra harom nagy politikai allamra lehet osztani az arab
vilagot Azsiaban és Afrikdban®: az arab és perzsa gyokerii szunnita Abasszida
Kalifatus, amely Sziria egy részét és Mezopotamiat uralta egészen Egyiptomig;
a szintén arabok vezette, am a hellén kultirahoz egy csoppet kozelebb allo siita
Fatamida Kalifatus, amely Egyiptomot és Eszak-Afrikat foglalta magiba; és
koztiik a legerésebb és legfiatalabb allam, a torok Szeldzsuk Birodalom, amely
az iszlam mellett a lovas nomad kultarat képviselte, és amely a masik két iszlam
allam karara is terjeszkedett. A Szeldzsuk Birodalom a XI. szdzad végére be-
kebelezte az Abbaszida Kalifatust, ami — tobbek k6zott — ahhoz vezetett, hogy
csokkent kereskedelem Bizanc felé, és lezarultak a zarandokutak a Szentfoldre.

A muszlim vilagot két nagy vallasi iranyzat feszitette: a szunnita és a siita
kovetdi. A ,,szakadas” nagyon koran, azonnal a proféta halala utan (632) beko-
vetkezett az arabok kozott. A vita a kalifa személye, tehat a proféta utodja koriil
bontakozott ki. A proféta rendelete szerint a csaladjabol kellett volna, hogy va-
laki kdvesse, azonban ez esetleg ahhoz vezethetett volna, hogy az eddig meg-
szerzett teriileteket szétdaraboljak Mohamed csaladtagjai kozott, igy az arab
vezetOk inkabb megvalasztottak a proféta kozeli emberét, Aba-Bakrt kalifanak,
ami végsod soron egy jo dontés volt, mivel az iszlam Abu-Bakr és utodai vezeté-
sével terjeszkedni tudott, mikdzben megtartotta egységét. A hivek kozott sokan
ugy lattak, hogy nem teljesitik a proféta akaratat és ezért hosszu éveken at til-
takoztak. Az elégedetlenkeddk kozott kimagaslott Ali, Mohamed lanyanak, Fa-
timanak a férje, aki maganak kovetelte a hatalmat, €s sok muzulman mogé allt.
Ezeket a muzulmanokat nevezték siitaknak, ami eredetileg azokat jel6lte, akik
Ali partjan (siat Ali) vannak. A siitak Iényegében csak annyiban kiilonbdznek a
szunnitaktol, hogy 6k kivaltsagos helyet biztositanak Mohamed csaladjanak az
iszlam tarsadalomban.*4

A siitdk szerepet jatszottak az Omajadok megbuktatasaban, azonban nem
oriiltek az ij Abbaszida Kalifatusnak sem és folytattak a harcot ligyiikért. Az

43 Nem térek ki azokra a muzulman allamokra, amelyek a Fatimida Kalifatustol nyugatra
vannak.

44 C. E. Brosworth, The Encyclopaedia of Islam; Richard C. Martin, The Encyclopedia of
islam and the Muslim World; Germanusz Gy., Allah akbar
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abbaszidak Harum al-Rashid idejében is még egy rendkiviil komoly katonai
er6t képviseltek, azonban a nagy kalifa halala utan a hatalmat az emirek kezd-
ték atvenni. Tulajdonképpen ugyanaz jatszodott le, mint Bizancban a XI. sza-
zadban: az emirek szinte fliggetlentil uralkodtak teriileteiken, ahol dinasztiakat
alapitottak, és a kalifak csak babok voltak az arab emirek (és a nagy vezir~ elsé
miniszter) kezében €s tényleges hatalmuk csak Irakra terjedt ki. A X. szazad-
ban ezt hasznaltak ki a siita Buvajidak, akik valamilyen moédon leszarmozottai
voltak a profétanak — és szintén siita Fatimidak, akik magukat Fatima és Ali
leszarmazottjainak tekintették. Az el6zok elfoglaltak Bagdadot, az utobbiak
pedig Egyiptomot.

A Fatimidak megalapitottak sajat kalifatusukat, igy most két kalifa ural-
kodott a vilagban, ami nem megengedett: ahogy csaszarbol is egy lehet, Gigy
kalifabol is. Az iszlam vilag meritett ezen a téren a romai eszmékbol, vagyis
hogy a vilagon egy vallas lehet €s egy uralkodé. Ennek megfelelden a fatimidak
tronbitorlokként tekintettek az abbaszidakra.

A szeldzsukok egy sztyeppei, torok, lovas-nomad nép. Torténetiik dics6-
séges része Togril béggel kezdddik a XI. szdzad els6 felében hoditd hadjarat-
ra indul a szélrézsa minden irdnyaba. Meghdditja a siita Buvajidak torékeny
allamat Irakban és visszahozva az abbaszida teriiletekre a szunnita hatalmat.
A szeldzsukok felvették a szunnita iszlam vallast, a perzsa kulturat, a perzsa
nyelvet, amely az allam hivatalos nyelve lett, de egy dolgot hoztak magukkal
a sztyeppékrol: az 6rokosodési szokasokat. A Szeldzsuk Birodalom nem volt
kalifatus, azonban ¢élén egy uralkodo allt (a szultan), de nem volt meghatarozva
pontosan az, hogy ki is az 6rokdse, és abban az esetben, ha meg is volt hatarozva
az 0rokosodési rend, a szeldzsuk tarsadalom prominens tagjai nem feltétlentil
fogadtak el azt, és a csaladtagok kozott véres polgarhaboruk tortek ki%d. Togril
halala utan unokadccse Arp-Arszlan (1063—1072) is habortiban nyeri el a tron-
jat*6. Arp-Arszlan utan Maliksahnak4? (1072-1092), annak ellenére, hogy az
el6zo fia és torvényes orokose volt, szintén csatatéren kellett bizonyitsa, hogy 6

45 Ez nem egy Ujkeletli dolog a nomad lovas népeknél. Tobb izben is megfigyelhettiik, hogy
annak ellenére, hogy atlépnek a tarsadalom egy magasabb szervezettségi szintjére, nem
sikeriil biztositaniuk ennek a fejlettebb rendszernek az egységét. Megfigyelhettiik ezt
Dzsingisz-Kannal is: halala utan a birodalom valsagba keriil; a hun Atilla halala utan is
valosziniileg hasonl6 folyamatoknak hala omlik 6ssze birodalma; de nem kell messzebbre
menniink, hiszen a Magyar Kiralysag is valsag sorozatok tucatjan megy keresztiil Szent
Istvan halalaval kezd6ddéen az 6roklodés miatt.

46 Megjegyzem Alp Arszlan kellett volna atvegye egyébként is Togriltdl a hatalmat, mivel
Togrillank nem volt egyenesagi leszarmazottja.

47 Teljes nevén Jalal al-Dawla Mu’izz al-Dunya Wa’l-Din Abu’l-Fath ibn Alp Arslan, azon-
ban ismertebb Maliksah vagy Malik-Sah néven, ami az arab malik~kiraly, és a perzsa
sah~kiraly szavakbol tevodik 6ssze. Tehat Maliksah neve magyarul kicsit humorosan ki-
raly-kiralyt jelent. — The encyklopaedia of Islam Vol. 6, 261., 273-276.
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a legmegfelel6bb uralkodonak. Maliksah utan a keresztes hadjarat alatt is tartd
tronviszaly kezdodott négy fia kozott, és birodalma négy részre esett: (teriileti-
leg) Anatdliara, Irakra, Perzsiara (Iranra) és Sziriara. Szamunkra majd Kilidzs-
Arszlan, Anatolia ura, rumi szultan lesz érdekes.

A szeldzsukok nem csak az abbaszidak teriileteit, de a szazad masodik fe-
1ében a fatimidk teriileteit is kezdték elfoglalni. Igy 1076-ban Atsiz ibn Uvak*s
torok zsoldos és Onjelodlt emir elfoglalta a fatimidaktol Damaszkusz (1075) utan
Jeruzsalemet is, majd Egyiptom ellen vonult, azonban itt vereséget mértek ra.
Komoly ellentétek feszitették mar ekkor az iszlam lakossagot és a siitak lazadni
kezdtek Atsiz ibn Uvak vereségének hirére a szunnita uralom ellen, amit az
emir vérbe fojtott. Borzasztd mészarlas rendezett (1078), aminek valamilyen
mértékben a keresztény €s zsido lakossag is aldozata lett, de a célpont a siita
lakossag volt. A Palesztinaba vezetd zarandokutak is lezarultak, ami szinte ki-
latastalan helyzetbe hozta a zarandokokat, akik egyébként is veszélyben voltak
a torok portyazok miatt, akik eldszeretettel sanyargattak oket utjuk soran. Ez
a torténés nagy visszhangot keltett Nyugaton.*® Palesztina ezt kdvetéen megint
csak a fatimidak és a szeldzsukok marakodasanak okava valik, de a keresztes
hadjarat idejére fatimida kézben lesz.

A zarandokok helyzete 1078-tol a keresztes hadjaratig terjedd idoszakban
sem valtozott, aminek nem csak a palesztiniai viszonyok, de a kisazsiai helyzet
is oka volt. Mind Palesztina, mind a mai Torokorszag teljes teriilete egy haborus
ovezet, ahol még nem keriilt bevezetésre a perzsa mintaju szeldzsuk adminiszt-
racio, igy az egyik oldalrdl kis szigetekben miikddtek a bizanci varosok és tele-
piilések, a masik oldalrdl a fatamidak még megtartott teriiletei. A kis szigetek
kozott pedig anarchia uralkodott: itt nomad torok lovas seregek portyaztak, és
bar hivatalosan a szultan szolgalataban alltak, tulajdonképpen sok-sok apré és
fiiggetlen teriilet (nevezhetjiik allamocskanak) létezett, amelyeknek €lén torok
hadurak alltak és akik semmilyen adminisztraciot nem vezettek be, csak az uta-
kat ellendrizték és azokat a telepiiléseket fosztogattak és foglaltak el, amelyek
nem rendelkeztek falakkal. igy Anatoliaban léteztek teljesen elszigetelt bizanci
varosok, és a teriilet nagyon instabil. Ezek az allapotok vezettek ahhoz, hogy a
zarandokutak lezarultak, hiszen, ha feltessziik azt, hogy a szultan engedélyezi
a zarandokok haladasat — ami nem szamitana hatalmas meglepetésnek>0— akkor
sincsenek megfeleld eszkozei, hogy az emlitett hordakat megfékezze kiilonds
tekintettel a Maliksah halalat kovetd allapotokra, ahol értheté modon nem a leg-
nagyobb problémaja a mohamedan vilagnak, hogy most a keresztények eljutnak
a Szentfoldre vagy sem.

48 Cl. Cahen, Atsiz b. Uvak, The Encyclopaedia of Islam, New edition, vol. I, 750-751.

49 Ugyebar ekkor fordul meg VII. Gergely papa fejében a keresztes hadjarat otlete.

50 teljesen valoszinii, hogy az utak a szultantol fiiggetleniil zarultak le, sajnos a forrasaimban
nem talaltam erre egyértelmii kijelentést, ezért elnézést kérek.
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Kilidzs Arszlan ekkor az uralkododja az anatdliai Rumi Szultanatusank, aki
még nem toltétte be 17-et, tehat mai fejjel azt mondanank ra, hogy gyerek még,
de az biztos, hogy tapasztalatlan. Tapasztalatlansagat ellenstlyozza, hogy ta-
pasztalt és harcedzett emirekkel van koriilvéve. Févarosa Nikaidban van, na-
gyon kozel Konstantinapolyhoz. Kilidzs Arszlan a bizanci szolgalatban allo
torok zsoldosoktol értesiil juliusban, hogy egy nyugati sereg kozeledik Kons-
tantinapoly felé.5! A fiatal uralkodo felismeri, hogy ez a sereg nagy veszélyt
jelent, de hatalmas mérete és Osszetétele, valamint a magukon hordott kereszt
miatt nem érti, hogy mit akarnak. Ennek ellenére nem veszi 6ket félvallrol és
azonnal sereget gyijt, és alaposan figyeli minden egyes lépésiiket. Mikor at-
kelnek Kis-Azsiaba ellentmondésokba iitkozik veliik kapcsolatban, mert hallja,
ahogy a kereszténységet éltetik, mégis templomokat fosztogatnak ki és keresz-
tény embereket, noket és gyerekeket is olnek. Itt kezdi sejteni Arszlan, hogy
ez nem egy egyszeril frank (arabul ,,frandzs”) zsoldossereg, akiket mar meg-
szokhattak Keleten, de felismeri azt is, hogy sokan nem is igazi katonak. Ett6l
fiiggetleniil tovabbra is 6vatos, ugyanis hatalmas szamuk veszélyt jelenthet.

A fordulopont az, mikor egy kisebb keresztes sereg Renaud vezetésével el-
foglalja Xerigordon varat. A varat visszafoglaljak, és nagy meglepetésiikre a
lovagok nagy része attér az iszlam hitre, ami a megadas egyik feltétele volt.
A var elestérdl a keresztesek nem sokat tudtak, ezt hasznalja ki Arszlan, hogy
alhireket terjesszen és tamadasra birja a kereszteseket, akik ezt meg is teszik. A
keresztények felderitésnek nem sok energiat szenteltek, igy talan nem is meg-
lepd, hogy a 20 000-es sereget a szultan torbe csalta, majd szinte az els6 lovas
rohammal megtorte és kardélre hanyta.>?

A gy6zelem konnyt volt és a teljes szeldzsuk vezetés tigy gondolta, hogy
nem kell félni a frankoktol. A keresztes kérdés masodrangt lett, és az ifju ki-
raly elindult, hogy egysitse orszagat. Mikor tronra lépett szinte csak Nikaiat
birtokolta és nehéz feladat volt *92 és *96 kozott visszahoditani teriileteit apja,
Szulejman egykori vazallusaitol. Keleten egy Demismend (,, Bdlcs”) nevii ta-
pasztalt hadvezér tartott jelentds teriileteket és tobbezres sereget. Mikor meg-
érkezik a nemesi keresztes sereg, akkor épp ennek egyik varosat ostromolja és
csatarozik a varos koriil.

Kiildott érkezik Arszlanhoz, hogy kozolje, Nikaia veszélyben van. A szul-
tan megnyugtat mindenkit és egy kisebb sereget kiild a varos védelmére. Hogy
mennyire elbizakodott az ifji kiraly talan az mutatja legjobban, hogy a varos-
ban nem csak kincsei, de terhes felesége is ott volt. Hamarosan érkezik a hir,
hogy az 1j sereg nem olyan, mint az elsé volt, és a varos el fog esni. Kilidzs
Arszlan tiizsziinetet kér Demismendtdl, de a valaszt meg se varja: Osszeszedi a

51 Amin Malaauf, 2015, A4 keresztes haborik arab szemmel, 20.
52 ygyanez, 21-26.
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satorfajat és elindul felszabaditani Nikaiat. Mikor megérkezik elborzadva latja,
hogy a varos menthetetlen. Megprobalja attdrni az ostromgytriit, de hiaba. A
nomadoknal a vezérek jol tudjak, hogy valodi erejiik a katonaikban és nem a
varosokban ¢és a falakban vannak, igy ha f4j6 szivvel is a szultan megiizeni a
varosnak, hogy adjak meg magukat, de ne a frankoknak, hanem Alexiosznak,
akit Arszlan becsiilt és tisztelt. Fontosabb volt szamara, hogy katonai k6zott ne
inogjon meg a moral, annal, hogy megtartsa a varost.

Erdekes ez a mozzanat. Ma, 2020-ban, az emberek inkabb az araboktél (alta-
lanositva) félnek, mert ,,primitivek”, ,,civilizalatlanok™, ,,hidegvértiek”, ,,hitbuz-
gok”, , félelmet nem ismernek”, de a XI. szazadban a mohamedanok rettegtek
az ,eurdpai” embertdl hasonld okok miatt. Ahol a nyugati lovagok megjelentek,
ott pusztitas, fosztogatas, erdészak és mészarlas volt s nem voltak tekintettel az
aldozataik korara, nemére, vallasi vagy etnikai hovatartozasara. Amin Maalouf
tobb forrast is idéz, amelyek leirjak, hogy a mohamedanok mennyire rettegtek a
nyugatiaktol. Maga igy irja le az eseményeket egy helyen: ,, 4 bazarban elnémul
a reggeli zsivaj, az arusok és vevok megdermednek. A nék imakat mormolnak.
Félelem lesz virrd a varoson.” Ez az oka, hogy a torokok Alexiosszal kezdenek
targyalni, és Alexiosz a targyalas soran a frankokkal fenyegetdzik, hogy ne
huzzak az id6t, mert ha megindul a roham a varos ellen, akkor 6 mar nem tehet
semmit. Ez is volt az oka, hogy végiil a mohamedanok bizanci katonakat csem-
pésztek az €] leple alatt Nikaiaba és ezzel lehetséges, hogy tobb szaz, de lehet
tobb ezer ember életét mentették meg beleértve a sajatjukat. A masik ok, amiért
a szultan Alexiosznak adta at inkabb a varost, mert tudta, hogy igy feleségével
jol, kiralynohdz méltoan fognak banni.

Kilidzs Arszlan visszavonul tehat és meghirdeti a dzsihadot, majd meggy6zi
nem rég még ellenségét, Denismendet, hogy segitsen neki, ami mutatja, hogy
a torokok Nikaia utan komolyan veszik a kereszteseket és hajlandok félre tenni
a vitaikat, vagy legalabbis megegyezni. Ez az a pont, ahonnan én azt monda-
nam, hogy a hadjarat a torokok szamara is kapott egy vallasi és (anakroniszti-
kus kifejezéssel élve egy ideologiai) toltetet. Az 6sszefogas nem volt elégséges:
Doriilaionnal (nem messze Nikaiatol) kevésnek bizonyulnak a torok lovasok a
nehéz pancélzattal szemben. Ezutan Maalouf szavaival élve ,,a legyozott szul-
tan eltiinik az anatoliai sivatagban™3. Innent6l kezdve Antiochidig mar csak a
nagy nyari forrosag és szarazsag neheziti meg a keresztesek utjat, ami sziiksé-
ges egy honap helyett majd kb. 100 napig tart.

Ezen a ponton sem teszik azonban a Szeldzsukidak félre ellenségeskedé-
seiket, €s amennyiben ugy mérik fel, hogy Oket a hadjarat nem érinti, illetve
hasznot hozhat nekik, akkor nem avatkoznak bele a térténésekbe. Ez volt az
oka, hogy Antiochiat sem siettek megvédeni, mert annak ura rossz viszonyt

53 Nem hal meg, csak a hadjaratban nem lesz tobbet jelentdsége.
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apolt szomszédjaival, és mivel a kdrnyezd emirek a varos elestével politikai
hasznot vartak, illetve megszabadultak egy erés és ravasz rivalistol, hagytak,
hogy a varos magara maradjon. A varosban magaban nem lehet mondani, hogy
ellenségeskedés volt a keresztényekkel szemben, sokkal inkabb beszélhetiink
bizalmatlansagrol, hiszen az arabok is meg vannak gyézédve, hogy a haboru
arrol szol, hogy Bizanc visszaszerezze régi teriileteit. Ez a bizalmatlansag volt
az oka, hogy a varos keresztény férfijait nem sokkal az ostrom eldtt kizartak a
varosbol, félve, hogy azok elaruljak a védoket, de igéretet tettek, hogy amennyi-
ben a varos megmenekiil, vissza lesznek engedve, és addig maga az emir felel
vagyonukért és csaladjaikért.>

A helyzetet nem konnyiti ,,a két fivéer haboruja™: a damaszkuszi Dukak
(Dugaq) és batyja Ridvan (Ridwan), Aleppd kiralyanak elvakult habortja
(1095-ben kezdddik).5 Ezek ketten az antiochiai Jagi Szijan®¢ kozvetlen szom-
szédjai, és egymas kiengesztelhetetlen ellenségei.5” A varos ostroma honapokig
tart, ez alatt el6szor Damaszkuszbol érkezik felmentd sereg, de az még az 1t
alatt kedvét veszti és visszafordul. A kereszteseket kdzben gyétri az éhinség, a
gyakori foldrengések és az iddjaras, ezért az aleppoi teriiletekre tévednek, hogy
¢lelmet keressenek. Ekkor Ridvan veszélyeztetve érzi magat és 1098-ban ezért
kiild végre sereget a keresztesek ellen.

Ridvan tuler6ben van, a keresztesek demoralizaltak, faradtak, éhesek és két-
frontos csatara kényszeriilnek, azonban Ridvan megrémiil a frankoktdl, mert
hall a rémtorténetekrdl, amelyek a frankokrol terjengenek. A csata el6tt rossz
dontéseket hoz, és seregét lemészaroljak, mig Jagi Szijan megfutamitja ellensé-
geit, de latvan a masik sereg bukasat, visszavonul. A varvédok teljesen megtor-
nek, mikor a varba hajitogépekkel behajitjak Ridvan embereinek levagott fejeit.
Antiochia utols6 reménye a varos felé meneteld Kerboga atabég, Moszul ura,
aki a frank sereg legydzésével nem titkolja, hogy Sziriat szeretné megszerezni.

Kerboga (Kerbugqa) el6szor Edesszat akarja visszafoglalni, de nem jar siker-
rel, kdzben Antiochia elesik, és az emirek a makacs Kerboga atabéget okoljak
a vereségért. Jagi Szijan a varosfalak elveszitése utan idegdsszeroppanast kap,
és megoOlik menekiilés kozben, de fia tartja még a citadellat, igy nincs min-
den veszve. A frankok ostromlokbdl ostromlottak lesznek, mikor megérkezik a
moszuli és a damaszkuszi egyesiilt sereg és a gydzelem ismét biztosnak latszik,
de az emirek jobban kezdenek félni Kerbogatol, aki maganak akarja egész Szi-
riat és igy a muzulman vilag legerdsebb uralkoddja lehetne, ahogy Maalouf irja:

54 A. Maalouf, 2015, 4 keresztes haborik arab szemmel, 43-45.

55 Dugaq és Ridwan Tutush ibn-Arp Arszlan fiai voltak (Filip Hiti, 1988, Istorija Arapa).

56 Jagi Szijant vagy Yaghi-Siyant még Malikséah tette Antiochia élére, azota uralkodott ott
(Filip Hiti, 1988, Istorija Arapa).

57 Ridvan, Dukak és Jagi Szijan kapcsolatarol — A. Maalouf, 2015, 48-53.
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. E fenyegetéshez képest a frandzsok a kisebb rosszat jelentik. Nincsen ab-
ban semmi borzaszto, hogy a riumok — zsoldosaik segitségével visszaakarjak
szerezni Antiochiat. Az ugyanis elképzelhetetlen, hogy a frandzsok énallo
allamokat akarnanak létrehozni Sziridban.”

fgy tortént tehat, hogy a mohamedan sereg a csata napjan szétoszlott, és
szétoszlott ezzel az utolso erd, amely a kereszteseket feltartoztathatta volna Szi-
ridban.

A sziriai varosok elestét mindig mészarlas koveti. Mar Antiochianal besza-
molnak az arab forrasok a nyugatiak kannibalizmusarol, emberi holtestek evé-
sérol. Antiochia utan mar nyugati szemtanuk is alatdmasztjak, hogy a frank
lovagok embereket esznek:

»Maaratban a mieink tistokben fozték meg a felnotteket, a gyermekeiket pe-
dig nyarsra huztak, megsiitottek és felfaltak«

(Raul de Caen, Maalouf konyvébdl, 75.)

A frankok az emberevést azzal magyaraztak, hogy hatalmas az ¢hinség és
erre kényszeriilnek, hogy tuléljenek. A papanak is ezt hoztak fel mentségiil, am
Maalouf nem fogadja ezt a magyarazatot feltétleniil el, azonban az igaz, hogy a
keresztesek nem csak embert, de mindent megettek: lovat, kutyat, legyen az é16
vagy dog. Mindenesetre ezek a rémhirek rakényszeritik az arab emireket, hogy
a fel¢jiik meneteld sereget mindennel ellassék, és egyiittmiikodjenek veliik. Im-
maron mindenki tudta, hogy a lovagok célja Jeruzsalem, igy aki a Jeruzsalembe
vezetd uton lakott, az elhagyta sziilévarosat: a nagyurak tavol es6 varaikba hu-
zodtak, a parasztok az erdokben bujkaltak. A frank seregnek azonban még min-
dig a legnagyobb kihivast az élelem és az ellatmany okozta, ami meglep6 lehet
a gazdag Sziriaban. Maga a térség annyira szétdarabolt lett, hogy szinte minden
egyes falu kiilon politikai szereplové angazsalodik, és mind ajandékokkal, kin-
csekkel halmozzak el a frankokat; ahogy a kdzmondas is tartja: ,, Ha valakinek
nem torheted el a labat, csokold meg azt, s imadkozz, torje el neki Allah”.

Kair6 és Egyiptom ura, al-Afdal Sahansah vezir, 6rommel hallott a keresz-
tesekrdl. Még a hadjarat elején a gorogoktdl kapott hireket a frank seregrol,
hiszen 6 és Alexiosz csaszar szoros szovetségben voltak €s régota munkalkod-
tak a szeldzsuk hatalom felszamolasaban. A siita muszlimoknak a szunnitdk
elleni harc (és forditva) legalabb olyan szent, mint a keresztények elleni, igy
nincs ebben semmi erkdlcesileg elitélendé dolog. Al-Afdal végig kovette a ke-
resztes sereg utjat, és probalt neki segiteni, ahogyan tudott, még szovetséget is
ajanlott a keresztényeknek (még Antiochia eleste eldtt), ami alapjan felosztot-
tak volna egymas kozott a teriileteket, de a frankok kitérd valaszt adtak neki,
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amit al-Afdal nem ért, és kételkedni kezd Alexiosz szavaban, nem sejtve, hogy
Alexiosz kezébdl mar rég kicsiiszott az iranyitas. Al-Afdal félt, hogy nem kap
semmit a haborll végén, igy varatlanul Gtnak indult és bevette a szeldzsukok
uralta Jeruzsalemet, amir6l lehetséges, hogy nem tudta, hogy az lenne a fran-
kok végcélja (sajat gondolat), vagy szerette volna a targyalasoknal helyzetét ja-
vitani a véros birtoklasaval. Ugy tiint, hogy ez helyes 1épés volt, de egy idé
mulva hirek érkeztek, hogy a frankok tovabb menetelnek Jeruzsalem felé. Al-
Afdal Sahansah levelet irt Alexiosznak és szamonkérte t6le magatartasat, mire
Alexiosz tudatta vele: a frankok szent haborura indultak a papa parancsara, és
nem tantorodnak el, még el nem érik céljukat, tehat nem allnak szolgalataban
¢és megtagadjak az engedelmességet. Al-Afdal hirtelen kétségbe esik; véletlentil
belekeveredett egy olyan habortba, ami teljesen elkeriilheto lett volna, €s ami-
nek nem ¢ az esélyese, hiszen nincs ra felkésziilve. Egyiptom ura és Alexiosz
megprobaljak oket késleltetni. Al-Afdal megigéri a vallasszabadsagot, mindent
megtenne, csak targyalhasson a keresztényekkel, de a kiildottek csak egy iize-
netet hoznak: »Egyiitt megyiink be Jeruzsalembe, méghozza csatarendben, el6-
reszegezett landzsakkal«.

Szidont kivéve ellenallasba nem iitkdznek a frankok, pedig sok konnyen
védhetd nagy varos fekszik utjukban: Bejrut, Tiirosz és Akkon mind behodol-
nak a nyugatiaknak. 1099. jinius 7-én megjelennek Jeruzsalem falai alatt. A
varos hamarosan elesik. Egy hétig mészaroljak a benne éloket: muszlimokat,
zsidokat, keresztényeket. A hadjarat hosszu évek, rengeteg borzalom, halal, és
szenvedés utan 1099. julius 15-én véget ért. Ibn al-Aszir, korabeli arab torténész
igy értékeli a torténteket: ,,...a szultanok egymassal veszekedtek, ezért tudtik a
frandzsok leigazni az arab foldet.”

ZARSZO

Amit leszogezhetiink, hogy ez a haboru lényegében nem egy antiszemita
haboru volt, mégis végig kovethettiik, hogy a szemita népek, az arabok és a
zsidok, mennyit szenvedtek a kezdetektdl. Remélem az olvaso is érzékelte, hogy
kiilonbo6zo érdekek alltak a hadjarat minden mozzanata mogott, és még a papa
vagy a csdszar nem €rzett gyiloletet sem az arabok sem a zsidok ellen, ad-
dig a nép mashogy gondolkodott, és olyan borzalmakat tett, amik mai napig
megpecsételik Kelet és Nyugat; az arabok, a zsidok és a nyugati népek viszo-
nyat. Lathattuk, hogy a tudatlansag, az 6nzés, a félelem, a babonak és a vallasi
buzgalmak mire viszik ra az embereket, és megismerhettiik mind az dldozatok
mind az elkévetok szemszogét.

A gytlolet nem feltétlentil 1étezik a keleti keresztények és a muzulmanok
kozott. Ez a két kultira nagyon sokaig megtudott egymas mellett élni. Nem a
gytilolet az, ami a keresztes hadakat keletre vezeti, és nem a gytlolet az, ami
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a Kozel-Keleten az emberek szivében lakozik, végképp nem az elit szivében.
A gyiloletet egy ismeretlen dologgal szemben az egyszerii emberek hozzak
magukkal, és ez a tudatlan, és irigy gytlolet az, ami majd a romlast elhozza.

Vilagos, hogy a keresztes hadjarat a vallasi tolteten kiviil komoly politikai
indittatassal is rendelkezik, amire kihatassal van az egyhazszakadas és az in-
vesztitura harc a papa részérdl. A frankoknal a haboru tarsadalmi problémakat
orvosolt, a Német Romai Birodalom lakossaganak szintén lehetséget jelentett
a hadjarat, de még a franciak részérdl a nemességnek kecsegtetett nagyobb ha-
szonnal a hadjarat, addig a német nemesség az 0j vilagrend kialakulasa (in-
vesztitura harc) miatt inkabb kimarad az eseményekbdl. Az anyagi hasznon
kiviil jelentds volt a véletlenek sorozata, amely a nép korében a rossz 6menek
tucatjaiként keriiltek felfogasra, és amely arra kényszeritette 6ket, hogy a papa
parancsara Keleten keressenek feloldozast.

Megvizsgaltuk azt, hogy milyen egy fiatal keresztény allam, a Magyar Ki-
ralysag hozzaallasa és megitélése a hadjarat soran. Lattuk, hogy lehetséges ke-
resztényként a keresztesek ellen fordulni, és megvilagitottuk azokat a tényeket,
amelyek miatt a magyar kiralyt nem érte rossz sz6 ezért. Létezett a sotét ko-
zépkorban értelem és jozan megitélés, és sikeriilt az akkori embereknek is kii-
16nbséget tenniiik jo és rossz kozott, de 1attuk, hogy ez nem mindig volt elég és
a legnagyobb joszandék ellenére és kicsuszhat az ember kezébdl az események
iranyitasa, és eluralkodhat egy akar alapvetden jo ligy felett is a gonoszsag.

Nem feledkezhetiink meg a Bizénci Birodalomrol sem, amely mindennek
az oka végeredményben. A XI. szdzadig torténé marakodasok €s a bizanciak
gyongesége vezette a keresztes sereget a Kozel-Keletre, €s amikor az mar ott
volt, a csaszar sem tehetett mar igazan semmit ellene. A torténések soran az
embernek olyan érzése van, mintha a csaszar is csak sodrodna az arral, pedig
megtesz mindent, hogy ellenszegiiljon az erds aramlatnak. De ne feledjiik el
a mar idézett mondatot: ,,...a szultanok egymassal veszekedtek, ezért tudtak a
frandzsok leigazni az arab foldet.” Ha a szeldzsukok nem vitatkoznak, nem sa-
jat érdekeiket nézik, és hajlanddak egy magasztosabb célért félretenni minden
viszalyt, ami koztiik van, akkor a frankok lehet még Nikaian sem jutnak tul, de
Antiochian biztosan nem. Azt lattuk, hogy szamos alkalommal becsiilik ala a
kereszteseket, és a biztos gy6zelem el6tti utolso pillanatban valik szamukra a
frank kérdés masodlagossa, még sajat hatalmuk elsddlegessé. Ha a muszlim vi-
lag nem ennyire megosztott, Jeruzsalem nem veszik el, de a muszlimok hiiztak
ezuttal a rovidebbet. A frankoknak szerencséjiik volt: tudtukon kiviil a legmeg-
felelobb pillanatban tamadtak, mikor a mohamedan vilag a legmegosztottabb.
Ez a masik dolog, ami korbe lengi az eseményeket: a tudatlansag. Senki nem
tudja, mi a masik célja. A keresztes hadjarat egy oly varatlan €s 0j dolog volt
a Kozel-Keleten, hogy senki nem értette azt. A frankok vakon kovették a ,,az
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utjelzd tablakat”, amelyek Jeruzsalem felé vittek, mit sem sejtve az ellenségrol,
teljesen a hitben és a zsakmanyban bizva.

Ne feledjiik el a hadjaratot végig kisérd pszichologiai tényezdket sem: hol
er6t adtak a kereszteseknek, hol borzalmakra hajtottak ra dket. A félelem az
egyik sz6, amellyel jellemezni lehetne a hadjaratot. A félelem az Istentdl, ami
raveszi az embereket a hadjaratra, a félelem az éhinségtdl, ami raveszi az em-
bereket az erdszakra, és a félelem az erdszaktol, ami megadasra kényszerit egy
joval fejlettebb civilizaciot egy fejletlenebbel szemben.

A politika ebben az esetben igen Osszetett: a papa egy idoben foglalkozik
az invesztitira harccal, a reconquistaval és a keresztes hadjarattal és ennek
mind egy célja van, hogy atvegye a vilagi hatalmat és atvegye a vallasi hatalmat
minden keresztény felett; ennek van minden alarendelve. A német csaszarnak
egyediil az invesztittra harc is elég nagy falat, de szamara is minden ennek van
alarendelve. A bizanci csaszarnak szliksége van minden segitségre Nyugatrol,
igy 0 a nyitas politikjat folytatja, de mikor a papa zar elétte, akkor természe-
tes, hogy a német csaszarhoz kozeledik, és célja a nyugati helyzet és viszonyok
stabilitasa, hogy Keletre segitséget szerezzen. A bizanci érdek mindent az 6n-
védelemnek, majd pedig a revizionak vet ala. Franciaorszagnak nincs is igazi
kiilpolitikaja ekkor: szamara a prioritast a belsd stabilitas megtalalasat és az
orszag egyesitését jelenti, amely a francia allam sajatossagai miatt nem von be
kiils6 hatalmakat. Ebben az esetben persze nem szabad elfelejteni, hogy korii-
16tte dul az invesztitira harc; a spanyol allamokban a reconquista, Anglidban
Hodité Vilmos épphogy meghoditotta Angliat, tehat nincs is ki beavatkozzon
a beliigyeibe. A magyar kiraly szamara fontos a balkani politika, ami Bizanc
ellen iranyul, ugyanakkor 6vatos kell legyen, hogy amennyire lehetséges ne-
utralis maradjon az invesztitura harcban, minthogy ez a haborli szamara nem
kecsegtet semmivel. Eszaki és keleti hatérait bebiztositotta, igy ez az idészak
valoban lehetséget ad az expanzidra. Az araboknal sok probléma van. Meg kell
tolteni az Urt, amely az abbaszidak utan keletkezett, de erre a szeldzsukok kép-
telenek. A szeldzsuk szultanok szamara a régi, nagy birodalom egyesitése a cél,
de nincs olyan erds kiraly koztiik, aki ezt megtudja tenni. Hianyzik az egység
mindenhol, és rendkivill térékeny a politikai helyzet: egyetlen orszag sem tud
megbizni a szomszédjaiban. Az egyetlen biztos pont keleten a Fatamidak és Bi-
zanc szovetsége, ami a szeldzsukok ellen iranyul, hogy feloszthassak az altaluk
uralt teriileteket egymas kozott igy szamolva fel azt a hatalmi vakuumot, ami
az er6s Abbaszida Kalifatus és Szeldzsuk Szultanatus utan keletkezett a Kozel-
Keleten. Ebbe a kényes politikai rendszerbe robban be a keresztes hadjarat, mint
elefant a porcelanboltba: nyilvanvalo, hogy ott van, de hogy miért tévedt oda,
¢és mit akar elérni, senki nem érti; de még ott van borzasztd pusztitast végez.
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1. BEVEZETES

Egy 1999 februarjaban megjelent német tudomanyos cikk szerint (Menzel
& Fabian, 1999), a névényzet fenoldgiai fazisai (a ndvényzet kiilonb6zo fejlodé-
si iddszakai) évrdl évre érzékenyebbek és konnyebben megfigyelhetok, ezaltal
mutatdja lehet a bioszféra valtozasainak. A kutatas soran megvizsgaltak az Eu-
ropaban megfigyelt tobb mint 30 év! adatait, és megallapitottak, hogy a tavaszi
események, példaul a riigyek kinyilasa 6 nappal korabra tehetd, mig az Gszi
események, példaul a levelek szinvaltasa 4,8 nappal késik. Ez azt jelenti, hogy
az atlagos éves novekedési idészak 10,8 nappal meghosszabbodott az 1960-as
évek eleje ota. Ezek az eltolodasok a levegd homérsékletének valtozasaihoz ve-
zethetok.

Az északi félteke kontinenseinek nagy részein a hdmérséklet emelkedett az
elmult szazadban. Kiilondsen a minimum hémérsékletek mutatnak kifejezet-
tebb emelkedést, mint a maximalis hdmérsékletek. (Scheifinger, Menzel, Koch,
& Ch, 2003) Tanulmany erdsiti meg, hogy Eurdpaban a vizsgalt teriiletek ko-
zil a legtobb helyen a névények korabbi viragzasa figyelheté meg. (Schleip, H.
Sparks, Estrella, & Menzel, 2009) E dolgozat készitése soran kimutatas késziilt
1984 és 2019 kozott fellelhetd éves atlaghdmérsékletekbdl és az éves csapa-
dékmennyiségekbdl, a vizsgalt teriilethez legkozelebb allo hidrometeorologiai
allomas (Palics, Szerbia) adatainak vizsgalataval.

A novényzet fenologiai fazisainak megfigyelése és megértése fontos a sza-
razfoldi termelékenység és a globalis valtozas tanulméanyozasa soran. A nd-
vényzet fenologiaja, példaul a levélzoldiilés kezdetének idépontja, és az Grege-
dés is tavérzékeléssel kimutathato, foleg a normalizalt vegetacios index (NDVI)
felhasznalasaval. (Delbart, Kergoat, Le Toan, Lhermitte, & Picard, 2005)

Az NDVI adatok idGsoros elemzésével dssze Iehet foglalni azokat a kiilonfé-
le szakaszokat, amelyekben a z6ld ndvényzet egy teljes ndvekedési idészak alatt
megy at. Az ilyen iddsorok elemzése lehet6vé teszi az adott évszak legfontosabb
fenologiai valtozoinak vagy mutatdinak kinyerését. Ezek a jellemzok nem fel-
tétleniil felelnek meg kdzvetleniil a szokasos, foldi fenologiai eseményeknek,
am utalnak az dkoszisztéma dinamikéajara. (Duarte, A. C., & Gongalves, 2014)

A kutatas soran alkalmazott NDVI értékek a vizsgalt teriiletre LANDSAT 5,
LANDSAT 7, LANDSAT 8 és SENTINEL 2B miiholdképek segitségéven lettek
meghatarozva. A vizsgalt idészak a mitholdak kiildetési idejéhez igazodik.

A felvételek kozotti bongészés, kutatas, szamitasok elvégzése, kimutatasok
készitése, felvételek exportalasa a GOOGLE EARTH ENGINE — CODE EDI-
TOR? online platform segitségével valosult meg. A feliilet JavaScript program-
nyelvet hasznal.

1 1951-1999
2 https://code.carthengine.google.com
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A hisztogramok elemzésekor nem hagyhato figyelmen kiviil a meteorologiai
adatok Osszevetése sem, mivel el6fordulhatnak bizonyos kiilonbségek, melyek
az atlaghémérséklethez, csapadékmennyiséghez vezethetdk vissza.

1.1. Landsat misszio

A Landsat misszi6 a NASA és az Amerikai Egyesiilt Allamok Foldtani Inté-
zete (United States Geological Survey, USGS) altal valosul meg, 1972 6ta gyfijti
a Fold felszinérol késziilt képeket. A misszio kiildetése a kornyezeti valtozasok
jobb megértése, a mezdgazdasagi és a globalis folyamatok nyomon kovetése
stb. A felvételek a Foldtani Intézet (USGS) egy 2008-as dontése alapjan, sza-
badon hozzaférhet6k barki szamara. (NASA — National Aeronautics and Space
Administration, 2020) A dolgozatban felhasznalt felvételeket készité miitholdak
¢és azok kiildetési ideje telje neviik szerint a kovetkezo:

+ Landsat 5 Thematic Mapper (TM) (1984. marcius — 2012. majus)?

* Landsat 7 Enhanced Thematic Mapper Plus (ETM+) (1999. julius —
jelenleg)*

+ Landsat 8 Operational Land Imager (OLI) (2013. aprilis — jelenleg)?

1.2. Copernicus program — Sentinel 2

A Copernicus program az Eurépai Uniénak az ESA-val (Eurdpai Uriigy-
nokség) torténd egyiittmiikodésében végrehajtott nagyszabasu kutatasi kiilde-
tés. Célja a pontos, gyors, megbizhatd és konnyen hozzaférheté informacioval
szolgalni a Foldrol: a szarazfoldek felszinérdl, a tengerekrdl és dceanokrol, a
légkorrol. A szamos alkalmazasi teriilete koz¢é tartozik a kdrnyezetvédelem, a
klimavaltozas kutatasa, természeti katasztrofak megelézése, illetve kovetkez-
ményeik elharitasanak segitése, a felszinboritas és foldhasznalat valtozasanak
nyomon kovetése, a novényzet fejlodésének monitorozasa, mezégazdasagi
termésbecslés, erdégazdalkodas. (Ferey, Sentinel-2B: hamarosan indul!, 2017,
ESA — European Space Agency, 2015)

A Copernicus program mitholdjai a Sentinel (magyarul: 6rszem) nevet vise-
lik. A 2-es szamu programban 2 miithold vesz részt, a Sentinel-2A és Sentinel-
2B Feladatuk optikai tavérzékelés végzése. Kor alakt palyajuk 786 km maga-
san, kozel a polusok felett hiizodik, 290 km szélességben késziti a felvételeket.
A két mithold napszinkron palyara van allitva, ami azt jelenti, hogy amikor el-
repiilnek az Egyenlito felett, alattuk helyi idében mindig ugyanannyit mutatnak
az orak. Ez lehet6vé teszi, hogy a foldfelszin egy-egy teriiletét a mithold minden

3 (USGS - United States Geological Survey, 2020)
4 (USGS - United States Geological Survey, 2020)
5 (USGS - United States Geological Survey, 2020)
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visszatérése soran a napnak ugyanabban az iddszakaban figyelje meg. A készi-
tett felvételek ortorektifikalt formaban barki szamara szabadon hozzaférhetdk.
A mittholdképek egyenként 100 km x 100 km teriiletet fednek le UTM/WGS
vetiiletben. (ESA — European Space Agency, 2015) A két mithold a 84°-o0s észa-
ki és déli szélességek kozotti tertileteket képes felmérni, méghozza 5 naponta
teljes egészében. (A visszatérési id6 magasabb szélességeken még siirlibb.) A
kutatési program 7,5 évre van tervezve. (Ferey, Elindult a Sentinel-2B, 2017)

2. ADATOK ES MODSZEREK

2.1. A vizsgalt teriilet

Magyarkanizsa kozség kozigazgatasilag Vajdasag Eszak-bansagi korzetéhez
tartozik, am foldrajzilag Bacskaban talalhato. Teriilete 399 km2. A kozséget 13
teleptilés alkotja, ezek név szerint Adorjan, Horgos, Ilonafalu, Kishomok, Kis-
piac, Magyarkanizsa, Martonos, Orom, Oromhegyes, Tothfalu, Ujfalu, Velebit,
Volgyes. A kozség kozigazgatasi kdzpontja, egyben legnagyobb telepiilése Ma-
gyarkanizsa. A telepiilések jellegeit tekintve egy kivételével mind falu, a kivé-
tel Magyarkanizsa, ami inkabb kisvaros jellegli telepiilés. A kozség lakosainak
szama kb. 20000 fore tehetd. Lakossaganak tiilnyomo tobbsége mezogazdasag-
bol él.

A kozség foldrajzilag Bacska északi részén talalhato. Tengerszint feletti ma-
gassaga 70 m és 110 m kozott mozog. Meghatarozo folyoja a Tisza, ezen kiviil
teriiletén folyik at, és torkollik a Tiszaba a Koros-patak is. Két nagyobb mes-
terséges toval rendelkezik, ezek a Velebiti-viztarolo és a Kapitanyréti-halasto.
Utobbin egy halvallalat miikddik. Az emlitett folyokon és tavakon kiviil tobb
mesterséges kanalis is megtalalhat6 a teriileten. Eszaki részén, kozvetleniil a
magyar hatar mentén teriil el a Szelevényi-puszta természetvédelmi rezerva-
tum. Eghajlatat tekintve kontinentalis, meleg nyarak, hideg telek jellemzik, ha-
bar megjegyezendd, hogy az utdbbi években egyre enyhébbek voltak a telek.
(Republicki hidrometeoroloski zavod Srbije, 2020)
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1. abra: A vizsgalt teriilet térképe

2.2. Adatok és azok importdldsa

A mitholdképeket 1984 marciusatol 2020 novemberéig terjedéen vannak ki-
vélasztva. Az emlitett iddszakban lehet6ség szerint az év ugyan azon napjain
késziilt felvételek koziil van valogatva, a felh6takaro értéke 30%-ra van maxi-
malva. A Landsat miiholdképek az egész vizsgalt teriiletet lefedik, a Sentinel
2 képeknél a teriilet egész lefedéséhez két darab miiholdkép kollekciojara van
sziikség.

A tavaszi fenologiai fazisok vizsgalatanal a Landsat felvételek egy, lehetdleg
10 éves periodust kovetve, marcius 12. és aprilis 1. magassagaban vannak vizs-
galva. A kutatas Osszesen 14 darab mitholdfelvétellel dolgozott, megoszlasuk
szerint 4 Landsat a marcius 12-1 iddszakra, és Uigyszintén 4 az aprilis l-ire. A
Sentinel felvételeket illetden 2 marciusi és 4 oktoberi lett analizalva.

A kovetkez0 tablazat (1. tablazat) ismerteti a Landsat felvételek sorszamat,
készitésiik idépontjat és a mithold tipusat a tavaszi idészakra:
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Ne | SORSZAM (LANDSAT _ID) DATUM MTIiJIP)II?s];D
N LgIOSﬁLlTP_187O28_19910313_20180212 1001 03. 13. | Landsat s
N Lgl()SﬁLlTP_187028_20020311_20180501 2002. 05 11 | Landeat s
a i(1)5167T_ 1LlTP_187028_20110312_20161210 L0312 | Landeat 7
" gco(;s_TLllTP_l87028_20200312_2020032 202003 12. | Landsat 8
N L;FIOS;_ILITP_l87028_19860331_20180212 1086, 03.3L | Landeat s
A L;)FIOSﬁLlTP_l87028_19980401_20180212 1995, 04 0L | Landsat 3
- L(1)3107T_ lLlTP_l87028_20060330_20170110 2006, 03. 30, | Landsat 7
n L()C10§F_1L1TP_187028_20160402_20170327 2016, 04.02. | Landsat 8

1. tablazat: A tavaszi idoszakban vizsgalt felvételek

Az 6szi fenologiai fazisok vizsgalatanal a Landsat mitholdfelvételek tgy-
szintén, lehet6ség szerint, egy koriilbeliil 10 éves periddust kovetve, oktober 25.
és november 1. kozotti iddszakban lettek kivalasztva. Az 6szi id6szakra jellem-
z6 jelentds felhGboritottsag miatt kevesebb, a dolgozathoz megfeleld felvételt
lehet felhasznalni. A munka e szakasza Osszesen 4 darab Landsat és 4 darab
Sentinel mitholdképpel foglalkozik. A kovetkezd tablazat (2. tablazat) bemu-
tatja a Landsat felvételek sorszamat, készitésiik idépontjat és a mithold tipusat:

Ne SORSZAM (LANDSAT ID) DATUM MTIiJlEI[?SI;D
N LT05_L1TP_18702081_1T91861025—20170216 1986. 10. 25. | Landsat 5
A LTos_L1TP_187o%8l_1T91941031_20170111_ 1994 10.31. | Landsat 5
N LT05_L1TP_18702(§31:2T()1051029_20161123 2005.10.29. | Landsat 5
N LC08_L1TP_1870%?_%(;171030_20171109 2017 10.30. | Landsat 8

2. tablazat: Az 6szi idészakban vizsgalt felvételek
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Egy adott év részletesebb vizsgalathoz remekiil felhasznalhatok a Sentinel 2
mithold altal készitett felvételek. A mithold atlagos visszatérési ideje 5 nap®, ami
lényegesen alacsony a Landsat miholdakéhoz képest (Landsat 5, 7, 8: 16 nap —
kombinalva 8 nap). Ilyen visszatérési idovel egy atlagos évben koriilbeliil 73
alkalommal készit felvételt ugyanarrol a teriiletrdl, ezaltal nagy a valdszintisége
annak, hogy minden honapban talalni olyan felvételt, amelyen felhéboritottsag
egyaltalan nincs vagy megengedhet6 az NDVI adatok kimutatasahoz.

A munka soran a Landsat és Sentinel 2 miholdak felvételei kiilon lettek
vizsgalva. A Sentinel 2 visszatérési idejébdl kifolyolag, a felvételek szinte min-
den év ugyan azon napjain késziilnek, ezaltal lehetdség nyilt a részletesebb ana-
lizalasra.

Az ismertetett adatok a Google Earth Engine — Code Editor’ platform segit-
ségével vannak exportalva. A felillet barki szamara elérhet6, a munkahoz egy
Google fiokkal (Gmail) val6 regisztracio sziikséges. A megfelel felvételek, az
NDVI értékek kiszamitasa és a hisztogramok generalasa is a feliileten valosult
meg. A raszterek letdltése a Google Drive-ra vald exportalas utan johetett lét-
re, .TIFF kiterjesztéssel. A raszterekhez generalt hisztogram értékei .csv for-
matumban lettek elmentve. A kutatashoz felhasznalt programkodok a dolgozat
végén, a ,MELLEKLET — GOOGLE EARTH ENGINE KODOK” cim alatt
vannak ismertetve. A kodok JavaScript programnyelvben irodtak.

A letoltott NDVI raszterek tovabbi formalasa a nyilt forraskoda QGIS 3.4.14
térinformatikai alkalmazason beliil valosult meg. A hisztogram adatok sszeve-
tése és az éves NDVI értékek alakulasanak kimutatasa a Microsoft Office Excel
2013 programban tortént.

A csapadékmennyiséget és atlaghomérsekletet illetd értékeket a szerbiai
hidrometeorologiai intézet (Republicki hidrometeoroloski zavod Srbije) altal ki-
adott éves jelentésekbdl szarmaznak, 1984 és 2020 kozott. A vizsgalt teriilethez
a palicsi meteorologiai mérdallomas talalhato legkdzelebb, ezen allomas adatai-
val van dolgozva. Az éves jelentések megtalalhatok az intézet hivatalos honlap-
jan8, kivételt képeznek az 1985-t61 1991-ig? terjed idészakra vonatkozo mérési
adatok.!0 A hianyzo idészak adatai a kutatas soran nem lettek felhasznalva.

6 A visszatérési id6 a 2017-es felvételekre 10 nap, csak 2018 januarjatol 5 nap.

7 https://code.earthengine.google.com

8 http://www.hidmet.gov.rs/latin/meteorologija/klimatologija_godisnjaci.php

9 Az 1990-es éves jelentés megtalalhatd, de nem szerepelnek benne a palicsi méréallomas
adatai.

10 A7 1999-es évben bombatalalat érte a palicsi méréallomas kornyékét. Marciustol majusig
hidnyosak, majustol augusztusig nem lelhetdk fel adatok.
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Landsat 5 TM savok (BANDS) Hulldmhossz [um] | Lepontas
[pixel/m]
Band 1 - Visible 0,45 -0,52 30
Band 2 — Visible 0.52 -0.60 30
Band 3 - Visible 0.63 —0.69 30
Band 4 — Near-Infrared 0.76 —0.90 30
Band 5 — Near-Infrared 1.55-1.75 30
Band 6 — Thermal 10.40 — 12.50 120
Band 7 — Mid-Infrared 2.08 -2.35 30
3. tablazat: Landsat 5 TM savjaill
. . Felbontas
Landsat 7 ETM+ savok (BANDS) Hullamhossz [pm] .
[pixel/m]
Band 1 — Visible 0.45-0.52 30
Band 2 — Visible 0.52-0.60 30
Band 3 — Visible 0.63 - 0.69 30
Band 4 — Near-Infrared 0.77-0.90 30
Band 5 — Short-wave Infrared 1.55-1.75 30
Band 6 — Thermal 10.40 — 12.50 60
Band 7 — Mid-Infrared 2.08 -2.35 30
Band 8 — Panchromatic (PAN) 0.52-0.90 15
4. tabldazat: Landsat 7 ETM+ sdvjail?
. ; Felbontas
Landsat 8 OLI savok (BANDS) Hullamhossz [pm] .
[pixel/m]
Band 1 — Visible 0.43-0.45 30
Band 2 — Visible 0.450 — 0.51 30
Band 3 — Visible 0.53 - 0.59 30
Band 4 — Red 0.64 —0.67 30
Band 5 — Near-Infrared 0.85-0.88 30
Band 6 - SWIR 1 1.57 - 1.65 30
Band 7 - SWIR 2 2.11-2.29 30
Band 8 — Panchromatic (PAN) 0.50 - 0.68 15
Band 9 — Cirrus 1.36 —1.38 30

5. tabldazat: Landsat 8 OLI savjail3

11 (USGS - United States Geological Survey, 2020)
12 (USGS - United States Geological Survey, 2020)
13 (USGS - United States Geological Survey, 2020)
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Sentinel-2 savok (BANDS) Kozponti Felbontas
hullimhossz [pm] [pixel/m]
Band 1 - Coastal aerosol 0,443 60
Band 2 - Blue 0,490 10
Band 3 — Green 0,560 10
Band 4 — Red 0,665 10
Band 5 — Vegetation Red Edge 0,705 20
Band 6 — Vegetation Red Edge 0,740 20
Band 7 — Vegetation Red Edge 0,783 20
Band 8 — NIR 0,842 10
Band 8A — Vegetation Red Edge 0,865 20
Band 9 — Water vapour 0,945 60
Band 10 — SWIR — Cirrus 1,375 60
Band 11 - SWIR 1,610 20
Band 12 - SWIR 2,190 20

6. tablazat: Sentinel 2 savjail?

2.3. NDVI szamitas

A normalizalt vegetacios index (NDVI) -1 és 1 kozotti racionalis szdm,
amely egy adott teriileten 1év6 vegetacid meglétét, fejlettségét, allapotat és fo-
toszintetikus aktivitdsat mutatja. Ertékét a novényzet altal a kozeli infravords
(NIR) és a lathat6 vords (RED) spektralis tartomanyaban visszavert (radiomet-
riailag korrigalt) intenzitasok kiilonbségének és Osszegének hanyadosa adja.
(Berke, Baldoghi, Major, & Kozma-Bognar, 2011)

_ (NIR-RED)
NDVI = (NIR+RED)

Az NDVI értékek kiszamitasanak képlete az alkalmazott miiholdak felvéte-
lihez a kovetkezok:

* Landsat5:
(Band4—-Band3)

ND VILandsat.f = m

14 (ESA — European Space Agency, 2015)
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* Landsat 7:
(Band4—-Band3)

ND VILandsat7 = m

+ Landsat 8:
_ (Bands-Band4)
NDVIiandsas = (Band5+Band4)

» Sentinel 2:
NDVsentiner2 = (Band8_Band4)

(Band8+Band4)

Az NDVI index er6sen korrelal a teriiletet boritd noévényzet fajlagos klo-
rofill tartalmaval. Az egyenlettel definialt vegetacios index a mezégazdasagi-,
erdészeti-, viziigyi-, illetve természetvédelmi gyakorlatban elfogadott. (Mika
Janos, Utasi Zoltan, Bir6 Csaba, Pénzesné Konya Erika, 2011) Ertékét tekintve,
a nullahoz kozeli érték a novényzet hianyat illetve koros elvaltozasat, a 0,2 és
0,3 koriili értékek ritka novényzetet (pl. fiives, bokros teriilet) jelenitenek meg,
mig a 0,8—1,0 értékek stirti zold szinl és egészséges novényzetre utalhatnak. A
negativ NDVI értékek pedig nem ndvényi vegetacio (viz, hotakaro, ko, szikla,
felhoboritottsag stb.) jelenlétét feltételezik. (Berke, Baldoghi, Major, & Kozma-
Bognar, 2011) Az értékek értelmezésekor tudnunk kell, hogy a vizsgalt terii-
leten éppen mi talalhatd, nehogy téves kovetkeztetéseket vonjunk le. Remek
példa erre egy buzatabla vizsgalata.

Az NDVI index szerint, ha az érték kozelit a nullahoz feltételezheto, hogy a
novényzet beteg. Magyarazatul remekiil szolgalhat az emlitett buzatabla vege-
tacios indexe aratési iddszakban van tanulmanyozva. Az NDVI szamitasa utan
az értékek nullahoz kozel lesznek, megeshet, hogy negativ szdm. Az elemzett
novényfajta ismerete nélkiil joggal feltételezhetd, hogy a ndvényzet beteg, vi-
szont a ndvény csak ¢letidejének végéhez ért, ami ugyan olyan adatokat prefe-
ral, mintha beteg lenne. Az ilyen ¢és ilyesfajta hibak megel6zése végett elenged-
hetetlen a ndvénytakaré ismerete.

Az elsok kozt Krieg €s munkatarsai fedezték fel a matematikai 6sszefiiggést
az NDVIindexre. A gyakorlati alkalmazassal kapcsolatos els6 publikacio, a ve-
getacios vizsgalatra joval késébb, 1974-ben jelent csak meg. (Berke, Baldoghi,
Major, & Kozma-Bognar, 2011)

A kutatasban felhasznalt NDVI adatokat a QGIS 3.4.14 program felhaszna-
lasaval szamitottam ki. A raszterek csempéinek értékeit szinskalahoz kotottem,
a piros -1-es értéket jelol, a sotétzold pedig 1-es értéket (2. abra).

2. abra: NDVI szinskala

58



Fodor M.: A novényzet fenologiai fazisanak vizsgalata.. ~ LETUNK 2022/2. 49-84.

2.4. Hisztogram analizalas

Digitalis képek, raszterek alapvetd statisztikaja a képi hisztogram, amely a
radiometriai felbontasnak megfelel6 skalan megadja, mely intenzitasértékekbol
mennyi talalhaté az adott spektrumtartomanyban.

3. EREDMENYEK

A fenologiai fazisok ismertetése elott elengedhetetlen, a vizsgalt periodusra
(1984-2020) vonatkozo éves atlaghémérsékleti €s csapadékmennyiségi adatok
szemiigyre vétele.

A homérsékleti adatok jol mutatjak, hogy egy az éves atlaghdmérséklet 1984
ota emelkedett. A diagramon (1. diagram) piros vonal jeldli a melegedés atla-
gos iranyat. Az utobbi években a hdmérséklet egy monoton tendenciat kovetve,
szinte évr6l évre novekszik, amig 1984-es év atlaghdmérséklete 10,4 °C15 volt,
addig a 2019-es évé 13,2 °Cl6, ami majd 3°C melegedést jelent.

Eves atlaghémérsékleti adatok alakulésa — Palics

148 -
E 115 W
83
1984 1989 1994 1999 2004 2009 2014 2019

1. diagram: Eves dtlaghémérséklet alakuldsa 1984-2019 a palicsi méréallomas adataibol

Eves csapadékmennyiségi adatok alakulasa — Palics
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2. diagram: Eves csapadékmennyiség alakuldsa 1984-2019 a palicsi méréallomds

15 (Socijalisticka Federativna Republika Jugoslavija — Hidrometeorolo$ka sluzba, 1988)
16 (Republicki hidrometeoroloski zavod Srbije, 2020)
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Ami az éves csapadékmennyiséget illeti, baArmennyire is meglepdnek tiinik,
de atlagos mértékben emelkedés mutathato ki. Viszont ez nem azt jelenti, hogy
évrdl — évre tobb az es6 mennyisége. A ndvekvo tendenciat valoszintileg a kiug-
10 értéket adjak. Megfigyelhetd, hogy minden kimagaslo csapadékmennyiség
utan csokkenés olvashato le a diagramrol (2. diagram). Az is megallapithato,
hogy az elmult harom évben (2017, 2018, 2019) az 1984-2019-es atlaghoz képest
alacsonyabb mennyiségli eso esett.

3.1. A fenologiai fazisok hamarabbi bekovetkezése —
idosoros elemzés

A Landsat felvételek felhasznalasara a tavasz idoszakban, az elérheto és fel-
hasznalhato felvételek jegyében két datum lett kivalasztva, az egyik marcius 12.,
a masik pedig aprilis 1. A kutatas e datumok koriili felvételek alapjan tortént.

A Sentinel 2 felvételek tigyszintén a felhasznalhatdsaguk altal lettek kiva-
lasztva a kiildetési id6 kezdetétdl (2017. marcius) 2020 oktoberéig.
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Landsat felvételek:

AZ ELSO VIZSGALT PERIODUS (MARCIUS 12. KORULI ADATOK):

S0 0K 19 s 2050132 96K SR R 10e8 G K 2001 Rz
T T T L 7 .

LRI, X
34

3. dbra: Landsat NDVI raszterek a vizsgdlt teriiletre:
a) 1991. 03. 13. b) 2002. 03. 11. ¢) 2011. 03. 12. d) 2020. 03. 12.17

2w eI

17" A képeken tapasztalt csikozodast a Landsat 7 Scan Line Corrector (SLC) miiszerének
2003. majusi meghibasodésa okozza
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3. diagram: Az NDVI értékek hisztogramja

A felvételekbdl jol kivehetd, hogy a novényzet vegetacidja mindegyik év-
ben nagyobb értékeket mutat az elsé felvételhez képest. Ezen valtozasok jelei
ugyszintén leolvashatok a hisztogramrol. Az eredmények megértéséhez elen-
gedhetetlen ismerni az el6z6 havi (februari) atlaghdmérsékleteket, amelyek a
kévetkezoképpen alakultak: 1991: -2,8 °CI8 2002: 5,4 °C!9, 2011: 0,0 °C20, A
2020-as évre vonatkoz6 adatok még nem érhetdk el (2020 oktobere).

Az eldrehaladottsag egyértelmi, ameddig 1991-ben a fobb értékek 0 és 0,2
kozé esnek, addig 2002-ben és 2011-ben ez a csoportosulas a 0,2 és 0,4 kozti
intervallumban figyelhet6 meg. A 2020. évi adatok vonatkozasaban a ndvényzet
vegetacidja kimagaslo értékeket produkal 0,4 felett, ami az el6z6 évi eredmé-
nyekre nem, vagy egyaltalan nem jellemzd. Ez utal a fenologiai fazis eloreha-
ladottsagara.

Fontos megemliteni, hogy a 2011-es adatok visszaesést mutatnak a 9 évvel
azeldttiekhez képest. Ezen visszaesés az el6z6 honap atlaghémérsékletével ma-
gyarazhato, azaz 2011 februarja hiivosebb volt 2002 februarjahoz képest, ennek
kovetkezményében a ndvényzet nem tudott olyan litemben fejlodni.

18 (Republi¢ki hidrometeorolo$ki zavod Srbije, 1992)
19 (Republi¢ki hidrometeoroloski zavod Srbije, 2003)
20 (Republicki hidrometeoroloski zavod Srbije, 2012)
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A MASODIK VIZSGALT PERIODUS
(APRILIS 1. KORULI ADATOK):
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4. abra: NDVI raszterek a vizsgalt teriiletre:
a) 1986. 03. 31. b) 1998. 04. 01. ¢) 2006. 03. 30. d) 2016. 04. (2.
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4. diagram: Az NDVI értékek hisztogramja

A masodik periodus vizsgalatanal a fenologiai fazisok elérehaladottsaga
csak a 2016-os adatok alapjan valik egyértelmiivé. Az elérhetd marcius havi at-
lag homérsékletek vizsgalatanal a kovetkezd adatok allnak rendelkezésre: 1998:
4,1 °C21, 2006: 4,8 °C22, 2016: 7,4 °C23. Az adatokbol értelemszerii, hogy a
vegetacio 2016-ban eldrehaladottabb allapotban volt az el6z6 vizsgalt idépon-
tokhoz képest, kdszonve a magasabb atlaghémérsékletnek.

21 (Republi¢ki hidrometeoroloski zavod Srbije, 1999)
22 (Republicki hidrometeoroloski zavod Srbije, 2007)
23 (Republicki hidrometeoroloski zavod Srbije, 2017)
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5. diagram: Az NDVI értékek hisztogramja
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A Sentinel 2 miiholddal vizsgalt adatok 2019. marcius 21-re és 2020. marcius
20-ra vonatkozoéan megjelenitik a ndvényzet vegetacios indexének novekedését,
nevezetesen a fenologiai fazis hamarabbi bekdvetkezését 2019-r61 2020-ra. Mi-
alatt a 2019. évi NDVI adatok 0,5 felett csokkennek, addig ezen érték felett a
2020. évi értekek nagyobb mértéki fejlettebb novényzetre utalnak.

A kapott eredmények Osszevetésképpen megallapithato, hogy a 2016 aprili-
si €s 2020 marcius elejei vegetacios adatok jelentds mértékben megegyeznek,
eszerint a 2016 aprilis elején végbement novényfejlodési folyamatok 2020-ra —
durvan szamitva — el6rébb keriiltek majd fél honapot.

66



Fodor M.: A névényzet fenologiai fazisanak vizsgélata.. ~ LETUNK 2022/2. 49-84.

3.2. A fenologiai fazisok kitolodasa — idosoros elemzés

Az 6szi fenologiai fazisok késésére Landsat miiholddal, az oktober 30. koriili
felvételek lettek kivalasztva. Sentinel 2-vel folytatott vizsgalatokra pedig az okto-
ber 12. kornyéki adatok. A két mithold képeinek analizalasa kiilon-kiilon tortént.

Landsat felvételek:
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6. abra: NDVI raszterek a vizsgalt teriiletre:
a) 1986. 10. 25. b) 1994. 10. 31. ¢) 2005. 10. 29. d) 2017. 10. 30.
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6. diagram: Az NDVI értékek hisztogramja

A levélhullas id6szakanak kitolodasa megfigyelhet6 a képeken (5. abra). A
raszterek altal szamitott hisztogramon pedig ez még jobban egyértelmiivé valik.
Az értékek alapjan a kdvetkezOk vonhatok le: az 1986-0s és 1994-es év kozt nem
mutathaté ki jelentds valtozas, ellenben e két évhez viszonyitva a 2005-6s és
2017-es adatok az 9szi folyamatok kitolodasanak jeleit mutatjak. Az elérheto at-
lagh6mérsékleti adatok oktober honapra év szerint az alabbiak: 1994: 10,1 °C24,
2005: 11,6 °C25, 2017: 12 °C26, Az értékeket tekintve megallapithato, hogy a vizs-
galt években, oktober honapban a hdmérséklet folyamatosan emelkedett, kovet-
keztetésképpen elbidézve a novényzet 6szi fenologiai fazisanak kitolodasat.

24 (Republi¢ki hidrometeoroloski zavod Srbije, 1995)
25 (Republicki hidrometeoroloski zavod Srbije, 2006)
26 (Republicki hidrometeoroloski zavod Srbije, 2018)
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Sentinel 2 felvételek:
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7. abra: NDVI raszterek a vizsgalt teriiletre:
a) 2017. 10. 12. b) 2018. 10. 12. ¢) 2019. 10. 12. d) 2020. 10. 21.

69



Fodor M.: A novényzet fenologiai fazisanak vizsgalata.. ~ LETUNK 2022/2. 49-84.

600,000.00
450,000.00 + A

R

g ——2017.10.12

E 300,000.00 + —2018.10.12

E ——2019.10.12

2020.10.21
150,000.00 4+ /\
[ Fa¥Wa fat - L /“-J 1 1
-1. -0.6 -0.2 0.2 0.6 1.

NDVI értékek

7. diagram: Az NDVI értékek hisztogramja

Az utobbi évek Sentinel 2 felvételeinek elemzésénél nem tapasztalhato erd-
teljes valtozas. Erdemes kihangstilyozni a 2018-as felvételt (7. abra). Az NDVI
raszteren és a hisztogramon is visszaesés tapasztalhatd masik évekhez viszo-
nyitva. Az elérhet6 atlaghomérsékleti és csapadékmennyiségi adatok oktobert
megel6z6 honapban a kévetkezéképpen alakultak: 2017: 16,7 °C, 57,2 mm?7;
2018: 18 °C, 20,3 mm?28; 2019: 17,7°C, 65,4 mm?°. Az ismert adatok fiiggvényé-
ben kovetkeztetésképp levonhato az a tény, hogy 2018 0szén a vizsgalt teriile-
ten és kornyékén aszaly Iépett fel. A kevés es6vel jard szeptember eldidézte a
ndvényzet szarazsagat. Ez az eset jol leolvashato a hisztogramrol. A vegetacios
index eltér az atlagtol, vagyis utal arra, hogy a ndvénytakaré nem a normalis
iitemben fejlodott.

Osszességében megallapithato, hogy a fenoldgiai fazisok évrdl — évre vald
kitolodasa tapasztalhato az dszi id6szakban is, de nem akkora mértékben, mint
tavasszal.

27 (Republi¢ki hidrometeoroloski zavod Srbije, 2018)
28 (Republicki hidrometeoroloski zavod Srbije, 2019)
29 (Republicki hidrometeoroloski zavod Srbije, 2020)
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4. OSSZEGZES

A ndvényzet fenologiai fazisainak eltolodésa bizonyitott dolog. A tavaszi fo-
lyamatok hamarabbi bekovetkezése az utobbi években jelentésen kitolodott. Az
6szi folyamatoknal nem tapasztalhatd ekkora valtozas. A vegetacio valtozasat
nagyban befolyasolja az atlaghdmérséklet és a csapadékmennyiség. Az NDVI
raszter hisztogram értékei kitlinéen megfelelnek globalis felmelegedést célzd
beszamolok, kutatasok és bizonyitasok készitésére.

A Landsat misszi6 1972-es kezdete ota a F6ldon globalis valtozasok mentek
végbe, amelyeknek okozoja az emberiség. A fenoldgiai fazisok atlagos idejének
megvaltozasa, az éves atlaghomérsékletek emelkedése, az aszalyos id6szakok
novekedése, egyszoval az anyatermészet valtozasa. Ezen valtozasok a Fold la-
kosai szamara kedvezotlen allapotokat tudnak el6idézni.

A kutatas felhivja a figyelmet a klimavaltozas mértékére Magyarkanizsa
kozségben és kornyékén.

A dolgozat kotddik a 19. VMTDK top-témajahoz (,,AZ EG™), hiszen a fold-
megfigyelé mitholdak is az égen keresztiil a vilaglirb6l 6rszemként figyelik a
Foldet, ezaltal informaciokat gytjtve annak felszinérol.
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5. MELLEKLET - GOOGLE EARTH ENGINE KODOK
5.1. Landsat 5

5.1.1. Landsat 5 felvételek megtekintése

var KANIZSA = ee.FeatureCollection(,users/
buksimano35/KANIZSA EPSG 32634"),
geometry =
/* color: #98ff00 */
/* shown: false */
ee.Geometry.Point([19.897212698423928,
46.062009689940844)),
center =
/* color: #do6dccf */
/* shown: false */
ee.Geometry.Point([19.95396900417552,
46.04437056504449]);

var landsat 5 = ee.ImageCollection(,LANDSAT/LTO05/

C01/T1 SR')

/* Az adatok elérhet&k 1984 és
2012 kozt */

filterDate(,2005-10-20’, ,2005-11-
01")

filterBounds(geometry)

filterMetadata(,CLOUD COVER/’,
,less than’, 30);

var list = landsat 5.toList(landsat 5.size()).
map (function(img){
return [ee.Image(img).date().format(,yyyy-MM-
dd’), ee.Image(img).get(,CLOUD COVER’)]});
print(,Pictures’, list );

var picture 15 = landsat 5.median();
var trueColor32l = picture 15.select([,B3’, ,B2/,
/B1"]);

var trueColor321Vis = {
min: O,
max: 3000,

gamma: 1.4,
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}:

Map.centerObject(center, 10);

Map.addLayer(trueColor321, trueColor321Vis, ,True
Color (321)");

Map.addLayer (KANIZSA);

5.1.2. Landsat 5 NDVI raszter és hisztogram szamitdsa, exportalasa

var KANIZSA = ee.FeatureCollection(,users/
buksimano35/KANIZSA EPSG 32634”),
geometry =
/* color: #98ff00 */
/* shown: false */
ee.Geometry.Point([19.897212698423928,
46.062009689940844]),
terjedelem =
/* color: #5cfffb */
/* shown: false */
/* displayProperties: [
{
~Ltype”: ,rectangle”
}
1 */
ee.Geometry.Polygon(

[[[19.66922010078248, 46.235918377567835],
[19.66922010078248, 45.87950845524372],
[20.19381726875123, 45.87950845524372],
[20.19381726875123, 46.235918377567835]]],

null, false);

var addNDVI = function(image) {
return image.addBands(image.
normalizedDifference([,B4’, ,B3’]));

b

var landsat 5 1image = ee.ImageCollection(,LANDSAT/

LT05/C01/T1 _ SR’)
/* Az adatok elérhetd8k 1984 és

2012 kozt */
filterDate(,2002-03-10", ,2002-03-

147)
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filterBounds(geometry)
.map (addNDVTI);

var NDVI = landsat 5 image.select([,nd’]);
var NDVImed = NDVI.median();

var palette = [,E41115’, ,FF7COl’,’white’,’91FF01’,
,154BOE’;

Map.addLayer (NDVImed, {min: -1, max: 1, palette:
palette}, ,NDVI’' );

var optForHist = {
title: ,HISTOGRAM,
fontSize: 20,
hAxis: {title: ,NDVI érték’},
vAxis: {title: ,frekvencia’},
series: {0:{color: ,red’}}

b

var histogram = ui.Chart.image.histogram (NDVImed,
KANIZSA, 30, 100)
.setSeriesNames([,FREKVENCIA'])
.setOptions(optForHist);

print(histogram);

Export.image.toDrive ({
image: NDVImed,
description: ,LANDSAT 5 NDVI’,
folder: ,NDVI LANDSAT 5/,
region: terjedelem,
crs: ,EPSG:32634/,
scale: 30

b
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5.2. Landsat 7
5.2.1. Landsat 7 felvételek megtekintése

var KANIZSA = ee.FeatureCollection(,users/
buksimano35/KANIZSA EPSG 32634”),
geometry =
/* color: #98ff00 */
/* shown: false */
ee.Geometry.Point([19.897212698423928,
46.062009689940844]),
center =
/* color: #d64ccft */
/* shown: false */
ee.Geometry.Point([19.95396900417552,
46.04437056504449]);

var landsat 7 = ee.ImageCollection(,LANDSAT/LEO07/

CO01/T1 _SR’)

/* Az adatok elérhetdk 1999-td&1
napjainkig */

filterDate(,2001-03-01", ,2001-03-
31')

.filterBounds(geometry)

filterMetadata(,CLOUD _ COVER’,
,less than’, 30);

print(,pictures’, landsat 7.toList(landsat 7.
size()).map(function(img){
return [ee.Image(img).date().format(,yyyy-MM-
dd’), ee.Image(img).get(,CLOUD COVER')]}));

var picture = landsat 7.median();
var trueColor321 = picture.select([,B3’, ,B2’, ,Bl’]);
var trueColor321Vis = {
min: O,
max: 3000,
gamma: 1.4,
}:
Map.centerObject(center, 10);
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Map.addLayer(trueColor321, trueColor321Vis, ,True
Color (321)");
Map.addLayer (KANIZSA);

5.2.2. Landsat 7 NDVI raszter és hisztogram szamitdsa, exportalasa

var terjedelem =

/* color: #5cfffb */

/* shown: false */

/* displayProperties: [
{

~Ltype”: ,rectangle”

}

1 */

ee.Geometry.Polygon(

[[[19.66922010078248, 46.235918377567835],
[19.66922010078248, 45.87950845524372],
[20.19381726875123, 45.87950845524372],
[20.19381726875123, 46.235918377567835]]],

null, false),

KANIZSA = ee.FeatureCollection(,users/
buksimano35/KANIZSA EPSG 32634”),

geometry =

/* color: #98ff00 */

/* shown: false */

ee.Geometry.Point([19.897212698423928,
46.0620096899408447);

var addNDVI = function(image) {
return image.addBands(image.
normalizedDifference([,B4’, ,B3’]));
}:
var landsat 7 1image = ee.ImageCollection(,LANDSAT/
LE07/C01/T1 _ SR')
/* Az adatok elérhetdk 1999-td&1
napjainkig */
filterDate(,2001-03-10", ,2001-03-
177)
.filterBounds(geometry)
.map (addNDVTI);
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var NDVI = landsat 7 image.select([,nd’]);

var NDVImed = NDVI.median();

var palette = [,E41115’, ,FF7C0l’,’white’,’91FF01’,
,154BOE’ ];

Map.addLayer (NDVImed, {min: -1, max: 1, palette:
palette}, ,NDVI’ );

var optForHist = {
title: ,HISTOGRAM,
fontSize: 20,
hAxis: {title: ,NDVI érték’},
vAxis: {title: ,frekvencia’},
series: {0:{color: ,red’}}

b

var histogram = ui.Chart.image.histogram (NDVImed,
KANIZSA, 30, 100)
.setSeriesNames([,FREKVENCIA'])
.setOptions(optForHist);

print(histogram);

Export.image.toDrive ({
image: NDVImed,
description: ,LANDSAT 7 NDVI’,
folder: ,NDVI _LANDSAT 7/,
region: terjedelem,
crs: ,EPSG:32634/,
scale: 30

b

5.3. Landsat 8
5.3.1. Landsat 8 felvételek megtekintése

var KANIZSA = ee.FeatureCollection(,users/
buksimano35/KANIZSA EPSG 32634"),
geometry =
/* color: #98ff00 */
/* shown: false */
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ee.Geometry.Point([19.897212698423928,
46.062009689940844]),

center =

/* color: #d64ccft */

/* shown: false */

ee.Geometry.Point([19.95396900417552,
46.04437056504449]);

var landsat 8 = ee.ImageCollection(,LANDSAT/LC08/
CO1/T1 _SR’)
/* Az adatok elérhetdk 2013-tdl
napjainkig */
filterDate(,2020-03-10", ,2020-03-
157)
filterBounds(geometry)
filterMetadata(,CLOUD _COVER’,
,less than’, 30);

print(,pictures’, landsat 8.toList(landsat 8.
size()).map(function(img){
return [ee.Image(img).date().format(,yyyy-MM-
dd"), ee.Image(img).get(,CLOUD COVER')]}));

var picture = landsat 8.median();
var trueColor432 = picture.select([,B4’, ,B3’, ,B2']);
var trueColor432Vis = {

min: O,

max: 3000,

gamma: 1.4,

b

Map.centerObject(center, 10);

Map.addLayer(trueColor432, trueColor432Vis, ,True
Color (432)');

Map.addLayer (KANIZSA);

5.3.2. Landsat 8 NDVI raszter és hisztogram szamitdsa, exportalasa

var KANIZSA = ee.FeatureCollection(,users/
buksimano35/KANIZSA EPSG 32634”),
geometry =

78



Fodor M.: A novényzet fenologiai fazisanak vizsgalata.. ~ LETUNK 2022/2. 49-84.

/* color: #98ff00 */
/* shown: false */
ee.Geometry.Point([19.897212698423928,
46.062009689940844]),
terjedelem =
/* color: #5cfffb */
/* shown: false */
/* displayProperties: [
{
~type”: ,rectangle”
}
1/
ee.Geometry.Polygon(

[[[19.66922010078248, 46.235918377567835],
[19.66922010078248, 45.87950845524372],
[20.19381726875123, 45.87950845524372],
[20.19381726875123, 46.235918377567835]11,

null, false);

var addNDVI = function(image) {
return image.addBands(image.
normalizedDifference([,B5’, ,B4’]));
}:
var landsat 8 1image = ee.ImageCollection(,LANDSAT/
LC08/C01/T1 _ SR’)
/* Az adatok elérhetdk 2013-tdl
napjainkig */
filterDate(,2020-03-10", ,2020-03-
147)
filterBounds(geometry)
.map (addNDVTI);

var NDVI = landsat 8 image.select([,nd’]);

var NDVImed = NDVI.median();

var palette = [,E41115’, ,FF7C0l’,’white’,’91FF01’,
,154BOE’];

Map.addLayer (NDVImed, {min: -1, max: 1, palette:
palette}, ,NDVI’ );

var optForHist = {
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title: ,HISTOGRAM’,
fontSize: 20,

hAxis: {title: ,NDVI érték’},
vAxis: {title: ,frekvencia’},
series: {0:{color: ,red’}}

b

var histogram = ui.Chart.image.histogram (NDVImed,
KANIZSA, 30, 100)
.setSeriesNames([,FREKVENCIA'])
.setOptions(optForHist);
print(histogram);

Export.image.toDrive ({
image: NDVImed,
description: ,LANDSAT 8 NDVI’,
folder: ,NDVI LANDSAT 8/,
region: terjedelem,
crs: ,EPSG:32634/,
scale: 30

b

5.4. Sentinel 2 NDVI adatok és mitholdképek exportilasa

var KANIZSA = ee.FeatureCollection(,users/
buksimano35/KANIZSA EPSG 32634"),
s2Sr = ee.ImageCollection(,COPERNICUS/S2 SR”),
s2Clouds = ee.ImageCollection(,COPERNICUS/S2
CLOUD PROBABILITY”),
kep =
/* color: #5cfffb */
/* shown: false */
/* displayProperties: [
{
~Lype”: ,rectangle”
}
1%/
ee.Geometry.Polygon(
[[[19.71865857734498, 46.235918377567835],
[19.71865857734498, 45.8842884668093],
[20.19381726875123, 45.8842884668093],
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[20.19381726875123, 46.235918377567835]11,
null, false);

//Az adatok 2017. marciusatdl elérhetdk el
var START DATE = ee.Date(,2019-03-31");
var END DATE = ee.Date(,2019-04-01");
var MAX_CLOUD_PROBABILITY = 65;
var region = ee.Geometry.Rectangle(
{coords: [19.9, 46, 20, 46.5], geodesic: false});

function maskClouds(img) {
var clouds = ee.Image(img.get(,cloud mask’)).
select(,probability’);
var 1isNotCloud = clouds.lt(MAX CLOUD _
PROBABILITY);
return img.updateMask(isNotCloud);

function maskEdges(s2 img) {
return s2 img.updateMask(
s2 1img.select(,B8’).mask().updateMask(s2 img.
select(,B4’).mask()));
}

var criteria = ee.Filter.and(
ee.Filter.bounds(region), ee.Filter.date(START _
DATE, END_DATE));
s2Sr = s28r.filter(criteria).map(maskEdges);
s2Clouds = s2Clouds.filter(criteria);

var s2SrWithCloudMask = ee.Join.saveFirst(,cloud _
mask’).apply ({
primary: s2Sr,
secondary: sz2Clouds,
condition:
ee.Filter.equals({leftField: ,system:index’,
rightField: ,system:index’})
F
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print(,PRODUCT _ID’, s2SrWithCloudMask.
toList(s2SrWithCloudMask.size()).map(function(img){
return [ee.Image(img).date().format(,yyyy MM
dd’),ee.Image(img).get(,CLOUD COVERAGE ASSESSMENT’),
ee.Image(img).get(,PRODUCT 1ID’)]}));

var s2CloudMasked = ee.ImageCollection(
s2SrWithCloudMask).map(maskClouds).median();

var ndvi = s2CloudMasked.normalizedDifference([,B8’,
/B4"1);

var meanDictionary = ndvi.reduceRegion ({
reducer: ee.Reducer.mean(),
geometry: KANIZSA.geometry(),
scale: 10,
maxPixels: 1e9

i
print(,NDVI median’, meanDictionary);

var palette = [,E41115’, ,FF7C0l’,’FFFFFE’,’91FF01’,
,154BOE’;

Map.addLayer(ndvi, {min: -1, max: 1, palette:
palette}, ,NDVI’);
Map.addLayer (KANIZSA);
var optForHist = {
title: ,HISTOGRAM,
fontSize: 20,
hAxis: {title: ,NDVI érték’},
vAxis: {title: ,frekvencia’},
series: {0:{color: ,red’}}
}
var histogram = ui.Chart.image.histogram (ndvi,
KANIZSA, 10, 100)
.setSeriesNames([,FREKVENCIA'])
.setOptions(optForHist);

print(histogram);
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Export.image.toDrive ({
image: ndvi,
description: ,SENTINEL 2 NDVI’,
folder: ,NDVI _SENTINEL _2’,
region: kep,
crs: ,EPSG:32634/,
scale: 10

b
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1. BEVEZETES

A baglyok (Strigiformes) &jjeli ragadozé madarak, amelyek évezredek ota
kiilonleges helyet foglalnak el az emberi kulturaban. Sok kultura a baglyokat
legendakhoz kototte a misztikusan nesztelen roptiik és a szokatlan kinézetiik
miatt. Napjainkban a kiszélesedett emberi tudas kovetkeztében még érdekeseb-
bek szamunkra. Mivel ragadozé madarak, a taplaléklanc csucsan helyezkednek
el. Csticsragadozo mivoltukat figyelembe véve sok mindent tanulhatunk a tap-
lalkozasukrol, amelyet a legtobb bagolyfajnal apré ragesalok képeznek (Web
1). Az apr6 ragesalok nagyban befolyasoljak a mez6gazdasagot, és jarvanyiigyi
szempontbol is jelentGsek, ezért fontos, hogy jol ismerjiik a populacioik mére-
tét és azokat a faktorokat, amelyek dinamikajukra hatast gyakorolnak (Kopij
2009). A megérzott csontmaradvanyok, a relativ magas szamu kopet produka-
lasa (1-2 naponta), valamint a széles préda spektruma miatt a gyongybagoly
(Bto alba) az egyik legalkalmasabb bagolyfaj az apré emldsok populacidinak
kivizsgalasara (Jovanovi¢ 2001; Horvath és tobbiek 2007). Emellet a gydngyba-
goly nemszelektiven vadassza az apro ragesalokat, vagyis avval a prédafajtaval
taplalkozik, amely a leggyakoribb a vadaszati teriiletén (Mikkola 1983).

A gydngybagoly taplalkozasa altal nyujtott adatok sokat segitenek a mezd-
gazdasagban, a betegségek terjedésének megfékezésében (Kopij 2009). Emel-
lett hasznosak lehetnek a nép felvilagositasaban, mert sokan a baglyot még
mindig a halallal, balszerencsével, betegséggel kotik dssze és nem gy néznek
rajuk, mint hasznos madarakra, amelyek segitik a betegséget hordozo ragesald
populaciok szabalyozasat (Web 1).

A gyongybagoly taplalkozasa a legjobban kutatott aspektus a baglyok 6ko-
logiajat érintéen Kozép- és Nyugat-Eurdpaban (Herrera 1974; Mikkola 1983;
Love és tobbiek 1997). E bagolyok taplalkozasanak felmérése mélyre nyuld
Magyarorszagon (Schmidt 1967; Purger 1998, 2002, 2004, 2005, 2008; Purger
& Reider 1998; Purger & Horvath 2003; Horvath és tobbiek 2005; Horvath &
Dudas 2007), Horvatorszag egyes részein (Vukovi¢ 1973; Bunjevéev 1974;
Mikuska és tobbiek 1978, 1986), és kevésbé Bosznia-Hercegovinaban (Purger
& Karanovi¢ 1991), Bulgariaban (Georgiev 2005; Milchev és tobbiek 2006a,
2006b), Romaniaban (Benedek és tébbiek 2007) és Gorogorszagban (Alivizatos
& Goutner 1999, Bontzorlos és tobbiek. 2005; Bontzorlos és tobbiek 2009). A
kétségtelen elonyok ellenére a gyongybagoly taplalkozasa helyenként lett ku-
tatva Szerbiaban, méghozza csupan Vajdasag teriiletén, és ezért keveset tu-
dunk roéla (Ruzi¢ és tobbiek 2009; Slivka 1973; Tvrtkovi¢ & Dzuki¢ 1974, 1977,
Petrovi¢ 1980; Mikes & Habijan-Mikes§ 1989; Purger 1990; Harka & Gergelj
1991; Purger & Karanovi¢ 1992; Tepavac 2005).
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2. IRODALMI ATTEKINTES
2.1. A gyonybagoly jellemzdi

A gyonybagoly (Tyto alba) egy kozepes termetli és karcsu testll madar. A
testhossza 33-39 cm, valamint a szarny fesztavolsaga 80—95 cm. Sziv alaka
arcfatyla vilagos, szeme pedig sotét (Svensson és tobbiek 2011). A test felsd
oldala narancssargan vagy barnassargan szinezett és sotét sziirkén, fehéren fol-
tozott. A melle és a hasa vilagos, ritkan fekete foltozattal is rendelkezhetnek.
Egyes egyedeknél a has és a mell narancssargan szinezett, azonban a hasoldalon
jelentkezik gyakrabban. A primaris és szekundaris szarnytollak halvany na-
rancssargan vagy barnassargan szinezettek és csikozottak ketté vagy harom
halvanybarna csikkal. A faroktollak hasonldan szinezettek, mint a szarnytol-
lak, viszont négy halvany barna csikkal rendelkeznek. A 1aba hosszu és finom
tollakkal fedett. Eurdpaban a gyongybagolynak két alfaja talalhatdo meg, a Tyto
a. alba és a Tto a. guttata. A Tyto a. alba alfajt az el6zdleg leirt vilagos mell
jellemzi, addig a Tyto a. guttata narancssarga vagy barnassarga mellel rendel-
kezik. A Tyto a. alba alfaj Nyugat és Dél- Eurdpat népesiti be, addig a Tyto a.
guttata alfaj Eszak és Kelet-Europaban honos (Mikkola 1983).

1. kép: Gyonybagoly (Tyto alba)
Forras (Web 2)

A gyéngybagoly egy koszmopolita faj, amely az Antarktiszt, Eszak-Ame-
rikat és Azsia legnagyobb részét kivéve a vilagon mindenhol megtalalhato

crer

34005100 fészkel$ parra becsiilik (Puzovié és tobbiek 2015). Epiiletek padl-
sain, magtarakban, templomtornyokban telepszik meg. Ejszaka aktiv, igy akkor
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vadaszik, nappal pedig pihen. A gyongybagoly eurdpai populécioja legnagyobb
mértékben apr6é emldsokkel taplalkozik. Ezek mellett madarakat, hiilloket, két-
¢ltiieket €s rovarokat is fogyaszt.

2.2. A bagolykopet

A baglyok gyomra képtelen megemészteni a szort, a csontokat, a tollat és a
rovarok kitinpancéljat, ezért ezeket a gyomrukban dsszetomoritik és kidklende-
zik. Mindezek a nem megemésztett, tomoritett taplalékmaradvanyok képezik a
kopetet. Sok madar a baglyokon kiviil is kopetel, mint példaul a nappali ragado-
z6 madarak, gyurgyalagok és jégmadarak (Duke 1997).

2. kép: Bagolykdpet
(Foto: Rekecki Tibor)

A nappali ragadozémadarak képetei nem alkalmasak a ragcsalok kutatasara,
mert a prédat legtobbszor szétmarcangoljak és emiatt sokszor a koponyak nem
maradnak megfelel6 allapotban ahhoz, hogy meghatarozzuk a prédaallat fajat.
A masik probléma a nappali ragadozomadar kopettel, hogy a csontok részben
szétoldodnak az alacsony pH-érték miatt (amely majdnem 1.6). A baglyok mar-
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cangolas nélkiil egyben nyelik le a prédajukat, a gyomorsavuk pedig magasabb
pH értékii (2.3). Ezen faktorok miatt a csontok kelloképp épek maradnak ahhoz,
hogy megallapitsuk, milyen zsakmanyt fogyasztott a bagoly (Duke 1997). Egy
gyongybagoly naponta 1-2 kopetet termel (Jovanovié 2001).

3. A KUTATAS CELJA

E kutatas célja a kvantitativ és kvalitativ paraméterek kikutatdsa a gyongy-
bagoly taplalkozasaban, Szilagyi kornyékén. A gydngybagoly taplalkozasaban
talalhatd apré emldsok kihatassal vannak a mezdgazdasagra és a betegségek
terjedésében is szerepet jatszanak, mivel hordozoi lehetnek korokozoknak.
Ezen okok miatt hasznos minden adat a ragesalok populacioirol.

4. MINTAK ES KUTATASI MODSZEREK
4.1. Kutatott teriilet jellemzoi

A kutatasi teriilet Szilagyi délnyugati oldalan talalhato. Ez a teriilet magaba
foglalja a gyongybaglyok pihenési és fészkelési helyét, amely minddssze a falu-
tol 500 méterre talalhato, és egy elhagyatott farm épiiletében helyezkedik el. Az
allattarto telepet egy kisebb rét veszi koriil, amelyet szantofoldek hatarolnak. A
gyongybaglyok az épiilet ablakain és ajtajan tudnak berepiilni. Fészkeik a tetd
alatt talalhatoak, amelynek a bejaratat a félig 6sszeomlott mennyezeten talalha-
to lyuk képezi. Maguk, a kopetek az épiilet padlojarol lettek dsszegytijtve.

y k,/; ,/‘
3. kep: A kutatott teriilet
(Forras: Google Earth pro version 7.3.2.5495)
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4.2. Mintak dsszegytijtése és feldolgozasa

A kopetek begylijtésére 2 alkalommal keriilt sor 2019. februar 24-én és 2019.
december 13-an. Mindkét alkalommal az Gsszes, ott megtalalhaté mintaanyag
begyujtésre keriilt.

Osszegytijtésiik utan meg lett allapitva a kopetek kora a Barn Owl Trust-ban
(2012) talalhaté utasitasok alapjan. Ezutan a kopetek szaritasi folyamaton estek
at egy vagy két napon keresztiil, szabad levegdn. A nagyrészt épp tetdszerkezet
miatt a kdpetek nem érintkeztek jelent6s csapadékkal. A kdpetek hosszu id6-
tartamon at valo tarolasa alkalmaval egy molylepkefaj (Trichophaga tapetzella)
kezdett el taplalkozni a sz6rmaradvanyokkal, ami miatt a kopetek puhabbak
lettek és ezért sokkal konnyebbé valt a tisztitasuk.

4. kep: Gyongybagoly-kopet
(Foto: Rekecki Tibor)

A mintak analizalasahoz sziikséges volt a kopetek elsddleges tisztitasa. A
préda analizalasara szaraz modszer lett hasznalva. Ez a technika magaba fog-
lalja az osteologiai és odontologiai maradvanyok elkiilonitését a szor és toll ma-
radvanyoktol csipeszek, ecsetek és tik segitségével (Mikuska és tobbiek 1977).
A csalad, nem, és faj meghatarozasahoz apré ragesaloknal a koponyak, allkap-
csok és fogak lettek alkalmazva. A tisztitas utan az Osszes minta mintazasi
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datum szerint be lett pakolva kiilon miianyag tasakokba, a mintak keveredése
és elvesztésének megakadalyozasa érdekében. Mindegyik miianyag tasakba a
minta mellé behelyezésre keriilt egy cédula a mintazasi datummal.

5. kép: A kopetek tisztitasa
(Foto: Rekecki Tibor)

A kopetek tisztitasa utdn a prédak meghatarozasa és szamlalasa kovetkezett.
A prédaegyedek szama a kopetekben maximalis egyedszamként lett meghata-
rozva. Minden prédafajnal, kiilon-kiilon a koponyak, jobb és bal als6 allkapcsok
keriiltek megszamlalasra, majd e harom szadm koziil a legnagyobb lett hasznal-
va prédaegyedek szamaként. A prédak meghatarozasa binakularis nagyit6 és
tobbféle hatarozo (Ujhelyi 1989; Tvrtkovi¢ 1979; Krystufek 1991; Barciova és
Macholan 2009; Balaz és tobbiek 2013; Kessler 2015; Ujhelyi 2016) segitségével
tortént. A ragesalok megkiilonboztetése a hatarozokban leirt fogak €s koponyak
alakja és mérete szerint tortént. Nem felismerhet6 ragesalo egyedek esetén nem
lett meghatarozva a faj, csupan a nem (Microtus, Apodemus, Rattus és Mus sp).
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6. kép: Kiilonbozo prédafajok also és felsé allkapcsai
(Foto: Rekecki Tibor)

4.3. Az dsszegytijtott mintak biologiai sokszinitisége

Az alfa diverzitast az adott teriilet vagy 6koszisztéma faj sokszintisége képe-
zi, illetve az adott kozosségnek a valtozasat vagy a fajszam csokkenését jeloli.
Az alfa diverzitas analizalasara tobb fajta index 1étezik. Ennek a kutatasnak az
igényeire a kovetkez6 indexek lettek kiszamolva (Magurran 2004; Jost 2007):

1. Simpson biodiverzitas indexe (Simpson’s index of diversity, D)

2. Berger—Parker dominancia indexe (Berger—Parker dominance index, d)

Mindkét biodiverzitas index a Biodiversity calcutator-ban lett kiszamolva.
(Web 3)

4.3.1. Simpson biodiverzitds indexe (D)

Ez az index egy faj dominancidjan alapulé mérés (Simpson 1949). Szorosan
kapcsolodik a legelterjedtebb fajok gyakorisagahoz, ugyanakkor sokkal kevés-
bé fogékony a kiilonbozo fajok gazdagsagara a kozosségben. Gyakran apro rag-
csalok sokféleségének becslésére hasznaljak (Adamczewska-Adamczewska és
tobbiek 1979). Ezzel az indexszel a vizsgalt teriileten a gyongybagoly trofikus
filkéjének a szélességét fejezziik ki. A kovetkezo képlet alapjan szamitjuk:
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D=S(ni/N)?

Szimbolumok jelentése:

D = Simpson index

N = Fajszam

ni = az adott faj egyedszama

Minél nagyobb a D érték, annal kisebb a sokféleség, és forditva. A Simpson
soksziniiségi indexének egyszeriibb értelmezése érdekében ki lehet szamolni az
(1-D) vagy az 1/D értéket. A 1-D esetben az 1-hez kdzelebbi értékek magasabb
valtozatossagot jelentenek addig az 1/D esetben forditott a helyzet. (Magurran
2004).

4.3.2. Berger—Parker dominancia indexe (d)

Berger—Parker dominancia indexe mutatja az egyes fajok ardnyos dominan-
cia aranyat a teljes mintaban. Minél kisebb a d érték annal nagyobb a sokszinii-
ség. Az index 1/ N-t6l 1-ig terjed. Az 1-es szamhoz kozelebbi értékek a taplal-
kozasban vald nagyobb szintii specializaciot mutatnak (Berger és Parker 1970).
Berger—Parker indexével a gyongybagoly taplalkozas szakosodasanak mértéke
lett kifejezve a vizsgalt teriileten. A kévetkezo képlet alapjan szamitjuk:

d:Nmax/N

Szimbolumok jelentése:

d = Berger—Parker dominancia indexe
N = fajok szama

N, = maximalis egyedszdm

4.4. Az adatok statisztikai feldolgozdsa

A statisztikai elemzés a kdvetkezd miiveleteteket tartalmazza:
1. Szazalékos gyakorisag — dominancia (d).
2. Kétmintas fiiggetlen t-proba

4.4.1. Szazalékos gyakorisag — dominancia (d)

A fajok szadzalékos gyakorisdga Odum (1971) szerint lett meghatarozva,
amely képviseli a fajon beliili egyedek relativ szamat. A kdvetkezo képlet alap-
jan szadmitjuk:
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di=Niy N*100%
Szimbolumok jelentése:
di = a faj dominanciaja
Ni = a fajon beliili egyedek szama
N = a magasabb fajok egyedszama a mintaban

A dominanciarol kapott értékek alapjan a fajok a kovetkezd 6t kategoriaba
lettek sorolva: eudominans (>10%), dominans (5-10%), szubdominans (2-5%),
recedens (1-2%) és subrecedens (<1%).

4.4.2. Kétmintas fiiggetlen t-proba

Annak érdekében, hogy kideriiljon 1étezik- e statisztikailag szignifikans kii-
16nbség a két alkalommal (2019. februar 24-én és 2019. december 13-an) dsz-
szegy(ijtott minta zsakmany értékeit tekintve, a kétmintas fiiggetlen t-proba lett
hasznalva (Coakes 2013). A t-teszt elvégzéséhez a kovetkezo feltételezéseket
kellett teljesiteni: a minta véletlenszerliségét és az eloszlas normalitasat. Az
eloszas normalitasa a Levene proba segitségével lett megallapitva, amely azt
mutatta, hogy a normalis eloszlasrol szol0 feltételezés teljesiilt (p > 0,05) vagyis
(IBM SPSS Inc., Chicago, IL, USA) statisztikai program segitségével lett elvé-
gezve. Az alkalmazott statisztikai szignifikancia szintje 0,05 (P).

5. A KUTATAS EREDMENYEI

A kopetek begytijtésére 2 alkalommal kertilt sor 2019. februdr 24-én és 2019.
december 13-an. Mindkét alkalommal az dsszes, ott megtaldlhaté mintaanyag
begytjtésre keriilt. A kopetek kora az elsé mintdban 1 napostol 2 éves korig
terjedt, a masodikban pedig 1 napostdl 10 honapos korig. A kopetekben 1933
prédat talaltunk, amelyek 27 takszonba lettek csoportositva (1. tablazat). A faj
szintjéig 1550 egyed préda lett meghatarozva és 21 fajba csoportositva. Azon-
ban a faj szintjéig nem lett meghatarozva 383 egyed és ezek a kdvetkezd cso-
portokba lettek sorolva: Microtus sp. (170), Apodemus sp. (163). Mus sp. (27),
Sorex sp. (2), Crocidura sp. (9), Passer sp. (12). Az elfogott prédak biomasszaja
a prédafajok atlagos stlya alapjan lett kiszdmolva és ennél a mintanal 70133,26
g-ot tesz ki.
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1. tablazat: A gydngybagoly (Tyto alba) taplalkozasa Szilagyin N-prédaszam, N%-
kiilonbozo prédak szazalékos megoszilasa, prédaegyedek atlagos siulya és Biomassza

Faj N N% Egyedek Biomassza
atlagos suja (2)
Microtus arvalis 790 40,87% 3Sg 27650
Microtus subterraneus 3 0,16% 19¢g 57
Microtus agrestis 1 0,05% 335¢g 33,5
Clethrionomys glareolus 3 0,16% 28¢g 84
Arvicola terrestris 1 0,05% 130 g 130
Microtus sp. 170 8,79% 29,16 g 49572
Arvicolinae 968 50,08%
Mus musculus 14 0,72% 17¢ 238
Mus spicilegus 55 2,85% 17¢ 935
Micromys minutus 9 0,47% 825¢g 74,25
Apodemus agrarius 56 2,90% 275¢ 1540
Apodemus uralensis 17 0,88% 17 ¢ 289
Apodemus sylvaticus 23 1,19% 255¢g 586,5
Apodemus flavicolis 3 0,16% 31,5¢ 94,5
Rattus norvegicus 58 3,00% 390 g 22620
Apodemus sp. 163 8,43% 2537¢g 4135,31
Mus sp. 27 1,40% 17¢ 459
Muridae 425 21,99%
Sorex araneus 31 1,60% 875¢g 271,25
Sorex minutus 2 0,10% 375¢g 75
Neomys anomalus 30 1,55% 125¢g 375
Crocidura leucodon 82 4,24% g 902
Crocidura suaveolens 364 18,83% 55¢g 2002
Sorex sp. 2 0,10% 6,25 ¢ 12,5
Crocidura sp. 9 0,47% 825¢ 74,25
Soricidae 520 26,90%
Talpa europea 1 0,05% 92,5¢ 92,5
Talpidae 1 0,05%
Mustela nivalis 1 0,05% 9% g 95
Mustelinae 1 0,05%
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Passer sp. 12 0,62% 2425 ¢ 291
Columba livia f domestica 6 0,31% 3545¢ 2127
Aves 18 0,93%

) 1933 100,00% 70133,26

Foézsakmanyként emldsok keriilnek ki, és a teljes részesedésiik 99,07%-ot
tesz ki. A zsakmanyt féképpen pockok, egerek és cickanyok képezték (subfam.
Arvicolinae 50,08%, fam. Muridae 21,99% és fam. Soricidae 26,90%), amig
a vakondok (Talpa europea), a madarak (ordo Aves) és a menyétek (Mustela
nivalis) 1,03%-ot tettek ki.

1. abra: A gyongybagoly (Tyto alba) prédacsoportok szazalékos megoszlisa

M Arvicoline

B Muridae

M Soricidae
Egyéb

A gyongybagoly leggyakoribb prédaja a mezei pocok (Microtus arvalis)
volt. Utana kovetkezik a keleti cickany (Crocidura suaveolens) és a mezei
cickany (Crocidura leucodon). A leggyakoribb prédafajoknal figyelembe kell
venni, hogy az apodémusz nemzettségbdl szarmazo egerek egyedszama sokkal
magasabb a mezei cickanynal, de a tisztitasi folyamat alatti anyagsériilés miatt
ezeket az egyedeket nem lehetett meghatarozni a faj szintjéig.
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2. abra: A gyongybagoly leggyakoribb prédainak szazalékos eloszldsa

50.00%

37.50%

25.00%

12.50%

Microtus arvalis Crocidura suaveolens Crocidura leucodon

0.00%

A Szilagyin kutatott gyongybaglyok mérsékelt specializaciot mutattak a
taplalkozasukban (d=0,50), de a Simpson index mérsékelt értékeket mutatott
(1-D=0,68). A Simpson indexnek az 1-hez kozelebbi értékei nagyobb valtoza-
tossagot jelentenek, ami azt mutatja, hogy az adott teriileten a ragadoz6 egyfor-
man hasznalta az elérhet6 forrasokat. A 0-hoz kozelebbi értékek pedig a ragado-
z6 specializaciojat mutatjak egyes fajok fele, vagyis hogy nem kiegyenlitetten
hasznalja az adott teriilet forrasait. A Berger—Parker dominancias index 1-es
szamhoz kozelebbi értékei a taplalkozasban vald nagyobb szintli specializaciot
mutatjak.

2. tablazat: A prédak dominancidja a gydngybagoly taplalkozdasaban

Faj Dominacia
Microtus arvalis ED
Microtus subterraneus SR
Microtus agrestis SR
Clethrionomys glareolus SR
Arvicola terrestris SR
Microtus sp. D
Mus musculus SR
Mus spicilegus SD
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Micromys minutus SR
Apodemus agrarius SD
Apodemus uralensis SR
Apodemus sylvaticus R

Apodemus flavicolis SR
Rattus norvegicus SD
Apodemus sp. D

Mus sp. R

Sorex araneus R

Sorex minutus SR
Neomys anomalus R

Crocidura leucodon SD
Crocidura suaveolens ED
Sorex sp. SR
Crocidura sp. SR
Talpa europea SR
Mustela nivalis SR
Passer sp. SR
Columba livia f domestica SR

A dominanciarol kapott értékek alapjan a fajok a kdvetkezo 6t kategoriaba let-
tek sorolva: ED-eudominans (>10%), D-dominéns (5-10%), SD-szubdominans

(2-5%), R-recedens (1-2%) és SR-subrecedens (<1%).

A t-proba altal kapott értékek nem voltak statisztikailag jelentdsek (t =
0,364; p > 0,05), ami praktikusan azt jelenti, hogy a gydongybagoly haroméves
periddus folyaman tobbé-kevésbé egyenletesen taplalkozott.

6. KOVETKEZTETESEK

A Szilagyi teleldhelyen, a kapott eredmények alapjan az alabbi kdovetkezte-
téseket lehet levonni:
A Szilagyin kutatott gydngybaglyok taplalkozasa nem kiilonbozik nagy-
mértékben az eurdpai kutatasokban kimutatott atlagtol (Mikkola 1983)
A leggyakoribb prédafaj a mezei pocok (Microtus arvalis), ami a kozel-
ben taldlhaté magas elterjedésti szantofoldekkel magyarazhatod
Ebben a kutatasban kapott eredmények mérsékelt specializaciot mutattak

a gyongybagoly taplalkozasaban
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* A gyongybagoly taplalkozasaban azok a jelent6s prédak, amelyek a teljes
prédaszadm tobb mint 10%-4at teszik ki (Tome 2000), Szilagyin ezek a me-
zei pocok (Microtus arvalis) és a keleti cickany (Crocidura suaveolens)

* Az elfogott prédak biomasszaja ennél a mintanal 70133,26g-ot tesz ki,
ami kimutatja a gyongybagoly jelentGségét a mezogazdasagban
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BEVEZETO

A postaforgalom a termelési tevékenységek kozé tartozik. Az anyagterme-
1¢éssel ellentétben a munka targya nem valtozik 0j termékké. A postaforgalomban
végzett munka eredménye a postai szolgaltatas. A postaforgalom munkaszer-
vezésének targya a postai kiildemények, csomagok atadasa. A postai forgalom
munkaszervezésének feladata tovabba a szolgaltatasok eléallitasi folyamatanak
javitasa, tokéletesitése, a postai szolgaltatasok magas szinvonald, gazdasagos és
hatékony ellatasanak biztositasa (GAJIC 2003).

Az olyan események, mint a Covid-19 vilagjarvany, Kelet-Europa 0ssze-
tett geopolitikai helyzete és a jelenlegi energiavalsag jelentds hatassal vannak
minden ember életének minden szegmensére, beleértve a postaforgalmat is. Az
ilyen helyzetek miatt a postai szolgaltatas komoly valtozasokon megy keresz-
tiill, amihez alkalmazkodnia kell az Egyetemes Postaegyesiiletnek és az egyes
orszagok postai szervezeteinek. Az elmult években globalis szinten visszaesett
a levélkiildés és nott a csomagszolgaltatas. A felel6s szervezeteknek bizonyos
intézkedéseket kell tenniiik a sikeres miikodés érdekében.

Szerbia és Japan kivaloan egyiittmiikodik, nemcsak a postai tevékenység-
ben, hanem minden szegmensben. A japan kormany segitsége rendkiviil fontos
a szerbiai gazdasag szamara. Az egész orszag szamara az egyik legfontosabb
beruhazas a Japan Tobacco International zentai gyara. A postai tevékenységet
illetéen pedig 2021-ben dontés sziiletett Szerbia és Japan kozotti postai egyiitt-
mikodésrdl. A Szerbiai Posta a Japanbol érkezo 1j technoldgiat alkalmazva a
kiildemények feldolgozasara, modernizlja postai logisztikai kozpontjait Ujvi-
déken, Belgradban és Nisben.

A Kaizen modszer segitségével a Szerbiai Posta sikeresen miikodhet, ver-
senyképes maradhat a piacon, ennek megfeleléen meg kell tenni bizonyos in-
tézkedéseket. A Postanak kutatast kell végeznie a felhasznalok véleményére és
elégedettségére vonatkozoan, statisztikai elemzéseket kell végeznie a szolgal-
tatasok igénybevételérodl, hiszen a postai szolgaltatasok piacanak legfontosabb
elemei a felhasznalok. Masrészt a Szerbiai Postanak motivalnia kell alkalma-
zottjait, és bizonyos helyzetekben ki kell kérnie a véleményiiket, annak érdeké-
ben, hogy a vezetok teljes képet kapjanak a teljes szervezet miikodésérol.

A KAIZEN MODSZER

A Kaizen két japan szobol szdrmazik: kai, ami valtozast jelent, és zen, ami
azt jelenti, hogy javitani. Ennek a médszernek az egyik legjelentdsebb jellemzoje,
hogy a nagy eredmények sok apro valtozasbol szarmaznak, amelyek idovel felhal-
mozodnak. A Kaizen alapjait Japanban fektették le a masodik vilaghaborua utén,
amikor az orszag gyarakat és szamos rendszert probalt jjaépiteni. A Kaizen elv a
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japan hagyomanyokon és filozofian alapul, mivel a harmoniat a folyamatos fejlesz-
téssel keresik. A problémakat nem negativ dolgoknak, hanem pozitiv fejlesztési
lehetéségeknek tekintették (PROSIC 2011). Masaaki Imai, a Kaizen stratégia atyja
szerint ez a japan tizleti siker kulcsa. A Kaizen 6t alapvet6 elembdl all:

1.

2.

Csapatmunka — Minden alkalmazottnak egyiitt kell miikddnie egy vég-
s6 cél elérése érdekében: a belsd iizleti folyamatok folyamatos fejlesztése.
Személyes fegyelem — Az oOnfegyelmezett alkalmazottak értékesek,
hozzéjarulnak a munkaer6hoz. Ezért a Kaizen ragaszkodik ahhoz, hogy
minden alkalmazottnak ndvelnie kell 6nfegyelmét a munkajaval kapcso-
latos minden vonatkozasban. Példaul az idégazdalkodas, a munkavégzés
mindsége, az anyagi és anyagi er6forrasok elkoltése stb.

. Megfelel6 moral — Egy vallalatban minden alkalmazottnak torekednie

kell a magas moral fenntartasara. Ez azt jelenti, hogy minden alkal-
mazottnak torekednie kell 6nbizalmanak és lelkesedésének novelésére.
Ennek Osztonzésére a vallalat adhat pl. kellemes munkakoriilményeket,
jutalmakat, versenyképes fizetést és plusz juttatasokat.

. Minéségi korok — A mindségi kordk az alkalmazottak egy csoportjat

jelentik, akik gyakran 6sszegytilnek, hogy megvitassak és megoldasokat
dolgozzanak ki a belsd iizleti folyamatok javitasara. Ezekben a kérokben
az alkalmazottaknak lehetdségiik van megosztani otleteiket €s gondola-
taikat, tudasukat és szakértelmiiket, technologidjukat és egyéb hasznos
forrasaikat. Ennek eredményeként az e mindségi korokon beliili egyiitt-
miikddés lehet6vé teszi az alkalmazottak szamara, hogy mérjék teljesit-
ményiik hatékonysagat. Kovetkezésképpen ez lehetdvé teszi szamukra,
hogy tovabb fejlodjenek.

. Javaslatok a fejlesztésre — Minden alkalmazottnak meg kell adni a sza-

badsagot, hogy felajanlja Gtleteit és javaslatait a miikodési folyamatok
javitasara. Tovabba, ha megvalosithato, a benydujtott dtleteket és javas-
latokat meg kell fontolni és cselekedni kell. Mas szoval, ha van elég ido,
pénz és eréforras, akkor az dtletet/javaslatot meg kell valositani.

A SZERBIAI ES A JAPAN POSTA
OSSZEHASONLITO ELEMZESE

Ebben a fejezetben el6szor Szerbia és Japan alapvetd jellemz6i jellenek meg,
mint az orszag teriilete és a lakossag szdma. Utana kovetkeznek a Japan Posta
¢és a Szerbiai Posta {izleti adatai és fobb jellemz6i, majd a postai szolgaltata-
sok kiilonb6zé mutatdinak Osszehasonlitd elemzése kovetkezik, mint példaul
az engedéllyel rendelkez6 szolgaltatok szama, az allandé postahivatalok teljes
szama, a lakosok szama postanként, a levélkiildemények szama a belf6ldi és
nemzetkdzi forgalomban stb.
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SZERBIA ES JAPAN

Az els6 diplomaciai levelezés Milan Obrenovi¢ szerb kiraly és Meidzsi japan
csaszar kozott 1882-re nyulik vissza. A hivatalos diplomaciai kapcsolatok 1952-
ben jottek 1étre. Rendkiviil fontos a mas orszagokkal valo egyiittmiikodés, kii-
16ndsen akkor, ha az a masik orszag egészen mas adottsagokkal rendelkezik, pl.
mind foldrajzilag, mind kultaraban és mentalitasban. Ezek a kiilonbségek lehe-
toséget adnak a nézOpontok spektrumanak bdvitésére és az ismeretek gazdagita-
sara. Ha van probléma, és ha a megoldast tobb és teljesen kiilonboz6 nézGpontbol
kozelitik meg, akkor sokkal nagyobb az esély a probléma legjobb megoldasara.

Szerbia teriilete 88 361 km2, mig Japané 377 873 km?2 (UPU), ami azt jelenti,
hogy Japan koriilbeliil négyszer nagyobb, mint Szerbia. Szerbia tengerparttal
nem rendelkezik, mig Japan szigetorszag. Mindkét orszag lakossaganak az el-
mult néhany évben csdkkend tendenciaja van, amit az 1. tablazat (UPU) mutat.

A JAPAN POSTA: JAPAN POST CO., LTD.

Japan Post Holdings Co., Ltd. egy t6zsdén jegyzett japan konglomeratum,
amelynek székhelye Tokioban van. Az 1. abran (JAPAN POST HOLDINGS
weboldala) 1athat6 a Japan Post Holdings Co., Ltd szervezeti felépitése és hogy
a kovetkezok a leanyvallalatai: Japan Post Bank, Japan Post Insurance és Japan
Post. A Japan Post Bank banki tevékenységgel, a Japan Post Insurance életbiz-
tositassal foglalkozik, a Japan Post pedig postai szolgaltatasokat nydijt.

A 2. tablazat (JAPAN POST CO. LTD weboldala) a Japan Post Co., Ltd.
iizleti adatait mutatja be, beleértve a nevet, a cimet, a vezérigazgatot, az alkal-
mazottak szamat stb.

SZERBIAI POSTA

A Szerbiai Posta Szerbia legnagyobb infrastrukturalis és logisztikai tizleti
rendszere, amely az orszag teljes teriiletét lefedi. Egyetemes postai szolgaltata-
sokat nyujt, és kizarolagos joga van fenntartott szolgaltatasok teljesitésére meg-
hatarozott tdmeg- ¢s arhatarok kozott, amelyeket az dllam garantal. A 3. tablazat
a Szerbiai Postdhoz kapcsolodo tizleti informéciokat tartalmazza (SZERBIAI
POSTA weboldala).

KULONBOZO MUTATOK OSSZEHASONLITO ELEMZESE

E két allam Gsszehasonlitdo elemzésének elsd mutatdja az engedéllyel ren-
delkez6 iizemeltetdk szama az allamban, amely a 4. tablazatban lathato (UPU).
Szerbidban ez a szam az elmult néhany évben stagnalt, mig Japanban ndvek-
szik, évente mintegy 20 uj szolgaltatoval.
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Az 5. tablazat (UPU) mutatja az allando postahivatalok teljes szamat Szerbi-
aban és Japanban. A tablazatbol jol lathato, hogy Japanban ez a szam folyamato-
san csokken, mig Szerbiaban elobb névekedés, majd csokkenés kovetkezett be.

Szerbiaban a 2016 és 2020 kozotti iddszakban egy allando posta altal lefedett
teriilet atlagosan 58 km? volt, mig Japanban koriilbelil 15,5 km? (6. tablazat
(UPU)), ami azt jelenti, hogy ugyanarra a teriiletre csaknem 4-szer tobb posta
jut Japanban, mint Szerbiaban. Ezekbdl az adatokbol arra lehet kdvetkeztetni,
hogy Japan teriiletén jobb a postai lefedettség, de ez az adat az orszag foldrajzi
adottsagaitol és népsiiriiségétol is nagymértékben fiigg.

Valamivel objektivebb képet mutatnak a 7. tablazat (UPU) adatai, ahol az
egy postara jutd lakosok szama lathato. Mig Szerbiaban atlagosan 5800 lakos
jut egy postara, addig Japanban ez a szam 5300 koriil mozog.

Erdekes tény, hogy Szerbiaban minden posta végez pénziigyi tranzakciokat,
mig Japanban ez nem igy van, valdsziniileg a Japan Post Bank miatt, ami a
pénziigyi miiveletekkel foglalkozik. Ha dsszehasonlitasra keriil az allando és
mobil postahivatalok Osszesitett szama (5. tablazat) a pénziigyi tranzakciokat
végz0 postahivatalok szamaval (8. tablazat (UPU)), akkor lathato, hogy Japan-
ban a postak mintegy 99%-a nyUjtja ezt a szolgaltatast, kivéve 2019-es évet,
amikor ez az arany 83 szdzalékra csokkent.

Szignifikans kiilonbség van Szerbia és Japan kozott a heti szallitasok sza-
maban a postahivataloktol legtavolabb es6 helyekre (9. tablazat (UPU)). Mig
Szerbiaban 2016 utan heti 2 alkalommal, addig Japanban 6 alkalommal, ami
azt jelenti, hogy vasarnap kivételével minden nap szallitanak kiildeményeket a
postahivataloktol legtavolabb esd helyekre.

A levélkiildemények szama az elmutlt néhany évben folyamatosan csokken a
belfoldi és nemzetkdzi forgalomban is, ami a 10. és 11. tablazatban (UPU) lat-
hato Japan és Szerbia esetében, €s minden orszagra érvényes. A 2016-t6l 2020-
ig tart6 id6szakban Szerbiaban a nemzetkozi forgalomban a levélkiildemények
szama mintegy negyedére, mig Japanban a felére csokkent (11. tablazat).

Az expressz kiildemények esetében kiilonbség figyelhetd meg a szerbiai és
japan tendencia kozott, hiszen ez a szam az elmult években Szerbidban ndvek-
szik, mig Japanban csokken (12. tablazat (UPU)). Ezek a kiilonbségek bizonyos
szolgaltatasok eltérd araibol adodhatnak ezekben az orszagokban.

Ami a belso forgalomban 1évé csomagok szamat illeti, az lathato, hogy Szerbi-
aban ez a szam ndvekedésnek indult, igy 2020-ban csokkenés kovetkezett be, ami
nagyon is lehetséges a jarvany miatt és hasonlo a helyzet Japanban is, de atlago-
san mintegy 4000-szer tdbb csomag van, mint Szerbiaban (13. tablazat (UPU)).

A két orszag kozotti kontrasztot a 14. tablazat (UPU) mutatja, ahol a nemzet-
kozi szolgaltatasban szerepld csomagok szama lathato, mig Szerbiaban a 2016
¢és 2020 kozotti idoszakban. a nemzetkdzi forgalomban 1évé csomagok szama
megduplazodott, Japanban a felére csokkent.
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2016 2017 2018 2019 2020
Szerbia 8 820 8791 8760 8772 8737
Japan 127 749 127 484 127 190 126 860 126 476

1. tablazat — Szerbia és Japan lakossaga a 2016 és 2020 kozétti idészakban, milliokban

Név JAPAN POST Co., Ltd.

Alapitas idépontja | 2007. oktober 1.

A Japan Post Co., Ltd. tdrvény szerint.

Elnok-vezérigazgato | Kazuhide Kinugawa

Kozponti iroda cime | 2-3-1 Otemachi, Chiioda-ku, Tokio 100-8792

Tel. 03-3477-0111 (a japan postacsoport f6szdma)

Befizetett toke 400 milliard jen

Részvényes Japan Post Holdings Co., Ltd. (tulajdonosi viszony:

100%)

Alkalmazottak 191 702 (2022.marcius 31.)

szama Megjegyzés: Az alkalmazottak szama nem tar-

talmazza a Japan Post Co., Ltd. mas vallalatokhoz
rendelt alkalmazottjait, de magaban foglalja a mas
vallalatok altal a Japan Post Co., Ltd.-hez rendelt
alkalmazottakat is. Az adatok nem tartalmazzak a
részmunkaidds alkalmazottakat.

A legnagyobb iizleti
l1étesitmények

13 regionalis iroda, 24 284 posta, 2 iigyfélszolgalati
kozpont, 4 képzd intézet, 4 logisztikai kdzpont,
nemzetk6zi mindség-ellendrzési és szamviteli koz-
pont, postai ellendrzé kdzpont, hitelkezeld kozpont,
fizetési kozpont, szamviteli kdzpont, 2 vagyonkezel6i
kozpont.

Megjegyzés: Ez 4139 szerzddéses postahivatalt
foglal magaban. (2022. marcius 31.)

Fé iizletagak Postai szolgaltatasok; bankszamlas miiveletek;
okmanybélyegek értékesitése; a helyi onkormanyzati
szervek altal biztositott munkak; A fent emlitettektol
eltérd banki és élet- €s nem életbiztositasi szolgal-
tatasok; hazai és nemzetkdzi logisztikai miiveletek;

logisztikai lizlet; ingatlan {izlet; és aruk értékesitése

2. tablazat — Uzleti informaciok a Japan Post Co., Ltd.-rél
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Név Szerbiai Posta kozvallalat, Belgrad
Alapitas idépontja | 1840. majus 25.
Vezérigazgato Zoran Dordevic¢
Cim Takovoi Ut 2, 11120 Belgrad, PAK: 135403
Alkalmazottak szama | Kb. 15 000
Fé iizletagak A vallalat postai tevékenységet, bélyeg- és
értékforgalmazast, pénziigyi tevékenységet,
biztositasi, tavkozlési (kabeles, vezeték nélkiili,
mitholdas és egyéb tavkozlési szolgaltatasok),
szamitogépes programozasi és tavkozléssel
kapcsolatos informacios szolgaltatasi tevékenységet
is folytat.
3. tablazat — Uzleti informacidk a Szerbiai Posta kézvallalatrél
2016 2017 2018 2019 2020
Szerbia 57 59 59 59 59
Japén 495 510 532 548 567
4. tablazat — Engedéllyel rendelkezo tizemeltetok szama
2016 2017 2018 2019 2020
Szerbia 1516 1530 1534 1526 1518
Japan 24 426 24 033 23953 23 889 23 802
5. tablazat — Allandé postahivatalok szima
2016 2017 2018 2019 2020
Szerbia 58,29 57,75 57,60 57,90 58,21
Japan 15,47 15,72 15,78 15,82 15,88
6. tablazat — Egy allando posta altal lefedett teriilet (km?)
2016 2017 2018 2019 2020
Szerbia 5 818,00 574547 5710,56 5748,51 5 755,84
Japan 5230,02 5304,56 5309,98 5310,41 5313,69

7. tablazat — Egy postara juto lakosok szama

109




Polyak G.: A Kaizen médszer alkalmazasa a szerbiai...

LETUNK 2022/2. 103-113.

2016 2017 2018 2019 2020
Szerbia 1516 1530 1534 1526 1518
Japan 23 826 23 798 23 660 19 808 23 527

8. tablazat — Pénziigyi tranzakciokat végzo (allando és mobil) postahivatalok szama

2016 2017 2018 2019 2020
Szerbia 3 2 2 2 2
Japan 6 6 6 6 6

9. tablazat — Atlagos heti szallitdsok szama a postahivataloktdl legtavolabb esé helyekre

2016 2017 2018 2019 2020
Szerbia 272 198 184 279 274 056 275511 734 255261713 252 188 812
Japén 17 684 000 000 | 17 175000 000 | 16 739 000 000 | 16 309 000 000 | 15221 000 000
10. tablazat — A belféldi levélkiildemények szama
2016 2017 2018 2019 2020
Szerbia | 5910829 (2022192 |2255614 |2012241 |1 694694
Japan 27000 000 |29 000 000 |24 000 000 |25 000 000 | 13 000 000

11. tablazat — A nemzetkozi levélkiildemények szama (az orszagbol)

2016 2017 2018 2019 2020
Szerbia 22 346 23 509 25014 25650 25504
Japan 15000 000 | 14 000 000 | 14 000 000 | 13 000 000 | 7 000 000

12. tablazat — Nemzetkozi expressz kiildemények szama (az orszagbol)

2016 2017 2018 2019 2020
Szerbia 620 983 921 257 942448 | 1125610 | 772382
Japan 4195000000 | 4513000000 | 4593000000 | 4543000000 | 4390000000

13. tablazat — A belfoldi csomagok szama
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2016 2017 2018 2019 2020
Szerbia 27169 30913 32508 46 743 54 360
Japan 4000 000 | 4000000 | 4000000 | 3000000 | 2000000
14. tablazat — Nemzetkozi csomagok szama (az orszagbol)
BESBES I~
- 'EP {JAPAN POST GROUP) )
H{ES
JAPAN POST
BP 95548817 BP gx®iE BP hhidEs
JAPAN POST BANK JAPAN POST JAPAN POST INSURANCE
PP pE®RB
JAPAN POST HOLDINGS

1. abra — Japan Post Group

OSSZEGZES

Tertiletét tekintve Japan korilbeliil négyszer nagyobb, mint Szerbia, és ko-
rilbeliil 15-szor tobb lakosa van, mint Szerbianak. A Japan Postanak csaknem
200 ezer, a Szerbiai Postanak koriilbeliil 15 ezer alkalmazottja van. Ezek az
adatok azt mutatjak, hogy a Japan Posta Iényegesen nagyobb szervezet, mint a
Szerbiai Posta. Kiilonboz6 mutatokat elemezve lathatjuk a szervezet miikodésé-
nek sikerességi fokat. Szerbiaban az elmult néhany évben stagnalt az engedély-
lyel rendelkezd szolgaltatok szama, mig Japanban novekszik, évente mintegy
20 0 szolgaltatoval. Japanban folyamatosan csokken az alland6 postahivata-
lok szama, mig Szerbiaban el6bb novekedés, majd csdkkenés kovetkezett be.
Szerbiaban a 2016 és 2020 kozotti idészakban egy allando posta altal lefedett
teriilet atlagosan 58 km? volt, mig Japanban koriilbelil 15,5 km?, Szerbiaban
pedig egy postara atlagosan 5800 lakos jut, mig Japanban ez a szam koriilbelil
5300. Erdekesség, hogy Szerbiaban minden posta végez pénziigyi tranzakcio-
kat, mig Japanban ez nem igy van, valdsziniileg a pénziigyi miiveleteket vég-
z6 Japan Post Bank Iétezése miatt. Szerbidban heti 2 alkalommal, Japanban 6
alkalommal kézbesitenek kiildeményt a postahivataloktol legtavolabb es6 he-
lyekre. Az elmult évek tendenciaja, hogy a belfoldi és nemzetkozi forgalomban
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a levélkiildemények szama csokken, mikozben a csomagok szama novekszik.
Az Egyetemes Postaegyesiilet és az egyes orszagok postai szervezeteinek rea-
galnia kell erre a tendenciara. Természetesen a Covid-19 vilagjarvany jelentds
hatassal volt a postai szolgaltatasokra, de a postai piacnak fel kell késziilnie az
ilyen helyzetekre. A postai szervezeteknek alkalmazkodniuk kell ezekhez a ten-
denciakhoz, tobbet kell foglalkozniuk csomagkiildd szolgaltatasokkal, mint le-
vélkiildeményekkel. Uj csomagszolgaltatasokat kell bevezetni, le kell réviditeni
a kézbesitési idoket, konnyiteni kell a csomagkiildést és -atvételt. A jelenlegi
trendekhez valoé alkalmazkodas sziikséges a sikerességhez és a postai szerve-
zetek fejlodéséhez.

A Szerbiai Postanak lehetdsége van fejlodni tobb szegmensben is, igyhogy a
Kaizen mddszer segitségével, az id6vel felhalmozodo apro valtoztatasok mellett
lehet6ség van jelentds pozitiv valtozasokat elérni. A Kaizen alapelvei szerint
a Szerb Postanak csapatmunkara, egymas segitésére kell motivalnia az alkal-
mazottakat. A dolgozoknak fegyelmezettnek és felelosségteljesnek kell lenniiik
munkajukért. A szervezetnek jo fizetéssel, jutalmakkal és egyéb juttatasokkal
kell 6sztondzni dolgozoit. Mindségi korok kellenek a szervezetben. Ezekben a
korokben az alkalmazottaknak lehetdségiik van megosztani Gtleteiket és gondo-
lataikat, tudasukat és szakértelmiiket, technologiajukat és egyéb hasznos forra-
saikat. Ezeknek talan a legfontosabb eleme, hogy a vezetéség minden szinten és
minden munkahelyen megkérdezze a dolgozokat, kiilondsen a felhasznalokkal
kozvetlen kapcsolatban allokat, hogy milyen tapasztalataik vannak, mit gondol-
nak a postai szolgaltatasok jelenlegi szinvonalarol, milyen elképzelésekkel ren-
delkeznek, amik az egész szervezet miikodésének javitasara szolgalhatnanak.
A nagy japan cégeknél gyakori, hogy a vezetdség a dolgozoktol heti vagy havi
rendszerességgel véleményt és Otleteket kér. Ha a vilag minden tajan ismert
cégek megkérdezhetik dolgozoikat, hogyan miikddjenek jobban, és ezt mar év-
tizedek ota teszik, akkor a Szerbiai Posta is megtehetné ugyanezt. Az évrdl
évre komoly profitot produkald cégek kivalo példat jelenthetnek a Szerbiai Pos-
ta szamara. Azonban a kultara, mentalitas és egyéb kiilonbségek miatt a Kaizen

sy

orszagok és népek sajatossagait is.
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