Katona Jozsef irta-e a ,Tindér Almat*r

Legnagyobb drdmairink irodalmi hagyatékdban, mely halala utin
tohb egy félszdazadnal kertlt a nyilvinossig eld, egy . tindéries vig-
jaték® is maradt redink ily czimen: A Tiindér Alma, vagy Nadir és
Nadin boszorkdnyos tivténete* 3 felvondshan.t) A Rézsa czimii és vele
egy idfbhen kiadott vigjatéka emlékét legalabh Dérynének nagy szere-
tetreméltdsdggal mepirt napldja tartotta fom. mig a Tindér Almdt.
mint Katona munkdjat még a czime utdn sem ismerte irodalmunki
Kiaddja szerint ,valdsziniileg vagy idegen darab vagy valami kelet
tiindérrege dtdolgozasa®. Ez a folfedezdés anndl érdekesebbnek litszott,
mivel Katona dramairéi pdlydjat egy egészen 1ij oldalirdl mutatta he.
Addig mit sem tudtunk arvél, hogy a vigjitékon, driman és tragoe-
didn kivill, az énekes vigjatékot, az tgynevezett ,vig operdt” is miivelte
volna és ime, a feledékenység homalyibil kiragadott Tiindér Almdja
azzal kecsegtetett, hogy Katondit az els6 magyar, zenésitett vigjatékok
szerziinek sordba is fol kell venniink. Meséjének czime rokonséigot
sejtetett Argyrus kirdlyfi és Tindérszép Ilona tirténetével, de elég volt
az elsé jeleneteket elolvasni, hogy tisstdban legyiink azzal, hogy e
,babonds vigjaték“ nem az ismert népmesének magyar szinre alkal-
mazisa, hanem egy ennél sokkalta laposabb torténet dramatizdlisa.

A [Roézsa® czimii vigjatékot — mint azt megjelenésekor irtuk —
beeshen meg sem kizeliti, mégis drommel fogadtuk, mint egy oly félfe-
dezést, mely ha mindjart atdolgozas vagy forditis volna is, de mint
Katona tollabdl eredd dolgozat, legaldbb irodalmi ereklye szimba mehet.

Egy dolog kétségtelennek litszott elGttink : hogy nem eredeti
munkdval allunk szemben, mert meséjének semmi népies nyomdt nem
talalhattuk népkiltészetiinkben. Forditasnak vagy dtdolgozasnak hittiik

1) Katona Jézsef csalidja, ¢lete és ismeretlen munkdi. Tsmerteti Miletz
Janos tandr. Budapest, 1886. 8 r. 314 lap. V. 0. 151—203 lap.
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mi ig, o minthogy Katona elsG dramait majd mind ilyenekiil ismertiik, de
fGleg azért, mivel az e fajta keleti tdvgyd, tiindéries vigjitékok, az
6 elitkozoit kivdly-kisasszonyaikkal, szerelemtdl dradozd herezegjeikkel,
makazd szolgdikkal, meg a hozzijok tartozd egész timdérsereggel (a vig-
jatéki valdsziniitlenségek eme fiirge bajnokaival) nagyon divatban voltak
a mult szizad végén és a jelen édvszaz elsd tizedeiben. A kész anyag
utin csak nyilni kellett, egy kis rividités, majd megtoldis segélyével
egyiitt volt az 4j, és a szinpadi mindennapi sziikséget kielégits szindarah,

A kiadé milasztdsat helyre potolandd, a szerzdség kérdését akar-
tuk tisztdba hozni.

Az elsd rokontdrgyd dramara 1787-h6l esakhamar rdakadtam.
Ezt az énekes jatékot ily czimen : Nadur le dormeur éveilled, Parishan
akartak szinre hozni, de az operahdz raktirinak leégése miatt a terv du-
gaba délt. A két tdrgy kozotti killonbség azonnal szembe szikott, mert
mig a Tiindér Alna folébresztett hise Nadin, addig a franczia darabban
ez a szerep Nadirnak jutott. Az eredeti sziveget nem szerezhetvén
meg, lemondtam a két szoveg rokonsiga kimutathatisinak még a
reményérdl is.

Huadsdone operdja szivege e szazad elejérgl (1807), a fészemély
neveének egyezése mellett, mar a magyarazi czimben : Nadir ou l'orphelin
d’ Afrique, viligosan mutatta a kettd kozti kilonbeéget, Romagnesi
operdjinak (Nadir e Selim) a szivege azért nem érdekelt, mert ez
1822-b6l vald volt, middn Katona lemondott a drimairdsrdl, s nem
litszott valdszintinek, hogy Bank-bdn-ja utdn olyasminek a megirdsira
vallalkozzék, mint a Tindér Alma.

A Tindér Alma keletkezésének idejét volt okunk 1812 kil
keresni, mert a német szinhdz megnyitdsa utdn maga Kulesdr Istvin is
az énekes jatékokra kivint silyt fektetni, hogy kézinséget csaljanak el
a német Thalia fényes templomitdl, de meg a mizeumi levéltir adatai
szerint ezen idStijban Métray Gabor zenét irt valami Tindér Alma
czimii opera-sziveghez, s igy nem litszott lehetetlenségnek, hogy Katona
készithette ezt a tiindéries vigjatékot, miutdn hétrahagyott miveinek ki-
addja szerint a kézirat Katona keze vondsit mutatja ,nagy gonddal, esi-
nosan frva®, a mibfl azt kiovetkeztette, ,hogy gyanithatélag pélyazati
beadviny akart lenni vagy talan volt is“.

Ezt a magyardzatot nem tartottuk elfogadhaténak, mert tudo-
masunk szerint Katona életében, énekes vigjatékra nalunk sehol nem hir-
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dettek pdlydzatot. Ezen folill az eredetiséy  kérdése tisztdzisa meg-
kivinta az eldre tekinld dvatossigot, midén tudvalevileg a Jolintha
Jeruzs. kir. czimii drama is Katona kéziratdban dOriztetik a Nemszeti
Szinhdz konyvtarviban, holott az 1811-ik évi Szinhdzi Almanach szerint
ezt a dramdt nem Katona — hanem Murdnyi Zsigmond készitette !

Katona egyénisége megérdemli, hogy az utékor kegyelettel tekint-
sen minden legesekélyebb dolgira is, de épp ezért kotelességiink, hogy
ha mir egy mis darabjindl kétségessé valt a szerziisége, egy 1ijonnan
elGkeritlt — s eddig még czime utin sem ismert — darabjdndl, lelki-
ismeretes kortltekintéssel tirekedjiink megdllapitani, valjon minden
kétségen folil dll-e a szerzdség kérddse ?

Hat éve milt, hogy miive megjelent. Els& ismertetGi forditdsnak
gyanitottik, a nélkdl, hogy az eredetit kutattik volna; a szerzlség
kérdését nem is bolygattik, gy hogy mind e mdi napig hinniink
kellett, hogy volt id6, midén Bank-bdn iréjat ily haszontalansdig Ossze-
tdkoldsara is kényszerité a napi szitkség. E hat év alatt nem mu-
lasztottam el egy alkalmat sem, hogy a hdny babonds vigjaték csak
a kezembe kerilt, tissze ne hasonlitottam volna a Tiindér Almdval —
de mind hasztalan. Lemondtam még a reményr6l is, hogy azt az eredeti
idegen miivet megtaliljam, a melyhél Katona valdsziniileg dolgozhatott.
Pedig minél tébbszdr olvastam dt a Tiindér Almdt, ez dsszehasonlitdsok
alkalmdval anndl erGsebbé vilt bennem az a meggydzidés, hogy itt
hibetleg egy oly miivel dllunk szemben, melynél maga Katona dhajt-
hatta a legjobban, hogy az mint kézirat, feledékenységbe me:iiljin.
Fz volt egyetlen darahja, mely 1814-ig elfadisra nem keriilt, és még a
czime ntdin sem ismerték, s igy egy okkal tiibb kindlkozott eltitkoldsdra.
Hogy rank maradt, ez tisztdn a véletlenség mivének ldtszott, mert
korai, varatlan halila megakadédlyozhatta 6t megsemmisitésében.

S ime! Astromond a biivis-bajos tindér megkonydrlt rajtam,
és karpGtlisul azon szenvedésekért, melyeket az elolvasott ,babonds
vigjatékok “ labyrinthusiban szenvednem kellett. kezembe adta a kulesot,
melynek segélyével megnyiltak elbttem az elitkozott viar kapui.

Egy réai szinlapot tartott elém (1804-bdl) és a kivetkez§ so-
rokra irdnyozta figyelmemet:  Hrnyi szdllisdn taldltatnak a Csirgd
Sapka, az Arany [di és a Tindér Alma nevezetii énekes jatékok.“

Hogyan, tehat 1804-ben ismert mar a magyar szinpad egy Thindér
Alma czimii énekes jitékot ? Kétségtelennek ldtszott elGttem, hogy
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folfedeztem Katona darabjanak elst fildolgozasat. A jelentéktelen, de
nyomra vezetd szirvaz italds elég volt, hogy megkezdjem az elhagyott
munkdt, s most mdr biztosra vegyem fdradozdsom sikerét.

Nem mulaszthatom el ez alkalommal, hogy régi szinlapjaink
jelent&ségérsl meg ne emlékezzem, mintdn irodalom-térténeti kutatéink
kegyeletlen kozonnyel tekintették eddig Sket. Mintha az a régi vidéki
szinészet oly kevés jelent6séggel birna, mint (esekély kivétellel) a mdi:
mintha megfakult, porlepte, elrongyollott, kozkonyvtirainkban is rend-
szerint hdnyt-vetett szinlapjaikrél csak a nagyhangu recldm buta
abrazatja vigyorogna felénk, s nem a tiszta szdndék, a nemes czélo-
kért kiizdés szerény arczulatja ; mintha szinészet és szinlapjaik egy-
arant mélték volndnak arra, hogy a szégyenkezés arcapirité érzetével
igyekezziink rélok megfeledkezni, nehogy a mai dics6ség ragyogé pom-
pajat megzavarja — tisztes szerénységik !

Ezekben a szinlapokban egy kozel milt kor térténetének meg-
becstilhetotlen adatait birjuk. Irodalom- és mfiveltség-torténeti szem-
pontbél anndl becsesebbek, mert oly korhél valék, midén a nyilvinos
élet kizegel, a hirlapok, kevés filjegyezni valét talaltak kozallapo-
tainkrol, midén a kor helsd életének torténetérsl, esupén irdinknak
egymas kozt viltott (csekély szdmu) leveleibdl értesiiliink. :

Az dltalam most tdrgyalt — irodalom-torténetileg oly fontos kér-
désnél — az elsG nyomra egy régi szinlap vezetett : egyetlen példinya
egy nagy gyfijteménynek, melyrsl eddigelé, egy emberiliin &t ecsupdn
egy hirlapi ezikk emlékezett meg !

De hogy tdrgyamra visszatérjek : az 1804 évi szinlap idézett
JJelentését” eleintén kdprdzatnak véltem — annyira beleéltem magamat
az utolsé pillanatban megsemmisiilni szokott remények és dhajok tiin-
déries Gsszevisszasdgiba, hogy azt hittem, Perifermiroforus velem is
csalfa jatékat fizi; az egész csupan képzelet, s a tomkeleghGl kijutni
még sokdig nem fogok.

De nem (gy tortént ! S6t firadozdsaimnak virakozdson felili
jutalmat nyertem el. Minden kétséget kizdrdlag tisatdznom sikeriflt
a Tindér Alma szerzdsége és eredetisége, hat év 6ta nyilt, nyugta-
lanité kérdését,

Kezdetben azt hittem, hogy a megszerzett énekes jaték csupdan
alapjdnl szolgalt a Katona-féle hagyatéknak, de ecsakhamar kitfint, hogy
ezt az ereklye gyandnt 1886-ban kiadott tiindéries vigjatékot mdr
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1803-ban nyomtutva drultak Kolozspdrott — tehit oly id@ben, midén
Katona legfeljebb 11 esztendés volt és lelkét tiindéries vigjdtékok irdsa
helyett hihetSleg dajkéja tiindérmeséi foglalkoztattak.

Az Erdélyi Mazeum-Egylet konyvtirdbél megszerzett munka

teljes czime ez:
A

TUNDER ALMA,
vagy
NADIR és NADINE
Babonds énekes jaték 8 felvondshan.
Szerzette
Ernyi Mihdly,
a magyar Jidzd Tdrsasdg tagja

Kolozsviirt, Nyomt, a reform. Koll. Beltiivel 1803, (8 r, 72 1)

A két szdveg lelkiismeretes Ogszehasonlitisa utin a kivetkezd
eredményre jutottam: hogy a Katona Jozsefnek tulajdonitott és 1886-ban
kiadott Tiindér Almat Exnyi Mihdly erdélyi szinész irta 1802-hen
és e munka 1803-ban kerdlt ki Kolozsvart a sajté alél. 4 Katona
¢s KErnyi szovege kizt nines mds eltérés, mint a mi a leird gondatlan-
sdgbdl vagy figyelmetlenséyébbl maradhatott ki, eqyébként szdrdl-szdra
ugyanaz s csupdin a helyesivdsban tér el.

Miutan szdndékos félrevezetésrol nem lehet sz6, e munka kiaddjat
nem viadolhatom lelkiismeretlenséggel — de ez a f6ltinG eset fizyelmez-
tetésiil szolgdljon, hogy egy munka eredetisége és szerzbsége kimu-
tatasinal, a szigori és csakis a kétségteleniil hiteles adatok elfitt
meghajlé dvatos kétkedés tobbet ér, mint a tilsigig mend jéhisze-
miicég, mely ismeretlen adatokkal akar foltfinést kelteni, mielGtt
szamot vetett volna azzal a gondolattal, hogy még a szdandéktalan
félrevezetés is rosszakaratd magyardzdkra taldlhat.

Baver Jozsur.



